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Sprawozdania i Komunikaty
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Brazowa bransoleta z Turkowic, pow. hrubieszowski

A bronze bracelet from Turkowice, dist. Hrubieszow

At the beginning of this century, a bronze bracelet was discovered in Turkowice near Hrubieszéw. This isolated find probably comes from the younger
part of the early Iron Age, as indicated by geometrical ornament covering the surface.
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W 2008 roku do zbioréw Muzeum Regionalnego im. ks. Sta-
nistawa Staszica w Hrubieszowie trafila brazowa bransoleta,
ktora kilka lat weze$niej przypadkowo odkryto na polach wsi
Turkowice, pow. hrubieszowski. Te do$¢ masywng, 1,5-zwo-
jowa ozdobe wykonano z grubego, cieniejacego na koncach
preta, przybierajacego w przekroju ksztalt litery ,D” (ryc. 1: 1).
Wymiary zabytku sa nastepujace: $rednica zewnetrzna -
8,3 cm, $rednica wewnetrzna - 7 cm, grubos¢ preta w najszer-
szym miejscu — 1,5x1 cm, waga - 175,5 g. Bransoleta nosi
$lady szczegdlnych uszkodzen: catkowicie zostata pozbawiona
patyny, a jej plytko ryty ornament wytarl si¢ i obecnie jest sta-
bo czytelny (ryc. 2). Nie wiemy, czy zniszczenie miato miejsce
w czasie proceséw podepozycyjnych, czy tez wskutek zabiegdéw
oczyszczajacych, poczynionych przez znalazce. Nie jest jednak
wykluczone, iz zatarcie zdobien nastgpito po prostu w cza-
sie uzytkowania bransolety przez jej pierwotnego wlasciciela.

Relikty ornamentu najlepiej zachowaly si¢ przy krawedziach
preta bransolety i w innych miejscach najmniej narazonych
na wytarcie. Naniesiony on zostal do$¢ niedbale, bez wiekszej
dbatosci o symetrie. Ukladat sie w watek zakreskowanych tréj-
katdw, stykajacych sie wierzchotkami. Na powierzchni fronto-
wej widniata kompozycja waskich, poprzecznych i ukoénych,
przypuszczalnie krzyzujacych sie, zakreskowanych wsteg/dra-
binek. Pomimo znacznych ubytkéw udalo si¢ odtworzy¢ praw-
dopodobng, pierwotng wersje ornamentu (ryc. 1: 2). Nie ulega
takze watpliwosci, ze byl naniesiony na gotowy juz pret, ale
jeszcze przed uformowaniem bransolety.

Bransoleta z Turkowic byla juz wstepnie wzmiankowa-
na w literaturze archeologicznej, jako ozdoba, ktéra mogta
pochodzi¢ z okresu halsztackiego D (E. M. Klosinska 2007a,
s. 280, fig. 4: 20). Jednoznaczng ocene w tym wzgledzie zde-
cydowanie utrudnia bezkontekstowy charakter odkrycia. Wy-
daje sie jednak, ze znalezisko pochodzi z tego samego czasu,
co odkryty po drugiej stronie Huczwy depozyt z Wakijowa,

pow. tomaszowski (T. Poklewski 1954) i by¢ moze jest wspo6l-
czesne II fazie rozwoju osiedla w niedalekich Wronowicach,
pow. hrubieszowski (por. Z. Wichrowski 1989, s. 130-135).
Forma bransolety wyraznie nawigzuje do modnych w okresie
halsztackim D masywnych ozdéb obreczowych, nagolenni-
kéw i bransolet, charakteryzujacych sie daleko zachodzacymi
na siebie koncami - §cienionymi lub guzikowato pogrubio-
nymi. Wyroby takie, bogato zdobione, lub tez pozbawione
ornamentu, byly wytwarzane przez warsztaty metalurgiczne
Wielkopolski i Kujaw (J. Kostrzewski 1954, s. 35-39; 1964,
s. 20, 23, 24; J. Ostoja-Zagorski 1982, s. 183), a znaczna licz-
be analogicznych 0zdéb znaleziono takze na terenie Mato-
polski (J. Zurowski 1927, s. 49-55; J. Kostrzewski 1954, mapa
I). Bransoleta z Turkowic wykazuje pewne podobienstwo
formalne do nagolennikéw typu sadeckiego, znanych takze
z Lubelszczyzny - m.in. z pobliskiego Wozuczyna, pow. to-
maszowski (E. M. Klosifiska 2007b, s. 123, fot. 9). Znalezisk
bransolet, masywniejszych jednak od turkowickiego okazu,
jest juz znacznie mniej, a niektore okazy kujawskie docho-
dza do dwodch zwojow i s3 wykonane ze znacznie szerszego
oraz bardziej sptaszczonego preta (J. Kostrzewski 1954, ryc. 5;
D. Durczewski 1961, ryc. 36: 3, 4). Analogiczng wielko$cia
i przekrojem preta w ksztalcie litery D charakteryzuje sie
natomiast bransoleta z okolic Przemysla, ktérg datuje si¢ na
wczesng epoke zelaza (M. Gedl 1998, s. 46, ryc. 19: 7). Warto
wspomnie¢ réwniez o parze zblizonych wygladem bransolet,
ktore wraz z bogatym garniturem ozdéb stanowily wyposaze-
nie grobu szkieletowego w miejscowosci Hluboczek Wielki,
nieopodal Tarnopola (W. Antoniewicz 1928, tabl. 28: 6-10).
Zespot ten niegdy$ przypisywano ludnosci kultury wysockiej
(T. Sulimirski 1931, s. 100, 101, tabl. 27: 7), a dzi§ mozna tak-
ze dodad¢, ze zostal skomponowany z brgzéw powstatych za-
pewne w wielkopolsko-kujawskim centrum metalurgicznym
w okresie halsztackim D.
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Ryc. 1. Turkowice, pow. hrubieszowski — bransoleta brazowa (1), rekonstrukcja ornamentu (2).
Rys. E. M. Klosiriska

Abb. 1. Turkowice, Kr. Hrubieszéw — Bronzearmring (1), Rekonstruktion des Verzierungsmotivs (2).
Zeichn. E. M. Klosiniska

Ryc. 2. Turkowice, pow. hrubieszwski — bransoleta brazowa. Fot. S. Sadowski
Abb. 2. Turkowice, Kr. Hrubieszéw — Bronzearmring. Fot. S. Sadowski

260



Pomimo stabego zachowania, halsztacka metryke ozdo-
by z Turkowic potwierdzajg réwniez motywy ornamentacyj-
ne. Jednym z najpowszechniejszych elementéw zdobniczych
mlodszego odcinka wczesnej epoki zelaza, pojawiajacym sie
na ceramice i metalach wschodniej Wielkopolski i Kujaw, byt
zakreskowany trdjkat, polaczony naroznikami z kolejnym tréj-
katem lub tréjkatami (T. Malinowski 1958, ryc. 27: 10; 30: 3;
38: 12; 59; 96: 4; M. Gedl 1975, s. 155). Na naczyniach, siat-
ke takich gleboko rytych figur wypelniano niejednokrotnie
bialg pastg wapienna (K. Szamatek 1992, s. 76). Wzdr zakre-
skowanego trdjkata powielano takze na brazowych ozdobach
obreczowych - naszyjnikach, nagolennikach i bransoletach
wytwarzanych w miejscowych warsztatach metalurgicznych.
Motyw ten uwaza si¢ najczesciej za silnie zgeometryzowa-
ne przedstawienie postaci ludzkiej (C. Dobiat 1982, ryc. 13;
14; H. van den Boom 2000, s. 186-187; A. Grossman 2000,
s. 220-222). Sposob zakreskowania niektorych trojkatéw na
bransolecie z Turkowic jest jednak szczegdlny — wypelniaja
je kombinacje nacie¢ prostych, uko$nych i w ksztalcie jodet-
ki, co moze odnosi¢ sie do schematycznie zaznaczonych ele-
mentdw stroju przedstawionych postaci.

Cecha stylistyki halsztackiej jest bez watpienia czeste sto-
sowanie motywu wstegi/drabinki, wypelnionej poprzeczny-
mi lub sko$nymi kreseczkami. Ten ryty element zdobniczy
umieszczano na ceramice, wypetniajac go niekiedy inkrustacja
(T. Wieczorowski 1938-1939, ryc. 9, 10; 15-19; 21). Pojawial
sie takze na wyrobach z brazu i byty to wstegi proste, krzyzu-
jace sie, famane oraz tukowate. Podobne wzory spotka¢ moz-
na na masywnych bransoletach tzw. ,odmiany niskiej’, kto-
re wytwarzano w mlodszym odcinku wczesnej epoki zelaza
w warsztatach wielkopolsko-kujawskich (J. Kostrzewski 1954,
s.37-38, ryc. 5). Do tego typu zdobnictwa nawigzuja dos¢ wy-
raznie motywy i watki ornamentacyjne, umieszczone na ozdo-

bach obreczowych z halsztackiego skarbu z Zagérza niedaleko
Leska (K. Moskwa 1976, s. 97, 100, 336-337), a takze wzory
na bransoletach ze wspomnianego juz grobu szkieletowego
w Hluboczku Wielkim na zachodniej Ukrainie (T. Sulimirski
1931, tabl. 27: 7). Do$¢ zaskakujacy natomiast wydaje sie fakt,
iz ornament umieszczony na froncie bransolety turkowickiej
powiela watki ryte na naczyniach glinianych (T. Wieczorow-
ski 1938-1939, ryc. 21: e).

Rola o$rodka wielkopolsko-kujawskiego, jako centrum pro-
dukeji i dystrybucji niektérych wzordéw bizuterii, byta w litera-
turze archeologicznej kilkakrotnie podkreslana (J. Kostrzewski
1953,5.206; 1954, 5. 35-39, 42-44; 1964, 5. 23-24; M. Ged] 1975,
s. 155; J. Ostoja-Zagorski 1982, s. 183). Pojawit si¢ réwniez pro-
blem istnienia o$rodka wschodnio-podlaskiego, pracujacego
w oparciu o wzory kujawskie (T. Wegrzynowicz 1973, s. 99); nie
zanotowano w nim jednak masywnych bransolet, podobnych
do okazu z Turkowic. Zwracano réwniez uwage na role szlaku
wislanego i nadbuzanskiego (rozumianych jako sie¢ rozgate-
zionych droég, przebiegajacych dolinami wiekszych rzek i ich
doplywéw), ktérymi wyroby te przenikaly na terytoria Polski
srodkowowschodniej i potudniowo-wschodniej oraz zachodniej
Ukrainy (J. Kostrzewski 1954, s. 44; E. Klosiniska, U. Kurzatkow-
ska, J. Nogaj-Chachaj 2005, s. 227; E. M. Klosinska 2006, s. 86;
2007a, s. 285, 286). Bransoleta z Turkowic nie jest zatem jedyng
ozdoba na terenie Lubelszczyzny, ktora w okresie halsztackim
D stanowila import z metalurgicznego centrum wielkopolsko-
-kujawskiego. Warto takze przypomnie¢ o masywnych tordowa-
nych naszyjnikach z Wakijowa, pow. tomaszowski (T. Poklewski
1954; E. M. Klosinska 2007b, s. 122) i Radecznicy, pow. zamoj-
ski (E. Klosinska, U. Kurzatkowska, J. Nogaj-Chachaj 2005), czy
o nagolennikach typu stanominskiego z Zemborzyc, pow. lu-
belski (J. Gurba 1961) oraz o szpili z Kolemczyc, pow. chelmski
(K. Prozogo 1972; E. M. Klosiniska 2006, s. 86).
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Bronzener Armring aus Turkowice, Kreis Hrubieszow

Zusammenfassung

2008 gelangte in die Sammlung des Regionalmuseums
in Hrubieszéw (Muzeum Regionalne im. ks. St. Staszica) ein
Bronzearmring, der ein paar Jahre frither auf dem Dorffeld
von Turkowice, Kr. Hrubieszéw zufillig entdeckt wurde. Der
Armring besaf$ besondere Beschadigungsspuren: Er war pa-
tinafrei, sein flach geritztes Verzierungsmuster war verwischt
und heute wenig erkennbar. Das Ornament bestand aus ei-
nem Motiv von scharftierten Dreiecken, deren Eckpunkte sich
beriihrten. Auf der Vorderseite gab es eine Komposition aus
schmalen, waagerechten und schrigen, vermutlich sich kreuz-
enden, scharffierten Biandern/Leiterbandern.

Der Armring aus Turkowice wurde in der archdologi-
schen Fachliteratur als ein moglicherweise aus der metallur-
gischen Werkstatt des grofpolnisch - kujawischen Zentrums
der Hallstattzeit D stammender Schmuck erwahnt. Die Form
des Armrings kniipft deutlich an den in dieser Zeit sehr be-
liebten massiven Ringschmuck (Beinringe und Armringe), fiir
den tibereinander greifende oder verjiingte Enden, wie auch
verdickte Knopfenden typisch waren.

Die Verzierungsmuster lassen, trotzt des schwachen Er-
haltungszustands, die Hallstatt- Abstammung des Schmucks

aus Turkowice belegen. Eins der am meisten verbreiteten Or-
namente des jiingeren Abschnitts der Frithbronzezeit, das auf
Keramiken und Metallerzeugnissen aus dem 6stlichen Grof3po-
len und Kujawien zum Vorschein kommt, war das scharfierte
Dreieck, dessen Eckpunkte ein weiteres Dreieck, oder Drei-
ecke bertihrten. Dieses Motiv interpretiert man meistens als
eine stark geometrisierte Darstellung der menschlichen Ge-
stalt. Charakteristisches Kennzeichen der Hallstatt — Stilistik
ist haufig auch ein mit waagerechten oder schragen Strichen
gefiilltes Band- bzw. Leiterbandmotiv.

In der archdologischen Fachliteratur wurde die Rolle
des grof3polnisch - kujawischen Zentrums als eines Produk-
tions- und Distributionszentrums mancher Schmuckmus-
ter mehrmals betonnt. Der Armring aus Turkowice ist nicht
der einzige, aus dem Gebiet des Lublin — Landes stammende
Schmuck, der in der Hallstattzeit D aus dem grofipolnisch-
kujawischen metallurgischen Zentrum importiert wurde.
Erwahnenswert sind auch eine massive tordierte Halskette
aus Wakijow, Kr. Tomaszéw, Beinringe vom Typ Stanomin
aus Zemborzyce, Kr. Lublin und eine Nadel aus Kolemczy-
ce, Kr. Chetm.
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