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Recenzja rozprawy doktorskiej p. Krystiana Propoli, Losy Zydow na terenach Zwigzku
Sowieckiego i na froncie wschodnim w okresie II wojny swiatowej — w Swietle wydania
internetowego amerykanskiego czasopisma Jewriejskij Mir” napisanej pod opieka

naukowg dr hab., prof. UR Waclawa Wierzbienca, mps ss. 448.

Doktorant jest absolwentem studiow historycznych na Uniwersytecie Rzeszowskim,
dziennikarzem, blogerem, lokalnym animatorem kultury i dzialaczem spolecznym (prezes
Zarzadu Stowarzyszenie Inicjatyw Spolecznych ,,Perspektywa”). Ma w swoim dorobku kilka
artykulow naukowych poswigconych tematyce zydowskiej, publikowanych m. in. na famach
»Prac  Historyczno-Archiwalnych”. K. Propola jest rowniez absolwentem studiow
podyplomowych z zakresu dziennikarstwa i public relations. Rozpoczal takze drugie studia

podyplomowe (administracja i zarzadzanie) w Szkole Glownej Handlowe;.

Podjety przez Autora temat wydaje si¢ w obrebie polskiej historiografii, zaréwno pionierski,
Jak 1 egzotyczny. Mam na mysli przede wszystkim wybor periodyku jakim jest, mam wrazenie
zupelnie nieznany w naszym kraju, rosyjskojezyczny ,Jewriejskij Mir”. Pismo wychodzi w
Nowym Jorku, w podtytule tygodnik ma informacje, ze jest gazeta rosyjskojezycznej Ameryki.
Faktycznie jest przede wszystkim trybuna zydowskich emigrantow z ZSRR. To jedno z wielu,
bynajmniej nie najbardziej liczace si¢ w $wiecie, zydowskich srodkéw masowego przekazu
obecne w sieci.  Watpliwosci budzi fakt, ze Autor uwzglednil w pracy jedynie wydanie
internetowe z lat 2003-2021, pomijajac wczesniejsza histori¢ czasopisma, ktore zaczelo
wychodzi¢ w wersji papierowej w 1992 r. Jak mozna przeczytac na stronie internetowej, pismo
zrzesza: .,wielu autorow z Ameryki, Izraela i innych krajow diaspory. Nasza gazeta stala sie
forum dyskusji na temat palacych probleméw zwigzanych z polityka, kulturg i religia. Nasz
serwis daje autorom i czytelnikom mozliwo$¢ wymiany pogladow, publikowania artykulow,
ilustracji i komentarzy na ich temat”. Domys$lam sig, ze o takim wyborze - nie zostalo to w
pracy skomentowane - zadecydowala dostgpnos¢ bazy zrodlowej. Mniej zaskakuje material
wybrany do analizy — losy Zydow na terenach Zwigzku Radzieckiego w czasie II wojny

Swiatowej. Autor we wstgpie zaznaczyl, ze traktuje swoje rozwazania jako ,kontynuacje



wieloletnich badan nad dziedzictwem ludnosci zydowskiej, zamieszkujacej Europe
Wschodnig™ (s. 9).

Celem jaki postawil sobie Autor byla ,analiza artykuldéw wydania internetowego
amerykanskiego tygodnika <<Jewriejskij Mir>>, dotyczacych loséw ludnosei zydowskiej na
terenach panstwa sowieckiego i na froncie wschodnim w okresie 11 wojny $wiatowej”.
Nastgpnie dodal. ze chodzi mu o prezentacje ,.narracji dziennikarzy badanego czasopisma” (s.
7). Dalej K. Propola rozwinat t¢ mysl piszac, ze przys$wiecaty mu takze cele poboczne: ,,w tym
m.in. proba odpowiedzi na pytania o to, kim byli autorzy analizowanych publikacji i w jaki
sposob konstruowali oni swoje materialy - czy kreowany przez nich obraz historyczny
wydarzen okresu wojny byt bardziej zblizony do sowieckiego modelu narracyjnego czy tez
jawil si¢ on juz jako silniej zwiazany z historiografiag zachodnia? Dodatkowo, kluczowa dla
niniejszych rozwazan byta takze refleksja nad sposobem ukazywania zydowskich ofiar, a takze
tych Zydow, ktorzy stuzyli podezas wojny w szeregach Armii Czerwonej lub tez w oddzialach
partyzanckich. Problem ten wydawal si¢ Autorowi niezwykle istotny, bowiem to wlasnie na
podstawie wzmianek nt. tych osob, zaobserwowa¢ mozna bylo, w badanym okresie, ewentualne
tendencje autoréow artykulow do kreowania w narracji okreslonego wzorca zachowan Zyda
podczas wojny (...) Ponadto, w niniejszej rozprawie starano si¢ takze szerzej omowi¢ kwestie
sposobu ukazywania przez publicystow badanego tygodnika i jego wydania internetowego
przejawOw upamigtnien wydarzen Il wojny $wiatowej, zydowskich bohaterow frontu
wschodniego, a takze zbrodni niemieckich, popetnionych na terenach okupowanego ZSRS i

obszarow zajetych przez Sowietow po 1939 r.” (tamze).

Praca ma bez watpienia charakter interdyscyplinarny w tym sensie, ze laczy w sobie cechy
studium medioznawczego z tekstem stawiajacym sobie za cel analize tresci historycznych. 7
tej pierwszej perspektywy rozprawa wpisuje si¢ w tradycj¢ badan prasoznawczych. Zmiana
polega na tym, ze przedmiotem zainteresowania Autora i innych badaczy stajg si¢ nie wersje
papierowe, ale wydania internetowe czy tez obecne w sieci portale. Takie podejscie z jednej
strony ulatwia dokonywanie analiz statystycznych dotyczacych tresci czy autordéw, co K.
Propola zreszta udanie czyni, z drugiej stanowi wyzwanie, poniewaz czesci tekstow pojawia
si¢ w formie anonimowych komentarzy. przedrukéw z innych mediow. Trudne, czy w ogole
mozliwe? jest wowczas dokonanie tradycyjnej procedury krytyki przekazu zrodlowego
(szkoda, ze Autor nie rozwinal watku zasygnalizowanego w ostatnim zdaniu zakonczenia, s.

374).



Formula internetowa laczy si¢ takze z innymi wyzwaniami. ,Jewriejskij Mir” zacheca
czytelnikow do zostania autorem pisma, zalozenia bloga, redakcja zamieszcza w zwigzku z
tym specjalng instrukcje. Przy czym redaktorzy serwisu informujg, Zze nie ponosza
odpowiedzialnosci ani kontroluja tresci postow autora ani ich ilustracji. Jednoczesnie
administratorzy zarzadzajacy strona internetowa maja mozliwo$¢ ingerowania w  tresci
zamieszczane w wydaniu elektronicznym, czego slady mozna odnalez¢ na stronie pisma. Rodzi
to pytania dwojakiego rodzaju, o ideowa tozsamos¢ periodyku, w sensie takim jakim stosujemy

je w odniesieniu do prasy papierowej oraz o odpowiedzialnos¢ za publikowane w sieci tresci.

Jesli chodzi o druga perspektywe, to w $wietle lektury, nie do konca jasne jest rozroznienie
migdzy tym, co w recenzowanej rozprawie nalezy do sfery rzeczywistych zdarzen, tym co
wiaze si¢ z szeroko pojeta historiografig, w znaczeniu kreowanej przez autorOw pisma
opowiesci o przesziosci, wreszcie ta warstwa, ktora przynalezy do dziedziny pamieci

historycznej, rosyjskojezycznych Zydow w USA.

Kwestia ta, wigze si¢ integralnie z tytulem rozprawy. Po przeczytaniu pracy. jestem
przekonany, ze dobrym rozwigzaniem bylaby jego modyfikacja np. na ,,Obraz losow Zydow na
terenach Zwiazku Sowieckiego i na froncie wschodnim w okresie 11 wojny Swiatowej — w
$wietle wydania internetowego amerykanskiego czasopisma <<Jewriejskij Mir>> albo ,,Losy
Zydow na terenach Zwigzku Sowieckiego i na froncie wschodnim w okresie I wojny $wiatowej
na lamach czasopisma <<Jewriejskij Mir>>. Proba kreowania pamieci historycznej rosyjskiej
diaspory w Stanach Zjednoczonych”. Taki zabieg pozwolilby na wyrazne odr6znienie dwoch
dyskursow — historycznego od historiograficznego. czy tez historycznego od
pamigciologicznego. W sytuacji, kiedy przedmiotem rozwazan Autora sa interpretacje
historycznych wydarzen zawarte w konstruowanych na famach pisma ,,narracjach” na temat
przeszlosci, pozwoliloby to na sensowniejsza konceptualizacj¢ materiatu Zrodlowego, a takze
uwolnitoby Go od koniecznosci komentowania w tekscie bledow i faktograficznych usterek
pojawiajacych si¢ w publikowanych tekstach. Zbg¢dne byloby wowczas badanie artykutoéw ,,pod
katem ich zgodnosci z faktami historycznymi™ (s. 20), a tym samym wystepowanie w roli

Htradycyjnego™ historyka, ktérym Autor przeciez nie jest.

Watpliwosci budzi uzasadnienie przez Autora cezur chronologicznych pracy. Pierwsza z nich
ma charakter formalny i gotowy jestem ja zaakceptowa¢ (zapoczatkowanie wydawanie
internetowego tygodnika). Druga odwoluje si¢ do objecia urzgdu prezydenta USA przez Joe
Bidena. Nawet przyjmujac argument, ze objecie tego stanowiska przez kandydata demokratow,

zostalo niechgtnie przyjete przez duza czg¢s¢ rosyjskojezycznych dziennikarzy, majacych
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sympatie raczej prawicowe, to uznanie tej cezury jako istotnej dla rozwazanej w rozprawie
tematyki wydaje si¢ co najmniej dyskusyjne. Argumentacja przywotana przez Autora jest mato
przekonujgca (s. 21). Regula w takich przypadkach winno by¢ szukanie cezur istotnych z
punktu widzenia tematyki rozprawy, a nie positkowanie sie sztucznymi, jak w tym przypadku,
cezurami z zakresu dziejow politycznych, odnoszacych si¢ do polityki wewnetrznej kraju, w

ktorym pismo jest wydawane.

Podstawg zrodlowa rozprawy sa roznego typu teksty dotyczace szeroko rozumianej tematyki
historycznej, opublikowane na famach pisma w latach 2003-2021. Autor wyselekcjonowat je
za pomocg odpowiednich tagow, przede wszystkim odnoszacych si¢ do hasta ,historia™. W
sumie wykorzystat 1483 teksty, plus te, ktore byly wyszukiwane na podstawie innych stow
kluczowych takich jak ,,Armia Czerwona” czy ,,Holocaust”. Generalnie maja one charakter
popularno-naukowy. Ich autorami byli zarowno dziennikarze zwiazani z pismem, jak i ci,
ktorych teksty pojawialy si¢ na zasadzie przedrukoéw z innych mediow, gltownie izraelskich.
Publikacje sa réznorodne od strony gatunkowej. Sa to artykuly, ale takze wywiady,
wspomnienia, relacje czy tez reportaze. K. Propola wykorzystal takze inne zrédla, zarowno o
charakterze archiwalnym (dostgpne w sieci), jak i drukowane. Si¢gnal takze do materialow

ikonograficznych w postaci fotografii i filmow.

Konstrukcja pracy ma charakter chronologiczno-problemowy. Rozprawa sklada sie z szesciu
rozdzialow podzielonych na podrozdzialy i podpodrozdzialy, wstepu, zakonczenia, obszernego
aneksu oraz wykazu bibliografii. Nie zglaszam zastrzezen do takiej ogdlnej konstrukeji. Sadze
jednak. ze praca nie stracitaby wiele, gdyby znaczaco skroci¢ rozdzial pierwszy poswigcony
formowaniu si¢ spolecznosci rosyjskojezycznych Zydéw w Stanach Zjednoczonych (s. 30-77).
Nie przekonuje mnie takze zastosowana w pracy chronologia dotyczaca Il wojny $wiatowej,
odwolujaca si¢ jak pisze Autor ,,wylacznie do norm przyjetych w polskiej narracji historycznej”
(s. 21) a wiec przyjecie jako daty poczatkowej 1.IX. 1939 r. a jako koncowej 8.V.1945.
Pozostaje to w sprzecznosci z wymowa duzej czesci artykuldow publikowanych na tamach
pisma, gdzie najczesciej odwolywano si¢ do cezur zwiazanych z wielka wojna ojczyZniang
(22.VI.1941 — 8/9.V.1945). Wiaze si¢ to zambiwalentnym stosunkiem autoréw ,.Jewriejskiego
Miru™ do tego co okresli¢ mozna umownie radziecka/rosyjska modelowa narracja na temat 11
wojny Swiatowej, czego zreszta Autor ma pelng $swiadomosc. W tym kontekscie rodzi si¢
kolejna watpliwos¢. Czy material Zréodlowy rzeczywiscie uzasadnia wprowadzanie
konsekwentnie w pracy podzialu na podrozdzialy dotyczace terenow nalezacych do ZSRR

przed 1.IX.1939 i tych, ktore znalazly si¢ pod radziecka okupacja w efekcie paktu Ribbentrop-
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Molotow? W konsekwencji powoduje to narastajaca liczbg powtorzen np. dotyczacych sytuacji
w gettach czy prezentacji zydowskich bohateréw walk partyzanckich. Co zreszta przyznaje sam
Autor (s. 292). Ponadto sadzg, ze dotaczanie do pracy aneksu obejmujacego m. in. reprodukcje

stron internetowych za zabieg chybiony (s. 377-379).

Za zdecydowanie wyrozniajacy si¢ na tle innych partii pracy, uwazam rozdzial szosty,
poswigcony miejscom pamigci np. takim jak Babi Jar oraz fragmenty dotyczace obchodow
rocznicowych. W przypadku Babiego Jaru Autorowi udato si¢ przekonujgco pokaza¢ jak na
przestrzeni lat rywalizowaly ze soba trzy konkurencyjne pamigci tego miejsca — radziecka,
ukrainska 1 zydowska. Wreszcie jak dyskusja wokol upamietnienia Babiego Jaru wplynela na
konstruowanie pamigci na temat innych miejsc zwigzanych z Holocaustem np. na zbrodnie w

Wezowym Parowie (okolice Rostowa nad Donem).

Wyeksponowane w tej czes$ci rozwazan K. Propoli, rézne formy upamigtniania postaci i
wydarzen, zwigzane z nimi kontrowersje (czy mozna upamig¢tniaé¢ ofiary, skoro powinnismy
czci¢ przede wszystkim bohaterow?), zwrécenie uwagi na spoteczny wymiar owych praktyk
komemoratywnych, stanowig dobry kontrapunkt i zarazem podsumowanie dla wezesniejszych

analiz.

Przedstawiona mi do recenzji praca sklania do sformutowania kilku uwag ogélnych. Podjety
przez Autora temat stanowi dobry pretekst do refleksji na temat miejsca wiedzy o przesztosci
w debacie publicznej, a w tym konkretnym przypadku do proby odpowiedzi na pytanie czym
jest opowies¢ o przesztosci dla autorow i odbiorcow pisma, rosyjskojezycznych Zydow w
Stanach Zjednoczonych? Wydaje sie, ze historia w sensie rerum gestarum pelni w tym

przypadku trojakg funkcje.

Po pierwsze, poznawcza a precyzyjniej informacyjna. Publikowane na lamach periodyku
teksty ukladaja sie w swego rodzaju rosyjsko-zydowska ,.encyklopedi¢™ 11 wojny $wiatowe;.
Jej bohaterami sa zarowno czesto anonimowe ofiary masowych mordéw na ludnosci
zydowskiej, jak i bohaterowie Armii Czerwonej oraz oddziatéw partyzanckich - rosyjscy Zydzi

— Jakow Krejzer, Anatolij Szapiro, Masza Bruskina czy Polina Gelman.

Po drugie, edukacyjng. Drukowane na tamach prasy materialy (w tym przypadku w wersji
elektronicznej), upowszechnialy wiedz¢ na temat Zaglady i przebiegu Il wojny swiatowej, byly
proba wpisania losow rosyjskich Zydow w globalng opowiesé o wojnie. Ale takze swoistym
uzupelnieniem szkolnej edukacji tej wyniesionej z dawnej ojczyzny. Charakterystyczny dla
radzieckiej i wspotczesnej rosyjskiej narracji historycznej, kult zwycigstwa w wielkiej wojnie
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ojczyznianej, traktowanej jako sfera sacrum, znajdowal na famach nowojorskiego pisma nowy
wymiar. Z do$wiadczenia cztowieka radzieckiego, stawal si¢ doswiadczeniem o wydzwigku

narodowym — zydowskim, w oficjalnym dyskursie przez lata spychanym na margines.

Wreszcie po trzecie, nie sposob nie wspomnie¢ o funkcji tozsamosciowej wiedzy o
przeszlosci. Z tego punktu widzenia, ,.JJewriejskij Mir” to ciekawy przyklad budowania wigzi
grupowej, spolecznosci uchodzezej - emigrantow zydowskich z ZSRR 1 ich potomkow. Za
literaturg K. Propola zasadnie twierdzi, ze jest to sytuacja, w ktorej ,,pamig¢ moze wykraczac
poza charakterystyczne dla niej obszary, <<przemieszczajac si¢ >> wraz z migrantami” (s.
302). Wspolna wizja przesztosci wielokrotnie bywata fundamentalnym spoiwem spolecznosci
emigracyjnych, od tych zwigzanych z rosyjska biala emigracja po 1917, przez grupy
uchodzcoéw antyfaszystowskich z lat 30., po polityczne uchodzstwo z krajéw poddanych
radzieckiej dominacji po 1945 r. Takze dzi§ widzimy, jak wielka role odgrywa historyczna
tozsamos$¢ w kontekscie toczacej si¢ wojny w Ukrainie. Szkoda, ze zasygnalizowane wyzej

watki, tylko w niewielkim stopniu zostaly podjete w pracy.

Ta konstatacja prowadzi mnie do sformulowania kolejnej uwagi odnoszacej si¢ do
recenzowanej rozprawy. Autor zbyt czesto ogranicza sie do opisu zawartosci cytowanych
artykulow, nie starajgc si¢ pokusi¢ o wydobycie towarzyszacych im kontekstow, pokazac roli
jaka pelnig w kreowanym na tamach pisma obrazie losow ludnosci zydowskiej. Pewnym
wytlumaczeniem tego faktu, jest charakter bazy zrodlowej. ,.JJewriejskij Mir” jest pismem, w
ktorym problematyka historyczna nie odgrywala i nie odgrywa pierwszoplanowej roli.
Wiadomosci dotyczace przesziosci, pojawiajg si¢ w nim obok aktualnych doniesien ze $wiata
polityki, kultury czy gospodarki.  Analizowane przez K. Propole teksty majg w wigkszosci
przypadkow charakter czysto informacyjny, skoncentrowane sg na faktografii, rzadzie] na
emocjach. Pozbawione sa najcz¢sciej komentarzy odautorskich, interpretacji wykraczajacych
poza na poly kronikarska konwencj¢ opowiadania.  To wszystko rodzi trudnosci
interpretacyjne, klopoty z ustrukturyzowaniem materialu. Autor niekiedy stara si¢ w swojej
analizie wykorzysta¢ inspiracje literaturoznawcze, ale widac, Ze nie czuje si¢ w tej konwencji
najbardziej pewnie. Czasem, nie wiedzieé¢, dlaczego ,.bawi si¢” w psychoanalityka (s. 215).
Zbyt czesto K. Propola .idzie za Zrédlem™, odnotowuje je i streszcza. To powoduje, ze
odautorska narracja nabiera charakteru czysto opisowego, wielu przypadkach jest nadmiernie

szczegotowa, komentarze do cytatOw powtarzajg zawarte w nich informacje.



[ ostatnia uwaga odnoszaca si¢ jezyka rozprawy. Styl Autora formalnie poprawny, bywa
nuzacy, niektére zdania sa stanowczo zbyt dlugie. Niekiedy zdarzaja si¢ niezrgczne

sformutowania. Oto kilka przykladow.

1.Otwierajace tekst rozprawy zdanie: ,losy spotecznosci zydowskiej, zyjacej w XX w. na
terenach Europy Wschodniej, z pewnoscia uzna¢ mozna za dos¢ skomplikowane” (s.7); 2. ,.Z
tego tez wzgledu, ich publikacje z lat 2003-2021, w przekazie analizowanego srodka masowego
przekazu, czesto mogly pelic role przyczotka do formulowania kolejnych zarzutoéw wobec
Stalina i sowieckich elit, ktorych polityka czgsciowo doprowadzita do wybuchu II wojny
Swiatowej, a takze do pozniejszego ataku hitlerowskich Niemiec i ich sojusznikéw na ZSRS”
(s. 167); 3. ,(...) dos¢ zroznicowane tresci opierajace si¢ na pogromach (...) (s. 206); 4. ..(...)
frekwencja czerwonoarmistow pochodzenia zydowskiego w $rodkach masowego przekazu
(...)" (s.276).

Nie rozumiem intencji Autora zawartych w nastgpujagcym fragmencie: ,.tak spora liczba
wzmiankowanych w publikacji gett przyczynita si¢ do tego, ze posiada ona dos¢ ogdlny
charakter. Niemniej jednak odnalez¢ w niej mozna kilka fragmentow, ktore sygnalizowac¢
mogly odbiorcy tekstu to, jak wygladalo zycie codzienne Zydéw w tworzonych przez nazistow
gettach. Zaliczy¢ mozna do nich np. slowa Josepha Goebbelsa, ktore ten mial sformulowacé w
1941 r., po wizycie w wilenskim getcie, funkcjonujacym w latach 1941-1943” (s. 202, dalej
przywolywana jest wypowiedZ ministra propagandy III Rzeszy — R.S.).

Niektore wnioski brzmig banalnie jak np. stwierdzenie, ze prezentowany na famach pisma
»obraz stuzby ludnosci zydowskiej w szeregach Armii Czerwonej byl niepeilny™ (s. 272).
Powolywanie si¢ na dos¢ powierzchowny 1 zdezaktualizowany podrgcznik B. Miskiewicza,

uwazam za nieporozumienie (s. 14).

Mimo zasygnalizowanych bledow i niedociagniec, trudno nie doceni¢ pracy jaka wykonat
K. Propola. Sumiennie przeczytal i zestawil zrodla, staral si¢ podda¢ je wszechstronnej
analizie. Doktorant wykazal si¢ takze znajomoscig literatury przedmiotu. Podjecie takiego a nie
innego tematu rozprawy doktorskiej, zwykle jest przedmiotem uzgodnien mi¢dzy Autorem a
promotorem. W tym przypadku mozna mie¢ watpliwosci czy temat i sposob jego realizacji
rzeczywiscie przyniosty ciekawy efekt poznawczy. Lektura pracy nie rozwiala tych
watpliwosci. Podsumowujac, sadze jednak. ze praca K. Propoli Losy Zydow na terenach
Zwigzku Sowieckiego i na froncie wschodnim w okresie Il wojny swiatowej —w swietle wydania

internetowego amerykanskiego czasopisma ,, Jewriejskij Mir” w dostatecznym stopniu spelnia
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ustawowe Kkryteria stawiane rozprawom doktorskim i wnosz¢ o dopuszczenie jej Autora do

dalszych etapéw przewodu doktorskiego.



