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WOBEC KOOPERATYZMU

Streszczenie

Artykut dotyczy zasadnosci kooperatyzmu w perspektywie zmian cywilizacyjnych.
Autorka wskazuje na dotychczasowe zadania stawiane przed kooperatyzmem w sferze
gospodarczej, spoteczno-kulturowej i politycznej. Podkreslajac ich aktualno$é, upatruje
jednoczesénie potrzebe uwzglednienia w dziatalnos$ci kooperatyw aktywnosci na rzecz
ochrony przyrody. Konfrontacja zatozen ideowych pozostajacych u podstaw dziatalnosci
kooperatywnej ze wspotczesnymi wyzwaniami dotyczacymi ubostwa, ksztattowania
demokracji, jak i ochrong $rodowiska naturalnego stanowi podstawe¢ wnioskowania
0 aktualnym znaczeniu kooperatyzmu.

Stowa kluczowe: kooperatyzm, spotdzielczosé, demokracja, ekopolityka, rozwoj
zréwnowazony

Wstep

Kooperatyzm jako ruch samopomocy, uformowany w wieku XIX,
mial na celu umozliwienie przede wszystkim poprawy sytuacji ekono-
micznej ubogich warstw spolecznych. Praktyczne korzysci wynikajace
ze wspoélpracy w ramach kooperatyw nie sprowadzaty si¢ jednak tylko
do wymiaru ekonomicznego. Nie bez znaczenia pozostawaly takze takie
zasady, jak poszanowanie drugiego cztowieka, godzenie intereséw 0s0-
bistych z interesami kooperatywy, czy tez realizowanie inicjatyw pry-
watnych na rzecz dobra wspolnego. Mialy one na celu upodmiotowienie
jednostek i umozliwienie wigczenia ich w glowny nurt zycia gospodarcze-
go, spoteczno-kulturowego i politycznego. W tym ostatnim zakresie koo-
peratywy uznawano za swoiste szkoty demokracji i ksztattowania kultury
demokratycznej. Postrzegano je takze jako narzgdzie walki polityczne;.
Zadania, jakie stawiano przed kooperatywami, miaty zatem nie tylko cha-
rakter gospodarczy, ale takze spoteczny, kulturowy i polityczny.

* Uniwersytet Rzeszowski, e-mail: kacwynar@ur.edu.pl, ORCID: 0000-0001-8763-
8928.
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Niemalze dwa wieki doswiadczen, cho¢ obejmujgcych nie tylko
okresy $wietnosci, ale takze kryzysow kooperatyzmu, wskazuja, iz
w wymiarze praktycznym, jak i teoretycznym (ideowym) ma on nadal
swoje uzasadnienie. Ubdstwo, wyzysk, bezrobocie czy tez wykluczenie
spoleczne, ktore stanowily przyczyng powstania ruchu kooperatywnego,
sa wcigz aktualne. W tej sytuacji pojawia si¢ pytanie: czy wspodlczesnie
kooperatyzm moze by¢ nadal realng forma poprawy sytuacji najuboz-
szych i marginalizowanych? Czy mozna wskaza¢ przed nim inne zada-
nia? Czy zdola przetrwaé probe czasu i sprosta wyzwaniom wspotcze-
snosci? A moze powinien juz podzielic los utopijnych koncepcji
szczgsliwego zycia spotecznego, odchodzac do lamusa? Na pytania te
nie ma prostych i jednoznacznych odpowiedzi. W odniesieniu do prak-
tyki zycia kazdorazowo odpowiedz wyznaczana bedzie warunkami
funkcjonowania czlowieka i tym samym podejmowana aktywnoscia
W ramach okre$lonych spotecznosci. Mimo ze wskazane problemy spo-
teczne, jak np. ubdstwo, bezrobocie itp., stanowig uzasadnienie potrzeby
dziatalno$ci kooperatywnej, to nie sg one jedynym czynnikiem warunku;jg-
cym rozwdj kooperatyzmu. Nalezy bowiem uwzgledni¢ réwniez rozwiaza-
nia systemowe i instytucjonalne (polityczno-prawne), a takze uwarunkowa-
nia kulturowe. Zarowno w ujeciu teoretycznym, jak i praktycznym jest
to kwestia rozwazenia mozliwosci realizacji celow kooperatyw w wy-
miarze ekonomicznym, spoteczno-kulturowym i politycznym. Nie bez
znaczenia pozostaje takze ekologiczny wymiar kooperatyzmu. Zadania
zwigzane z ochrong $rodowiska naturalnego, marginalizowane przez
teoretykow 1 praktykow kooperatyzmu, staja si¢ wspolczesnie wyzwa-
niem, ktore nie powinno by¢ bagatelizowane.

Celem podjetych rozwazan jest proba odpowiedzi na powyzsze py-
tania i tym samym wskazanie zasadnosci kooperatyzmu w perspektywie
zmian cywilizacyjnych. Konfrontacja zatozen ideowych pozostajacych
U podstaw dziatalnoéci kooperatywnej ze wspotczesnymi wyzwaniami
dotyczgcymi ubostwa, ksztaltowania demokracji, jak i ochrony $rodowi-
ska naturalnego stanowi podstawe wnioskowania o aktualnym znaczeniu
kooperatyzmu.

Ekonomiczne znaczenie kooperatyzmu — kooperatywy
jako formy wyzwolenia z wyzysku i nedzy

Za kolebke kooperatyzmu uznaje si¢ dziewigtnastowieczng Anglie.
Owczesne warunki prawno-polityczne, sprzyjajace rozwojowi gospodar-
ki wolnorynkowej, staly si¢ — mozna by rzec, zgodnie z zatozeniami
leseferyzmu i modelu panstwa minimum — przyczyng réznorodnych
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inicjatyw zabezpieczajacych warunki materialne poszczegodlnych jedno-
stek. W wypadku bogatych byly to z zasady dziatania na rzecz intratnych
interesOw 1 pomnazania majatku. W wypadku ubogich warstw spotecz-
nych stanowity przede wszystkim proby utrzymania si¢ przy zyciu, CzZ¢-
sto — w wyniku braku mozliwos$ci finansowych — zdanych na taske boga-
tych (zatrudnienie, jalmuzna) badz tez instytucji (tzw. domoéw pracy
przymusowej czy tez przytulkow). Pozostawanie robotnikiem najem-
nym, a tym bardziej ngdzarzem bez ptatnego zajgcia, poglebiato paupe-
ryzacj¢ ubogich i utrwalato podziaty spoteczne migdzy bogatymi a bied-
nymi, eliminujgc tych ostatnich ze wszystkich sfer zycia spotecznego.
Sytuacji tej szczegélnie sprzyjala reforma praw o ubogich przyjeta
w 1834 roku'. Wprowadzone prawo — jak zasadnie stwierdzit Karl Pola-
nyi — ,,usung¢to przeszkode tkwigca na drodze prowadzacej do stworzenia
rynku pracy: zniosto «prawo do zycian™. Zniesienie zasitkow najuboz-
szym (co obowigzywato w latach 1795-1834 w ramach tzw. systemu
speenhamlandzkiego®) przy jednoczesnym organizowaniu tzw. domow
pracy’ o zaostrzonym rygorze dla bezrobotnych (i bezdomnych) byto
wyrazem pogardy ze strony panstwa wobec ludzi nieudolnie funkcjonu-
jacych w warunkach liberalizmu gospodarczego. W podobnej sytuacji
pozostawali utrzymujacy sie z pracy najemnej. Zasadne jest w tym wy-
padku takze stwierdzenie, iz ,,robotnicy ulegli fizycznej dehumanizacji,
natomiast nalezacy do klasy posiadaczy — degradacji moralnej™”.

Dla pozostajacych w trudnej sytuacji materialnej realng drogg po-
prawy egzystencji byto ,,organizowanie zycia na nowo” na zasadzie sa-
mopomocy. Pomoc wzajemna stanowila podstawe wspotpracy w zabez-
pieczaniu podstawowych $rodkow do zycia. Wzorcem inicjujacym
dynamiczny rozwoj spotdzielczosci spozywcow (nie tylko w Anglii)
zostato Roczdelskie Stowarzyszenie Sprawiedliwych Pionieréw (Roch-
dale Equitable Pioneers Society), powotane w 1844 roku®. Wprawdzie
nie bylo ono pierwsza proba realizowania samopomocy ubogich w ra-

! Zob. The Poor Law Amendment Act: 14 August 1834 — An Act for the Amendment
and better Administration of the Laws relating to the Poor in England (4 & 5 Will. 4 c. 76).

2 K. Polanyi, Wielka transformacja. Polityczne i ekonomiczne #rédla naszych cza-
sow, thum. M. Zawadzka, Warszawa 2010, s. 99.

3 Szerzej na ten temat zob. ibidem, s. 93-102.

4 Zob. The Poor Law... oraz S. Webb, B. Webb, English Poor Law Policy, London—
New York—-Bombay—Calcutta 1913, s. 18-19, 32-33, 54-81.

® K. Polanyi, op. cit., s. 12.

® Zebranie zatozycielskic odbylo si¢ 11.08.1844, rejestracja stowarzyszenia
24.10.1844, a otwarcie sklepu spotdzielczego 21.12.1844. Zob. Statut Roczdelskiej Spot-
dzielni Sprawiedliwych Pionierow w Roczdel z r. 1844 i 1845, thum., wstep K. Haubold,
Warszawa 1938, s. 6.
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mach dziatalnosci stowarzyszeniowej’, niemniej odznaczylo si¢ niespo-
tykanym nadwczas powodzeniem w swej dziatalnosci. Zostato ono po-
wotane przez 28 zatozycieli (przedstawicieli klasy robotniczej, gldwnie
tkaczy) dla prowadzenia sklepu z podstawowymi produktami. Poczat-
kowo byl to bardzo niewielki asortyment: maka, cukier, masto, ptatki
owsiane®. Pomijajac kwesti¢ zaangazowania i uporu mimo niepowodzen,
co niewatpliwie miato niebagatelne znaczenie dla podjgtej inicjatywy,
nalezaloby wskaza¢ dwa czynniki warunkujace sukces i upowszechnie-
nie tego rodzaju dziatalnosci, tzn. kooperatyw spozywczych. Byly to
przede wszystkim jasno sprecyzowane zasady dziatania oraz branza
dziatalnosci gospodarczej. Okreslone statutowo warunki funkcjonowania
stowarzyszenia sprowadzaly si¢ do nastepujacych zasad: otwarte czion-
kostwo, demokratyczne zarzadzanie spotdzielnig i sprawowanie kontroli
spolecznej, neutralno$¢ polityczna i religijna, ograniczone oprocentowa-
nie udzialow czlonkowskich, sprzedaz za gotowke, zwroty od zakupow
i prowadzenie dziatalno$ci spoteczno-wychowawczej®. Nie bez znacze-
nia pozostawat wybor branzy. O ile dziatalno$¢ produkcyjna wymagata —
poza umiejetnosciami — narzedzi i Srodkdw inwestycyjnych oraz zapew-
nienia zbytu wytworzonych produktow, a dziatalno$¢ oszczednosciowo-
kredytowa zasoboéw finansowych i dodatkowych Zrédetl utrzymania sta-
nowigcych chociazby gwarancj¢ splaty kredytu, to kooperatywa spo-
zywcza (resp. — konsumencka) sprowadzala si¢ do handlu, stanowiacego
podstawowy mechanizm generowania korzysci. Dla nieposiadajacych
kapitatu wybor dziatalno$ci handlowej byt najbardziej racjonalny.
Potencjalne korzys$ci wynikajace z tego rodzaju aktywno$ci miaty
zardbwno wymiar materialny, jak i niematerialny. W pierwszym wypadku
mozna wskaza¢ na korzysci finansowe pozyskiwane niejako z trzech
zrodet: z udzialu czlonkowskiego jako wspotwlascicieli kooperatywy,
a zatem z dywidend (czeSciowo wyptacanych, a czgsciowo inwestowa-
nych na rozw¢j dzialalnos$ci), z wynagrodzenia za prace oraz z profitow
od zakupoéw. Zrownowazenie wskazanych zrédet zysku miato znaczacy
wplyw na powodzenie przedsiewzigcia. Kierujgc si¢ wprawdzie glow-
nym celem dziatalnosci, a mianowicie korzy$ciami materialnymi, i tym
samym poprawa warunkéw ekonomicznych cztonkéw, nie pomijano

7 Zob. B. Webb, S. Webb, The Consumers’ Co-operative Movement, London—New
York 1921, s. 5-6.

8 Zoh. B. Potter, The Co-operative Movement in Great Britain, London 1891, s. 60.

® Zob. S. Thugutt, Wykiady o spéldzielczosci, Londyn 1945, s, 49-51; P. Lambert,
Studies in the Social Philosophy of Co-operation, Manchester—Chicago—Brussels 1963,
s. 64-87; E.P. Harris, Co-Operation. The Hope of the Consumer, New York 1920,
s. 88-91.
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korzysci pozamaterialnych'. Te ostatnie odnosily si¢ do ksztaltowania
osobowosci, ktorej podstawa byla wspoétpraca, odpowiedzialnos$¢, obo-
wigzkowos$¢, pomoc wzajemna. Celem dzialania nie byl zatem szybki
i maksymalny zysk jak w wypadku prywatnych przedsigbiorstw, lecz
zysk osiagany etycznie — bez krzywdy drugiego czlowieka. Realizacja
tych zatozen umozliwiata nie tylko wyzwolenie si¢ od wyzysku i ne-
dzy, ale takze spod spolecznej zaleznos$ci od kapitalistow. Na ten stan
wskazuje historia ruchu kooperatywnego nie tylko w zakresie spol-
dzielczosci spozywcow, ale takze wytworczej, rolniczej, oszczgdno-
Sciowo-kredytowej itp.

Pomijajac szczegdlowe omawianie gospodarczych osiagnie¢ koope-
ratyw w XIX i XX stuleciu, zaznacze, ze takze wspotcze$nie mozna
W tego rodzaju dziatalno$ci upatrywaé mozliwosci osiggania korzysSci
spoteczno-ekonomicznych, tj. przede wszystkim poprawy sytuacji bez-
robotnych i mato zarabiajacych, zyjacych na granicy ubdstwa czy wrecz
w ubdstwie. Mimo rozwoju cywilizacyjnego ubostwo i wynikajace z niego
wykluczenie spoleczne dotyczy wiele spoteczenstw. Mozna by wrecz
stwierdzi¢, iz wystepuje ono w kazdym spoteczenstwie, cho¢ jest to
kwestia skali.

Zgodnie ze statystykami Migdzynarodowej Organizacji Pracy stopa
ubostwa pracujacych na $wiecie w roku 2019 wynosita 5,8% dla osob
w wieku 25 i wiecej lat, a dla 0séb w wieku 15-24 lata byto to 12%".
Uwzgledniajac nie tylko pracujacych, ale takze pozostajacych bez pracy,
stopa ubdstwa na $wiecie wynosita w 2019 roku 8,4% populacji ludzko-
§ci*?. Z powodu pandemii covid-19 wskaznik ten wzrost do poziomu
9,4% w 2020 roku i w pierwszym kwartale 2021 roku®. Wprawdzie
W poréwnaniu do 2000 roku, kiedy to stopa ubdstwa na Swiecie wynosita
27,8%", jest to znaczacy spadek. Nalezy jednoczesnie zaznaczy¢, iz
mig¢dzynarodowym wyznacznikiem granicy ubdstwa (ustalonym przez
Bank Swiatowy) jest zycie za kwote 1,90 USD dziennie na osobg™. Nie
oznacza to jednak, ze powyzej tej kwoty ubdstwo nie istnieje. O ile
w Europie stan obecny pod tym wzgledem zdecydowanie ulegl poprawie

10 70b. Statut Roczdelskiej Spotdzielni..., s. 6-14.

11 Zob. Statistics on the working poor, International Labour Organisation,
https://ilostat.ilo.org (9.05.2022).

12 7ob. Reversals of Fortune. Poverty and Shared Prosperity 2020, World Bank
Group, https://openknowledge.worldbank.org (9.02.2022).

%3 |bidem, s. 34.

14 Zob. World Development Indicators, World Bank Group, https://openknowledge.
worldbank.org (9.02.2022).

18 Zob. Reversals of Fortune..., s. 21.
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w pordéwnaniu do sytuacji w wieku XIX czy tez XX, wspotczesnie pro-
blem ubdstwa i wykluczenia spolecznego ma miejsce szczegdlnie
w duzej skali w Afryce Subsaharyjskiej i Azji Potudniowej. Niemalze
70% populacji Afryki Subsaharyjskiej zyje za mniej niz 3,20 dolara
dziennie, a 25% populacji Azji Potudniowej za mniej niz 5,50 dolara
dziennie (dane za rok 2018)*®. Mimo ze mozna w tym wypadku wskaza¢
na lepsza sytuacje w krajach azjatyckich, nie jest to stan zadowalajacy,
przyktadowo w pordéwnaniu do krajow europejskich. Ustawowa mini-
malna ptaca miesi¢czna brutto w poszczegdlnych panstwach $wiata to
rozrzut kwot od 2 dolaréw, jak np. w Ugandzie, Burundi (dane za 2018
rok) do 3800 dolaréw w Szwajcarii (2019 rok)'’. Juz choéby te dane
(pomijajac kwestie inflacji i tzw. sity nabywczej pienigdza) wskazuja na
przepas¢ miedzy spoteczenstwami bogatymi a najbiedniejszymi. Rozwoj
kooperatyzmu wydaje si¢ mie¢ zatem istotne znaczenie dla zmiany sytu-
acji najbiedniejszych. Nalezy przy tym zaznaczy¢, iz nie sg to jedynie
sugestie teoretyczne. Potwierdzeniem mozliwosci w tym zakresie jest
zarbwno historia tego ruchu, jak i obecnie dziatajace kooperatywy®.
Zgodnie ze statystykami Miedzynarodowego Zwigzku Spoéldzielczego
wspoélczesnie funkcjonuje na $wiecie okoto trzech milionéw réznego
rodzaju spo6ldzielni, w ktorych zatrudnienie znajduje 10% catej populacji
pracujacych®. Stan ten dowodzi, iz kooperatyzm jest nadal aktualny.
Niemniej upowszechnienie dziatalno$ci spotdzielczej z pewnoscig zmie-
nitoby relacje na rynku pracy z korzyscia dla angazujacych si¢ w tego
rodzaju forme aktywnosci. Korzysci te mialyby nie tylko wymiar indy-
widualny, ale takze spoteczny i instytucjonalny. Kooperatywy bowiem
jako formy organizacyjne okreslonych grup interesu na tzw. wolnym
rynku moga ksztaltowa¢ sie¢ wzajemnie uzupetiajacych si¢ swa dzia-
falnoscig kooperatyw, tworzagc w konsekwencji przeciwwage wobec
przedsicbiorcow dzialajacych jedynie w celu maksymalizacji zyskow
kosztem wyzysku zatrudnianych.

16 1bidem, s. 28.

17 7ob. Statistics on wages, International Labour Organisation, https:/ilostat.ilo.org
(9.05.2022) — Polska zajmuje 34. pozycje (586 dolarow miesiecznie — 2019 rok) po
Szwajcarii.

18 Zob. np. raport dotyczacy znaczenia kooperatyw w Kenii, Peru, Filipinach i w Polsce:
What Difference Do Cooperatives Make? Global Outcomes Report: Kenya — Peru —
Phillippines — Poland, International Cooperative Research Group — Washington DC:
U.S. Overseas Cooperative Development Council, 2021, s. 13-26.

19 Zoh. Facts and figures, International Cooperative Alliance, https:/www.ica.coop/en
(9.02.2022).
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Spoleczne znaczenie kooperatyzmu — kooperatywy jako formy
upodmiotowienia jednostek i przemiany moralnej

Spoteczne, w tym takze etyczne znaczenie dziatalnosci kooperatyw-
nej, zanim ruch ten rozwinat si¢, podkreslat w swoich publikacjach Wil-
liam King, angielski spolecznik i jeden z pierwszych propagatoréw
kooperatyzmu. Udzielajagc praktycznych wskazowek organizowania
samopomocy — w wydawanym przez siebie miesi¢czniku ,,Co-Operator”
(1828-1830) — podkreslat jednoczesnie potrzebe dziatania moralnego.
Przy tym te ostatnia wywodzit z chrzescijanstwa. Pisal m.in.: ,,Ewange-
lia zaleca doktadnie te same braterskie uczucia [co kooperatyzm —
KMC], t¢ samg wzajemng pomoc i obiecuje w ich konsekwencji ducho-
wa satysfakcje, niemozliwa do czerpania z innego zrodta™®. W postawie
braterskiej pomocy upatrywal zarowno podstawy dzialania na rzecz
wspolnego dobra, jak i przyjazni, poktadajac w niej nadzieje na poprawe
losu spauperyzowanych grup spotecznych. Pisal w zwigzku z tym:
»przyjazn jest w pewnym stopniu niezbedna kazdemu czlowiekowi,
a przecietne warunki zyciowe nie sa sprzyjajace dla jej rozwoju — nato-
miast te istniejace we wspolnocie spotdzielczej sa jej z gruntu przychyl-
ne”?. W innym migjscu podkreslat: ,,Wzajemna troska, przyjazn i przy-
wigzanie staja si¢ natenczas rownie wiazace dla czlonka, jak obowiazki
wzajemnej szczerosci i rozsadku”?. Zalozenia te znajdowaly potwier-
funkcjonowania kooperatyw, zw. zasadami roczdelskimi, byto — jak
wspomniatam — Stowarzyszenie Sprawiedliwych Pionieréw (1844). Sci-
ste powigzanie, czy wrecz nierozdzielno$¢ dziatalnosci z postgpowaniem
etycznym, oznaczalo ksztattowanie relacji mig¢dzyludzkich eliminuja-
cych rywalizacje na rzecz pomocy wzajemnej zar6wno w ramach koope-
ratyw, jak i miedzy nimi.

Pozamaterialne walory dziatalno$ci kooperatywne;j, takie jak posza-
nowanie drugiego czlowieka wynikajace z pomocy wzajemnej, uczciwosé
w dziataniu i umiejetno$¢ godzenia interesow jednostkowych z interesem
wspolnym, znajdowaty uzasadnienie nie tylko w mysleniu religijnym,
ale przede wszystkim w potrzebie ksztaltowania cztowieka odpowie-
dzialnego, warunkujgcego zmiany spoleczne nakierowane na urzeczy-
wistnienie sprawiedliwosci spotecznej 1 zycia szczgsliwego. W wy-
miarze teoretycznym kwestie te znajdowaty szczegdlne znaczenie

2 \W. King, Co-operator (Spéldzielca) [fragmenty], ,Pieniadze i Wigz”, 2013, nr 2,
S. 46.

2 Ibidem, s. 39.

% Ibidem.



66 KATARZYNA M. CWYNAR

w doktrynie kooperatyzmu Edwarda Abramowskiego. Wymiar moralny
kooperatyw filozof ten ujmowat w perspektywie jednostkowego i zbio-
rowego przeobrazania si¢ cztowieka. Odrodzenie moralne, dokonujace
si¢ w wyniku dziatalnosci kooperatywnej, jako proces wrecz nieswiado-
my dla poszczegélnych jednostek, stanowito warunek przemiany spo-
teczenstwa. Kooperatywy jako dobrowolne formy wspodidziatania,
umozliwiajgc ,rozwijanie si¢ w czlowieku samodzielnosci zyciowej,
uzdolnienie do inicjatywy, do urzadzania zycia, do organizowania swych
spraw ekonomicznych i kulturalnych™®, czynity go ,,uzdolnionym do
przyjazni i braterstwa”®, wprowadzaly w zycie spoleczne — jak pisat
E. Abramowski — ,,nowy dogmat moralnosci: bezwzgledne poszanowa-
nie kazdego cztowieka™®. Zalozenie to nie tylko w teorii, ale takze prak-
tyce potwierdzato szczegolng rolg kooperatyw w poréwnaniu zardéwno
do prywatnych, jak i panstwowych form dziatalnosci gospodarczej.
Uwzgledniajac wolnorynkowe uwarunkowania spoteczno-ekonomiczne,
E. Abramowski upatrywat w kooperatywach realnej szansy upodmioto-
wienia czlowieka; wyzwolenia od pracy najemnej, zaleznej od woli
i warunkow zatrudniajacych, na rzecz pracy tworczej, dobrowolnie
wspoélnej, a przede wszystkim wolnej od wyzysku. Pisal w zwiazku
Z tym: ,,Zamiast cztowieka o duszy niewolniczej, ktory oglada si¢ tylko
na cudze rozkazy i cudza pomoc, wytwarza si¢ w stowarzyszeniach typ
cztowieka silnego, o niepodleglym umysle i charakterze, ktory poznat
i wlasng warto$¢ jako cztowieka i warto$é dobrowolnej solidarnosci”®.
Szczegodlne znaczenie w realizacji tego zadania filozof ten przypisywat
kooperatywom spozywczym. Uznajac je za powszechne, a tym samym
za podstawowe w organizowaniu zycia spoleczno-gospodarczego, przy-
pisywat im role fundamentalnego osrodka ksztattowania (nowego) spo-
leczenstwa. Stanowisko to wyrazat m.in. w stowach: ,.kooperatywa spo-
zywceza [...] jest szkotg spoteczna, gdzie ludzie ucza si¢ sami radzi¢ nad
swojemi sprawami, organizowaé je, dziala¢ zbiorowo i solidarnie, re-
formowa¢ warunki swego bytu wlasnym umystem i wiasnemi sitami”?’.
Mimo iz w doktrynie kooperatyzmu E. Abramowskiego szczegodlng
funkcje w ksztattowaniu relacji spotecznych petni¢ mialy tego rodzaju
kooperatywy, filozof ten nie pomniejszal znaczenia innych ich form. Co

2 E. Abramowski, Kooperatywa jako sprawa wyzwolenia ludu pracujgcego [W:]
idem, Pisma. Pierwsze zbiorowe wydanie dziel tresci filozoficznej i spolecznej, t. 1,
przedmowa i oprac. K. Krzeczkowski, Warszawa 1924, s. 216.

% |bidem, s. 217.

% E. Abramowski, Stowarzyszenia i ich rola [w:] idem, Pisma..., t. 1, s. 236.

% Ibidem.

21 E. Abramowski, Kooperatywa jako sprawa wyzwolenia..., s. 118.
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wigcej, wskazywal na konieczno$¢ powolywania kooperatyw i ich
zwigzkdéw w roznych sferach zycia spoteczno-gospodarczego i kulturo-
wego. Nalezy tu wskaza¢ nie tylko na handel, ustugi, ale takze produk-
cj¢, przetworstwo, bankowos¢, czy tez opieke, ubezpieczenia itp., a takze
dziatalno$¢ kulturotworcza. Nie byly to jedynie zatozenia teoretyczne,
znajdowaly bowiem potwierdzenie w praktyce, szczeg6lnie w spote-
czenstwach europejskich koncem wieku XIX. Spoteczenstwo polskie
czasOw zaboréw, a takze po odzyskaniu niepodlegtosci w 1918 roku
stanowi znamienny przyktad realizacji wskazanych zatozen. Nie bez
znaczenia bylo w tym zakresie zaangazowanie si¢ w ruch kooperacji
zaréwno intelektualistow, jak i praktykow, w tym takze politykow, by
wymieni¢ Stanistawa Wojciechowskiego, Stanistawa Thugutta i wielu
innych. Pomijajac jednakze analize ruchu kooperatywnego w spoteczen-
stwie polskim w okresie dwudziestolecia migdzywojennego, zaznacze, iz
kwestie upodmiotowienia i moralnosci cztowieka sg na tyle uniwersalne,
ze stanowig podstawowy warunek jesli juz nie szczesliwego, to zréwno-
wazonego zycia spotecznego. Sa one takze wyzwaniem dla czlowieka
wspotczesnego, funkcjonujacego w warunkach wolnorynkowego wyzy-
sku czy tez niesprawiedliwos$ci spotecznej. Potrzeba moralnego doskona-
lenia si¢ cztowieka jest bowiem ciagle aktualna.

Polityczny wymiar znaczenia kooperatyzmu

Czynnikiem inicjujagcym powstanie i rozwoj ruchu kooperatywnego
w dziwigtnastowiecznej Europie byly przemiany gospodarcze i spotecz-
no-polityczne w 6wczesnej Anglii. Mozna wrecz stwierdzic, iz liberalna
praktyka polityczna stata si¢ przyczynkiem kooperatyzmu. Ten ostatni
w swoich zatozeniach praktycznych — jako ruch spoleczny — miat na celu
poprawe bytu najbiedniejszych. Nie byt to zatem ruch polityczny. Nie
oznaczato to jednak, iz w granicach swej realizacji kooperatyzm nie
oddzialywal na rzeczywisto$¢ polityczng. Wrecz przeciwnie; wraz z jego
upowszechnianiem si¢ wsrdd innych spoleczenstw europejskich, w tym
takze ksztaltowaniem si¢ jego nurtoéw ideowych, stawat si¢ badz to
czynnikiem zmian politycznych, badz polem dziatan politycznych.
O tego rodzaju sytuacji mozemy przyktadowo mowi¢ w wypadku cho-
ciazby kooperatyzmu francuskiego, niemieckiego, a takze polskiego.

Kooperatyzm angielski, realizujacy si¢ przede wszystkim w spot-
dzielczosci spozywcdw, z zalozenia stanowitl forme¢ samopomocy sa-
mych zainteresowanych (zyjacych w ubodstwie), bez pomocy panstwa.
Zar6wno samoorganizacja dziatalnosci stowarzyszeniowej, jak i neutral-
no$¢ polityczna stanowily ideowe zalozenie tego ruchu. Niemniej
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w praktyce zasady te nie zawsze byly realizowane. Mozna bowiem
wskaza¢ na proby politycznego podporzadkowania kooperatyzmu przez
ruch robotniczy badz tez polityke panstwa. Przyktadem w tym ostatnim
wypadku byto zainicjowanie i finansowe wsparcie ze strony rzadu fran-
cuskich kooperatyw wytworczych. W okresie rewolucji 1848 roku, ce-
lem ograniczenia kryzysu spoleczno-gospodarczego, w tym bezrobocia
i ubozenia spoleczenstwa, powotano tzw. warsztaty narodowe. Ich funk-
cjonowanie dowiodlo jednakze nieskutecznos$ci odgdrnego narzucania
i sterowania dziatalnoscig spotdzielcza. W tym wypadku oznaczato row-
niez wypaczenie zatozen tzw. warsztatOw spotecznych, ktérych pomy-
stodawca byt Louis Blanc®, notabene czlonek oOwczesnego rzadu.
Warsztaty narodowe nie tylko nadwyrezyty finanse publiczne, ale takze
zniechecity Francuzéw do kooperatyzmu. Mimo tymczasowego zatrud-
nienia bezrobotnych w powotanych warsztatach narodowych, sprzyjaty
one raczej biernosci (z racji wykonywania niekiedy pozornych badz tez
zle zorganizowanych, aczkolwiek ptatnych robot publicznych w ramach
tworzonych warsztatow) niz inicjatywom oddolnego powolywania sto-
warzyszen wytworczych w sektorze prywatnym dziatalno$ci gospodar-
czej”®. Nalezy jednoczesnie zaznaczyé, ze sam Louis Blanc, formutujac
zalozenia warsztatow spotecznych (ateliers sociaux), w swojej pracy
Organisation du travail (1839), opowiadat si¢ za konieczno$cig dofinan-
sowania tego rodzaju kooperatyw z budzetu panstwa. Pomoc finansowa
miala w tym wypadku pozwoli¢ na zwigkszenie mozliwosci dziatania
stowarzyszen wytworczych (zaktadanych przez biednych rzemieslnikow
— ateliers sociaux industriels, czy tez rolnikow — ateliers sociaux agrico-
les) wzgledem przedsiebiorcow prywatnych®.

Finansowe wsparcie kooperatyw z budzetu panstwa realizowano
takze w spoteczenstwie niemieckim pod koniec wieku XIX. Negatywne
stanowisko w tym zakresie prezentowal Hermann Schulze-Delitzch,
jeden z inicjatorow spotdzielczosci i deputowany do parlamentu pru-
skiego. Jako twoérca tzw. bankéw ludowych, optujgc za neutralno$cig
i samodzielnoscig ruchu spotdzielczego, koncentrowal sie na rozwoju
kooperatyw wérod drobnomieszczanstwa®. O ile kooperatywy tworzone

% 7ob. J. Baszkiewicz, Historia Francji, Wroctaw—Warszawa—Krakow 2008,
s. 452.

2 Zob. J. Gojski, L. Marszalek, Spoldzielczosé, Warszawa 1968, s. 26. Szczeg6lng
krytyke warsztatOw narodowych wyrazal K. Marks. Zob. K. Marks, Walki klasowe we
Francji od 1848 r. do 1850 r. [w:] idem, Dziela wybrane, t. 1l, Warszawa—+£.6dz 1947,
s. 90-91.

% Zob. L. Blanc, Organisation du travail, ed. 9, Paris 1850 (1. ed. 1839), s. 70-121.

3 Zob. Z. Switalski, Spéldzielczos¢ w swiecie do 1918 r. [w:] Zarys historii pol-
skiego ruchu spoldzielczego (cz. I do 1918 r.), red. S. Inglot, Warszawa 1971, s. 56-509.
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przez $redniozamoznych mieszczan pod auspicjami H. Schulze-Delitzch
byly samowystarczalne finansowo, to w spotecznosci wigjskiej sytuacja
byla odmienna. Wiejska spotdzielczos¢ oszczednosciowo-kredytowa,
organizowana przez Fryderyka W. Raiffeisena, skoncentrowana na naj-
biedniejszych, korzystala z dofinansowania rzadowego. Inicjatywe
wsparcia panstwowego kooperatyw za posrednictwem powstalego
Zwiazku w Neuwied podejmowat sam F.W. Raiffeisen. Od roku 1895,
kiedy to utworzono Pruskg Centralng Kase dla Spoétdzielni (Preussische
Zentralgenossenschaftskasse), dofinansowanie z budzetu panstwa bylo
nie tylko forma pomocy, ale takze narzedziem wzmacniajagcym niemiec-
ka spétdzielczos¢ na rzecz walki z kooperatywami polskimi na terenie
zaboru pruskiego®. Pomoc panstwowa, z jednej strony, umozliwiata
poprawe sytuacji niewydolnych finansowo kooperatyw i ich rozwdj,
z drugiej, powodowala rozdzwigk w ruchu spétdzielczym. Nurt opozycyj-
ny wobec kierunku obranego przez F.W. Raiffeisena prowadzit do konku-
rowania migdzy kooperatywami i ich zwigzkami, co w konsekwencji ne-
gowalo mozliwo$¢ wspolpracy i tym samym rozwoju spoldzielczoSci
w takiej mierze, w jakiej miato to miejsce w dwczesnej Anglii®.

Polityczne podporzadkowanie kooperatyzmu w szczegdlnej mierze
nastapilo w spoteczenstwie polskim po II wojnie swiatowej, w latach
1945-1989. Byt to czas dominacji ideologii marksistowsko-leninowskiej
i politycznego uzaleznienia Polski od Zwigzku Socjalistycznych Repu-
blik Radzieckich (ZSRR). Dla spoétdzielczosci polskiej, ktéra znaczaco
rozwinela si¢ w okresie dwudziestolecia migdzywojennego, oznaczato
to zanegowanie nie tylko jej neutralnosci politycznej, ale wlasciwie
zaprzepaszczenie dotychczasowego dorobku tego ruchu. Praktyka poli-
tyczna, zdominowana leninowsko-stalinowskim budowaniem ustroju
totalitarnego, oznaczata m.in. konieczno$¢ upanstwowienia gospodarki.
Wtasnos¢ spoldzielcza zostata w konsekwencji upanstwowiona (w OW-
czesnej nomenklaturze — ,uspoleczniona”), a spotdzielnie staty si¢
podmiotami gospodarki centralnie planowanej. Znamienna w tym za-
kresie byta chociazby ustawa o tzw. przedsigbiorstwach panstwowo-
spoldzielczych, regulujaca zasady funkcjonowania spotdzielni na rzecz
realizacji interesoOw partii rzadzacej] w Owczesnej Polsce, czyli Polskiej
Zjednoczonej Partii Robotniczej (PZPR)*.

% Ibidem, s. 64-65.

* |bidem, s. 64.

3 Zob. Ustawa z dnia 21 maja 1948 r. o przedsigbiorstwach panstwowo-
spotdzielczych (Dz.U. 1948, nr 30, poz. 201). Szerzej na ten temat pisze w: K.M. Cwy-
nar, Konsekwencje ideologizacji kooperatyzmu polskiego, ,,XO®IA. Pismo filozofow
krajow stowianskich”, 2018, vol. 18, s. 117-131.
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Juz choéby na podstawie dotychczasowych uwag mozna stwierdzic,
iz relacje miedzy kooperatyzmem a politykg zarowno w wymiarze teore-
tycznym, jak i praktycznym sprowadzaja si¢ do wzajemnego oddziaty-
wania obu tych sfer aktywnosci. Moze ono przybra¢ forme¢ uzupehiania
si¢ badZz tez dominacji jednej z nich, a tym samym marginalizacji lub
podporzadkowania drugiej w realizacji wyznaczonych celéw. Zaleznos$ci
te moga by¢ oceniane roznie. Glownym kryterium w tym wypadku jest
skuteczno$¢ dzialania na rzecz okreslonych interesow. Z perspektywy
czasu ocena nie tylko interesow, ale takze metod ich realizacji, jak i ich
efektywnos$ci, moze ulec zmianie. Oznacza to tym samym, iz to, co byto
oceniane pozytywnie, moze by¢ w nowych okoliczno$ciach oceniane
negatywnie, badz odwrotnie — to, co w przesztosci ujmowano w katego-
riach negatywnych, w warunkach aktualnych (badz przysztych) moze
by¢ oceniane pozytywnie. Powstaje w zwiazku z tym pytanie o aktualne
i przyszte relacje miedzy kooperatyzmem a polityka. Jest to pytanie o to,
czy kooperatyzm winien ulec podporzadkowaniu praktyce politycznej,
czy wrecz ideologicznej, czy tez winien zachowaé neutralno$¢ politycz-
ng badz tez zdominowac sferg polityki. Udzielenie jednoznacznej odpo-
wiedzi na to pytanie nie jest bynajmniej proste. Jak juz zauwazylam,
neutralno$¢ polityczna kooperatyzmu bywala niejednokrotnie podwaza-
na. Nie oznaczato to, iz w danych warunkach prowadzito to do zanego-
wania sensu dziatalnosci kooperatywnej. Ulegajac jednakze interesom
politycznym, kooperatyzm stawal si¢ narzedziem polityki, co prowadzito
do wypaczania jego zalozen ideowych. Uwzgledniajac etyczne i demo-
kratyczne podstawy kooperatyzmu, nalezatoby upatrywaé nie tyle jego
podporzadkowania politycznego czy tez neutralnosci wzgledem praktyki
politycznej, co wrecz oddziatywania na te ostatnig. Nie jest to jednakze
kwestia np. powotania partii politycznej, u ktérej podstaw zaréwno
W wymiarze ideowym, jak i interesow politycznych pozostawalby koo-
peratyzm, lecz upowszechnienia w zyciu spoteczno-politycznym zatozen
etyczno-demokratycznych kooperatyzmu. Innymi stowy, jest to problem
ksztattowania spoteczenstwa politycznego kierujacego si¢ w swym funk-
cjonowaniu nie tylko zasadami ustroju demokratycznego, ale takze
postepowaniem etycznym, ktérego fundamentalnym zalozeniem bylaby
zasada poszanowania drugiego cztowieka. Czy uksztattowanie tego ro-
dzaju kultury politycznej i tym samym zycia spotecznego jest mozliwe?
Odpowiedz pozytywna na to pytanie znajduje uzasadnienie w doktrynie
kooperatyzmu E. Abramowskiego. Filozof ten upatrywal w kooperaty-
wach mozliwosci przygotowania spoleczenstwa do funkcjonowania
w warunkach demokracji. Za podstawe tego ostatniego nie tyle uwazat
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samo konstytucyjne ustanowienie ustroju demokratycznego, ile przede
wszystkim uksztaltowanie demokratycznej kultury politycznej. Pisat
w zwigzku z tym: ,,Konstytucja demokratyczna jest to tylko forma praw-
na, ktora sprzyja rozwojowi wolnosci; ale cata tres¢ demokracji, jej rze-
czywista sita i rzeczywista ochrona swobdd ludzkich pochodzi¢ musi od
samego spoteczenstwa, od jego kultury demokratycznej. Tam tylko,
gdzie w zyciu spotecznym przejawia si¢ Szeroka tolerancja, odraza do
narzucania komus$ przemoca swoich przekonan i zwyczajow; gdzie lu-
dzie umiejg samodzielnie urzadza¢ wszystkie swoje sprawy; gdzie
czynnikiem publicznego zycia nie jest nakaz i przemoc, ale solidar-
no$¢ i dobra wola; tam tylko demokracja istnieje naprawde. Dlatego tez
stowarzyszenia ludowe bedace szkota tej samodzielnosci, ogniskami tej
kultury, odgrywaja pierwszorzgdng rol¢ w rozwoju politycznym naro-
du”®. Juz choéby te stowa wskazuja na potrzebe uczenia si¢ demokracji
przez wszystkich cztonkow spoteczenstwa, praktykowania jej zasad
W zyciu codziennym w wyniku angazowania si¢ w roznego rodzaju Koo-
peratywy. Te, organizowane w r6znych sferach zycia spotecznego, stano-
wig bowiem podstawowy warunek nie tyle formalnego, ile rzeczywistego
uksztattowania demokracji uczestniczacej. Dla spoleczenstw uznajacych
demokracje za wyznacznik wlasciwego ustroju sprawy te sa niewatpliwie
stale aktualne.

Ekologiczny wymiar znaczenia kooperatyzmu

Problematyka ochrony $rodowiska naturalnego nie tylko w zatoze-
niach teoretycznych, ale takze w praktyce kooperatyzmu, w czasach jego
swietnosci, nie byla podejmowana. Stanowisko to znajdowato uzasad-
nienie w warunkach, w ktorych ruch ten, jak i jego idea rodzily sig¢
i rozwijaty. Wiek XIX i pierwsza potowa wieku XX to czas konfrontacji
politycznych zaréwno w wymiarze ideologicznym, jak i konfliktow
zbrojnych, a w szczego6lnosci czas rewolucji i dwoch wojen swiatowych.
W wymiarze gospodarczym to czas rozwoju przemystu, rozkwitu kapita-
lizmu, a takze kryzysow ekonomicznych i probleméw spotecznych sta-
nowigcych ich konsekwencjg; czas prob ustanowienia nowego tadu,
u ktérego podstaw upatrywano sprawiedliwosci spotecznej w socjali-
zmie, komunizmie, syndykalizmie, anarchizmie, a takze kooperatyzmie
czy tez innych ideach ksztaltowania spoteczenstw szczesliwych. Stad tez
wyznacznikiem i obszarem realizacji wskazanych idei byly przede

% E. Abramowski, Kooperatywa jako sprawa wyzwolenia..., s. 152.
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wszystkim warunki spoteczno-ekonomiczne i polityczne. Cho¢ cele sta-
wiano szczytne, wiele z obranych drog okazywaly si¢ nie tylko niezisz-
czalne, ale takze negujace pierwotne zatozenia, prowadzac na manowce
utopii i w okowy totalitaryzmu. Kooperatyzm w tych warunkach nie
ulegt negacji. Niemniej w jego zatozeniach ideowych wspolczesnie jawi
si¢ konieczno$¢ uwzglednienia dziatalnosci na rzecz §rodowiska natural-
nego. Nie jest to jedynie kwestia powotywania kooperatyw proekolo-
gicznych, obierajgcych sobie za cel propagowanie aktywnosci ogranicza-
jacych negatywne skutki dziatalno$ci cztowieka na $§wiat przyrody. Jest
to takze problem uwzglednienia we wszystkich sferach zycia spoteczne-
go, w ktorych kooperatywy podejmuja swoja aktywnos¢, nie tylko po-
staw, ale dziatan proekologicznych. Dla realizacji tego zadania mozna
wskaza¢ zarowno kooperatywy spozywcze, ustugowe, produkcyjne,
rolne i wszelkie inne. W swojej dziatalnosci winny kierowa¢ si¢ jedno-
cze$nie przeslanka zapobiegania, eliminowania i minimalizowania
destrukcji srodowiska naturalnego, jak i poprawy dobrostanu $wiata
przyrody. Etyczne zatozenie braterstwa, pozostajace u podstaw koopera-
tyzmu, odwolujace si¢ do zasady niekrzywdzenia drugiego czlowieka,
nalezaloby w zwigzku z tym uzupehic¢ o regul¢ poszanowania $wiata
przyrody, do ktorego wszak czltowiek nie tylko przynalezy, ale jest od
niego zalezny.

Pojawia si¢ w zwigzku z tym pytanie o przestanki uzasadniajace ko-
nieczno$¢ poszerzenia zatozen ideowych kooperatyzmu. Innym stowy,
jest to pytanie o stan przyrody w relacji do dzialalnosci cztowieka,
zwlaszcza we wspodtczesnych warunkach cywilizacyjnych. Przyjmujac,
ze czlowiek destrukcyjnie oddziatuje na srodowisko naturalne, a tym
samym (cho¢ niekiedy w sposob posredni) na warunki, w ktorych funk-
cjonuje, a zatem na wlasne zycie, powstaje takze pytanie o to, dlaczego
tak jest i czy mozna unikna¢ tego rodzaju skutkow. Zauwaze jednocze-
$nie, ze problemem wydaje si¢ egoistyczna natura cztowieka. Mimo ze
w wymiarze dziatan cywilizacyjnych mozemy mowi¢ o postepie, to
Z pewnoscig nie jest on proporcjonalny do moralnego doskonalenia
cztowieka. Che¢ posiadania i pomnazania majatku, a w kazdym razie
nakierowanie na korzys$ci materialne, prowadzi do marginalizacji, jesli
nie wrecz do zanegowania dziatalnosci etycznej. Powoduje to takze
odrzucenie potrzeby ochrony srodowiska naturalnego. Inaczej mowiac,
zachtanno$¢ cztowieka neguje jego odpowiedzialno$é. Ograniczenie
czy wrecz wyeliminowanie degradacji przyrody wydaje si¢ mozliwe
o tyle, o ile regula stanie si¢ odpowiedzialno$¢ nie tylko wzgledem
cztowicka wobec cztowieka, ale takze wzgledem $wiata przyrody. Jest
to problem zmiany $wiadomosci czlowieka i reorganizacji dziatalnosci
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gospodarczej, ktorej wyznacznikiem efektywnosci winien by¢ zysk
odpowiedzialny, a nie drapiezny, wynikajacy z wyzysku cztowieka
i przyrody.

Negatywne skutki rozwoju cywilizacyjnego, takie jak zanieczysz-
czenie Srodowiska naturalnego, wyczerpywanie nieodnawialnych zaso-
bow naturalnych, oznaczajgce degradacje przyrodniczych warunkow
zycia cztowieka na skutek jego wlasnych dziatan, znajdowaty zaintere-
sowanie dopiero pod koniec wieku XX. Pomijajac ekologie, dla ktorej
problematyka ta stanowi przedmiot zainteresowan naukowych, spojrze-
nie na dziatalno$¢ gospodarcza przez pryzmat $rodowiska naturalnego
czy tez tego ostatniego przez pryzmat gospodarki uzasadnia koniecznos¢
przeformutowania nie tylko celow gospodarczych, ale takze politycz-
nych. Druga potowa wieku XX to czas formowania si¢ w tym zakresie
zatozen teoretycznych, jak i dziatan na rzecz wdrazania polityki ekolo-
gicznej w gospodarce miedzynarodowej. Nalezy tu wskaza¢ przede
wszystkim na dziatalno$¢ Organizacji Narodow Zjednoczonych (ONZ)
oraz ide¢ zrOwnowazonego rozwoju, majaca by¢ czynnikiem inicjuja-
cym wprowadzanie rozwigzan praktycznych®. Pomijajac kwestie
(nie)skutecznos$ci dzialan w tym zakresie oraz konfrontacje stanowisk
zwolennikow i przeciwnikow zrownowazonego rozwoju’’, zauwaze, iz
sprawy ekologii nie powinny pozostawac obojetne cztowiekowi wspot-
czesnemu. Dos¢ wskaza¢ na dotychczasowy, negatywny wptyw dzia-
falnosci cztowieka na zmiany klimatu, powodujgce pogarszanie si¢
warunkow zycia w perspektywie dlugofalowej i czesto nieodwracal-
nej®. Niewatpliwie kluczowe dla zmian na rzecz ochrony $rodowiska
naturalnego s3 rozwigzania systemowe, w tym dzialania polityczne
uskuteczniajgce wyznaczone cele w tym zakresie w ramach poszczegol-
nych panstw. Niemniej nie bez znaczenia pozostaje w tym wypadku nie
tylko akceptacja spoteczna wprowadzanych rozwigzan systemowych, ale
takze inicjatywa spoteczna. Ta ostatnia winna by¢ szczegdlnym zada-
niem kooperatyw. Nalezatoby przy tym upatrywa¢ koniecznosci nie
tylko uwzgledniania celow proekologicznych w ramach dzialania po-

% Zob. A. Plachciak, Geneza idei rozwoju zrownowazonego, ,,Ekonomia”, 2011,
vol. 5, s. 231-248.

37 Zob. N. Klein, To zmienia wszystko. Kapitalizm kontra klimat, thum. H. Jankow-
ska, K. Makaruk, Warszawa 2020, s. 7-243.

% Zob. Raporty naukowe dotyczace negatywnych skutkéw dzialalnosci cztowieka,
opracowane przez Migdzyrzadowy Zesp6t ds. Zmian Klimatu: IPCC, AR6 Climate
Change 2021: The Physical Science Basis; AR6 Climate Change 2022: Mitigation of
Climate Change; AR6 Climate Change 2022: Impacts, Adaptation and Vulnerability,
https://www.ipcc.ch (15.04.2022).
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szczegolnych z nich, ale takze wzajemnej wspotpracy miedzynarodowej
i oddzialywania zaré6wno na sfer¢ gospodarcza, jak i spoteczno-
polityczng w ich wymiarze globalnym.

Zakonczenie

Wskazanie na ekonomiczny, spoteczny, polityczny i ekologiczny
wymiar kooperatyzmu jest odpowiedzia na pytanie: czy tego rodzaju
aktywnos¢ jest aktualnie znaczaca dla poprawy warunkéw zycia czto-
wieka? Bez wzgledu na to, czy odpowiedz na to pytanie jest pozytywna,
czy negatywna, kooperatyzm z pewnos$cig nalezy uzna¢ za t¢ koncepcje,
ktéra w swej realizacji stawia czlowieka na pierwszym miejscu. Juz
chocby z tych wzgledow zastuguje nie tylko na akceptacje, ale jej upo-
wszechnianie. Zadanie to zyskuje tym bardziej na znaczeniu, jesli zato-
zenia zrownowazonego rozwoju majg stanowi¢ realny cel dzialan mie-
dzynarodowych. Przyjmujac, ze gtéwng przeszkoda w urzeczywistnieniu
wyznaczonych celdw zrownowazonego rozwoju® jest polityka global-
nego wyzysku (cztowieka i srodowiska naturalnego) migdzynarodowych
korporacji z przyzwoleniem prawa (a zatem rzadow panstw), kooperaty-
zmowi nalezy przypisa¢ szczego6lng role. Kooperatywy bowiem (stowa-
rzyszenia, spotdzielnie itp.) moga stanowi¢ swoistego rodzaju ,koto
zamachowe” przemian. Jedynie zrozumienie zachodzacych procesow,
uswiadomienie potrzeby zmian i nastgpnie podjecie inicjatyw oddolnych
w ich wymiarze mie¢dzynarodowym moze powstrzymac dzialalno$§¢
cztowieka wymierzong w swych skutkach przeciw niemu samemu. Po-
tencjalnie zatem poprawa warunkow zycia i osiggnigcie dobrostanu we
wszystkich spoteczenistwach jest mozliwe. Jest to sprawa globalnej od-
powiedzialnosci za warunki zycia czy wrecz trwania ludzkosci. Czy
cztowiek zdobegdzie si¢ na ten krok? Zweryfikuje to przysztos¢.
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Old and new challenges to cooperatism
Abstract

The article concerns the legitimacy of cooperatism in the perspective of civilization
changes. The author points to the hitherto tasks posed to cooperatism in the economic,
socio-cultural and political spheres. Emphasising their topicality, she also sees the need
to include nature conservation activities in the activities of cooperatives. The confronta-
tion of the ideological assumptions underpinning cooperative activity with the contempo-
rary challenges of poverty, democracy formation and environmental protection forms the
basis for the conclusion on the current relevance of cooperatism.

Keywords: cooperatism, cooperative movement, democracy, ecopolitics, sustaina-
ble development



