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Profesora Marka Gedla spotkania z Rzeszowem

Nietatwo jest pisa¢ w czasie przesztym o Profesorze Marku
Gedlu - mistrzu i nauczycielu, wybitnej postaci europejskiej
archeologii. W bogatym wachlarzu zainteresowan badawczych
Profesora tematy zwigzane z regionem potudniowo-wschodniej
Polski byly wazne i zawsze obecne, podobnie jak Jego osobiste
wiezi z rzeszowskimi archeologami. To wlasnie im rzeszowska
archeologia zawdziecza najwiecej.

Badania terenowe Profesora Marka Gedla w potudnio-
wo-wschodniej Polsce datuja sie juz od lat 50. XX wieku, kie-
dy to przeprowadzil, jak sam okreslil, ,,drobne prace” m.in.
na stanowisku 1 w Grodzisku Dolnym, pow. lezajski. Wyniki
badan zostaly bardzo szybko opublikowane (M. Gedl 1960),
a ich znaczenie bylo tak duze (m.in. ze wzgledu na odkrycie
cialopalnego grobu bezpopielnicowego z naczyniami o ce-
chach kultury Noua), ze wkrotce podjeto na stanowisku wy-
kopaliska systematyczne, ktore prowadzili juz rzeszowscy ar-
cheolodzy (Tadeusz Aksamit, Kazimierz Moskwa). Na dluzej
Profesor zadomowil si¢ nad Sanem, w Bachoérzu-Chodoréw-
ce, gdzie wznawiajac wezesniejsze prace, w calosci przebadat
w latach 1960-1971 cmentarzysko cialopalne z epoki brazu
(M. Gedl 1962a). Warto podkresli¢, ze systematycznie publi-
kowal sprawozdania z prac terenowych (M. Gedl 1963; 1964a;
1966; 1968; 1971; 1972; 1973a). Réwnolegle z cmentarzyskiem
bylo rozpoznawane cale, mikroregionalne zaplecze osadnicze,
co pozwolito na sformulowanie kolejnych, nowatorskich, nie
tylko w skali potudniowo-wschodniej Polski, uwag o organi-
zacji osadnictwa w epoce brazu i roli tzw. wielkich nekropoli
(M. Gedl 1975a; 1975b; 1983; 1989c¢). Ostateczne opracowa-
nie calo$ci materialéw z cmentarzyska ukazato si¢ drukiem
w 1994 roku (M. Gedl 1994), stanowigc do dzisiaj najwigk-
sza serie opublikowanych materiatéw z jednego cmentarzy-
ska tarnobrzeskiej kultury tuzyckiej — 790 inwentarzy grobo-
wych oraz pokazny zestaw materiatéw tzw. luznych. Przyklad
Bachdrza-Chodoréwki bardzo dobrze pokazuje wazng ceche
naukowej dziatalnoéci Marka Gedla, jakg bylo szybkie wpro-
wadzanie do tzw. obiegu naukowego wynikéw swoich badan
i odkry¢. Dbal przy tym, aby tam gdzie jest to mozliwe, sie-
ga¢ do analiz specjalistycznych i badan interdyscyplinarnych.
Dobrze wida¢ to na przyktadzie opracowania antropologicz-
nego materialéw z Bachérza-Chodordwki, ktére ukazato sie
jako odrebna monografia (B. Szybowicz 1995), nawigzujaca
szatg graficzng do zasadniczego tomu.

Tak wielki zasdb zrodet, jakim bylo i jest to cmentarzysko,
niejako wymusit szersze zainteresowanie i studia nad calg tar-
nobrzeska kulturg tuzycka. Profesor Marek Gedl kilkakrotnie
publikowat (i zabierat glos na konferencjach i sympozjach) swe
przemys$lenia i wyniki badan dotyczgce tarnobrzeskiej kultu-
rytuzyckiej, m.in. chronologii, w tym szczegolnie genezy i wcze-
snej fazy (M. Gedl 1970; 1973b) oraz innych aspektow jej roz-
woju i zaniku (M. Gedl 1987; 1989a).

Drugim obszarem eksplorowanym naukowo byly badania
powierzchniowo-poszukiwawcze, ktore Profesor bardzo lu-
bit, doskonale rozumiejac ich znaczenie, zaréwno to konser-
watorskie, jak i naukowe. W latach 80. i 90. XX wieku bardzo
mocno zaangazowal sie w program Archeologicznego Zdjecia
Polski, realizujgc badania na wielu arkuszach, zlokalizowanych
gléwnie na Pogérzu Dynowskim i Przemyskim. Skadinad ich
wybor nie byt przypadkowy. Wynikal bowiem z zaintereso-
wan naukowych (cho¢by badan w Bachoérzu-Chodoréwce),
jak tez zamitowania do wedréwek w terenie o urozmaico-
nym i ciekawym krajobrazie. Byt takze konsultantem podob-
nych badan prowadzonych przez miejscowych archeologéw,
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a takze czlonkiem gremiéw konserwatorskich oceniajacych
pod wzgledem merytorycznym przeprowadzone prospekcje.
Bardzo interesujacy przebieg mialy 6wczesne wspélne (ko-
misyjne) weryfikacje materiatéw ceramicznych, pochodza-
cych z badan powierzchniowych. ,,Skorupa duzej obrzydliwo-
$ci”, oznaczajgca bardzo niecharakterystyczny, zle zachowany
i drobny fragment ceramiki, na zawsze pozostanie w zargonie
rzeszowskich archeologdw.

Niejako syntezg obydwu nurtéw badawczych i podsumowa-
niem dziatalnosci byta praca wydana w 1998 roku, poswiecona
mlodszej epoce brazu we wschodniej czgéci polskich Karpat
(M. Gedl 1998). Znajdujemy w niej zestawienie zrodet z 472
stanowisk wraz z ich analiza i propozycjami bardziej ogélnych
wnioskéw prahistorycznych. Praca ta byla pierwszym, tak
kompleksowym ujeciem dziejéw tego obszaru w epoce bra-
zu, podkreslajacym jego odrebnos$¢, wynikajaca z warunkow
naturalnych, ale takze kulturowych.

Bardzo trudno jest opisa¢ wszystkie nieformalne i instytu-
cjonalne zwigzki osobiste, zwlaszcza, ze w takich przypadkach
zawsze obecne s3 emocje. Przez wiele lat Profesor Gedl byt nie-
formalnym opiekunem tzw. rzeszowskiego osrodka archeo-
logicznego. Liczne konsultacje, spotkania, recenzje i opinie
to tylko niektére z zadan jakich sie podejmowal, a nie przyno-
sity one przeciez naukowych profitéw. Po $mierci prof. Rudolfa
Jamki, w 1973 roku Marek Gedl, 6wczesny docent, podjat sie
roli recenzenta ,,Materiatéw Rzeszowskiego O$rodka Archeo-
logicznego” (poczawszy od tomu za lata 1968-1969). W tej
roli sprawdzat si¢ az do roku 2002, kiedy w redakcji, zgodnie
z obowigzujgcymi powszechnie, nowymi zasadami, zmieniono
procedure recenzowania, nastawiona teraz na poszczegdlne ar-
tykuly, a nie caly tom. Za sprawa Recenzenta nasz rocznik sta-
wal si¢ coraz bardziej dojrzaly merytorycznie i edytorsko, a jego
wzrastajaca rola jako srodowiskowego rocznika naukowego byta
szeroko komentowana. Obowiazki recenzenta wydawniczego
podejmowal réwniez w wielu innych pracach (np. K. Moskwa
1976; S. Czopek 1996; 2000; 2001; 2004). Nie sposéb w tym
miejscu nie wspomnie¢ o niezwykle sprawnym sporzadzaniu
opinii, co, jak wie kazdy redaktor i wydawca, ma niebagatelne
znaczenie organizacyjne. Profesor Marek Gedl byl promoto-
rem pierwszego ,,rzeszowskiego” doktoratu z archeologii. Jego
role dobrze oddat sam zainteresowany — Kazimierz Moskwa:
Memu promotorowi zawdzieczam wiele wskazowek odnosnie
zakresu i sposobu ujecia omawianej tematyki, co sktania mnie
do ztozenia Mu najserdeczniejszych podziekowarn (K. Moskwa
1976, 5. 8). Jest przy tym bardzo znamienne, ze w opublikowa-
nym wspomnieniu po$miertnym, poswieconym przedwczesnie
zmarlemu Kazimierzowi Moskwie, jego mistrz réwnie ciepto
i merytorycznie odnosi si¢ do swego ucznia: Z dziatalnoscig Ka-
zimierza Moskwy zetkngtem sige ponownie w trakcie prowadzo-
nych przeze mnie w latach 1960-1971 badan wykopaliskowych
cmentarzyska grupy tarnobrzeskiej w Bachérzu-Chodoréwce
koto Dynowa nad Sanem. Podczas tych prac [...] nawigzalismy
bardzo bliskie kontakty osobiste, ktére utrzymywaly sie przez
szereg dalszych lat. W owych czasach, albo w starym budyn-
ku muzealnym stojgcym przy Rynku rzeszowskim, gdzie Kazio
mieszkal, albo w dawnym baraku niemieckiej strazy granicznej
w Chodorowce, gdzie nasza ekspedycja badawcza miata swojg
siedzibe, prowadzilismy diugie dyskusje (M. Gedl 1991, s. 8-9).

Przez wiele lat (1992-2006) Profesor Gedl byt cztonkiem
Rady Muzeum Okregowego, a w latach 1998-2006 petnit funkcje

jej przewodniczacego. Posiedzenia Rady pod Jego kierunkiem
mialy bardzo merytoryczny, konkretny przebieg. Zawsze moz-
na bylo liczy¢ na dobre rady wypowiadane z wielka zyczliwo-
$cig i troska o te wazng instytucje muzealng. Nie ograniczaly
sie one tylko do aspektow zwiazanych z archeologia, ale doty-
czyly calej dzialalnosci merytorycznej Muzeum, bo to wlasnie
ona decyduje o randze placéwki muzealnej. W tym zakresie
wykorzystywat Marek Gedl swoje dlugoletnie do$§wiadczenie
kierownika studiéw muzeologicznych na Uniwersytecie Ja-
giellonskim. Patronowat tez innym przedsiewzigciom muze-
alnym. Przez wiele lat byt stalym uczestnikiem rzeszowskich,
sprawozdawczych konferencji archeologicznych, ktére organi-
zowano w Muzeum od 1984 roku. Z reguly, zwykle przewod-
niczyl w pierwszym dniu obrad, wprowadzajac w te dlugie,
trwajace od rana do pdznego wieczora posiedzenia, stosowng
do sytuacji powage i dyscypline, ale tez wlasciwe Mu poczucie
humoru z bardzo celnymi i, w gruncie rzeczy, niepowtarzal-
nymi komentarzami (,,koncepcja interesujaca i Zzrédta jej nie
przeszkadzajg”). Byl inspiratorem i aktywnym uczestnikiem
wielu innych przedsiewzie¢ konferencyjnych organizowanych
w Muzeum Okregowym, jak np. konferencji poswieconej tar-
nobrzeskiej kulturze tuzyckiej (wéwczas grupie tarnobrzeskiej;
1986), wczesnej epoce zelaza na ziemiach polskich (1991), po-
graniczu polsko-stowacko-ukrainskiemu we wczesnym $re-
dniowieczu (1995). W uznaniu zastug dla tej placowki otrzy-
matl w 2001 roku, jako jeden z pierwszych, honorowy tytut
»Przyjaciel Muzeum Okregowego w Rzeszowie” potwierdzony
odpowiednig plakieta z brazu.

Juz po powstaniu Instytutu Archeologii, najpierw Wyzszej
Szkoly Pedagogicznej (1999), a pézniej Uniwersytetu Rzeszow-
skiego (0d 2001), uczestniczyt w konferencjach tematycznych
o wiezach $redniowiecznych (1999) i, juz powaznie chory,
o kulturze wysockiej. Na tej ostatniej wygtosil znakomity re-
ferat poswiecony inhumacji w peryferyjnych strefach kultury
tuzyckiej (M. Gedl 2005).

W uznaniu zastug dla calej rzeszowskiej archeologii w roku
2008 profesor Marek Gedl otrzymat godno$¢ doktora honoris
causa Uniwersytetu Rzeszowskiego (S. Czopek 2008). Uroczy-
sto$¢ jej wreczenia (7 czerwca) byla swietem dla calego na-
szego $rodowiska. Wyglaszajacy laudacje prof. Jan Machnik
podkreslil, obok olbrzymiego dorobku ogdlnoeuropejskiego,
takze zwiazki z Rzeszowem i potudniowo-wschodnig Polska
nowego doktora honorowego. Do tych wtasnie stéw nawigzat
podczas uroczystosci pogrzebowej, prof. Aleksander Bobko,
Rektor Uniwersytetu Rzeszowskeigo, podkreslajac, ze spotecz-
nos$¢ uniwersytecka z glebokim Zzalem zegna swego doktora
honorowego, mentora i wyprébowanego przyjaciela.

Na koniec kilka osobistych refleksji. Pierwszy raz spotka-
fem Profesora Marka Gedla na jednej ze studenckich konfe-
rencji jeszcze w latach 70. Powiedzie¢, ze byl to kontakt z dy-
stansu, to za mato. Wyjatkowos¢ i wielko$¢ postaci przytlaczata
wowczas skromnego studenta, rozpoczynajacego swe zmaga-
nia z archeologia. Drugie spotkanie mialo miejsce juz w Mu-
zeum Okregowym Rzeszowie, gdzie w 1981 roku rozpocza-
tem swa zawodowa prace. Profesor pojawit sie wtedy z grupa
studentéw Uniwersytetu Jagiellonskiego w trakcie wycieczki
naukowej. Mieli$my wowczas okazje do pierwszej, krotkiej
rozmowy, w czasie ktorej nasze relacje weszly na zupelnie
inny poziom. Jego zainteresowania moimi naukowymi pla-
nami byly takg inspiracja, ze wkrotce zaowocowaly dalszymi



kontaktami. Z pewnym dystansem przyjalt wprawdzie moja
determinacj¢ poswiecenia si¢ problematyce kultury pomor-
skiej, tak skromnie reprezentowanej w potudniowo-wschod-
niej Polsce, zachecajac do kontynuowania dzieta Kazimierza
Moskwy w zakresie poznawania tarnobrzeskiej kultury tuzyc-
kiej. To wlasnie Jemu zawdzieczam ukierunkowanie i uszcze-
goétowienie problematyki badawczej. Pamietam nasza dyskusje
o cmentarzysku w Pysznicy. Profesor po przejrzeniu gotowego
juz opracowania materialowego z badan w 1974 roku stwier-
dzil: ,Panie Sylwesterze trzeba to koniecznie dokopa¢, tak aby
mozna bylo méwi¢ o kompletnym rozpoznaniu cmentarzyska.
Jest pan mlody i energiczny, szybko pan to zwalczy (nb. ten
zwrot byl jednym z bardziej charakterystycznych, dobrze od-
dajacych zasade, ze to co nalezy zrobi¢, trzeba zrobi¢ dobrze,
bez zbednej zwloki) i przygotuje pelne opracowanie”. Tak tez
sie stato. Mozna sobie wyobrazic¢ jak wygladataby praca ogra-
niczona tylko do 400 grobéw odkrytych w trakcie pierwszego
sezonu badan w konfrontacji z kompletnym opracowaniem
(S. Czopek 2001). Profesor zawsze cenil sprawno$¢ organi-

zacyjng w rozumieniu konsekwentnego i w miare mozliwo-
$ci szybkiego dziatania. Wynikalo to zapewne z Jego wlasnej
samodyscypliny i po$wiecenia si¢ zasadniczym kwestiom na-
ukowym. Sadze, ze tego samego oczekiwal od innych. Kolejna
dyskusja, jaka dobrze pamietam, dotyczyta archeologéw-dy-
rektoréw muzedw, swego czasu sprawa bardzo aktualna. Dla
Profesora bylo oczywiste, Ze archeolog, ktéry musi si¢ wyka-
zywac sprawnoscig organizacyjna w trakcie swych badan te-
renowych, wymagajaca kontaktéw z ludZzmi i umiejetnosci,
jakby$my dzisiaj powiedzieli, menadzerskich to idealny i co
najwazniejsze sprawdzony kandydat na ,,muzealny fotel dyrek-
torski’, nie tylko w muzeach archeologicznych, ale tez wielo-
dzialowych. Jego zdaniem inne dyscypliny nie wytrzymywaty
w tym wzgledzie poréwnania.

Trudno jest si¢ pogodzi¢ z tak wielka strata. Nie bedzie juz
telefonow od i do Pana Profesora — tych merytorycznych i tych
najbardziej sympatycznych, kurtuazyjnych, przed$wiatecznych,
w ktorych zawsze byly Zyczenia osobiste ale tez i te ,,dla calej
gromadki, ktérg pan dowodzi”..
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