dr hab. Zdzistaw Gogola OFMConv, prof. UPJP II

Recenzja rozprawy doktorskiej
mgr Bernadety Frysztak pt. Ojciec Hieronim Warachim OFMCap (1916-2011) i Jego
dzielo, Rzeszow 2020, ss. 378, mps), napisanej pod kierunkiem ks. prof. dr. hab.
Stanislawa Nabywanca na Kolegium Nauk Humanistycznych Uniwersytetu
Rzeszowskiego

Tak sformutowany temat opracowala mgr Bernadeta Frysztak pod kierunkiem ks.
prof. dra hab. Stanistawa Nabywanca i promotora pomocniczego ks. dra Lukasza Hendzla na
Kolegium Nauk Humanistycznych Uniwersytetu Rzeszowskiego.

1. Motywy wyboru problematyki badawczej

Spuscizna kulturowa i duchowa byla w Polsce jeszcze do niedawna .,programowo’”
zapominana, przemilczana, a nawet zwalczana i niszczona. W latach 1945-1989 pamig¢ o
przesztosci, byta celowo eliminowana i grzebana w niepamigci narodowej, a obecnie odkrywa
swoje bogactwa. Jest to dopiero poczatek drogi przywracania narodowi i kulturze polskiej 0sob
i dziedzictwa kulturowego. Jest oczywiste, ze w pierwszej kolejnosci odkrywane sa wielkie
postaci i wielkie dzieta. W gorszej sytuacji pozostaja osoby i pozostawione przez nie
dziedzictwo kulturowe, ktorego warto$¢ wydaje si¢ mniej ,.wazna”, ,,drobna”, ,,pospolita”. Nie
rzadko bywa tak, ze we ,wszechwiedzacej” Wikipedii nie mozna znalez¢ nawet jednego
sdania na temat okreslonych o0séb, zwlaszcza duchownych, ktore zmagaly si¢ z
przeciwnosciami ,,ludowej” rzeczywistosci PRL-u. Podnosity z ruin koscioty, poddawaty
restauracji wiekowe polichromie, oltarze, obrazy; niosly spoleczenstwu kulture i oswiate,
promowaly prawdziwy patriotyzm, formowaly nowego czlowieka wedtug miary Ewangelii.

2. Cel pracy

Autorka recenzowanej rozprawy postawita przed sobg cel: ukazanie zycia i dzialalnosci
kapucynskiego zakonnika, ktory zajmowal wazne stanowiska i urzedy w prowincji zakonnej w
Polsce. Byt takze prowincjalem. Uwazano go za wybitnego, patriote, wychowawcg, pisarza,
jest bowiem autorem wielu ksiazek poswigconych historii kapucynéw w Polsce. Byt rowniez
propagatorem kultu shugi Bozego o. Serafina Kaszuby. Doktorantka wskazuje na dokonania o.
Hieronima Warachima w okresie miedzywojennym, w czasie wojny oraz w latach
powojennych. Badaniami objgto réwniez ostatni etap jego zycia i dziatalnosei. Dat sig poznac
jako pefen poswigcenia i cierpliwosci duszpasterz oraz energiczny gospodarz. Duzg czgs¢ jego
aktywnosci stanowila praca charytatywna. Wspomagat osoby i dzieta; byla to pomoc
systematyczna i wieloletnia. Na kazdym etapie swego zycia o. Hieronim pozostawil trwaty
$lad swojej dzialalnosci i to nie tylko dla uzytku zakonnego czy koécielnego na dzis, ale takze
przysztych pokolen.

3. Konstrukeja rozprawy
Rozprawa doktorska posiada uklad rzeczowo-chronologiczny i sklada si¢ z: wykazu

skrotow, bibliografii, wstepu, czterech rozdzialow, zakonczenia i aneksu. Zakres podjgtych
badan zostat przedstawiony w planie pracy.



Pierwszy rozdzial pt. Srodowisko rodzinne, dziecifistwo i mlodosé 1916-1939 poswigcony
jest zyciu i aktywnosci Karola (imig chrzestne) w okresie migdzywojnia oraz podczas IT wojny
$wiatowej. Ukazuje tlo zycia rodzinnego, a takze $rodowisko inteligencji Iwowskiej.
Przedstawiono w nim lata Karola w Szkole Powszechnej w Hotosku Matym, nastgpnie w V
Panstwowym Gimnazjum im. Stanistawa Zotkiewskiego we Lwowie oraz Studium
Filozoficzno-Teologicznym w Krakowie. W dalszej czesci rozdzialu zaprezentowano
dziatalnoéé duszpasterska kapucynskich klasztorow: we Lwowie, w Krakowie, w Warszawie,
w Sedziszowie, a takze dzieje kapucynow na Slasku.

W drugim rozdziale nazwanym We wspdlnocie Braci Mniejszych Kapucyndw liczacym 23
strony opisuje postugg o. Hieronima w klasztorze sedziszowskim i w innych klasztorach w
Polsce i poza jej granicami.

Twérca i orator to rozdziat trzeci (liczacy 78 stron) w ktorym ukazana zostala tworczosc
kaznodziejska, kronikarska, redakcyjna i pisarska o. Hieronima.

Bene de Patria Meritus (liczacy 83 strony) to czwarty rozdziat. Tre$¢ rozdziatu obejmuje
dzialalnog¢ o. Hieronima jako kapelana AK we Lwowie, propagatora pamieci Zolnierzy
nieztomnych, krzewiciela mysli $w. o. Pio i $w. Jana Pawta II. W swojej tworczosci, ktorej
podijat si¢ juz w czasach wolnej Polski, daje niejednokrotnie przykltady swego przywigzania do
Ojczyzny, wyrazajac troske o jej wspolczesne essere hic et nunc, kreslac stowa aprobaty
wobec nowych mozliwosci i dezaprobaty wzgledem ideologii materialistyczno-liberalnej
niszczacej wartosci chrzescijanskie i narodowe, zapierajacej si¢ polskiej historii i tradycji oraz
polskiego dziedzictwa kulturowego tak mocno naznaczonego chrzescijanstwem.

4. Ocena rozprawy

Recenzowang rozprawe zaliczy¢ mozna do prac badawczych, ktérych celem jest

utrwalenie zycia i dziatalnoéci znaczacych 0s6b, ktore przyczynily si¢ w znacznym stopniu do
funkcjonowania i rozwoju Koéciola. Pod wzgledem merytorycznym prezentowang prace
nalezy oceni¢ pozytywnie. Struktura rozprawy nie budzi zastrzezen, jednak ujecie
problematyki jest bardziej opisowe niz problemowe. Brak jest rownowagi w ilosci stron w
poszczegolnych rozdziatach. Praca w sposob sugestywny i przejrzysty oddaje prawdg i
atmosfere lat, na ktére przypada dziatalnos¢ o. Hieronima Warachima. Autorka miafa do
dyspozycji szereg zrodet rekopismiennych, drukowanych, homilii, kazan, przemowien, listow
pozostawionych w maszynopisie oraz innych wystapien okolicznosciowych o. Hieronima. Na
uwage zastuguja prywatne zbiory Doktorantki, ktéra z nich skorzystata.
Baza zrédtowa obejmuje dziewig¢ archiwow panstwowych i jedenascie koscielnych. Oto
niektére z nich: Archiwum Gléwne Akt Dawnych we Lwowie; Centralne Panstwowe
Historyczne Archiwum Ukrainy we Lwowie, Archiwum Klasztoru oo. Kapucynéw w
Sedziszowie Matopolskim, Archiwum Krakowskiej Prowincji Kapucynow w Krakowie,
Instytut Pamieci Narodowej. Bardzo pomocne byly zrodia drukowane, a ich uzupeknieniem jest
literatura przedmiotu oraz netografia, ktorych wykaz znajduje sig na stronach 7-29.

Wstep zawiera tylko niektore elementy ktore powinny si¢ w nim znalez¢. Uzasadnieniem
za$ ram chronologicznych rozprawy moze by¢ sam tytul. Brak przedstawienia problemu
badawczego np. w formie pytan, brak jest opisu stanu badan nad podjetym tematem. Bardzo
skromnie zostal scharakteryzowany korpus zrédet i metod badawczych.

Treéé rozdzialu pierwszego wykracza poza tytul tegoz rozdziatu i przekracza ramy
tematyczne i chronologiczne tematu pracy (s. 34-121 ). Jest wiele watkow, ktore rozbijaja
spojnosé tekstu. Np. Duszpasterska dziatalno$¢ kapucynéw i zyciorysy katechetow Karola.
Powinien by¢ albo w przypisie lub w aneksie. Podobnie opis catej historii gimnazjum s. 56-80.
Na stronach 80-86 przedstawiona jest historia klasztoru od poczatku — brak jednak waznej
tresci, ktora sugeruje podtytul Formacja. Przy opisie nowicjatu znajdujemy opowiesci o kilku



zakonnikach ,,wzorowych”; malo jest natomiast o samym br. Hieronimie, programie
nowicjackim i jego zajgciach. Nie ma potrzeby w tej pracy opisywac dzieje kapucynéw od
poczatku ich przybycia do Polski. Rozdziat jest znacznie diuzszy od pozostatych, niepotrzebnie
rozbudowany. Powinien on zosta¢ podzielony na dwa rozdzialy gdyz pomieszana zostala
materia — $rodowisko rodzinne to jeden temat, a dziatalnos¢ duszpasterska kapucynow we
Lwowie to drugi temat.

W rozdziale drugim zauwazy¢ mozna pewng nieadekwatno$¢ sformutowan. Punkt
pierwszy Klasztor sedziszowski poczqgtkiem drogi do kaplanstwa (s.122-130 ). Tekst mowi o
jego pracy kaptanskiej w Sgdziszowie, natomiast poczatek drogi do kaptanstwa to by} nowicjat
i seminarium i §wiecenia kaptanskie opisane na stronach 80-121.

Autorka pomieszata niektére zrédta drukowane z opracowaniami. Opis struktury pracy
jest wystarczajacy. Wiadomo, ze przedstawienie calosci zycia i tworczosci w jednej pracy jest
niemozliwe. Prezentowana rozprawa ujmuje tylko pewien zakres zycia 1 dziatalnosci o.
Hieronima.

Doktorantka cytuje duze partie zrodet, przez ktore ukazuje rézne aspekty zycia o.
Hieronima. Nie ustrzegta sie gloryfikacji swojego bohatera, a takze pewnej egzaltacji. Mozna
moéwié nawet o braku dystansu emocjonalnego Autorki do bohatera biografii co obniza
obiektywizm w formutowaniu sagdow, ocen, umiejetnosci redukeji kwestii mato istotnych badz
calkowicie blahych, a eksponowanie watkow pierwszorzednych. Trudno jest zgodzi¢ si¢ z teza,
ktora postawita doktorantka, ze o. Hieronim byl najwybitniejszy, mam watpliwos¢ czy
zakonnik, kapucyn sam by nie zaprotestowat takiej tezie. Autorka przytacza bardzo wiele
szczegbtow, niekiedy odchodzi od tematu zasadniczego, a to wprowadza pewien chaos, robi
wrazenie, ze nie do konca panuje nad tekstem. O tym $wiadcza zbyt czeste i diugie opisy
pewnych miejsc, wydarzen, 0séb, z ktérymi o. Hieronim co prawda mial kontakt, ale
szczegblowe opisywanie tego w pracy jest zbyteczne i nie na temat.

5. Uwagi natury merytorycznej

Uwagi, ktore przedstawiam sa do uwzglednienia i poprawy badZ do dyskusji.

>  Co zyskuje historia Kosciota dzigki tej pracy?

»  Omawiane we wstepie ksiazki i opracowania powinny by¢ umieszczone w przypisach.

»  Metody badawcze stabo sg opisane we wstepie.

>  Nie jest prawda, ze po $mierci $W. Franciszka zakon sie podzielil. Podziat zakonu byt
procesem, ktéry nastapit w 1517 roku. Natomiast Zakon Braci Mniejszych Kapucynow,
wyodrebniony zostal ze wspélnoty zakonnej stworzonej przez $w. Franciszka z Asyzu. Zakon
6w oddzielit sie od dwoch pozostatych zakonéw w 1528 roku, po podziale Zakonu Braci
Mniejszych na Braci Mniejszych Obserwantéw i Braci Mniejszych Konwentualnych. W 1619
roku zostal zatwierdzony przez papieza Pawta V z oddzielnym generalem zakonu, w Polsce
kapucyni sg od 1681 roku.

»  Siostry Niepokalanego Poczecia Naj$w. Maryi Panny zwane niepokalanki (s. 51).
Marianki to inne zgromadzenie; petna nazwa brzmi Franciszkanki Rodziny Maryi.

»  Praca w znacznej mierze jest panegirykiem; doktorantka unika trudnych tematow, mato
jest osobistych wnioskow. Fascynacja osoba nie powinna powstrzymywaé doktorantki od
krytycznych i obiektywnych préb oceny postaci o. Hieronima.

%  Bardzo liczne i dhlugie cytaty z homilii o. Hieronima, dokumentéw urzgdowych i
wypowiedzi zgromadzone w jednej pracy moga stanowi¢ cenne zrodto dokumentacii, ale nie sg
pozadane w tego typu opracowaniach, w ktorych spodziewamy si¢ inwencji 1 wnioskoéw
Autorki.

» W czwartym rozdziale - nie wiadomo dlaczego tytut jest w jezyku tacinskim.



Zakonczenie nie powinno by¢ streszczeniem pracy, ale zawiera¢ wnioski i catoSciowe
podsumowanie oraz postulaty badawcze zwigzane z zyciem, zdarzajg si¢ powtérzenia ze
wstepu.

»  Aneks zajmujacy 41 stron ( 337-378) zawiera teksty i fotografie; powinien by¢
podzielony tematycznie na kilka lub kilkanascie oddzielnych aneksow.

»  Doktorantka nie skorzystala takze z archiwum Sekretariatu Episkopatu Polski ani z
innych jeszcze archiwow dostgpnych, ktore by ubogacily warsztat naukowy i poszerzyly bazg
zrodlowa rozprawy. Brak jest waznych opracowan dotyczacych sytuacji Kosciota w Polsce
Ludowej. Np. Tajne dokumenty. Panstwo- Kosciol 1960-1980, Londyn 1996; Tajne dokumenty.
Panstwo- Kosciol 1980-1989, Londyn- Warszawa 1993; P. Raina, Kosciél w Polsce.
Dokumenty 1945-1959; t. II 1960-1974; t. III 1975-1989.

»  Czy Autorka nie naduzywa kwantyfikatora duzego ( okreslenie w logice) w ocenie i
mozliwosciach opisywanych oséb i wydarzen ?

» W pracy brakuje relacji os6b zyjacych. Porownywanie poszczegélnych relacji oraz
konfrontacja ich z innymi Zrédtami pozwolilaby na dotarcie do konkretnych faktow i zdarzen
oraz na poszerzenie kontekstu opisywanych wydarzen i uwiarygodnienie obiektywnosci

rozprawy.
6. Uwagi natury formalnej

»  Ze wzgledu na fakt, Ze recenzent nie powinien petni¢ roli korektora, dlatego sygnalizuje
tylko niektore problemy gramatyczno — stylistyczne. Trzeba powiedzieé, ze w pracy jest duza
ilos¢ bledow gramatycznych i stylistycznych. Zbytnia ilo$¢ skrotdéw, niektore

» W pracy znajduje si¢ takze wiele niefortunnych sformulowan, np. Franciszkanie
Konwentualni - nie ma takiej nazwy. Albo Bracia Mniejsi Konwentualni, albo tradycyjna
nazwa Franciszkanie. W tekscie rozprawy znajduja si¢ powtérzenia partii materiatu,
niepotrzebne opisy wielu osoéb 1 instytucji majacych niewiele wspdlnego z zasadniczym
tematem.

Konkluzja

Recenzowana praca doktorska — pomimo wykazanych mankamentéw — zashiguje na
pozytywnag ocen¢. Podejmuje bowiem temat catkowicie nowy, dotad nieopracowany, z
wykorzystaniem w duzej mierze materialu archiwalnego, i literatury drukowanej. Autorka
wykonata mozolng pracg rekonstruujgc w miare wszechstronnie réznorodne dziedziny zycia o.
Hieronima. Nie zawsze umiala zdoby¢ si¢ na rzetelny krytycyzm, choé¢ sporadycznie
formulowata sady wartosciujgce.  Wyrazng ,,pigta Achillesa” Autorki jest warsztat
metodologiczny. Ale na mocne podkreslenie zashuguje przejrzysty, jasny i sugestywny styl
wypowiedzi. Doktorantka wlozyla wiele pracy by ukaza¢ sylwetke o. Hieronima.
Zgromadzone w recenzowanej rozprawie materialy Zrodlowe, sposob ich wykorzystania,
spos6b argumentowania, wyciggania wnioskow ukazuja opanowany warsztat naukowy.
Zakladam, ze recenzje i caly proces przewodu doktorskiego uzupelnig zauwazone braki
warsztatowe. Rozprawa przed opublikowaniem jej drukiem musi by¢ poprawiona i
uzupelniona. Tak rozumujac wnoszg o jej uznanie i dopuszczenie pani mgr Bernadety Frysztak
do dalszych etapoéw przewodu doktorskiego.
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