Recenzja rozprawy doktorskiej Pana magistra Grzegorza Wrony pt.
Miejsce Piastowe w XVI — XIX wieku, przygotowanej pod kierunkiem
prof. dra hab. Jerzego Motylewicza, Rzeszow 2016, ss. 362.

Bardzo dzickuje Wysokiej Radzie Wydzialu Socjologiczno-Historycznego
Uniwersytetu Rzeszowskiego za powierzenie mi recenzji rozprawy doktorskiej magistra
Grzegorza Wrony.

Monografie miast i wsi stanowia wazne zrédlo do ,budowania nowoczesnej
historiografii”, gdyz bez nich, jak uznal Jerzy Topolski, a za nim Feliks Kiryk, ,,postep w
badaniach historycznych bylby niemozliwy”. Badania nad dziejami miast i wsi weszly do
programéw badawczych, dostarczajac opracowan stojacych na wysokim poziomie
naukowym. Miara poziomu monografii jest bowiem jej oparcie na materiale Zrodiowym,
wydobycie i analiza wszelkich, czasem najdrobniejszych wzmianek, ktére pozwalaja na
dokonanie syntezy i ukazanie caloksztaltu proceséw dziejowych dotyczacych miast czy osad
wiejskich. Do grupy takich monografii dolacza réwniez recenzowana praca doktorska.

Temat pracy
Temat pracy zostal poprawnie sformulowany w tytule. Uzasadnienie problemu
zawartego w temacie Autor zawarl jasno we wstgpie do dysertacji. Temat pod wzgledem
zawarto$ci problemowej jak najbardziej odpowiada wymogom stawianym tematom rozpraw
doktorskich. Wybrany, zapewne z inspiracji Promotora, temat ze wszech miar zasluguje na
podjecie go. Teren badawczy stanowi konkretna jednostka administracyjna — wies Miejsce,
posiadajaca w miare $cisle okreslone granice. We wstgpie Autor wyjasnil kwesti¢ nazwy wsi,
ktéra do kosica XIX w. znana byla jako Miejsce, za$ pozniej dodano okreslenie ,,Piastowe™.
Podzielam opini¢, Ze w temacie pracy powinna pojawi¢ si¢ nazwa miejscowosci znana
wspolczesnie, natomiast wszelkie inne formy wystepujace w przeszlosci nalezy podaé i
objasni¢ we wstepie. Autor postgpil zgodnie z tym postulatem (s. 9-10). Ponadto w rozdziale
Il wskazal date wprowadzenia okreslenia ,Piastowe” na 1897 r. (s. 38), zmieniajgc
dotychczas obowiazujace daty w literaturze.
Z kolei przestrzen czasowa, okreslona jako XVI-XIX w. posiada wystarczajaco rozlegle
granice dla ukazania waznych proceséw spoleczno-gospodarczych. Zastanowi¢ mozna by sig
bylo nad zamknigciem rozwazan w 1914 roku, stanowiagcym ogdlnie przyj¢ta cezurg w




historii Polski. Tym bardziej, ze Autor nieraz wybiegal w swych rozwazaniach poza rok 1899,
a w tabeli umieszczonej w aneksie umiescit dane do 1914 r. Pod namys! Autora polecam
spostrzezenie, czy nie warto byloby, myslac o wydaniu pracy drukiem, sformulowaé temat

.Dzieje Miejsca Piastowego do 1914 roku™.

Struktura pracy

Rozprawa podzielona zostala na pig¢ rozdzialéw o nieréwnej, bo wynikajacej z
tematu, objetosci. Tytuly poszczegblnych rozdzialow wskazujg na chronologiczne ujecie
problemu, natomiast tresci poszczegblnych rozdzialéw ujeto problemowo. Rozdzialy sg
spojne i kompletne. Ich kolejnos¢ jest poprawna i logiczna. Gléwny Kkorpus pracy
poprzedzony zostal wstgpem, za$ po nim umieszczono zakoficzenie, aneks (nota bene nie
odnotowany w spisie tresci), bibliografi¢, oraz spisy tabel i rycin. Wspomniane dysproporcje
w objetosci rozdziatow wynikaty z przyjetej, klasycznej formy monografii, w ktérej pierwsze
rozdzialy dotycza srodowiska geograficznego (s. 17-29) oraz najdawniejszych dziejéw
Miejsca do konica XV w. (s. 30-37). Trzeci rozdzial, dotyczgcy okresu staropolskiego, ma
znacznie bardziej rozbudowang strukture, i jako jedyny posiada podrozdzialy podzielone na
jeszcze mniejsze jednostki. Zajmuje on réwniez zdecydowanie najwigksza cz¢$¢ pracy (s. 38—
209). Tresci zawarte w kolejnych dwoch rozdziatach, poswigconych przesziosci Miejsca
Piastowego w okresie galicyjskim (s. 210-265) oraz dziejom parafii i szkoly (s. 266-321)
zostaly podzielone na podrozdzialy. Zaréwno tytuly rozdzialow, jak i podrozdzialow, zostaly
sformutowane poprawnie i nie budza watpliwosci.

Realizacje tematu okreslonego w tytule pracy stanowig trzy ostatnie rozdzialy pracy. W
rozdziale Il opisujacym Miejsce w okresie staropolskim Autor wyszedl poza ramy
chronologiczne (zwlaszcza w podrozdziale 2 i 3), opierajac rozwazania na zrédlach z konca
XVIII w oraz I polowy XIX stulecia (Metryki Jozefiniska i Franciszkanska). Zabieg ten zostat
podyktowany brakiem innych Zrodel pozwalajgcych rozeznaé polozenie gospodarcze ludnosci
Miejsca. Uwazam, ze byl uzasadniony, za§ Autor staral si¢ budowa¢ narracj¢ w oparciu o
zrodta wytworzone w okresie staropolskim, przywolujgc pézZniejsze przekazy dla nakreSlenia
pelnego obrazu opisywanej rzeczywistosci.

Mysle, ze warto byloby oddzieli¢ informacje dotyczace Swiatyni w Migjscu, czasu jej
wybudowania i wygladu (s. 278-280) oraz budowy nowego kosciola pod koniec XIX w., od
spraw zwiazanych z gospodarstwem plebanskim i przenies¢ je do podrozdziatu 1 w rozdziale
V., dotyczacego uksztaltowania si¢ okregu parafialnego nierozerwalnie 2zwigzanego z

kosciolem.




Merytoryczna ocena pracy

Rozprawa doktorska mgra Grzegorza Wrony oparta jest na bogatej bazie zrodlowej i
wzbogacona imponujacg literaturg przedmiotu. Zrédla rekopismienne z archiwéw i bibliotek
polskich (w Warszawie, Krakowie, Wroclawiu, Przemyslu, Kérniku, Krosnie) oraz
ukrainskich (we Lwowie), dokumentacja przechowywana w archiwum parafialnym w
Miejscu Piastowym oraz Zrodla drukowane stanowily solidng podstawe¢ do rozwazan nad
podjeta tematyka. Znaczna czg$¢ dokumentéw, mam na mysli giéwnie materialy
przechowywane w archiwach i bibliotekach Iwowskich, zostaly przywolane po raz pierwszy,
co stanowi niewatpliwg zasluge Doktoranta. Zgromadzone przez Autora informacje byly
absolutnie wystarczajagce do tego, aby powstala rzetelna i pelna monografia wsi w
zakreslonych granicach chronologicznych. Przy tego rodzaju tematach rozproszenie zrodet
jest na tyle duze, ze nawet w wyniku najsumienniejszych kwerend nie mozna popada¢ w
przekonanie, Ze znalazlo si¢ juz absolutnie wszystko. Mam jednak przekonanie, ze nawet
odnalezienie pojedynczych informacji niewiele lub prawie nic nie wniostoby do ustalen
poczynionych przez Pana mgra Wrong. Potwierdzilyby one jedynie sformulowane wnioski.

W obszernej literaturze przedmiotu mozna byloby wskaza¢ jeszcze kilka publikacji,
Jednak ich nieobecnosé¢ nie rzutuje na warto$é pracy. Mam tu na mysli np. opracowania
Stanislawa Litaka dotyczace parafii w Polsce nowozytnej (S. Litak, Parafie w
Rzeczypospolitej w XVI-XVIII wieku, Lublin 2004). Autor korzystat z artykutu prof. Litaka,
Struktura i funkcje parafii w Polsce, wydanego w 1969 r., ale nie ujal go w bibliografii.
Mozna byloby siggna¢ do publikacji Testamenty chlopow polskich od drugiej polowy XVI do
XVHI wieku, opr. J. Losowski, wydanej w Lublinie w 2015 r., w ktdrej zamieszczono sze$é
testamentow chlopéw z Miejsca, skadinad zapewne znanych Autorowi z materialow
rekopismiennych. Do celéw poréwnawczych moglo sluzyé opracowanie Stefana
Zabrowarnego zatytulowane Folwark i wies w obwodzie przemyskim (1772-1848), wydane w
Warszawie w 2014 r.

Praca zawiera wszystkie istotne problemy zwigzane z zyciem spoleczno-gospodarczym
wsi w okresie feudalizmu i przemian uwlaszczeniowych. Autor skoncentrowat uwage na
wszystkich instytucjach zwigzanych ze spolecznoscia wiejska — dworem, samorzgdem
wiejskim i parafig oraz wzajemnych relacjach miedzy nimi. Poddat analizie rézne kategorie
ludnosci wiejskiej oraz gospodarke realizowana w obrebie kazdej z wymienionych instytucji
— chlopska, folwarczng i plebanska. Ustalit i opisal procesy spoleczne i gospodarcze
zachodzace we wsi Miejsce w omawianym czasie. Wnioski zestawial z danymi dotyczacymi

sgsiednich miejscowosci oraz tendencjami obserwowanymi w skali regionu i kraju. Rozprawa
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wykazuje dobre przygotowanie Autora do badania dziejéw gospodarczo-spolecznych wsi, W
czym dostrzegam ogromng rol¢ Promotora, znawcy dziejow gospodarczo-spolecznych I
Rzeczypospolitej. Doktoranta cechuje takze umiejetnosé formulowania niezaleznych i
obiektywnych interpretacji i wnioskow, dokonywania poréwnan i syntetycznych
podsumowarn.

Wydaje mi sig, ze dla dobra pracy konieczne byloby sporzadzenie listy proboszezow
zwiazanych z parafia Miejsce w okresie nowozytnym i w XIX w. Ustalenie obsady parafii
byloby waznym dokonaniem badawczym, ktére Autor w oparciu o zgromadzone materialy
srodlowe moéglby z powodzeniem zrealizowa¢. Braklo rowniez tabelarycznego ujecia
nauczycieli pracujacych w miejsteckiej szkole w okresie autonomicznym (tabela 44 dotyczy
okresu 1829-1868).

Moje zastrzezenia budzi uzywanie przez Autora terminu ,,paroch” w odniesieniu do
duszpasterzy parafii w Miejscu (s. 136, 141, 320, 327). Nazewnictwo to stosowane jest w
przypadku duchownych unickich (greckokatolickich), natomiast nie spotkalam si¢ z
uzywaniem go w odniesieniu do Kosciola rzymskokatolickiego, gdzie stosuje si¢ najczesciej
terminy proboszcz czy pleban. Dostrzezonym przeze mnie bledem jest rOwniez zapis
nazwiska Jana Stapinskiego, dzialacza chlopskiego zwigzanego ze Stronnictwem Ludowym
(od 1903 r. Polskim Stronnictwem Ludowym). W pracy dwukrotnie odnotowano
Stapinskiego jako Strapinskiego (s. 265). Moje zdziwienie budzi tez data zatwierdzenia
Zgromadzenia Sw. Michala Archaniola przez Stolicg Apostolska. Autor podawal rok 1989 (s.
320), gdy tymczasem byt to 1921 r., o0 czym zreszig sam pisal na nastgpnej stronie (s. 321).

Formalna strona dysertacji

Wysoki poziom metodologiczny i edytorski rozprawy przejawia si¢ w dobrym
sporzadzeniu przypisow oraz opisow bibliograficznych. Rowniez precyzja jezyka, jasnosé
stylu, swoboda w formulowaniu mysli czynia tekst pracy przystgpnym w lekturze. Jednak i
w tym wzgledzie trafiajg si¢ drobne uchybienia i niekonsekwencje. Pojawialy si¢ niekiedy
pewne bledy stylistyczne czy gramatyczne lub zwykle pomytki literowe.

Chcialabym zwrdcié uwage Autora na konsekwentng pisowni¢ duzymi i malymi literami
terminu ko$ciél w roznych jego znaczeniach oraz odmiang rzeczownika plebania (w
dopelniaczu liczby mnogiej — plebanii). Zdarzyly si¢ rowniez powtdrzenia, np. akapit na
stronie 57 jest powtorzeniem akapitu ze strony 56. Postulujg rowniez inny zapis daty, jesli

dotyczy ona tylko miesigca.




Prace wzbogacaja 44 zestawienia tabelaryczne oraz 14 ilustracji zawierajacych m.in.
fragmenty map uwzgledniajacych Miejsce Piastowe, a pochodzacych z XVIIT i XIX w.

Whioski koncowe

Rozprawa doktorska Pana magistra Grzegorza Wrony oparta zostala na solidnej bazie
zrédlowej i bibliograficznej. Autor wykazal si¢ znajomogcia warsztatu naukowego historyka.
Umiejetnie przeprowadzil analiz¢ probleméw stanowigcych tematyke rozprawy. Rzetelnie
zestawil drobiazgowe informacje zrodlowe przez co Jego praca jest bogata w tresci dotyczace
funkcjonowania Miejsca Piastowego w okresie XVI-XIX w. Zgloszone z obowiazku
recenzenta uwagi krytyczne nie umniejszaja mojej wysokiej oceny wartosci pracy.

Zatem z uznaniem dla Autora pracy Pana magistra Grzegorza Wrony zwracam sie do
Wysokiej Rady Wydzialu Socjologiczno-Historycznego Uniwersytetu Rzeszowskiego o
dopuszczenie Go do dalszego etapu przewodu doktorskiego.

“peot.. Lorreny

Rzeszoéw, 5 maja 2016 r. dr hab. Beata Lorens, prof. UR




