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miany swego istnienia. Zarazem wystepuje on jako filozof i wydaje mu sie, Ze
jego stanowisko wyptywa ze zjawisk majacych miejsce w toku jej historii.

4. \Wnioski

Ztozono$¢ zadan stajacych przed filozofig powoduje, iz podatna jest ona na
popadanie w r6zne jednostronnosci i skrajnosci. Nacisk na rozumowe poznawanie
$wiata zbliza jg do nauki. Chg¢ bezposredniego podejmowania problematyki na-
szego istnienia wigze ja z kolei z teologia, cho¢ nie musi to by¢ teologia w jej
dawnym rozumieniu.

O ile pierwsze z rozwazonych niebezpieczenstw wydaje sie dzi$ juz przezwy-
ciezone (moze si¢ ono, oczywiscie, odrodzi¢ w jakiej$ nowej formie), o tyle dru-
gie, eliminujace filozofie na rzecz teologii, okresla, jak sadzg, aktualng sytuacje
filozofii. Pozostaje zatem mie¢ nadzieje, ze wspdtczesni filozofowie nie zrezygnu-
ja z zainteresowania tre§ciami $wiata i w nawigzaniu do nich beda poszukiwali
rozwigzania problemow naszego istnienia.
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Zanikanie — filozofia dzi$

Hcuesnosenue — punocoghus cecoous

Nie ulega watpliwosci, ze rokowania filozofii — przynajmniej w takim ksztat-
cie kulturowym, z jakim dotychczas mieli§my do czynienia — nie sa pomysine.
Filozofia bezpowrotnie traci swa dotychczasowsg kulturotwércza rolg, i stan ten nie
jest stanem chwilowym, zwigzanym z chwilowymi zmianami, lecz wyrazem po-
teznych przewartoSciowan kulturowych, stala, rozwijajaca si¢ tendencjg, ktdra
narusza samg jej substancje i ktorej przestanki narastaly od dluzszego czasu, cho¢
w sposob niezauwazalny, poniekad dlatego, ze w procesach tych filozofia uczest-
niczyta i nadal uczestniczy. Filozofia jest zatem nie tylko ofiara niekorzystnych
dla niej 1 podcinajacych jej podstawy zmian kulturowych, lecz wtasnie ich aktyw-
nym uczestnikiem, co oznacza, ze istnieje sekretna korespondencja mi¢dzy prze-
mianami w obrebie filozofii a zewnetrznymi wobec niej przemianami kulturowo-
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cywilizacyjnymi, zagrazajacymi jej dotychczasowemu statusowi. W pewnym,
najogoblniejszym sensie natur¢ tych przemian mozna by okresli¢, odwotujac si¢ do
znanej dystynkcji, wlasciwej idealizmowi niemieckiemu, jako przejscie od kultury
do cywilizacji.

Filozofia, twor kultury zachodniej, konczy si¢, poniewaz znikaja warunki,
w ktorych si¢ narodzita, znika duchowos¢, z ktorej si¢ wyltonita. I cho¢ zasadniczo
powstata dwa i pot tysigea lat temu, to jej obraz — obraz jej statusu kulturowego
i uniwersytecko-instytucjonalnego — zatem pewien idealny model, jaki dzi$ no-
stalgicznie przywotuje sig, by przeciwstawi¢ go zachodzacym zmianom, uksztal-
towat si¢ ostatecznie na przetomie osiemnastego i dziewigtnastego wieku, i Sym-
bolicznie mozna go odnie$¢ do refleksji Kanta oraz Humboldtowskiej wizji uni-
wersytetu i filozofii jako jego podstawy. Jego podstawowym, okreslajacym istote
filozofii wyznacznikiem byto poszukiwanie prawdy uniwersalnej dla niej same;,
»czystej wiedzy” (Twardowski) — poszukiwanie bedace celem samym w sobie,
bezinteresowne i autonomiczne, niestuzace bezposrednio jakimkolwiek innym
celom czy potrzebom pozateoretycznym niz ono samo. Filozofia byla wigc teoria,
spekulacja, kontemplacja. I cho¢ takie rozumienie aktywnosci filozofii sigga sa-
mych jej greckich poczatkéw, to ostatecznie uksztattowalo sic w czasach nowo-
zytnych, po uwolnieniu jej od dominacji teologii, a zatem od podporzadkowania
teorii i poznania praktyczno-duchowym celom religijnym. Filozofia staje si¢
woweczas podstawa duchowosci teoretycznej, nauka nauk — krolowa nauk, odnosi
si¢ bowiem juz nie do teologii, lecz do pozostatych nauk jako ich podstawa i po-
niekad cel (proces ich wyodrebniania si¢ z filozofii okreslat sama historig filozofii,
poczawszy od antyku — matematyka, retoryka — poprzez czasy nowozytne — Nno-
wozytne przyrodoznawstwo — az po nowoczesno$¢ — nauki humanistyczne). Filo-
zofia miata zapewnia¢ jednos$¢ nauk i okreslac ich racjonalnos¢. Nawet na gruncie
scjentyzmu, bedacego przeciez filozoficzng ideologia nauki jako modelu wszel-
kiej racjonalno$ci ludzkiej, filozofii przypisano range badz to syntezy nauk,
calosciowej wizji $wiata czerpigcej z dokonan poznawczych poszczegdlnych
nauk, badz to dziedziny okreslajacej metode nauk, ich ukrytg logike wyznacza-
jacg granice ich poznawczej racjonalnosci. Tak zwany kryzys podstaw nauki
ukazujacy na przetomie XIX i XX wieku teoretyczng niesamowystarczalnos$é
nauki tylko umocnit przekonanie o potrzebie filozofii jako fundatorce jej teore-
tyczno-metodycznych podstaw.

Totez nic dziwnego, ze owa centralna, uprzywilejowana rola filozofii (straz-
niczki prawdy jako takiej) znalazta swoje odzwierciedlenie w wielkich projektach
reformatorskich dotyczacych organizacji struktury uniwersytetow — Kanta (Spor
fakultetéw) i idacego za nim Humboldta, tez i Schleiermachera — oraz w praktyce
uniwersyteckiej. Jesli teologia, prawo i medycyna byly fakultetami dostarczajg-
cymi wiedze praktyczna, spotecznie uzyteczna, to filozofia tworzyta wydziat pod-
stawowy; w strukturze uniwersytetu Humboldta wydziat filozoficzny, w zgodzie
Z centralng epistemologicznie rolg filozofii, obejmowat pozostate nauki przyrodni-
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cze'. Uniwersytet byt idea filozoficzng, ,,problemem filozoficznym™, atym sa-
mym wyrazem autonomii i prymatu zycia duchowego. Na gruncie tej koncepcji
pelnit on trzy funkcje: badawcza, ksztalcaco-nauczajacg oraz formacyjno-
wychowawcza. W przypadku pierwszej, filozofii przypadala rola decydujaca
(okreslata ich podstawy teoretyczno-metodologiczne). Funkcja nauczania byta
nierozerwalnie zwigzana z funkcja badawcza: nauczanie, przekazywanie wiedzy,
miato by¢ zarazem przygotowaniem i wdrazaniem do pracy badawczo-naukoweyj,
nauka myslenia krytycznego i zgodnego z metodami badawczymi poszczegolnych
nauk czy myslenia filozoficznego. Funkcja wychowawcza zwigzana byta z ksztat-
towaniem i rozwijaniem osobowosci jednostki, wyksztalcaniem w niej potrzeby
intelektualno-duchowego doskonalenia si¢ i samorealizacji, nabywaniem autono-
mii intelektualnej, przejawiajacej si¢ w Krytycyzmie i samodzielnosci myslenia.
Tylko w tym znaczeniu mys$lenie teoretyczne, zwlaszcza filozoficzne, miato mie¢
znaczenie praktyczne: poprzez ksztattowanie krytycznego myslenia i refleksyjne;j
autonomii jednostki wptywatoby ono na jej postawy wobec §wiata i uczyto kry-
tycznego stosunku do rzeczywistosci. Oczywiscie, dodajmy, koncepcja ta, dzi$
catkowicie juz przebrzmiala i anachroniczna®, wiasciwa przede wszystkim dla
idealizmu niemieckiego i niemieckiego zycia uniwersyteckiego, nie obejmowata
w cato$ci zycia akademickiego w EurOpie, innych (po czgsci narodowych) modeli
organizacji uniwersytetow, nie mniej jednak okreslata, i poniekad do dzi$ inercyj-
nie okresla ogodlnie, nade wszystko wsrod filozoféw, dominujace wyobrazenie
0 duchowej i kulturowej randze filozofii.

W tej tradycyjnej perspektywie, filozofia w swym bezinteresownym poszuki-
waniu prawdy, cieszyla si¢, jako krolowa nauk, uprzywilejowang pozycja i jako
taka petnita decydujaca rolg kulturotwodreza: w $wiecie, w ktorym bezinteresowna
wiedza i sztuka byly wyznacznikiem elit, nie tylko kulturowych, ale i, z racji Swej
centralnej pozycji na uniwersytetach, elit ekonomicznych, spotecznych i politycz-
nych (w znacznej mierze pokrywajacych si¢ z kulturowymi), wptywata na ich
swiadomos$¢, ksztattowata ich postawy wobec rzeczywisto$ci. Zaspokajata zatem
najwyzsze potrzeby duchowe i poznawcze, byta przedmiotem kulturowej admira-
cji i1 estymy, takoz snobizmu, po§wiadczajacego opacznie tylko jej warto$¢. Row-
niez zawlaszczenie filozofii przez ideologi¢ (przede wszystkim komunistyczng)
potwierdzalo jej range w duchowej ekonomi czlowieka, istnienie glebokich po-

! Jak zauwaza H. Garewicz-Buczynska, ,koncepcja ta zawiera swoj refleks rowniez
w pewnych cechach strukturalnych amerykanskich uniwersytetow” (np. Harvarda), H. Buczynska-
Garewicz, Jaspers w obronie uniwersytetu [w:] Dwa wyklady o Jaspersie, Wydawnictwo IFiS
PAN, Warszawa 2005, s. 41; stanowisko to podzielat rowniez Jaspers, zob. caty wyktad, s. 33-58.

? Ibidem, s. 35, 48.

SH. Buczynska-Garewicz tak okresla obcos¢ tego modelu filozofii: ,,Na poczatku XXI wie-
ku, gdy filozofia znajduje si¢ na marginesie zycia akademickiego, a czasem z trudem walczy
0 przetrwanie jako »nieuzyteczna« spekulacja, ten poglad sprzed dwustu lat, gdyby byt znany,
a nie catkiem zapomniany, budzitby niewatpliwie zdziwienie”. Ibidem, s. 41.
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trzeb poznawczo-swiatopogladowych, na ktére ideologia ta byta masowg odpo-
wiedzig. Wlasnie ten obraz filozofii jest dzi§ przywolywany i rewindykowany
W obliczu jej kryzysu, zarowno w jego wymiarze akademicko-instytucjonalnym,
jak i ogolnokulturowym. Filozofia traci jednak swa uprzywilejowang pozycje
posrod nauk, stajac si¢ jedng z wielu nauk i specjalnosci uniwersyteckich, a tym
samym tracgc swoje elito- i kulturotworcze znaczenie; stata si¢ ,,beznadziejnie
niepotrzebna™. I dopiero, jak si¢ wydaje, na gruncie i w atmosferze tej kulturowej
deprecjacji znaczenia filozofii mozliwe sg drastyczne decyzje o zamykaniu kie-
runkéw filozoficznych, zreszta obok innych humanistycznych, tak w Polsce jak
i w krajach zachodnich; same wzgledy finansowo-demograficzne stanowig czesto
wylacznie pretekst dla takich krokdw, jawiac sie w tej perspektywie jako wtdrne.

Jakie czynniki doprowadzily do tak znaczacego obnizenia rangi filozofii
W obecnej sytuacji kulturowej? Wszystkie daja si¢ sprowadzi¢ do wzajemnie ze
sobg powigzanych czynnikéw zewnetrznych i wewnetrznych. Zacznijmy od tych
pierwszych. Zwiazane s3 one z coraz bardziej narastajagcymi w skali globalnej
procesami kapitalistycznej racjonalizacji §wiata spotecznego i kulturowego, dla
ktérej modelem stata si¢ ekonomiczna racjonalno$¢ wolnego rynku, wraz z poste-
pujaca biurokratyzacja zycia spotecznego i umasowieniem edukacji oraz kultury.
Racjonalno$¢ ekonomiczna wprowadzita do zycia spotecznego zasadg uzyteczno-
$ci 1 kryterium efektywnosci i ona tez odwrécita relacje migdzy filozofig i pozosta-
tymi naukami, przede wszystkim przyrodoznawczymi. To te ostatnie staly si¢
naukami dominujgcymi, $ci$le zwigzanymi z produktywnoscia ekonomiczno-
przemystowa i majacymi zaspokaja¢ materialne potrzeby spoteczenstwa, coraz
bardziej skupionego na zaspokajaniu warto$ci praktyczno-zyciowych (zdrowie,
wygoda zyciowa, bezpieczenstwo). Postrzegane imperatywnie kryterium prak-
tycznej legitymizacji nauk przyrodniczych — uzyteczno$¢ spoteczna i efektywnos¢
techniczna, technologizacja nauki — wyparto skutecznie potrzebe teoretycznej
legitymizacji ze strony filozofii. Filozofia staje si¢ dla wspotczesnej techno-nauki
niepotrzebna, co wigcej, to ta ostatnia zaczyna narzucac jej swoje standardy ba-
dawcze i instytucjonalne. Filozofia ma by¢ spotecznie uzyteczna, a miarg jej ra-
cjonalno$ci ma by¢ racjonalno$¢ logiczno-naukowa, stad tez inwazja empirycznie
i logicznie zorientowanego pozytywizmu, a nastgpnie filozofii analitycznej i1 ko-
gnitywistyki (przeciwstawianych filozofii kontynentalnej).

Natomiast w wymiarze instytucjonalnym dominacja nauk przyrodniczych
przejawia si¢ w narzuceniu wiasciwego im modelu biurokratyczno-instytucjo-
nalnej organizacji procesu badawczego na nauki humanistyczne, zwlaszcza
w odniesieniu do zasad jego finansowania — stad tez system grantowy obejmujacy
réwniez humanistyke — oraz sposobu kontroli i rozliczenia jego efektow oraz
upowszechniania. Ten catkowicie zestandaryzowany i sformalizowany, poddany

* Okreslenie jednego z absolwentow UW po ukonczeniu kursu filozofii na kierunku niefilo-
zoficznym.
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ilosciowym parametrom system organizacji procesu badawczego, ignoruje jego
odmienno$¢ w sferze humanistyki, w tym i — nieempirycznie — zorientowanej
filozofii, zapoznajac swoisto$¢ niepoddajacych si¢ kwantyfikacji proceséw twor-
czych i tym samym wypierajac i zastepujac oceng jakosciowa — wewnatrzsrodo-
wiskowa, opartag na wyksztalconym tradycyjnie przez srodowisko etosie badaw-
czym, systemie mniej lub bardziej uswiadamianych norm, ktéry pozwalat ocenia¢
zardwno jakos$¢ pracy naukowej i jej efektow, jak i ich nieuchwytny dla sformali-
zowanego systemu intelektualny i kulturotworczy wptyw na srodowisko naukowe.
Zwigzane z racjonalng, sformalizowang organizacja procesu badawczego ad-
ministracyjne obcigzenie pracownika, ktory w coraz wiekszym stopniu musi ad-
ministracyjnie i finansowo obstugiwac whasny proces badawczy, nie tylko zabiera
czas przeznaczony na proces tworczy, ale i tez proces 0w ostabia czy demotywuje,
odbierajac mu bezinteresowny charakter; podporzadkowuje go bowiem, z jednej
strony, zastepujacym dawng naturalng — po czesci kulturotworcza (prestiz) — rywa-
lizacje systemowym regutom wolnorynkowej konkurencji, jak tez, z drugiej, pod-
porzadkowuje go wymagajacym zupetnie innej energii psychicznej czynnosciom
biurokratycznym. Zjawisko to widoczne jest z cala site w filozofii, zderza bowiem
wilasciwg jej aktywno$¢ teoretyczno-poznawcza, quasi-kontemplatywna, z wyma-
gajacymi zupehie innych predyspozycji i kompetencji aktywnosciami biurokra-
tycznymi. Jako$ci pracy badawczej 1 wszelkim procesom tworczym, zwlaszcza
w filozofii jak i w humanistyce, nie sprzyja tez bynajmniej niszczace wszelki natu-
ralny rytm myslenia zadaniowanie pracy tworczej, jej planowanie, jak i narzucanie
I wyznaczanie limitow ilosciowych koniecznych do zachowania stanowiska.
Wszystko to prowadzi do powaznej patologii, nadprodukcji tekstow, niewno-
szacych zadnego wkladu do nauki, a majacych na celu tylko spelnienie biurokra-
tycznych wymogow, do wykorzystywania wiedzy juz nabytej, braku czasu na
podejmowaniu zupelie nowych — wymagajacych dlugotrwatego wysitku, czasu
i namystu — pomystow i projektéw badawczych, do zabiegania o publikacje tekstu,
etc. Sytuacja ta rodzi zjawisko podwadjnej rzeczywistosci (rozchodzenie si¢ kryte-
riow oceny pracy badawczej, jakosciowych i systemowo-formalnych), podpo-
rzadkowujac prace tworcza wymogom przetrwania i konkurencji, i uniemozliwia-
jac wlasciwa, jakosciowa ocen¢ badaczy. Oczywiscie problem ewaluacji jest po-
waznym problemem wobec bezpowrotnego zaniku tradycyjnych, wewnatrz§ro-
dowiskowych norm, etosu pracy badawczej; jurydyzacja i formalizacja oceny
pracownika z pewnoscig nie jest w stanie uchwycic rzeczywistej jakosci wysitku
tworczego i znaczenia jej efektow, ktore mierzy si¢ wskaznikami iloSciowymi
(wspartymi, co prawda, oceng recenzencka, czesto jednak niewiarygodna), miej-
scem publikacji tekstu, iloSci stron, etc. Z pewno$cia nie wszedzie procesy te,
rowniez w skali krajowej, sg tak drastyczne i patogenne, niemniej jednak ich ist-
nienie jest symptomem nieodwracalnego zjawiska postepujacej formalizacji i biu-
rokratyzacji badania filozoficznego oraz nauczania filozofii, zjawiska traktowane-
go jako naturalne i mozliwego wylacznie na gruncie zaniku jej tradycyjnego mo-
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delu i etosu. I nawet jesli 0w regulujacy postawy i zachowania akademikow etos
bezpowrotnie zanika, to zanik ten nie moze stanowi¢ alibi czy podstawy dla apo-
logetycznej fetyszyzacji aktualnie dominujacych tendencji cywilizacyjnych, upra-
womocniajacych coraz wigksze podporzadkowanie filozofii wymogom uzytecz-
nosci spotecznej i wpisanie jej w biurokratyczny i sformalizowany system badania
I nauczania.

Podporzadkowanie nauki, badan i edukacji uniwersyteckiej uzytecznosci spo-
tecznej doprowadzito do zerwania wigzi miedzy badaniem a nauczaniem. Naucza-
nie nie jest juz wdrazaniem w metodologie 1 warsztat pracy badawczej, ksztatce-
niem niezbednego dlan krytycyzmu myslowego, lecz przekazywaniem jego ode-
rwanych rezultatow, a przede wszystkim przekazywaniem wiedzy uzytecznej,
wyspecjalizowanych kompetencji niezb¢dnych do wykonywania okre$lonego
zawodu. Dzieje si¢ tak nie tylko w przypadku, co oczywiste, nauk Scistych, jak
réwniez humanistycznych, ale i filozofii, od ktorej coraz bardziej oczekuje si¢
wylegitymowania si¢ uzytecznoscig spoteczno-kulturalng, i ktora sama, ze wzgle-
du na swa czes$¢ ,,praktyczng” (etyka filozofia, spoteczna, filozofia, polityki, filo-
zofia kultury) oraz analityczno-kognitywistyczng, wychodzi na przeciw oczeki-
waniom rynku pracy. Pomijam dorazng (tak widoczng w Polsce réwniez ze
wzgledu na kryzys demograficzny) inwencje w tworzeniu kierunkéw majacych
uatrakcyjnia¢ program filozofii, dostosowaé go do aktualnych potrzeb czy maod,
i przyciagac jak najwieksza ilo$¢ stuchaczy; czgsto mamy wowczas do czynienia
z tworzeniem podejrzanych kierunkoéw-hybryd zwigzanych z kompetencjami ist-
niejacej w danej palcowce kadry. W tych ostatnich przypadkach mamy do czynie-
nia z wyrazng degeneracja filozofii, i nawet jesli zjawisko to dotyczy obrzezy
akademickiego wymiaru funkcjonowania filozofii, to jednak rzutuje na spoteczno-
kulturowe postrzeganie filozofii, niszczac wlasciwy jej postulat myslenia czystego
i bezinteresownego, a tym samym odzierajac ja z dawnej godnosci, jej tradycyjne-
g0 autorytetu i prestizu.

W tej perspektywie wyksztatcenie filozoficzne podlega komercjalizacji, staje
si¢ towarem na wolnym rynku ksztalcenia i pracy, ktory jest oferowany
i nabywany za zasadzie umowy; proces tego wolnorynkowego upodmiotowienia
nabywajacych wiedze, studentow, wpltyw tez na podejscie do nauczania, oddziatu-
jac destrukcyjnie na kulture filozoficzng; ma ono, obok kompetencji zawodowych
(kwalifikacji do poruszania si¢ w przestrzeni spoteczno-kulturowej), dostarczac
quasi-konsumpcyjnego zadowolenia i satysfakcji, przynoszac szybko oczekiwane
rezultaty, co oczywiscie nie sprzyja — stanowiacej podstawe nauczania filozofii
I wymagajacej samozaparcia — dtugotrwatej pracy z trudnymi tekstami filozoficz-
nymi. Tymczasem spoleczna instrumentalizacja filozofii i ogolna infantylizacja
kulturowa zwigzana z rozrostem kultury masowej wplywa na zanik myslenia abs-
trakcyjno-spekulatywnego, bezinteresownego i krytycznego, stanowigcego prze-
ciez istote namystu filozoficznego. Demokratyczne umasowienie nauczania filo-
zofii jest z pewnoscig, obok kryterium uzytecznos$ci spotecznej, kolejnym czynni-
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kiem zrywajacym jednos$¢ badania i nauczania na gruncie filozofii. Powstaje teraz
pytanie, w jakim stopniu sama filozofia, to znaczy zachodzace w niej przemiany,
sprzyjaly omawianym procesom czy tez je usprawiedliwialy. Wydaje sie, ze za-
czely sie one wraz z antyracjonalistycznym zaangazowaniem si¢ filozofii w prze-
mian¢ $wiata, historii, spoleczenstwa i wraz z narzuceniem mysleniu filozoficz-
nemu kryterium pozytku i przydatnosci. U kresu tego procesu, na gruncie skiero-
wanego w istnienie wszelkich podstaw — w tym i historii i spoteczenstwa — anty-
fundamentalizmu, jedynym kryterium pozostaty aktualnie istniejace coraz szybciej
zmieniajace si¢ oczekiwania kulturowe i potrzeby spoteczne realizowane za po-
srednictwem aparatow jurydyczno-biurokratycznych wdzierajacych si¢ w pustke
po zaniku tradycyjnych wartosci (i w coraz wigkszym stopniu kolonizujacych
swiat akademicki). W filozofii pustka ta powstata wraz z zanikiem myslenia spe-
kulatywnego, metafizycznego, bedacego gwarantem myslenia czysto teoretyczne-
g0, bezinteresownego dazenia do prawdy; powstata ona w nastepstwie radykalne-
go antyfundemantalizmu, spowodowanego przez postepujacy, zwigzany z history-
zmem i kulturalizmem, relatywizm i pluralizm. Filozofia musi ponosi¢ konse-
kwencje swego rozwoju, trudno, by gloszac praktyczny wymiar mys$lenia, wtor-
no$¢ myslenia wobec zycia, dziatania, ciata, spoleczenstwa, kultury, etc., miata
zachowa¢ swa autonomi¢. Oczywiscie, aktualne spoteczno-biurokratyczne za-
wlaszczenie nauk humanistycznych i filozofii stanowi ironiczne spetnienie wiel-
kich i waznych dla uniwersum myslenia projektow filozoficznych gloszacych
praktyczng natur¢ myslenia, projektow uwznio$lajacych i sublimujgcych ostatecz-
nie, jesli patrzymy z dzisiejszej perspektywy, dorazne spotecznie i biurokratyczne
upraktycznienie filozofii. Nic dziwnego, ze wyparowanie spekulatywnego rdzenia
filozofii (w parze z nim idzie redukcja wielu obszaréw historii filozofii) oznacza
»teoretyczne” upraktycznienie filozofii, to znaczy powigzanie jej z wieloma
W wigkszym stopniu praktycznymi naukami humanistycznymi. Filozofia dostarcza
wowczas teoretycznego uzasadnienia wielu dziedzinom, np. nauce o Kulturze,
spoteczenstwie, jezyku, historii, polityce, etc., a upraktycznienie to nadaje jej row-
niez interdyscyplinarny charakter, bedacy przejawem czy odbiciem pluralizmu
kulturowego. Przeksztalcajac sie w ogolniejsza refleksje w obrebie poszczegol-
nych nauk, filozofia powoli zatraca swa substancjalng swoisto$¢, rozpuszczajac sie
w sieci nhauk humanistycznych i gtownie za ich po$rednictwem uzyskujac swoj,
legitymizujacy ja spotecznie, praktyczny charakter. W swym tradycyjnym znacze-
niu, zredukowana do historii filozofii i nauczania w niewielu osrodkach, przetrwa
tylko w kadtubowym, pozbawionym szerszego, kulturowego znaczenia ksztalcie.
Podsumowujgc, nalezy skonstatowa¢ powolny zanik i upadek dotychczas
znanego nam ksztattu filozofii, a trudno wskaza¢ przestanki wskazujace na jego
produktywne zmiany czy przeksztalcenia. Mamy do czynienia z zanikiem jej spe-
kulatywnego jadra, z wpisaniem jej w interdyscyplinarng sie¢ nauk, z poddaniem
Jjej aktualnym wymogom pozytku spotecznego oraz z idaca z tym w parze poste-
pujaca formalizacjg i biurokratyzacjg wlasciwego jej badania i nauczania. W ten
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sposéb zanika jej tradycyjny status: utracie przez filozofie centralnego, legitymi-
Zujacego jej teoretyczny przywilej posrod nauk, znaczenia odpowiada zanik jej
istotnej pozycji w strukturze uniwersyteckiej i ostatecznie utrata przez nig dawnej
kulturotworczej i elitotworczej roli.
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1. Postawienie problemu

O filozofii méwimy czesto w kontekscie czasowym i wigzemy jg z poczatka-
mi wiedzy. Ale filozofia posiada tez wymiar systematyczny, pozwalajacy na po-
rzadkowanie zjawisk otaczajacego nas $wiata. Jej rola generatora madrosci i ,,umi-
fowanie” tejze zaczyna si¢, przynajmniej w obszarze europejskim, z momentem
uwolnienia si¢ cztowieka od ,,olimpijskich” determinacji i uruchomienia wtasnego
poznawczego lumen naturalis. Przez wieki prowadzi nas owo ,,umitowanie ma-
drosci” poprzez meandry przyrodniczej i spotecznej egzystencji. Biegnie ono obok
lub tez przeplata si¢ z interpretacjami siegajacymi po moce i prawa nadprzyrodzo-
ne, przy czym poznawcze wysitki w historycznym pochodzie wiedzy orientuja si¢
silniej badz w jedna badz w druga strong. Bywa czgsto i tak, ze oba watki, zarow-
no ten naturalny, jak i ten transcendentny, w ich wymiarze metodycznym, jak
i ontyczno-przedmiotowym, sa taczone w dziele wzbogacania ludzkiej madrosci,
w mys$l maksymy fides et ratio.

Rozum lub wiare, a co za tym idzie, odpowiednio naturalny lub transcendent-
ny przedmiot dociekan tgczy wszakze wspolna cecha — jest nig proba ogarnigcia
mozliwie szerokiego spektrum uniwersum. Nie idzie o fragmenty bytu ani tez
0 wycinkowe sposoby jego penetracji, lecz o pytania absolutnie podstawowe, do-
tyczace absolutnie pierwotnych i absolutnie ostatecznych probleméw absolutnie
wszelkiej egzystencji. Dostarczenie odpowiedzi na powyzsze, dotyczace granicz-
nych problemoéw pytania jest od zawsze zdaniem filozofii. Poczatkowo nie istnialy
nauki szczegotowe, filozofia za$ musiata sprosta¢ zapotrzebowaniu ze strony



