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Zrédla i ekonomiczne skutki kryzyséw finansowych

WPROWADZENIE

Oparcie systemow gospodarczych wspotczesnych krajow gospodarki ryn-
kowej na doktrynie neoliberalizmu zapoczatkowato proces okres$lany mianem
»finansjalizacji” [Dembinski, 2011, s. 14] i spowodowalo, ze wyidealizowany
rynek zaczat by¢ postrzegany jako najlepszy sposob dla maksymalizowania
zyskow nie z produkcji dobr materialnych i ich dystrybucji, ale ze $wiadczenia
szeroko rozumianych ushug finansowych. Objawito si¢ to tworzeniem rdéznych
produktow finansowych (quasi pienigdza) oraz wyprowadzaniem kapitatu finan-
sowego ze sfery produkcji dobr materialnych i lokowaniem go w ryzykowne
transakcje finansowe. Wolnorynkowa euforia i budowanie przysztosci w opar-
ciu o inwestycyjng utopi¢ znajdowaty wsparcie w liberalnych teoriach rozwoju
technologii informatycznych i matematycznych modelach, wskazujacych rze-
komo efektywne kierunki inwestowania na rynkach kapitatowych i nagradza-
nych przez Bank Szwecji Nagroda im. Alfreda Nobla w dziedzinie ekonomii.

Przyktadem takich nagrodzonych teorii i modeli s3 m.in. prace wspottwor-
cOw inzynierii lub matematyki finansowej Myrona Scholesa i Roberta Mertona.
Ich model wyceny instrumentow pochodnych ze szczegbélnym uwzglednieniem
kontraktow dlugoterminowych (nagrodzony w 1997 r. tzw. Nagrodg Nobla w dzie-
dzinie ekonomii) miat pomaga¢ inwestorom gietdowym w minimalizowaniu
ryzyka inwestycyjnego. Wkrotce okazato si¢, ze byly to zludne nadzieje, gdyz
zalozony przez nich fundusz inwestycyjny Long-Term Capital Management
bardzo szybko na tej, rzekomo zyskownej, strategii zbankrutowat i inwestorzy
stracili 4,6 mld USD [Walat, 2011, s. 41]. Rowniez falszywa okazata si¢ teoria
E. Prescotta (noblisty w dziedzinie ekonomii z 2004 roku za prace dotyczace
cyklow koniunkturalnych). W 2000 roku dowodzit on, z pomocg teorii ekono-
micznej oraz ekonometrii, ze rynki finansowe sg racjonalne (funkcjonuja
racjonalnie). Kilka miesiecy pdzniej pekta ,,banka internetowa”, korygujac kur-
sy 0 50%. Fakt ten mozna uzna¢ za katastrofe, z ktorej niektore rynki finansowe,
np. Nasdagq, nie podniosty si¢ do dzi§ [Dembinski, 2011, s. 17].

Obecny kryzys finansowy (przeksztatcajacy si¢ w fundamentalny kryzys
wspotczesnego liberalnego kapitalizmu) pokazuje, Zze finansjalizacja, stanowig-
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ca bezposrednia przyczyne tego kryzysu, nie tylko zachwiata wiare w wolny
rynek, ale i uswiadomita, ze neoliberalne teorie stanowigce podstawe procesow
gospodarowania, mimo rozbudowywania metodyki majacej stuzy¢ podejmowa-
niu racjonalnych decyzji (tj. narzgdzi statystycznych i matematycznych modeli),
nie zapewniajg trwatego wzrostu gospodarczego i poziomu zycia ogoétu miesz-
kancow. Ponadto wskazuje, ze badania dotyczace jedynie bezposrednich przy-
czyn finansjalizacji i jej wplywu na kryzysy finansowe sg niewystarczajace i zacho-
dzi potrzeba rzetelnego wyjasnienia zrodet tego procesu i jego spoteczno-
-ekonomicznych skutkow w warunkach wspotczesnej globalizacji.

Rzetelne wyjasnienie zrédet finansjalizacji, a nie tylko bezposrednich jej
przyczyn jest istotne, gdyz proces ten prowadzi do zignorowania podstawowych
zasad ekonomii, jakimi s3: dobrobyt spoteczenstwa pochodzi z pracy i produkcji
dobr zaspokajajacych potrzeby mieszkancow krajow oraz nie ma niczego takie-
go jak tzw. darmowy obiad. Ponadto finansjalizacja zagraza realizacji w krajach
UE koncepcji zréwnowazonego wzrostu gospodarczego, wdrazania gospodarki opar-
tej na wiedzy, a takze uniemozliwia realizacje tak istotnych celow, lezacych u pod-
staw integracji europejskiej, jak: dobrobyt, pokéj, demokracja i prawa cztowieka.

W zwigzku z powyzszym trescig opracowania jest identyfikacja zrodet fi-
nansjalizacji i jej skutkéw dla osiggania wzrostu gospodarczego i poziomu zycia
mieszkancow Polski jako kraju UE, a takze wskazanie drog wyjscia z obowigzu-
jacych negatywnych rozwigzan tworzacych podstawy finansjalizacji.

EMISJA PIENIADZA PRZEZ PRYWATNE BANKI
PODSTAWOWYM ZRODLEM PROCESU FINANSJALIZACJI

Charakterystyczna cecha wspolczesnego kapitalizmu rynkowego, opartego
na doktrynie liberalizmu rynkowego charakteryzujacego si¢ gteboka deregulacja
procesow gospodarowania, nazywanego ,kapitalizmem kasyna” [Strange, 1986],
»kapitalizmem gietdowym” lub tez epoka finanséw, w ktorej ,,finanse finansuja
przede wszystkim finanse” [Kowalik, 2009], sa cz¢ste kryzysy finansowe prze-
ksztalcajace sie w kryzysy gospodarcze.

Powszechno$¢ idei liberalizmu gospodarczego nie sktania do podjecia kom-
pleksowych badan nad Zzrédtami wspotczesnych kryzysow finansowych.

Idee liberalizmu gospodarczego, jako podstawa proceséw gospodarowania,
sg obecnie popularne nie tylko w krajach rozwinietych gospodarczo, ale i w
nowych krajach UE, w tym w Polsce. Przyktadem powszechnosci w Polsce libe-
ralnych stanowisk i nierozumienia zrodet wspodtczesnych kryzyséw finanso-
wych, w dodatku nie tylko przez ekonomistoéw medialnych czynnie uczestniczg-
cych w prorynkowej transformacji gospodarki polskiej, jest nastgpujgce stwier-
dzenie L. Zienkowskiego: ,,Swiatowy kryzys finansowy nie jest wynikiem dzia-
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lania rynku, ale przeciwnie, skutkiem nadmiernej ingerencji politykéw w go-
spodarke (...). Zadne gwattowne ruchy ze strony rzadu ani rozbudowane pakiety
antykryzysowe niewiele pomoga, a mogg wrecz zaszkodzi¢. Kryzys trzeba prze-
trwa¢, minimalizujgc jak tylko mozna jego negatywne spoteczne konsekwencje”
[Zienkowski, 2009].

Wielu autoréw, w tym: J.E. Stiglitz [2010], P.H. Dembinski [2011], M. Otte
[2009] widzac w finansjalizacji bezposrednia przyczynge wspotczesnych kryzy-
sow finansowych, analizuje ten proces od strony przejawow, bezposrednich
przyczyn i skutkdw.

W odréznieniu od nich J.H. de Soto [2009], a w szczegdlnosci Song Hong-
bing [2011] koncentruja swoje badania nie na przyczynach, przejawach i bezpo-
srednich skutkach finansjalizacji, ale na jej zrodtach. Tym podstawowym zrodiem
finansjalizacji i kryzysow finansowych, przeksztalcajacych sie¢ w §wiatowe kryzysy
ekonomiczne, jak to przekonujaco (tj. w oparciu o wiarygodne zrodta) uzasadnia
S. Hongbing [2011] jest emisja pienigdza przez prywatne banki z niczego.

Mimo ze prywatne banki centralne maja juz dlugg histori¢ w krajach po-
wszechnie uznawanych za silne gospodarczo, takich jak Stany Zjednoczone i Wiel-
ka Brytania, ich funkcje celu i zasady dziatania nie sa przedmiotem wnikliwej,
rzetelnej dyskusji nad cyklicznoscig rozwoju kapitalizmu.

Wychodzac z zatozenia, ze do takiej dyskusji sktaniajg kryzysy finansowe
lat 90. XX wieku i obecny (rozpoczety w 2008 roku) kryzys przeksztatcajacy sie
w $wiatowy fundamentalny kryzys wspodtczesnego liberalnego kapitalizmu,
uznaje si¢ za sluszne przyblizenie zasad funkcjonowania prywatnych bankéw
centralnych, na przyktadzie Banku Anglii i Systemu Rezerwy Federalnej Stanow
Zjednoczonych. W pierwszej kolejnosci omawia si¢ Bank Anglii, ktorego historia
siega XVII wieku.

BANK ANGLII PRYWATNYM BANKIEM CENTRALNYM

Prywatny bank centralny Wielkiej Brytanii powstat w 1694 roku. Podsta-
wowym powodem, dla ktorego stworzono Bank Anglii, byta che¢ zamiany diu-
gu krola (Wilhelma I) i1 jego dworu w wieczny dtug panstwowy, pod hipoteke
wplywow uzyskiwanych z podatkéw. Bank Anglii uzyskal wtedy wylaczne pra-
wo do emisji panstwowej waluty (otrzymat koncesj¢). Wyjatkowos¢ tego pro-
jektu polegata na bezwzglednym zwigzaniu ze sobg emisji panstwowej wa-
luty i dlugu panstwa. Kiedy powstawala potrzeba emisji nowego pienigdza,
jedynym wyjsciem byl wzrost zadtuzenia panstwa [Hongbing, 2011, s. 16].
Ustawa regulowata limit emisji brytyjskiego funta pod zastaw rzadowych obli-
gacji. W 1844 roku limit ten ustalono na sumg¢ 19 milionow funtow. Dla emisji
pozostatej liczby banknotow zastawem musiato by¢ zloto. Poniewaz ogranicze-
nie to nie zadowalato witascicieli Banku Anglii, w roku 1928 wprowadzono
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nowa ustawe Currency and Bank Notes Act, ktora eliminowata ograniczenie
emisji funta pod zastaw dtugu rzadowego i upowazniata ten prywatny bank cen-
tralny (tj. Bank Anglii), w razie nadzwyczajnej sytuacji, do niczym nieograni-
czonej (wystarczata do tego jedynie zgoda ministra finanséw i parlamentu) emi-
sji funta [Hongbing, 2011, s. 16-19].

Konieczno$¢ splacania odsetek od diugu, a takze potrzeba kontynuowania
wzrostu gospodarczego, w konsekwencji doprowadzaja do wzrostu popytu na
pieniadz i pozyczki. Skutkiem tego dtug panstwa i podmiotow stale rosnie, od-
setki pobierane od pozyczek ladujg w portfelach bankierow, a ciezar ich splaty
ponosza zwykli ludzie.

Podobnie jak Bank Anglii, Rezerwa Federalna Stanéw Zjednoczonych jest
réwniez prywatnym bankiem centralnym.

REZERWA FEDERALNA STANOW ZJEDNOCZONYCH

Rezerwa Federalna Stanéw Zjednoczonych nie tylko nie jest bankiem fede-
ralnym, ale nie jest tez zadng rezerwa. Rzad federalny USA nie posiada, od 23
grudnia 1913 roku, prawa do emisji pieniadza i nie dokonuje emisji dolara ame-
rykanskiego. Po zabojstwie prezydenta Kennedy’ego w 1963 roku rzad USA
utracit tez prawo do emisji ,,srebrnego dolara”, jedynego $rodka ptatniczego, do
ktérego emisji w owym czasie byt jeszcze uprawniony. Wypada doda¢, ze pre-
zydent Kennedy byl zdecydowany to prawo utrzymac, jak to stwierdza Song
Hongbing w oparciu o wiarygodne zrodta (dokumenty) amerykanskie [Hong-
bing, 2011, s. 62].

Glownym autorem ustawy Federal Reserve Act okreslajacej zasady dziata-
nia FED-u byl P. Warburg (zydowski emigrant, ktory przybyt w 1901 roku do
USA z Niemiec, przedstawiciel banku Rothschildow z Francji i Wielkiej Bryta-
nii). Ustawe te zaprojektowano podczas tajnej, dziewieciodniowej konferencji
na wyspie Jekyll [Hongbing, 2011, s. 63].

Rezerwe¢ Federalng zaprojektowano tak, aby posiadata ona wszystkie cechy
prywatnego banku centralnego i niczym nie roznita si¢ od prywatnego Banku
Anglii, petnigcego funkcj¢ banku centralnego Wielkiej Brytanii. Projekt przewi-
dywal, ze wtascicielami Rezerwy Federalnej bedg prywatni udziatowcey, co dawalo
im mozliwo$¢ czerpania olbrzymich zyskéw z emisji pienigdza. Takze i regionalne
banki wchodzace w sktad FED nie s strukturami rzadowymi. W projekcie Re-
zerwy odrzucono koncepcje, aby 20% udziatow przystugiwato rzgdowi. W ustawie
Federal Reserve Act uzyto, zdaniem Song Hongbinga, nazwy System Rezerwy
Federalnej celem ukrycia rzeczywistej natury tego prywatnego banku centralne-
go, a takze zachowania zgodnosci z konstytucja Stanow Zjednoczonych (art. 1
sekcja 8 okresla, ze Kongres posiada uprawnienia do tworzenia monety i regula-
cji jej wartosci) wprowadzono zapis, ze cztonkow rady nadzorczej FED nominu-
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je prezydent, a Kongres ich zatwierdza. Wypada doda¢, ze nazwe System Re-
zerwy Federalnej, a nie bank centralny, przyjeto takze i dlatego, ze od czasu
kryzysu z 1907 roku, za ktérego wywotanie slusznie oskarzano bankierdw,
amerykanscy bankierzy posiadali tak stabg reputacj¢, ze Zaden kongresmen nie
odwazytby si¢ poprze¢ ustawy przygotowanej przez bankieréw [Hongbing,
2011, s. 63-64].

System Rezerwy Federalnej uchwalono w wielkim pospiechu. Wigkszos¢
kongresmenoéw i senatorow nie miala nawet czasu, aby dokladnie przeczytaé
tre$¢ ustawy 1 wnies¢ odpowiednie poprawki, gdyz koncowy dokument tej
ustawy wydrukowano 22 grudnia o godzinie 4:30 nad ranem, o godzinie 7 rano
(22 grudnia) bylo juz ostatnie jej czytanie, a 0 godzinie 23 tego samego dnia
rozpoczeto si¢ gtosowanie w Kongresie. W nastepnym dniu (23 grudnia) ustawa
ta przeszta w Senacie i w tym samym dniu, w godzing po jej uchwaleniu, zostala
podpisana przez prezydenta W. Wilsona. Jej podpisanie wywotato wybuch
wielkiej radosci na Wall Street i w Londynskim City.

Poniewaz ustaw¢ Federal Reserve Act procedowano w wielkim pos$piechu,
jej wady mogli wykaza¢ publicznie tylko nieliczni kongresmeni. Na przypo-
mnienie zastuguje niewatpliwie nastepujacy fragment wystapienia Ch.A. Lind-
bergha wygloszonego na posiedzeniu Kongresu: ,,Najwigkszg zbrodnig Kongre-
su jest jego ustawa o systemie walutowym [Federal Reserve Act]. Ten przygo-
towany przez bankierow akt prawny jest najwicksza zbrodnig legislacyjng na-
szego pokolenia. Obie partie, teb w teb, w tajemnicy, znéw odebraty narodowi
szansg uzyskania korzys$ci od wlasnego rzadu” [Hongbing, 2011, s. 82-83].

Takze i senator Aldrich zauwazy? istotne wady tej ustawy i w wywiadzie dla
magazynu Independent w 1914 roku stwierdzit: ,,Zanim ustawa weszta w zycie,
bankierzy z Nowego Jorku byli zdolni kontrolowa¢ kapitat znajdujacy si¢ jedy-
nie na terenie tego miasta. Obecnie rzadzg rezerwami finansowymi w caltym
kraju” [Hongbing, 2011, s. 83].

Whprowadzenie ustawy Federal Reserve Act oznaczato, ze po ponad stuletnich
zmaganiach bankieréw z amerykanskim rzagdem, miedzynarodowi bankierzy w kon-
cu osiggneli swoj cel, zdobyli catkowitg kontrole nad prawem do emis;ji panstwowej
waluty w USA, a tym samym kontrol¢ finansow, handlu i polityki Ameryki.

Dwudziesty 6smy prezydent Stanéw Zjednoczonych W. Wilson, ktory po-
$piesznie podpisat ustawe Federal Reserve Act, po zakonczeniu prezydentury,
zauwazyl swoj blad i stwierdzit m.in. ,,Ten ogromny, uprzemystowiony kraj
znajduje si¢ pod twardg kontrolg wysoce scentralizowanego systemu kredyto-
wego. Rozwdj kraju oraz wszelka nasza aktywno$¢ gospodarcza znajdujg sie
w rgkach mniejszosci” [Hongbing, 2011, s. 61]. Przyznat tez, ze zostat oszukany
oraz ze pozwolono mu na nominacj¢ tylko jednego czlonka rady nadzorczej
Rezerwy Federalnej, a wszystkich pozostatych wybrali bankierzy z Nowego
Jorku, co oznacza, Ze rzad jest catkowicie zalezny od bankierow. Trapiony wy-
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rzutami sumienia wyznat (przed $miercig): ,,Wbrew woli, zniszczylem nasze
panstwo” [Hongbing, 2011, s. 89].

Z powyzszych rozwazan wynika, ze kontrola emisji pieniadza przez pry-
watne banki zawsze bylta celem bankierow. Skutki tego rozumieli nie tylko ban-
kierzy, ale i XIX-wieczni przywodcy Stanéw Zjednoczonych i innych krajow.

STANOWISKA NIEKTORYCH PRZYWODCOW KRAJOW
I PREZYDENTOW STANOW ZJEDNOCZONYCH W KWESTII EMISJI PIENIADZA
PRZEZ PRYWATNE BANKI

Uzasadniajac teze, ze negatywne skutki emisji pienigdza przez prywatne
banki doskonale rozumieli juz XIX-wieczni przywodcy krajow wystarczy przy-
pomnie¢ wypowiedz Napoleona Bonaparte z 1815 roku, w ktorej stwierdzit,
ze: ,,gdy dany rzad jest zalezny od pieniedzy bankierow, to wlasnie bankierzy,
a nie przywddcy rzadu kontrolujg przebieg wydarzen. Pienigdz nie ma ojczyzny,
finansi$ci nie wiedza, czym jest cnota i mito$¢ ojczyzny, ich jedynym celem jest
osigganie zyskow” [Hongbing, 2011, s. 25].

Podobny poglad prezentowat zaledwie trzydziestotrzyletni autor Deklaracji
Niepodleglosci (trzeci prezydent Standéw Zjednoczonych) Thomas Jefferson,
ktory troszczac si¢ o przyszto$é obywateli w roku 1787 ostrzegat, ze: ,,jesli na-
rod amerykanski pozwoli prywatnemu bankowi centralnemu na kontrolg nad
emisja panstwowego pienigdza, to bank ten, stosujac inflacjg, bedzie zabierat
ludziom ich majatek az do momentu, kiedy pewnego ranka ich dzieci zbudzg sig,
a ich dom rodzinny i odziedziczona po przodkach ziemia bgda na zawsze stra-
cone” [Hongbing, 2011, s. 39].

Jasna i zdecydowana jest tez jego wypowiedz z 1802 roku, w ktorej stwier-
dza: ,Jestem gl¢boko przekonany, ze niebezpieczenstwo dla naszej wolnosci,
ktore stanowig miedzynarodowe instytucje bankowe, jest daleko wigksze niz
grozba ze strony wrogich armii. Bankierzy stworzyli juz nowa arystokracj¢ pie-
nigdza, lekcewazac lokalne rzady. Prawo do emisji pieniadza musi by¢ wydarte
z bankierskich rak, musi ono naleze¢ do wlasciwego suwerena — narodu”
[Hongbing, 2011, s. 39].

Zagrozenia dla kraju i dobrobytu mieszkancéw, wynikajace z druku pienia-
dza przez prywatne banki, rowniez doskonale rozumial szesnasty prezydent
Stanow Zjednoczonych Abraham Lincoln i dlatego przez caty okres wojny sece-
syjnej wyemitowal 450 milionéw dolaréw nowej waluty, tzw. zielonego Lincol-
na. Emisja ta wzbudzita negatywna reakcje brytyjskich bankieréw, o czym in-
formowata London Times (gazeta reprezentujaca interesy bankieréw) nastgpuja-
co: ,,Jesli owa pochodzgca z Ameryki, budzaca w ludziach odraz¢ nowa polityka
skarbowa [,zielony Lincoln”] zostanie utrzymana w dlugiej perspektywie,
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umozliwi to rzadowi emisj¢ wlasnego, nieopartego o dtug pieniadza. Rzad be-
dzie miat mozliwo$¢ zwrotu wszystkich dlugéw i juz nie bedzie nikomu nic
winien. Rzad uzyska potrzebne $rodki pieni¢zne na wsparcie rozwoju handlu.
Dzigki tym dziataniom, pétnocne stany stang si¢ bogate, ich gospodarka bedzie
prosperowac, a z catego Swiata zaczng naptywac ludzie obdarzeni talentami
i ogromne bogactwo. Ten kraj musi zosta¢ zniszczony, w innym wypadku uni-
cestwi wszystkie istniejace monarchie” [Hongbing, 2011, s. 53].

Majac na uwadze zyski z emisji pienigdza przez prywatne banki, emisji
»zielonego Lincolna” przeciwstawito sie¢ Stowarzyszenie Amerykanskich Ban-
kierow (The American Bankers Association). Dato temu wyraz w liscie do swo-
ich cztonkow, piszac ,,Sugerujemy, byscie ze wszystkich sit wspierali znane
dzienniki i tygodniki, a gtownie pras¢ zwigzang z rolnictwem i religia, z deter-
minacja przeciwstawiajac si¢ emisji »zielonego« dolara przez rzad. Powinniscie
natychmiast wstrzyma¢ wszelkie dotacje pieni¢zne dla tych kandydatow, ktorzy
nie wyrazaja si¢ jasno i nie potgpiaja w ostrych stowach »zielonego« dolara.
Likwidacja systemu emisji waluty panstwowej przez banki i powrdt do emisji
pienigdza przez rzad doprowadzi do sytuacji, w ktorej panstwo bedzie dostar-
cza¢ ludziom pieniadze, co wyrzadzi szkody nam bankierom oraz posrednikom
kredytowym, a tym samym zaszkodzi naszym prywatnym interesom. Spotkajcie
sie jak najszybciej z kongresmenami z waszych okregdw wyborczych, zadajcie
od nich gwarancji ochrony dla naszych interesow. W ten sposéb bedziemy mo-
gli sprawowa¢ kontrole nad legislacja” [Hongbing, 2011, s. 59].

Okazuje si¢, ze emisja przez panstwo wolnego od dlugu pieniadza ,,zielone-
go Lincolna” przyniosta bardzo duze korzysci rzadowi i spoleczenstwu. Roz-
wigzanie to uratowato rzad przed zacigganiem wysokooprocentowanych pozy-
czek w prywatnych bankach. Dzigki temu przemyst, firmy budowlane zaanga-
zowane w rozwoj linii kolejowych, rolnictwo i handel uzyskaty dostep do tanie-
go kredytu. Z informacji sekretarza skarbu USA, podanej w 1972 roku, wynika,
7e poprzez emisje wlasnego, wolnego od diugu wobec bankieréw, pieniadza
rzad zaoszczedzit na odsetkach cztery miliardy dolaréw [Hongbing, 2011, s. 55].

Chociaz wielu amerykanskich prezydentow i kongresmendéw ostrzegato
przed niebezpieczenstwem oddania emisji pienigdza elicie finansowej, zOstata
ona w koncu przekazana prywatnemu bankowi.

Analiza Systemu Rezerwy Federalnej jasno pokazuje, Zze ustrdj demokra-
tyczny, z ktorego tak szczyca si¢ Amerykanie, nie ma w sobie odpornosci na
zagrozenie, jakim jest wladza pienigdza, gdyz miedzynarodowa finansjera, wy-
korzystujac prawo do emisji pieniagdza, zdobywa tez kontrole nad panstwem.

Charakteryzujac prywatne banki centralne nasuwa si¢ pytanie, kto jest krea-
torem polityki prowadzonej przez banki centralne poszczegoélnych krajow, kto
steruje 1 kontroluje $wiatowy system finansowy, jaka rolg spetnia, w tym syste-
mie, Bank for International Settlements (Bank Rozrachunkéw Migdzynarodo-
wych, tzw. BIS) w Bazylei.



12 MARIANNA KSIEZYK

BANK ROZRACHUNKOW MIEDZYNARODOWYCH W BAZYLEI

Bank Rozrachunkéw Miedzynarodowych (BIS) w Bazylei, jest pierwsza,
najstarsza miedzynarodowa organizacja bankowa. Propozycja powotania BIS,
jako jednego banku centralnego, zostata wysunigta podczas tajnej konferencji
w Nowym Jorku w 1927 roku przez Hjalmara Schachta (Niemca), ktory wraz
z Benjaminem Strongiem (z FED-u) i Sir Normanem (z Banku Anglii) ,,plano-
wali krach gietdowy z 1929 roku” [Hongbing, 2011, s. 147]. BIS zostat utwo-
rzony w 1930 roku, czyli w okresie, kiedy tzw. Wielki Swiatowy Kryzys (lat 1929 —
33) wchodzit w najostrzejszg faze. ,,Zgodnie z Konwencja Haska z 1930 roku, ope-
racje BIS byly w pelni niezalezne od wszystkich rzadoéw panstwowych. Bez
wzgledu na to, czy trwata wojna, czy panowat pokoj, bank BIS byt zwolniony
z wszelkich ciezarow podatkowych wobec rzadow panstwowych. (...). Podczas
ostrej recesji 1 wstrzasow w gospodarce §wiatowej lat trzydziestych i czterdzie-
stych XX wieku, banki centralne ze wszystkich krajow europejskich stopniowo
zdeponowaty wszystkie swoje rezerwy ztota w BIS”. Bank ten rozlicza tez
wszystkie ptatnosci z tytutu reparacji wojennych [Hongbing, 2011, s. 147].

W BIS organizowane sg 10 razy w roku (z wyjatkiem sierpnia i pazdzierni-
ka) konferencje. Biorg w nich udzial bankierzy, b¢dacy cztonkami rad nadzor-
czych bankéw centralnych tych krajow, w ktorych maja one kontrolg nad stopa
odsetek, zasiggiem kredytu i podazg waluty (tzn. cztonkowie rad nadzorczych
Systemu Rezerwy Federalnej, Banku Anglii, Banku Japonii, Szwajcarskiego
Banku Panstwowego i niemieckiego Bundesbanku). Te coroczne konferencje,
tzw. ,tajne spotkania” ,,stuzg zharmonizowaniu i kontroli dziatan walutowych
wszystkich krajow uprzemystowionych” [Hongbing, 2011, s. 146]. Dziatalno$¢
BIS, jak to stusznie stwierdzit S. Hongbing, jest wolna od ryzyka, gdyz zabez-
pieczenie dla prowadzonych przez ten bank transakcji handlowych (tj. pozyczek
i transakcji zlotem), za ktore pobiera wysokie optaty manipulacyjne, stanowia
oszczednosci z bankéw centralnych panstw cztonkowskich.

Podczas konferencji w Bretton Woods (20 lipca 1944 r.) pojawit si¢ projekt
likwidacji BIS, ktoremu zarzucano posrednictwo w finansowaniu wojny i Nie-
miec przez brytyjskich i amerykanskich bankieréw tak, aby sama wojna potrwa-
ta mozliwie jak najdiuzej [Hongbing, 2011, s. 150]. Z poparcia tego projektu i ujaw-
nienia rachunkéw BIS zrezygnowali w koncowej dyskusji, z niewyjasnionych
powodow, J.M. Keynes i H.D. White i zadecydowano, ze rachunki BIS nie mo-
g3 by¢ ujawnione oraz, ze bank ten bedzie miat nadal wazna role do spetnienia.
Skutkiem tej decyzji, od 1930 roku az do dzi$ rachunki tego banku nie zostaty
ujawnione zadnemu rzadowi (...). Po zakonczeniu wojny dziatalno$¢ BIS stata
si¢ jeszcze bardziej ,,zakonspirowana” [Hongbing, 2011, s. 151]. BIS jest okre-
$lany mianem ,,Klubu Rdzenia”, tworzonego przez szes$ciu lub siedmiu gtow-
nych bankierow z bankéw centralnych najwazniejszych panstw $wiata. Bankie-
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rzy ci sg cztonkami rad nadzorczych nastepujacych bankow centralnych: Syste-
mu Rezerwy Federalnej, Swiss National Banku, Bundesbanku, Banku of Italy,
Banku of Japan, Banku Anglii. Natomiast Bank of France i pozostatych krajow
zostaly wylaczone z uczestnictwa w tym $cistym klubie [Hongbing, 2011, s. 151].
Gloéwng ideg dziatania BIS (tzw. Klubu Rdzenia) jest odebranie rzadom panstw
narodowych jakiejkolwiek roli w tworzeniu polityki walutowej i oddanie decy-
zji, w tym zakresie, bankowi BIS, ktoéry w rzeczywistosci jest bankiem prywat-
nym, wolnym od wszelkiej kontroli rzadowej. Na podobnych zasadach (jak BIS)
dziataja: Bundesbank (tzn. podejmuje samodzielnie decyzje dotyczace zmiany
stop procentowych), System Rezerwy Federalnej (w kwestiach polityki waluto-
wej jest on catkowicie niezalezny od Prezydenta i Kongresu), Bank Wtoch (je-
dynie teoretycznie podlega kontroli rzadu, gdyz jego prezes nie konsultuje z rzagdem
swoich decyzji) i Bank Japonii (w latach 80. XX wieku uwolnit si¢ on spod
rzadowej kontroli). W odrdznieniu od wymienionych bankéw Bank Francji z racji,
ze jest postrzegany jako marionetka rzadu, jest wylaczony z tego elitarnego
,Klubu Rdzenia” [Hongbing, 2011, s. 151].

Powyzsze stwierdzenia sktaniaja do zastanowienia si¢ nad emisja pieniadza
w Polsce i rola banku centralnego w okresie PRL i obecnie.

EMISJA PIENIADZA W POLSCE W OKRESIE PRL 1 PO ROKU 1990

Emisja pieniadza w PRL nie byta oparta na dtugu publicznym. Bank cen-
tralny (NBP) i inne banki (z wyjatkiem nielicznych spoétdzielczych) znajdujace
si¢ na terenie kraju byly panstwowe. W swojej dziatalnosci zaden z tych ban-
kow nie kierowal si¢ zyskiem. Wprost przeciwnie. Ceny kredytow w polskim
systemie bankowym byly ustalane na poziomie zapewniajacym jedynie pokrycie
kosztow wiasnych funkcjonowania bankow. Ksztattowaty si¢ one do 1958 roku
na poziomie 2% rocznie, co zapewniato tani kredyt na odbudowe kraju ze znisz-
czen wojennych (w okresie planu 3-letniego) i inwestycje w kapitatlochtonne
struktury produkcji (w okresie planu 6-letniego, kiedy to tworzono podstawy
gospodarki). Po roku 1958 podwyzszono ceny kredytow obrotowych do pozio-
mu 4%, a ceny kredytow inwestycyjnych pozostawiono na dotychczasowym
poziomie. Do roku 1969 inwestorzy mogli korzysta¢ z nisko oprocentowanych
(2% w skali roku) kredytow na inwestycje centralne. Cena kredytu mogla by¢
podwyzszona (karnie) do 3% tylko w przypadku, jezeli inwestor nie wywigzy-
wal si¢ z umowy kredytowej (tzn. inwestycja nie byta realizowana zgodnie z pla-
nem). Poza tym kredyty byly tatwo dostgpne na wszystkie rodzaje inwestycji,
tzn. inwestycje centralne, zjednoczen i przedsigbiorstw [Skalniak, 1975]. W poto-
wie lat 70. XX wieku nastgpito zréznicowanie cen kredytow wedlug rodzajow
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inwestycji, z preferencja dla inwestycji tzw. szybko rentujacych sie, a takze
podniesienie stopy dyskontowej, w ocenach efektywnos$ci inwestycji wykorzy-
stywanych dla celéow finansowania ich kredytem bankowym, do 8%. Niska cena
kredytow sprzyjala inwestowaniu. Dopiero wraz z transformacja gospodarki
polskiej (po roku 1989) ceny kredytow bankowych uksztattowaty si¢ w Polsce
na bardzo wysokim poziomie. Cena realna kredytow w bankach prywatnych,
z ktorych ponad 80% to banki kapitatu zagranicznego, ksztaltuje si¢ w ostatnich
latach na poziomie ok. 14% (w pierwszych latach transformacji nominalna cena
kredytow byta wyzsza i wynosita nawet 120%). Poza tym kredyty, z tych sprze-
danych kapitatowi zagranicznemu polskich bankow panstwowych, sa bardzo
trudno dostepne. Przy ich udzielaniu banki kapitatu zagranicznego zadaja za-
bezpieczen majatkiem przedsiebiorstwa w wysokosci dwu do trzykrotnie prze-
kraczajacej warto$¢ kredytu, co nie sprzyja inwestycjom oraz tworzeniu i Utrzyma-
niu miejsc pracy.

Przyktad PRL pokazuje, ze kraj, w ktorym rzad emituje swoj pieniagdz moze
nie tylko szybko, bez zaciagania kredytéw zagranicznych, odbudowac gospodarke ze
zniszczen wojennych, ale i zlikwidowa¢ bezrobocie. Zadtuzenie zagraniczne Polski
w okresie PRL pojawito si¢ dopiero w latach 70., za czasoéw E. Gierka, kiedy za-
ciggnieto zagraniczne pozyczki na inwestycje majgce unowoczes$nic¢ gospodarke.

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania dotyczace emisji waluty przez
prywatne banki centralne, wypada dodac, ze obecnie Chiny sa krajem, w ktorym
rzad bezposrednio emituje walute (istnieje panstwowy system bankowy). W ten
sposob zaréwno rzad, jak i spoleczenstwo oszczedzaja ogromne pieniadze na
braku konieczno$ci sptacania odsetek od dtugu. Sytuacja ta stanowi jedna z podsta-
wowych przyczyn osiggania przez Chiny, przez ostatnie ponad 30 lat, szybkiego
wzrostu gospodarczego i utwierdza w przekonaniu, ze Chiny nigdy nie powinny
zgodzi¢ sig, aby ich rzad oddal prawo emisji pieniadza prywatnemu bankowi,
i by ten prywatny bank wykorzystywat obligacje panstwa jako zastaw pod emi-
sj¢ krajowej waluty. Ten przyktad Chin powinien stanowi¢ dla krajow UE i Stanow
Zjednoczonych wzor do nasladowania. Czy si¢ tak stanie, zalezy to od $wiado-
mosci, sity 1 jednos$ci przywodcow krajow, ktorzy beda zdolni uwolnié¢ si¢ od
dyktatu bankierow. Wazng w tym rol¢ powinni spelni¢ ekonomisci renomo-
wanych $wiatowych uczelni, ktorzy zechca rzetelnie wyjasnia¢, w podrecz-
nikach ekonomii i w salach wyktadowych, problem emisji walut i spoteczno-
-ekonomiczne tego skutki.

Oddanie przez panstwa prawa emisji pienigdza prywatnym bankom z nicze-
go, doprowadzenie do deregulacji i powstania olbrzymich korporacji finanso-
wych, ktore z uwagi na zakres swojej dziatalno$ci trudno nazywac bankami,
powoduje, ze sa one zdolne — celem zdobycia olbrzymich zyskow — sterowac
recesja gospodarczg i kryzysami finansowymi.
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STEROWANIE RECESJA PRZEZ BANKI PRYWATNE

Wspotczesne kryzysy finansowe doczekaty sie bogatej literatury charakte-
ryzujacej ich przebieg i bezposrednie przyczyny [Strange, 1986; Stiglitz, 2006;
Kowalik, 2009; Szymanski, 2009; de Soto, 2009; Otte, 2009; Stiglitz, 2010;
Dembinski, 2011; Rueff, 2012; Lips, 2010]. Wyszczegolnieni autorzy nie wyja-
$niaja jednak zrodet tego kryzysu i nie odpowiadaja na podstawowe pytanie,
jakim jest: dlaczego banki moga tworzy¢ pienigdz z niczego i sterowacé recesja.

Analizujac kryzysy finansowe mozna zauwazy¢, Ze sterowanie recesja przez
banki odbywa si¢ zawsze wedtug tego samego scenariusza. Najpierw banki roz-
luzniaja polityke kredytowa. Oferuja rézne formy tanich kredytow, wrecz na-
mawiajg do ich zaciggania i doprowadzaja w efekcie do nadmuchania banki
spekulacyjnej. Potem banki nagle wstrzymuja udzielanie kredytow i pojawia
si¢ recesja. Nastepuje nagly spadek cen $rodkow trwatych i roznych aktywow.
Gdy juz cena wysokiej wartosci srodkow trwatych spadnie do poziomu np. 10%
ich normalnej warto$ci, bankierzy dokonuja masowych zakupow po tych skraj-
nie niskich cenach. W zargonie bankierskim nazywa si¢ to ,,strzyzeniem owiec”.
W sytuacji, gdy istnieje prywatny bank centralny to ,,strzyzenie owiec” osigga
olbrzymie rozmiary. Przykladem takiego ,,strzyzenia owiec” byly w 1997 r.
kraje azjatyckie, z wyjatkiem Chin, gdzie nie byto prywatnych bankow kapi-
talu zagranicznego.

Zlikwidowanie standardu ztota ufatwia sterowanie recesja i ,Strzyzenie
owiec”, gdyz bez standardu ztota, jak stusznie stwierdzit A. Greenspan, nie ma
zadnej mozliwosci ochrony oszczednosci przed inflacja. Poniewaz, jak uwaza
A. Greenspan, ,parytet ztota twardo powstrzymuje impet inflacji” [Hongbing,
2011, s. 117] bankierzy dazyli do catkowitego usuniecia ztota z zajmowanej przez
niego pozycji w systemie walutowym. Odbyto si¢ to w trzech etapach. Pierwszy
polegal na wyeliminowaniu ztota z amerykanskiego obiegu i Wymiany pieni¢zne;.
Drugim byta likwidacja funkcji walutowej ztota w wymianie mi¢dzynarodowe;
(wprowadzenie w 1944 roku systemu Bretton Woods), a trzeci etap zakonczyt
prezydent Nixon w 1971 roku odchodzac od ustalen z Bretton Woods. Ta decy-
zja prezydenta Nixona uczynila dolar amerykanski czystym kwitem dluznym.
Mimo likwidacji parytetu ztota, bankierzy nadal steruja jego cenami, gdyz oba-
wiajg si¢ go jako srodka przechowywania rezerw.

Wigkszo$¢ ludzi sadzi, ze przechodzenie gospodarki przez cykle wzro-
stu i recesji (kryzysy) jest jakas prawidtowoscia, ktorej podlega gospodarka i ze
tak musi by¢. Takie twierdzenie jest bedne, gdyz fundamentalng przyczyna kryzy-
sOw jest emisja pienigdza przez prywatne banki i kontrola podazy pienigdza przez
swiatowych bankieréw. Oni decyduja, kiedy polityke pieniezng rozluzni¢, a kiedy
zacisng¢. Niewatpliwie krach gietdowy z 1929 roku, jak i inne kryzysy, zostat za-
planowany przez Rezerwe Federalng i europejskich bankierow.
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Analizujgc obecny kryzys finansowy, ktory wyszedt ze Stanow Zjednoczo-
nych, trudno bytoby uwierzy¢, ze A. Greenspan wieloletni gubernator Rezerwy
Federalnej, doskonale rozumiejgcy zasady rzadzace gospodarka §wiatowsa, zna-
ny z rzetelnych, wrecz zdumiewajacych precyzjg prognoz kierunkow jej prze-
mian i rozwoju, moglby nie przewidzie¢, ze polityka kierowanej przez niego
Rezerwy Federalnej prowadzi do kryzysu.

Oddanie emisji pieniadza prywatnym bankom powoduje, ze obecnie w kra-
jach gospodarki rynkowej, takich jak Stany Zjednoczone i kraje UE, obowigzuje
zasada rozwoju gospodarczego napgdzanego przez dtug. Polega to na tym, ze
dlug tworzy pienigdz, pieniadz pobudza chciwos¢, chciwos¢ zwigksza dlug,
dochodzi do implozji zadtuzenia, implozja uruchamia deflacj¢, a deflacja rece-
sje. W zwigzku z tym nasuwa si¢ pytanie, czy w takiej sytuacji rzady poszcze-
golnych krajow, w tym krajow UE, sg w stanie realizowa¢ polityke zrownowa-
zonego wzrostu gospodarczego, czy ich gospodarki mogg by¢ gospodarkami
opartymi na wiedzy i zapewniajacymi stalty wzrost poziomu zycia ogétu miesz-
kancow, czy tez koncepcje te, w obecnych realiach, sg jedynie wyrazem marzen
i nierealnych teoretycznych wizji ekonomistow.

Poszukiwanie rzetelnej odpowiedzi na tak sformutowane pytania wigze si¢
m.in. z wykazaniem wptywu finansjalizacji na wzrost gospodarczy i poziom
zycia mieszkancow krajow.

SPOLECZNO-EKONOMICZNE SKUTKI KRYZYSOW FINANSOWYCH
NA PRZYKLADZIE POLSKI JAKO KRAJU UE

Aby kraje mogly osigga¢ w dlugim okresie czasu wzrost gospodarczy prze-
ktadajacy sie na wzrost poziomu zycia ogétu mieszkancow, niezbedny jest staty
doptyw kapitatu pienigznego do sfery produkcji dobr zaspokajajacych potrzeby
spoteczenstwa. Wigzatoby si¢ to z inwestowaniem eliminUjacym ,kapitalizm
kasyna” i odpowiednimi regulacjami dotyczacymi emisji pieniadza i funkcjo-
nowania rynkéw finansowych, gdyz wysokie zyski osiggane na rynkach finan-
sowych staja si¢ wysokim kosztem alternatywnym dla inwestycji w sferze pro-
dukcji materialnej i inwestycji w wiedz¢. Tworzenie quasi-pienigdza i rozwija-
nie ,.kapitalizmu kasyna” prowadzi do ignorowania podstawowego prawa eko-
nomii, jakim jest: dobrobyt spoleczenstwa pochodzi z pracy i produkcji dobr.
Respektowanie tego prawa oznacza, ze impuls rozwojowy powinien wynikaé
z innowacji w sferze technologicznej, a nie finansowej polegajacej na dostar-
czaniu produktéw bankowych pod potrzeby ,kapitalizmu kasyna”.

Proces finansjalizacji nie powinien by¢ kontynuowany, gdyz jego skutkiem
jest wysoki dtug publiczny i deficyt budzetowy, wysokie bezrobocie, duze zroz-
nicowanie dochodow i rozszerzanie si¢ sfery ubostwa, co pokazuja m.in. dane
empiryczne w tabeli 1.
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Tabela 1. Dlug publiczny (% PKB) w wybranych krajach UE
w latach 2007-2012

Kraj 2007 2009 2010 2011 2012
Strefa euro 66,0 78,2 83,9 86,5 87,3
Niemcy 65,0 73,2 76,5 79,5 81,0
Francja 63,8 77,6 83,2 86,1 87,1
Grecja 95,7 115,1 120,4 120,6 117,7
Wiochy 103,5 115,8 116,9 116,5 114,6
Hiszpania 36,2 53,2 65,9 71,9 74,3
Portugalia 63,6 76,8 70,5 70,0 b.d.
Irlandia 25,0 64,0 77,9 82,9 83,9
Belgia 84,2 96,7 100,6 101,4 100,6
Luksemburg 6,7 14,5 18,3 23,9 23,9
Holandia 45,5 60,9 67,2 69,6 72,5
Austria 59,5 66,5 70,2 72,6 73,8
Finlandia 35,2 44,0 48,3 52,2 54,4
Stowenia 23,4 35,9 39,6 42,0 42,7
Cypr 58,3 56,2 45,4 442 442
Malta 61,9 69,1 68,6 68,0 67,3
Stowacja 29,3 35,7 40,8 42,5 42,2
Polska 48,4 51,5 53,9 59,5 b.d.

Zrédto: [Monthly Bulletin, May 2010, s. 555-556, 574] oraz [ECB Annual Report 2009, 2010,
S. 72], a takze dane z programéw stabilizacyjnych krajow UE.

Dane zamieszczone w powyzszej tabeli pokazuja, ze kraje UE, nawet te
uznawane za wysoko rozwinigte (jak Niemcy, Francja czy Belgia), posiadajg
wysoki dlug publiczny. Poza tym dlug publiczny nie wykazuje tendencji spad-
kowej. Takim krajem jest tez Polska. W 2011 roku dtug publiczny Polski zblizyt
si¢ do ok. 900 mld zt. Gdyby policzy¢ ten dtug publiczny metoda memoriatowa
stanowitby on 220% PKB [Raport Instytutu Sobieskiego, IS nr 11].

W Polsce w calym okresie transformacji wystepuje nie tylko wysoki dhug
publiczny, ale tez wysoki deficyt budzetowy i wysokie bezrobocie, znacznie
przekraczajace $rednig unijng stope bezrobocia. Ostatni dodatni wynik budzetu
odnotowano w 1989 roku (jeszcze w PRL), kiedy to emisja pienigdza nalezata
do panstwa i banki byty panstwowe. Istotnym czynnikiem permanentnego defi-
cytu budzetowego w okresie transformacji gospodarki polskiej jest tez ujemny
wynik obrotow handlowych z gléwnymi partnerami zagranicznymi, spowodo-
wany otwarciem granic dla lawinowego importu towaréw do Polski (rozpocze-
tego w okresie realizacji tzw. planu Balcerowicza). W roku 1990 ujemne saldo
obrotéw handlowych wyniosto 4793 min USD, a w 2010 roku wynosi 13 118,9
mln USD. Tak wysokie ujemne saldo obrotow handlowych nalezy wigza¢ nie
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tylko z brakami towarow na polskim rynku, ale i odcieciem polskich przedsie-
biorstw od kredytow, wyprzedazg najlepszych i najnowoczesniejszych polskich
przedsiebiorstw kapitatowi zagranicznemu, ktory nastgpnie wiele z nich dopro-
wadzit do likwidacji. Problem ten pokazuje bardzo doktadnie W. Kiezun, poda-
jac liste nowoczesnych polskich przedsigbiorstw, ktore doswiadczyly w tej
szybkiej prywatyzacji ,,wrogich przeje¢” przez kapital zagraniczny i juz nie
istnieja [Kiezun, 2012, s. 136—138], a takze J. Tittenbrun w pracy, slusznie na-
zywanej czterotomowym dzietem [Tittenbrun, 2007].

Prywatyzacja polskich firm odbywata si¢ bez strategii zapewniajacej dlugo-
okresowy wzrost i rozw0j gospodarczy kraju, a jedynie wedtug kryterium, ze co
panstwowe i polskie to zte, a za rzagdow D. Tuska wedtug kryterium ratowania
budzetu panstwa. Skutkiem tego obecnie ze 100 najwigkszych firm tylko 17 jest
polskich [Kiezun, 2012, s. 153]. Mimo wplywow z prywatyzacji w okresie
transformacji nastapil wzrost zagranicznego zadtuzenia Polski.

Tabela 2. Zagraniczne zadluzenie Polski

2010
Wyszczegolnienie 2006 2007 2008 2009 2010 minus
2006
Zagraniczne zadtuzenie:
udziat zadluzenia
zagranicznego 47,3 51,0 57,8 62,8 53,8 6,5
(% PKB)
ogélem 128870 | 159106 | 174265 | 195025 | 236000 | 107130
(w min euro)

w tym udzial:

sektora publiczne-

40,0 33,8 27,4 31,2 36,2 -38
9o (%)
?;‘;tora bankowego | 5 ¢ 17,2 24,5 22,0 20,6 6,8
0
sektora pozarza-
dowego i pozaban- 455 45,5 47,0 44,9 40,4 -51
kowego (%)

Zrédlo: opracowanie wiasne w oparciu o www.stat.gov.pl; www.eurostat.eu (dostep 30.07.2011)
oraz [Misala, 2011, s. 146-147].

W calym okresie transformacji gospodarki polskiej wystepuje tez niskie
tempo wzrostu (mierzone % przyrostem PKB), a mianowicie: w 1990 i 1991
roku bylo ono ujemne, w 1992 r. wynosito tylko 2,6%. Jedynie w roku 1995
wzrost wyniost 7%. Przy takim tempie wzrostu trudno oczekiwaé zmniejszenia
bezrobocia, prowadzenia polityki zrOwnowazonego rozwoju, gospodarki opartej
na wiedzy oraz istotnego zmniejszenia deficytu budzetowego.
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Tabela 3. Tempo wzrostu PKB, dlug publiczny i stopa bezrobocia w Polsce
w latach 1990-2011

Rok Tempo wzrostu Dtug publiczny Stopa bezrobocia
PKB w % w mld zt W %
1989 0,3
1990 -191 53,1 6,1
1991 -71 65,8 115
1992 2,6 97,9 13,6
1993 3,6 133,9 15,7
1994 52 152,2 16,0
1995 7,0 167,2 14,9
1996 6,0 189,0 13,6
1997 6,8 221,6 10,5
1998 4,8 2374 9,6
1999 41 278,2 13,0
2000 4,2 288,3 15,0
2001 1,1 314,6 17,4
2002 14 352,6 18,1
2003 3,8 408,6 20,0
2004 53 440,5 19,0
2005 3,5 477,0 17,6
2006 5,8 506,2 14,9
2007 6,7 527,4 11,2
2008 3,8 569,9 9,5
2009 1,7 687,6 12,1
2010 3,8 12,3
2011 4,3 880,7 13,2

Zrédto: Ministerstwo Finanséw, GUS, Zegar dtugu publicznego.

W calym okresie transformacji, jak to pokazujg dane empiryczne, bezrobo-
cie w Polsce ksztaltuje si¢ na dwucyfrowym poziomie. Jeszcze w styczniu 1990
roku (tj. na poczatku transformacji) wskaznik bezrobocia wynosit tylko 0,3%,
a juz w grudniu 1990 roku az 12,2%. W nastepnych dwoch latach, na skutek
dalszego procesu bankructwa przedsi¢biorstw panstwowych i ich ,,wrogiego
przejmowania” przez kapital zagraniczny wskaznik bezrobocia wzrost do 16%,
a w 2003 roku az do 20%. Spadek bezrobocia nastgpit dopiero po wejsciu Polski
do UE, kiedy to wielka grupa mtodych Polakow, jak to pokazuja dane za-
warte w tabeli 4, wyjechata za pracg do krajow UE.

Utrzymujace si¢ w Polsce bardzo wysokie bezrobocie i niskie wynagrodze-
nia pracownikéw niewatpliwie stanowiag podstawowg przyczyne wyjazdu wielu
0sOb za granice. Niskie wynagrodzenia pracownikow w Polsce na tle innych
krajow sg tez wyrazem calkowitego odejScia od zatozen programu ,,Solidarno-
$ci” walczgcej w czasach PRL o godng ptace i godnos¢ cztowieka.
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Tabela 4. Emigracja z Polski w latach 2004-2009 w tys. osob

2009
Kraj 2004 2005 2006 2007 2008 2009 minus
2004
Wielka 150 340 580 990 650 555 405
Brytania
Niemcy 385 430 450 490 490 415 30
Irlandia 15 76 120 200 180 140 125
Holandia 15 43 55 98 108 84 69
Wiochy 59 70 85 87 88 85 26
Hiszpania 26 27 44 80 83 84 58
Razem 650 986 1334 1945 1599 1363 713

Zrédlo: opracowanie wlasne w oparciu o dane GUS, Roczniki statystyczne GUS za lata 2007—

2010.

Wynagrodzenia w Polsce na tle wybranych krajow UE i USA w 2010 roku
pokazuja dane zawarte w tabeli 5.

Tabela 5. Srednie place brutto za godzine w wybranych krajach UE,
Stanach Zjednoczonych i w Polsce w 2010 roku w USD

(wedlug przecietnego Sredniorocznego kursu)

Stosunek procentowy
Kraj Ptaca w USD Kraj minus Polska ptacy w Polsce do
ptacy w innym kraju
Norwegia 55,03 46,09 16,25
Dania 53,73 44,79 16,64
Austria 43,17 34,23 20,71
Belgia 42,17 33,23 21,20
Holandia 38,47 29,53 23,24
Szwecja 38,80 29,86 23,04
Francja 38,80 29,86 23,04
WIK. Brytania 36,55 27,61 24,46
Irlandia 35,06 26,66 25,54
Wiochy 32,10 23,16 27,85
Hiszpania 24,55 15,61 36,41
USA 20,56 11,62 43,48
Grecja 13,10 7,84 68,24
Portugalia 10,29 1,35 86,88
Polska 8,94 0 0

Zrodto: opracowanie wiasne w oparciu o [Bureau of Labour Statistics USA, 2011].

Dane empiryczne zamieszczone w tabeli 5 pokazuja, Zze zapewnienia polity-
kow (przeprowadzajacych prorynkowa transformacj¢ gospodarki) o szybkim roz-
woju Polski i wspaniatej kapitalistycznej przyszio$ci spoteczenstwa nie spraw-
dzity si¢. Spoteczenstwo zostato oszukane przez ,,Solidarno$¢” i wywodzace si¢
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z jej struktur rzady, gdyz nie jesteSmy krajem o wysokim wzroscie gospodar-
czym, a poza tym nie przeklada si¢ on na wzrost poziomu zycia ogoétu miesz-
kancow, co pokazuja wynagrodzenia w Polsce pracobiorcow na tle innych kra-
jow oraz odsetek ludnosci zyjacej w relatywnym ubostwie. Wedlug GUS rela-
tywny wskaznik ubostwa okresla minimum egzystencji wyznaczonej (miesigcz-
nie) przez kwotg 466 zt w gospodarstwie jednoosobowym i 1257 ztotych w go-
spodarstwie czteroosobowym.

Tabela 6. Osoby zyjace w Polsce w relatywnym ubéstwie w latach 2000-2010

Roznica (dany rok

Rok Procent ludnosci — 2000)
2000 17,1 0
2001 17,2 0,1
2002 18,4 1,3
2003 20,4 33
2004 20,3 32
2005 18,1 1,0
2006 17,7 0,6
2007 17,3 0,2
2008 17,6 0,5
2009 17,3 0,2
2010 17,1 0

Zrédto: dane GUS [Kobalczyk, 2011].

Powyzsze dane pokazuja, ze przez ostatnie 10 lat odsetek ludnosci zyjacej
w relatywnym ubdstwie nie tylko nie obnizyt sie, ale i wzrést. Specyfika Pol-
ski jest tez wystgpowanie tzw. biednych pracujacych, otrzymujacych ptace
minimalng nalezacg do najnizszych w UE. Obecnie wynosi ona miesigcznie
netto zaledwie 1111 zt. Tak niska ptaca minimalna nie spetnia warunku placy
godziwej, ktora Komitet Ekspertow Rady Europy ustalit na poziomie 68%
przecigtnego wynagrodzenia w gospodarce kraju. W Polsce placa minimalna
w calym okresie transformacji nie przekracza 40% przecigtnego wynagrodze-
nia. Tak niskiej ptacy w Polsce nie uzasadnia ani wydajno$¢ pracy, ani czas
pracy [Ksigzyk, 2008, s. 43-52]. Nie mniej niepokojacym zjawiskiem w Pol-
sce jest staly wzrost rozpigtosci dochodow. Polska do roku 1990 byta krajem
egalitarnym, z niezbyt zamoznym i malo zréZznicowanym pod wzglgdem do-
chodow spoteczenstwem, a obecnie jest krajem wyrozniajacym si¢ pod wzgle-
dem najwyzszych rozpigtosci dochodéw. Pod tym wzgledem zajmuje drugie
miejsce w UE. ,,Bogaci Polacy dorownuja zamoznoscig elitom finansowym na
Zachodzie, a spotecznosci nalezace do sredniozamoznych lub ubogich (bezro-
botni i tzw. biedni pracujacy oraz ich rodziny) maja zdecydowanie gorsza
sytuacje w poréwnaniu z ich odpowiednikami w wigkszosci krajow Wspolno-
ty” [Polak, 2009, s. 9].
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PODSUMOWANIE

Analiza zrodet i istotnych spoleczno-ekonomicznych skutkoéw finansjaliza-

¢cji pozwala na sformutowanie nastepujgcych wnioskow koncowych:

1.

Kontrola emisji pienigdza przez prywatne banki jest najwyzsza ze wszystkich
form monopolu. Tylko w przypadku, gdy panstwo emituje i kontroluje pie-
niadz, jest mozliwe zapewnienie uczciwych podstaw funkcjonowania spote-
czenstwa.

. Obecnie banki dostarczajac wielka liczbg skomplikowanych produktéw fi-

nansowych (innowacji) s3 w stanie tworzy¢ dlug. Zagraniczne banki, wyko-
rzystujac pieniadz finansowy, wlaczaja sie (czg¢sto niejawnie) w proces emisji
pienigdza nawet w tych krajach, gdzie jego emitentem jest panstwo.

. Prywatne banki majac kontrole nad emisja pieniadza, maja tez kontrole nad

inflacja i deflacja, a tym samym kryzysami finansowymi i gospodarczymi.

. Bezpieczenstwo finansowe krajow powinno by¢ obszarem $cistej kontroli i nad-

zoru ze strony ich rzadéw. Gospodarki krajow powinny by¢ nastawione na
wytwarzanie materialnego bogactwa, uczciwg i wynagradzang wedtug efek-
tow prace.

. Rzady krajow i politycy, tworzacy prawo w parlamentach, powinni znalez¢

W sobie sile, by przeciwstawi¢ si¢ dazeniom migdzynarodowych bankieréw
do catkowitego zapanowania nad emisja pienigdza w skali $wiata.

. Aby spoteczenstwa $wiata nie staly si¢ niewolnikami §wiatowych bankieréw

i elity finansowej, niezbedne jest podjecie skutecznych dziatan prowadzacych
do rozwigzan likwidujgcych zrédta finansjalizacji. Takze i ludzie nauki
powinni podjaé rzetelne badania nad funkcjami celu procesow gospoda-
rowania i rolg pieniadza w tych procesach, zamiast twierdzi¢, analogicz-
nie jak $wiatowi finansisci i Klub Bilderberg, ze skoro globalizacja po-
stepuje, to skutkiem tego powinien by¢ jeden Swiatowy pieniadz i jedna Swia-
towa instytucja majaca prawo tworzenia go. Tego zdania jest m.in. R.A. Mundell
[Mundell, 2009].

. Prowadzac badania nad rolg pienigdza w gospodarce nie mozna zapominac,

ze wladza nad rzadem dokonuje si¢ poprzez kontrolg nad podaza pienigdza.
Przyszto$¢ pokaze, czy kraje $wiata beda zdolne, by uwolni¢ si¢ od wladzy
bankierow, czy tez nadal bedzie tak jak stwierdzit Rothschild ,,.Bez cienia
watpliwosci, polityka i finanse od zawsze chodzity z sobg pod r¢ke” [Hong-
bing, 2011, t. 2, s. 74].

. Skutkiem tworzenia przez prywatne banki pienigdza z niczego oraz kontroli

przez prywatne banki centralne podazy pienigdza jest niski wzrost gospodarczy,
wysokie bezrobocie, olbrzymie rozpigtosci dochodow niewynikajace z uczestnic-
twa w wytwarzaniu dobr zaspokajajacych potrzeby mieszkancow krajow.
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9. Realizowany w Polsce i innych krajach UE model wzrostu gospodarczego,
oparty o pieniagdz dtuzny, nie zapewnia realizacji zrdwnowazonego wzrostu
gospodarczego, wdrazania zasad gospodarki opartej na wiedzy oraz statego
wzrostu poziomu zycia mieszkancow.

Reasumujac wyniki badan dotyczace zrodet kryzysoéw finansowych, prze-
ksztalcajgcych si¢ w kryzysy gospodarcze, nasuwa si¢ istotny do rozwigzania
problem: jak utrzyma¢ popyt na poziomie gwarantujacym wykorzystanie zdol-
nosci wytworczych gospodarki i odpowiednim do mozliwosci, jakie stwarza
technika i technologia w zakresie produkcji dobr zaspokajajacych potrzeby
mieszkancow UE, w tym Polski.

LITERATURA

Bureau of Labours Statistics USA, 2011.

Dembinski P.H., 2011, Finanse po zawale, Studio Emka, Warszawa.

de Soto J.H., 2009, Pienigdz, kredyt bankowy i cykle koniunkturalne, Inst. L. von Mise-
sa, Warszawa.

ECB Annual Report, 2009, 2010.

Estulin D., 2009, Prawdziwa historia Klubu Bilderberg, Wyd. Sonia Draga, Katowice.

Hongbing S., 2011, Wojna o pienigdz, Wyd. Wektory, Bielany Wroctawskie.

Hongbing S., 2011, Wojna o pienigdz 2, Wyd. Wektory, Bielany Wroctawskie.

Keciek K., 2012, Bomba zegarowa Reagana, ,,Przeglad” 18 marca.

Kiezun W., 2012, Patologia transformacji, Wyd. Poltext, Warszawa.

Kowalik T., 2009, www.Polska transformacja.pl, Wyd. Muza, Warszawa.

Kowalik T., 2009, Systemowe zZrdodta obecnego kryzysu finansowego ,,Master of bussines
administration, no. 5(97).

Kowalik T., 2009, Kapitalizm kasyna, Wyd. Krytyka Polityczna, Warszawa.

Ksiezyk M., 2008, Koszty pracy w Polsce na tle krajéw Unii Europejskiej, ,,Ekonomia
menedzerska”, nr 4.

Lips F., 2010, Zloty spisek, Wyd. Wektory, Bielany Wroctawskie.

Ministerstwo Finansow, Zegar dfugu publicznego Monthly Bulletin, May 2010.

Mundell R.M., 2009, Zrébmy jedng swiatowg walute (wywiad) ,,Polityka”, nr 12(2697).

Otte M., 2009, Kiedy nadchodzi kryzys, Studio Emka, Warszawa.

Polak E., 2009, Globalizacja a zréznicowanie spoteczno-ekonomiczne, Difin, Warszawa.

Raport Instytutu Sobieskiego, IS nr 11.

Roczniki statystyczne GUS za lata 2007—2010.

Robins R.H., 2006, Globalne problemy a kultura kapitalizmu, Wyd. ProPublico, Poznan.

Rueff J., 2012, Grzech monetarny zachodu, Warszawa.

Skalniak F., 1975, Podstawowe problemy struktury i funkcjonowania kredytu bankowe-
go w PRL (praca habilitacyjna), WSE Krakow.

Stiglitz J.E., 2006, Szalone lata dziewigédziesigte, Wyd. Naukowe PWN, Warszawa.

Stiglitz J.E., 2010, Freefall. Jazda bez trzymanki, PTE, Warszawa.



24 MARIANNA KSIEZYK

Strange S., 1986, Casino capitalism, London.

Szymanski W., 2009, Kryzys globalny. Pierwsze przyblizenie, Difin, Warszawa.

Tittenbrun, 2007, Z deszczu pod rynne. Meandry prywatyzacji, t. 1-4, Poznan.

www.eurostat.eu (dostep 30.07.2011).

www.statgov.pl (dostep 30.07.2011).

Walt T., 20100, Mocni w gebie, ,,Polityka”, nr 46(2833).

Zienkowski L., 2009, Czy to juz zmierzch gospodarki rynkowej?, ,,Gazeta Wyborcza”
z 3 lutego.

Streszczenie

Mimo istnienia licznych negatywnych skutkéw procesu finansjalizacji w warunkach otwarte-
go rynku i globalizacji, w Polsce zauwaza si¢ brak zainteresowania rzetelnymi, udokumentowa-
nymi empirycznie badaniami dotyczacymi zrodel i przyczyn finansjalizacji oraz jej wpltywu na
wzrost gospodarczy i poziom zycia ogétu mieszkancow. Uznajac te problemy za istotne z punktu
widzenia realizacji celow, jakie legly u podstaw integracji europejskiej, trescig opracowania jest
charakterystyka zrodet finansjalizacji oraz jej skutkow dla wzrostu gospodarczego i poziomu zycia
mieszkancoéw Polski jako kraju UE. W opracowaniu dokonuje si¢ oceny stanu teorii w powyzszym
zakresie oraz zamieszcza si¢ wyniki przeprowadzonych badan empirycznych.

Source and Economic Effect of Financial Crises
Summary

Despite evidence of numerous negative effects of the process of financialization in open mar-
kets and under globalization, in Poland, there is a lack of interest in reliable, documented empiri-
cal research on the sources and causes of financialization and its impact on economic growth and
living standards of all residents.

Recognizing these problems as important for the realization of objectives that were at the
foundation of European integration, sources of financialization and its implications for economic
growth and living standards of residents of Poland, as an EU country, were characterized. The
state of theory in this area was assessed and the results of empirical research that was conducted
were presented.



