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Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska mgr. Roberta Borkowskiego opisuje
dzieje i znaczenie jednej z linii rodu Lubomirskich, ktorych siedzibg w XVIII w. stato sie
podrzeszowskie miasteczko Gtogdéw. Praca ta, bedaca w istocie studium historyczno-
genealogicznym, wpisuje sie w przezywajacy w ostatnich latach rozkwit nurt badan nad
dziejami polskiej magnaterii/arystokracji w XVII-XIX stuleciu. Wybor rodu Lubomirskich z
Glogowa jest jak najbardziej uzasadniony, gdyz rodzina ta nie miata dotad oddzielnej naukowe;j
monografii, a wzmianki w wielu publikacjach dotyczacych dziejow politycznych
Rzeczypospolitej w XVIIl w. wskazywaty, Ze odgrywata znaczaca role polityczng i spoteczna,
zwlaszcza w za panowania Augusta lll. Opracowanie R. Borkowskiego wypetnia wiec pewnga
luke w dotychczasowych badaniach historycznych.

Ramy chronologiczne monografii obejmujg dos¢ dtugi okres czasu, zasadniczo od drugiej
potowy XVII do korica XVl w. Data poczatkowa nie zostata precyzyjnie wyznaczona. Swoj opis
Autor rozpoczyna od nakreslenia losow zatozyciela rzeszowskiej gatezi Lubomirskich —
Hieronima Augustyna, syna Jerzego Sebastiana i Konstancji Ligezianki. Wtasciwa historia linii
gtogowskiej rozpoczyna sie tak naprawde w momencie podziatu majatku Hieronima
Augustyna miedzy trzech jego syndéw: Jerzego, Jana i Aleksandra, co nastgpito w 1722 r.
Niemniej jednak objecie badaniami loséw ich 4ojca w tym wypadku wydaje sie by¢ zasadne.
Date koncowa rozprawy wyznacza rok 1795, kiedy zmarta Maria z Lubomirskich Radziwittowa,
ostatnia przedstawicielka rddu. Rozprawa Roberta Borkowskiego chronologicznie miesci sie
zatem w epoce prz?drozbyi'orowej, ale ze wzgledu na to, iz gtéwna siedziba rodu Lubomirskich
znajdowata sie w Gtogowie, zahacza takie o czasy porozbiorowe, gdyz po 1772 r. tereny te

- znalazty sie pod zaborem austriackim.



Baza zrodtowa

Rozprawa doktorska mgr. Roberta Bofkowskiego powstata w nastepstwie dosc szerokiej
kwerendy Zrodtowej. Doktorant starat sie dotrze¢ do jak najwiekszej liczby materiatéw, ktére
pozwolityby zbadac rézne aspekty zycia i dziatalnosci Lubomirskich z Glogowa, w tym ich zycie

osobiste, dziatalnos$¢ publiczng oraz aktywnosé gospodarcza. Nie byto to zadanie tatwe, gdyz

‘archiwum rodowe zachowato sie w formie szczgtkowej. W orbicie jego zainteresowan znalazly

sie zatem . archiwalia niejako posrednio dotyczace linii glogowskiej Lubomirskich,
przechowywane m.in. w Archiwum Gtéwnym Akt Dawnych w Warszawie (m.in. Archiwum
Radziwittow, Archiwum Roskie Potockich, Archiwum Lubomirskich z Matej Wsi), Archiwum
Panstwowym w Rzeszowie (m.in. Archiwum Lubomirskich, Akta miasta Glogowa
Matopolskiego), Archiwum Kurii Metropolitalnej w Krakowie, Archiwum Archidiecezjalne w
Przemyslu, Biblioteka Czartoryskich w Krakowie, czy Centralne Panstwowe Archiwum
Histaryczne Ukrainy we Lwowie (zesp6t Lubomirscy). Poza zasiegiem Autora — co zresztg sam
przyznat w podsumowaniu rozprawy — byty niektére materiaty przechowywane w bibliotekach
francuskich (w tym w Bibliotece Polskiej w Paryzu), mogace by¢ przydatne w doktadniejszym
zbadaniu aktywnosci politycznej Marii z Lubomirskich Radziwitfowe].

Rozlegta kwerenda archiwalna i biblioteczna zaowocowata tym, ze Autor zdofat dotrzec
gtéwnie do korespondencji poszczegdlnych przedstawicieli rodu. Jak sam zaznaczyt we
wstepie do rozprawy, najwazniejsze znaczenia miaty w tym wypadku listy Jana Lubomirskiego
do zony Urszuli, Urszuli Lubomirskiej do Jana Klemensa Branickiego, Elzbiety z Branickich
Tarfowej i Jerzego Augusta Mniszcha oraz Marii z Lubomirskich Radziwitowej do Piotra
Potockiego. Listy, pisane gtownie przez Jana Lubomirskiego, jego zone Urszule oraz ich cérke
Marie Radziwittowa, stanowig wiec zasadniczy trzon bazy zrédiowej.

Inne dokumenty, w tym dotyczace ~spraw gospodarczo-majgtkowych, s3
reprezentowane o Wiele stabiej. Co prawda AUtor catkiem stusznie siegnat po akta miejskie
Gtogowa, ale w wiekszym zakresie powinien wykorzysta¢ materiaty przechowywane w
Centralnym Paristwowym Archiwum Historycznym Ukrainy we Lwowie, dotyczgce zwtaszcza
czasow porozbiorowych. W rozprawie — poza listami zgromadzonymi w fondzie Lanckoronscy
—znajdujemy kilka ogdlnych odwotan do metryki j6zefifskiej, ale przeciez sytuacje spoteczno-

gospodarczg débr glogowskich' w sposéb petny mozna bylo odtworzyé na podstawie fasji
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podatkowych z 1773 r. oraz opisan urbarialnych z 1789 r. (fond 146 opisy 16 i 18). W podobny
sposéb mozna bylo odtworzyé sytuacje gospodarczg dzierzawy bratkowickiej (fasje
podatkowe i opisania urbarialne oraz akta dotyczace sprzedazy, m.in. fond 146 opis 86 i fond
453 opis 1). W lwowskim archiwum znajduja sie takze akta dotyczgce gtogowskich kosciotow
(fond 14 opis 13 i fond 157 opis 1) oraz dokumenty zwigzane z potwierdzeniem przywilejéw
miejskich Gtogowa (fond 146 opis 88). Siegniecie po te materiaty pozwolitoby petniej wyjasnic
nie tylko sytuacje spofeczno-gospodarczg débr glogowskich, zwtaszcza w okresie, kiedy przed
‘wiascicielami zaczely pietrzy¢ sie problemy majatkowe, lecz takze gtowne kierunki dziatalnosci

gospodarczej Urszuli Lubomirskiej i jej corki Marii.
Literatura

Wykorzystana w pracy literatura jest pokazna. Przy doborze literatury Autor zwracat
szczegdlng uwage na publikacje dotyczace rodu Lubomirskich i jego poszczegdlnych
przedstawicieli, przesztosci regionu, w ktédrym oni dziatali, a takie proceséw i zjawisk o
charakterze ogdlniejszym. Ze wzgledu na fakt, iz rod Lubomirskich zaangazowany byt w rézne
przedsiewziecia polityczne, zwtaszcza w dobie saskiej, Doktorant siegnat tez po opracowania
dotyczace sytuacji politycznej w Rzeczypospolitej. W tym miejscu nalezy zauwazyd, iz literatura
byta dla niego nie tylko Zrédtem informacji pozwalajgcych wyswietli¢ losy bohaterdw jego

rozprawy, lecz takze inspiracjg do polemiki.
Konstrukcja rozprawy

Rozprawa doktorska mgr. Roberta Borkowskiego ma uktad nieco inny niz spotykane
powszechnie monografie przedstawiajgce dzieje rodéw magnackich czy arystokratycznych.
Autor Swiadomie odszedt bowiem od uktadu problemowego i jak pisze we wstepie,
poszczegdlne rozdzié’fy-uporzadkowa’f wedfug chronologii irédet. Do takiego rozwigzania
sktfonito go to, iz bazowat gtéwnie na korespondencji, w ktérej poruszano przede wszystkim
problemy dotyczace zycia rodzinnego lub biezgcych wydarzen politycznych. Niedostatek
innych zrédet uniernoiliv\)if zajecie sie innymi kwestiami, jak np. sprawy gospodarcze czy

funkcjonowanie dworu magnackiego. W efekcie rozprawa ma uktad chronologiczny, a



poszczegdlne rozdziaty omawiajg losy oraz przejawy aktywnosci towarzyskiej i politycznej
kolejnych przedstawicieli rodu.

Rozprawa skfada sie zatem z wstegbu, siedmiu rozdziatéw, aneksu, bibliografii, spisu tabel
i ilustracji. W rozdziale pierwszym, ktéry ma charakter wprowadzajgcy, Autor pokrétce omowit
losy rzeszowskiej linii Lubomirskich, aktywno$¢ polityczng Hieronima Augustyna
Lubomirskiego oraz dziecifstwo jego syndw: Jerzego, Jana i Aleksandra, naznaczone smiercig
rodzicéw i zagraniczng edukacjg. W tym rozdziale w sposéb szczegdlny uwidocznione s3
‘trudnosci finansowe osieroconych braci, zwtfaszcza podczas ich pobytu w Paryzu. Rozdziat
drugi, zatytutowany ,Powstanie gtogowskiej gatgzi rodu Lubomirskich”, opisuje czas przejgcia
przez braci Lubomirskich osobistego zarzadu nad rodowym majatkiem, w tym szczegdlnie
podziat débr, owocujacy wyodrebnieniem sie gatezi glogowskiej. W tej czesci rozprawy Autor
zajat sie takze kwestig stabilizacji zyciowej zatozyciela gatezi gtogowskiej — Jana Lubomirskiego:
jego slubem z Urszulg z Branickich oraz budowg patacu w Gtogowie. Rozdziat trzeci obejmuje
dos¢ krotki okres czasu, tj. od momentu usamodzielnienia sie Jana Lubomirskiego do jego
przedwczesnej Smierci w 1735 r. Doktorant starat sie w nim przedstawi¢ takze gospodarcze
aspekty dziatalnosci Lubomirskiego, ale w wiekszosci ta czes¢ rozprawy dotyczy préb
zaistnienia na scenie politycznej, czy moze lepiej bytoby powiedzie¢: préb nawigzania do
aktywnosci jego ojca na tym polu. W rozdziale czwartym Autor przedstawia losy wdowy Urszuli
z Branickich Lubomirskiej do chwili wydania cérki Marii za maz za Karola Radziwitta, zwanego
pdzniej ,Panie Kochanku”. W tym rozdziale uderza jedna rzecz: z listdw pozostawionych przez
Urszule Lubomirska wynika, ze od momentu $mierci meza bardzo blisko wspoétdziatata ze
swoim bratem Janem Klemensem Branickim, ktéry z czasem stat sie jedng z gtéwnych postaci
zycia politycznego Rzeczypospolitej za panowania Augusta lll. Pigty rozdziat, zatytutowany
»Okres schytku panowania Augusta Il i ostatniego bezkrélewia”, w istocie obejmuje czasy, w
ktérych zardwno Urszula, jak i jej corka Maria, znalazty sie w samym centrum zycia
politycznego Rzeczypospolitej i poprzez pokrewieristwo z Janem Klemensem Branickim staty
sie jednymi z najbardziej wptywowych postaci‘w elicie wtadzy. Znaczng czes$é tego rozdziatu
zajmuje problem nieudanego matzenstwa Marii Lubomirskiej z Karolem Radziwittem,
zaaranzowanego z wyrachowania politycznego. Mariaz ten przerodzit sie jednak w osobistg
tragedie Marii. Korgystaja’c’ z tego, ze z tego okresu zachowato sie nieco wiecej materiatow
zrodtowych, Doktorant omawia takze niektére kwestie spoteczne i gospodarcze, w tym zabiegi
- o powiekszenie débr glogowskich poprzez poddzierzawienie starostwa bratkowickiego oraz
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dziatania Urszuli Lubomirskiej na rzecz miasta Gtogowa. Dwa ostatnie rozdziaty dotyczg okresu
rzagdow Stanistawa Augusta Poniatowskiego. Byt to czas, kiedy ze wzgledu na zmiany na scenie
politycznej Rzeczypospolitej Maria Radziwittowa oraz jej matka Urszula Lubomirska znalazty
sie poza gtéwnym nurtem wydarzen. Jeszcze w dobie konfederacji barskiej przejawiaty pewna
aktywnos¢ polityczng, poczatkowo popierajgc konfederatéw, ale pdiniej na plan pierwszy
wysunely sie inne zagadnienia: problemy zdrowotne Urszuli Lubomirskiej a takze jej smier¢,
problemy gospodarcze wynikajgce ze zmiany granic panstwowych, trudnosci w zarzgdzaniu
‘rodzinnym majatkiem. Ostatni, siédmy rozdziat koniczy sie wraz ze 3Smiercig Marii
RadziwiHowej: Jej bezpotomna Smier¢ oznaczata zarazem wygasniecie gtogowskiej gatezi
Lubomirskich.

Przyjecie chronologicznego uktadu rozprawy nie zawsze jest najlepszym rozwigzaniem,
lecz w tym wypadku dos¢ dobrze spetnito swoje zadanie. Poszczegdlne rozdziaty tworzg
logiczng, wzajemnie zazebiajacg sie catos¢. W obrebie poszczegdinych czesci Autor dosé
umiejetnie przechodzit od zagadnien zwigzanych z zyciem osobistym bohateréw do kwestii
bardziej ogolnych, w tym takze do opisu biezacych wydarzen politycznych. Niekiedy w toku
narracji Doktorant odchodzit nieco od gtéwnego watku, ale te wtracenia z reguty stuzyty
naswietleniu omawianych wydarzen. Na plus nalezy zapisa¢ takie bardzo umiejetne
operowanie cytatami z listow. Jesli Autor decydowat sie na przytoczenie jakiegos fragmentu,
z reguly byt on celnie dobrany i niezbyt dtugi, co wzmacniato stawiang teze, nie zaburzajac

toku wywodu. Wieksze fragmenty znalazty sie natomiast w przypisach.
Przypisy, bibliografia, aneksy

Ocena aparatu naukowego stosowanego przez mgr. Roberta Borkowskiego wypada
pozytywnie. Przypisy przygotowane sg w sposob poprawny i czytelny. Drobne zastrzezenia
mozna mie¢ do opisu bibliograficznego archiwaliéw pochodzacych ze zbioréw Centralnego
Panstwowego Archiwum Historycznego Ukra4iny we Lwowie, gdzie Autor pomingt jeden
istotny czton sygnatury, tj. opis (czes¢ kolekcji). O ile w przypadku fondu 835: Lubomirscy nie
sprawia to problemu (w zespole tym wyrdzniono tylko jeden opis), to w przypadku fondu 19:
Metryka jézeﬁr']ska’jest jUZ gorzej, gdyz zespdt ten sktada sie z 20 opiséw (poprawny zapis
powinien zatem wygladaé nastepujaco: fond 19 opis 5 sprawa 33 —zob. s. 439). Ten sam bfad

~ powtdrzony zostat w bibliografii.



W przypadku bibliografii nalezy tez zwréci¢ uwage na bardzo nieczytelny i w niektorych
wypadkach niejednoznaczny zapis wykorzystanych akt. W obrebie archiwéw powinno sie
najpierw wydzieli¢ zespdt, a pozniej dopiero wymienic tytuly teczek wraz z sygnaturami. W
rozprawie —w przypadku archiwow krajowych — zapis jest odwrotny. Zupetnie btedny jest opis
bibliograficzny dla mapy Miega (s. 439) — zamiast Archiwum Panstwowe w Wiedniu powinno
by¢: Kriegsarchiv w Wiedniu, zespot: Karten- und Plansammlung 148 (ca.)—(Bestand). Europa

B. IX Osterreich-Ungarn (152 (ca.)-).

Jezyk pracy V

Rozprawa doktorska mgr. Roberta Borkowskiego napisana jest bardzo tadnym jezykiem,
w sposdb poprawny pod wzgledem gramatycznym. Mysli formutowane sg w sposéb jasny i

logiczny; stownictwo jest poprawne. Wszystko to powoduje, iz prace czyta sie bardzo dobrze.
Podsumowanie

Whioski koncowe Autor przedstawit w sposéb poprawny. Zamieszczone na korcu
rozprawy ,Zakonczenie” zredagowane zostato w formie eseju, w ktérym Autor starat sie nie
tylko zebraé swoje ustalenia, lecz takze ocenic¢ dziatalno$¢ i dokonania najwybitniejszych

przedstawicieli rodu Lubomirskich z Gtogowa.
Whnioski koncowe

Przechodzac do konkluzji, nalezy podkresli¢, ze rozprawa doktorska mgr. Roberta
Borkowskiego przygotowana zostata w sposéb bardzo staranny. Przede wszystkim na
podkreslenie zastuguje fakt przeprowadzenia - bardzo wnikliwej analizy zachowanej
korespondenciji. Dzieki temu Autorowi udafoVsie nie tylko przesledzi¢ losy przedstawicieli
gtogowskiej gatezi Lubomirskich, lecz takie sprostowalé wiele pomytek i btednych opinii
wystepujacych w dotychczasowej literaturze. Jako przyktad mozna m.in. podad ustalenie daty
$lubu Jerzego Lub.omirs‘I'(.iego z Marig z Bielinskich Denhoffowg (s. 80-81) oraz lJana
Lubomirskiego z Urszulg z Branickich (s. 99-100), skorygowanie opinii na temat daty podziatu

- rodowego majatku miedzy Jerzym, Janem i Aleksandrem Lubomirskimi (s. 89-90), czy
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okreélenie czasu budowy letniego patacyku w Rejteradzie (s. 110-111). Nie brakuje réwniez
elementéw polemicznych, jak np. na temat transakcji kolbuszowskiej (s. 228-230),
sprowadzenia wincentynéw do Glogowa (s. 263-264), czy domniemanego nieslubnego dziecka
Marii Radziwiltowej z Franciszkiem Sutkowskim (s. 320-322).

Dociekliwo$é w ustalaniu faktow jesf niewatpliwg zaleta Doktoranta, niemniej jednak
nie ustrzegt sie on pewnych, niewielkich zresztg, btedéw. Na przykfad naduzyciem jest
twierdzenie, ze w chwili przejecia praw do starostwa bratkowickiego tamtejsi chopi posiadali
‘wolno$¢ osobistg (s. 248). Bez watpienia potozenie chtopéw w dobrach krolewskich byto
lepsze niz w majatkach szlacheckich, ale przyznanie wolnosci osobistej na tym terenie
nastgpito dopiero w czasach austriackich. Nieuprawnione jest réwniez twierdzenie, ze
dokumentacja sporzadzona przez Marie Radziwittowa w 1776 r. w zwigzku z przegladem
dzierzaw, to jedyne zachowane Zrédto do funkcjonowania folwarkow z klucza gtogowskiego i
bratkowickiego. Podobne Zrédta znajdujg sie w lwowskim archiwum historycznym, o czym juz
wspominatem wczesniej.

- Wskazane wyzej usterki | niedociggniecia nie obnizajg wartosci rozprawy (fatwo moina
je usungd). Z catg wiec odpowiedzialnoscia stwierdzam, ze rozprawa doktorska mgr. Roberta
Borkowskiego jest bardzo wartosciowa i po dokonaniu korekt powinna zosta¢ opublikowana
drukiem.

Reasumujgc uwazam, ze rozprawa spetnia wymagania stawiane pracom doktorskim i
odpowiada warunkom okreslonym w ustawie o tytule i stopniach naukowych. Wnioskuje wiec

o dopuszczenie mgr. Roberta Borkowskiego do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.




