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Wybrane koncepcje pomiaru nierownosci dochodowych

WPROWADZENIE

Niwelowanie nierownosci dochodowych jest jednym z priorytetow polityki
spoteczno-ekonomicznej. Uwaza si¢, ze nadmierne dysproporcje w dochodach
ludnosci sg niekorzystne dla wzrostu i rozwoju gospodarczego (Kharas, Gertz,
2010) oraz negatywnie oddziatujg na stosunki spoteczne powodujac wzrost kon-
fliktoéw (Duclos, Esteban, Ray, 2004). Zjawisko nierownosci jest jednak znacznie
szersze 1 mozna je rozpatrywac¢ wielowymiarowo (Wojnar, 2011). I tak oproécz
sytuacji dochodowej, mozna jeszcze mowi¢ o nierownosciach w dostepie do edu-
kacji, dobr kultury, mozliwo$ci uczestniczenia w zyciu publicznym i wielu innych
sferach funkcjonowania spoleczenstwa (Leszczynska, 2013). Zasadniczo row-
nos¢ ocenia si¢ jako relacje wartosci ocenianej zmiennej pomigdzy podmiotami.
Zatem pomiar i ocena nierownosci beda uzaleznione od rodzaju zmiennej bgdace;j
podstawa porownania. Generalnie rowno$¢ powinno oceniac si¢ za pomocg wielu
zmiennych (Sen, 2000) i dotyczy ona sytuacji, w ktorej oceniane podmioty pod
pewnym wzgledem maja te same cechy, ale nie sg identyczne. Rownosci nie utoz-
samia si¢ z identycznos$cig (Gosepath, 2007).

Najwazniejszg cechg stuzaca ocenie spojnosci spoteczno-ekonomicznej jest
zagrozenie ubostwem oraz sytuacja dochodowa przejawiajgca si¢ w nierow-
nomiernym rozktadzie dochodow (Zwiech, 2017). Wystgpowanie nierownosci
dochodowych w spoteczenstwie jest zjawiskiem naturalnym. Poszczegélne jed-
nostki spoteczenstwa rdznig si¢ pracowitoscia, uzdolnieniami, rodzajem wyko-
nywanej pracy, itp. Powoduje to, ze nierownosci dochodowe sg do pewnego
stopnia spotecznie akceptowalne, a nawet pozadane (Dworkin, 2002). Nato-
miast spoleczenstwo nie akceptuje nadmiernego zré6znicowania dochodowego,
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a takze poprawy jako$ci zycia grup lepiej uposazonych kosztem grup gorzej
uposazonych. Takie sytuacje prowadza do wzrostu napi¢¢ i nasilenia nieko-
rzystnych procesow demograficznych i spotecznych (Wotoszyn, Gtowicka-Wo-
toszyn, 2015). Problemem nie jest wigc wystgpowanie nieréwnosci dochodo-
wych, ale ich skala lub poglebianie si¢. Dlatego tez jednym z celéw unijnej
polityki spotecznej i gospodarczej jest zmniejszenie nierownosci dochodowych,
ze szczegolnym naciskiem na poprawe sytuacji gospodarstw domowych i 0sob
zagrozonych ubostwem (Panek, 2017).

To czy nierownosci spoteczne sa uznawane za naturalng konsekwencjg go-
spodarki rynkowej, czy tez sg jej niepozadanym problemem, zalezy od nurtu ide-
ologicznego odnoszacego si¢ do gospodarki rynkowej (Domanski, 2007). Mozna
tutaj wyr6zni¢ trzy podejscia: elitarystyczne — zawsze istnieja grupy spoleczne
z natury uprzywilejowane wobec innych, zajmujace wyzsza pozycje w spoleczen-
stwie, a towarzyszace temu nierd6wnosci sg wartoscig sama w sobie 1 warunkuja
rozw0j kultury i cywilizacji; merytokratyczne — nierownosci ttumaczone sg na-
groda za wysitek jednostki i jej spoteczng przydatnosé, w modelu tym kazdy ma
szanse 1 mozliwos¢ osiggnigcia ponadprzecietnych dochodow; egalitarne — postu-
lowana jest rownos¢ w podziale dochodu narodowego i sprzeciw wobec wszelkie-
go rodzaju dyskryminacji.

W filozofii egalitarnej pojawiaja si¢ dwie koncepcje rownosci: rownos¢ do-
brobytu i rownos¢ zasobow (Dworkin, 2000). Réwnos$¢ dobrobytu utozsamiaé
mozna ze skrajnym stanowiskiem dotyczagcym podziatu dochodow. Jednak czg-
Sciej mowi sie o réwnosci zasobow, ktorej istotnym elementem jest odpowie-
dzialno$¢ za swoje wybory (Arneson, 2000). Wedlug tego podejscia dopusz-
czalne sa roznice wynikajace z autonomicznego wyboru lub ambicji réznych
ludzi. Wazne jest tylko, aby wszyscy mieli takie same szanse czy mozliwosci
na uzyskanie dobrobytu. Nie jest wazne, w jakim stopniu te mozliwos$ci zostaty
wykorzystane. Z tego punktu widzenia nalezy ogranicza¢ takie sytuacje, w kto-
rych kto$ znalazt si¢ nie ze swojej winy w gorszym potozeniu i nie akceptuje
on tej sytuacji (Cohen, 1989). Rola decydentéw powinno by¢ takie zarzadza-
nie panstwem, aby najwigksze korzysci odnosity grupy najgorzej sytuowanych
(Rawls, 1994).

Aby okresli¢ poziom nierownosci dochodowych nalezy w pewien okre$lony
sposéb ja zmierzy¢. Nie jest to problem nowy, gdyz dyskusje na ten temat trwaja
juz od wielu lat (Fogelson, 1933), a najpopularniejszg stosowang juz woéwczas me-
toda byta koncepcja krzywej Lorenza. Jedng z bardziej cenionych prac dotyczacych
pomiaru nierownosci dochodowych w Polsce w dwudziestoleciu mi¢gdzywojennym
jest praca Jana Wisniewskiego (Wisniewski, 1929), ktory oszacowal koncentracje do-
chodow wsrdd robotnikow przemystowych na 0,32, pracownikow umystowych na
0,36, a dochodow z kapitatu na 0,60. Ide¢ koncentracji stawiano jako alternatywe dla
miar przeci¢tnych i miar rozproszenia w sytuacji, gdy rozklad cechuje si¢ silng asy-
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metrig (Szulc, 1963). Problem rozwarstwienia spoleczenstwa, z tendencja do rozkta-
du dwubiegunowego dochodow dotykat przede wszystkim Stanow Zjednoczonych
(Horrighan, Haugen, 1988). Niero6wnosci spoteczne nie sa jednak cecha charaktery-
styczng lat ubieglych. Roéwniez dzisiaj panstwa Unii Europejskiej sa zobowigzanie do
pomiaru skuteczno$ci rezultatow prowadzonych dziatan w ramach polityki spotecznej
(Panek, 2017). Powszechnie uzywang miarg nieréwnosci dochodowych jest wspot-
czynnik Giniego, ktorego warto$ci publikowane sg przez Eurostat.

Filozofia podejscia do problemu nieréwnosci spotecznych ma swoje prze-
lozenie na kwestie metodyki pomiaru. Okazuje si¢ bowiem, ze w zalezno$ci od
zatozen metody mozna otrzymac rdézne wartosci pomiaru. Celem pracy uczyniono
przeglad i dyskusje nad metodyka pomiaru nierownosci dochodowych. Przedsta-
wiono cztery rézne miary oparte na innych zatozeniach. Przeprowadzono dys-
kusje otrzymywanych wynikéw oraz konsekwencje, jakie niesie za sobg przy-
jecie okreslonej miary nierownosci dochodowych. Wsrdéd wyrdznionych miar
znalazt si¢ wspolczynnik Giniego, wspotczynnik Theila, wspotczynnik Kukuty
oraz wspotczynnik nierownomiernosci. Trzy pierwsze miary, a w szczegolnosci
wspotezynnik Giniego, sg powszechnie opisywane w literaturze przedmiotu, na-
tomiast wspolczynnik nieréwnomiernosci jest autorska propozycja pomiaru nie-
rownosci dochodowych. Z tego tez tytutu pokazano szczegétowe wyprowadzenie
wzoru tego wspolczynnika. Materiat empiryczny do badan stanowig dane doty-
czace rozktadu dochodu rozporzadzalnego wedtug grup decylowych w gospo-
darstwach domowych w Polsce w latach 2005-2017. Dane te udostepniane sg
przez Gtéwny Urzad Statystyczny. W zwigzku z tym, ze dane dotyczace dochodu
rozporzadzalnego udostepniane sg dla grup decylowych, zamieszczane w pracy
wzory dostoswane sg do tego typu agregacji, zatem zrezygnowano z wersji wzo-
row stosowanych dla danych indywidualnych.

WYBRANE METODY POMIARU NIEROWNOSCI DOCHODOWYCH

Podstawowy problem zwigzany z pomiarem nieréwnosci dochodowych ilustru-
je Allison. Uznanie jednego rozktadu za bardziej nieréwny niz inny ma implikacje
zarowno teoretyczne, jak metodologiczne. W rzeczy samej, wybor miary nier6wno-
$ci nalezy traktowac raczej jako wybdr jednej z alternatywnych definicji nieréwnosci
niz jako wybor jednego z alternatywnych sposobow mierzenia jednego konstruktu
teoretycznego (Allison, 1978, s. 865). Do opisu rozktadu dochodu wykorzystuje si¢
rozktady prawdopodobienstwa oraz wskazniki (Kleiber, Kotz, 2003). Jako Ze lepiej
do wyobrazni przemawiaja wskazniki, stad tez ich wigksza popularnosé.

Najprosciej zmierzy¢ poziom nierowno$ci dochodowych za pomoca relacji do-
choddw otrzymywanych przez najbogatszych do dochodu otrzymywanego przez naj-
biedniejszych. Jednak ta prosta konstrukcja posiada wad¢ w postaci bagatelizowania
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grup posrednich. Od tego, w jaki sposob maja by¢ w pomiarze ujete grupy posred-
nie, bedzie zalezal wybor metody, jednocze$nie automatycznie wybierana jest w ten
sposob definicja nierownosci, albo tez inaczej definiujac w odpowiedni sposob, co
rozumie si¢ pod pojeciem nieréwnosci, w kolejnym kroku wybiera si¢ metodg oceny.

Przez nieréwnos¢ rozktadu dochodéw mozna rozumie¢ odchylenie rozktadu
dochoddéw od rozktadu egalitarnego, tzn. takiego rozktadu, w ktérym kazda jed-
nostka dysponuje takim samym dochodem. Do pomiaru tego zjawiska stosowane
sa odpowiednie wskazniki (Panek, 2011).

Najpopularniejszg miarg nieréwnosci dochodowych jest wspotczynnik Giniego
(Kot 1 in., 2004). Miara ta moze by¢ wyznaczana dla danych indywidualnych, jak
takze dla danych agregowanych w klasy kwantylowe (z reguty w klasy decylowe).
Jest to miara spetniajaca wszystkie postulowane aksjomaty w zakresie pomiaru nie-
réwnosci dochodowych (Atkinson, 1983). Wersja kwantylowa ma bardzo prosta
interpretacj¢ graficzng opartg o krzywa Lorenza (rys. 1). Krzywa Lorenza powstaje
z polaczenia punktow (D;; u(cum)), gdzie D, jest kolejnym decylem gospodarstw
domowych, a u(cum), skumulowanym udziatem w dochodzie catkowitym.

O egalitarnym rozktadzie dochodéw mowimy, kiedy udziat dochodéw gospo-
darstw o dochodach nie wyzszych od przyjetej kwoty w dochodach ogdtem jest
zawsze rowny odsetkowi takich gospodarstw. W takiej sytuacji krzywa Lorenza
pokrywa si¢ z linig rozdziatu egalitarnego, wowczas pole oznaczone przez a na
rys. 1 jest rowne 0. Oznacza to, ze kazde gospodarstwo domowe ma jednakowy
udzial w dochodach ogotem.

Z kolei wartos¢ 1 wspdtczynnik przyjmuje, gdy pole b =0 (a = 5000), a krzywa
Lorenza staje si¢ tamana przebiegajaca po podstawie i prawym boku trojkata. Ozna-
cza to koncentracj¢ zupelna, czyli caty dochdd przypada na jedng jednostke staty-
styczng. Im wicksze (mniejsze) jest pole a, tym koncentracja dochodu silniejsza
(stabsza). Im stabsza koncentracja, tym podzial dochodu jest bardziej rtownomierny.

A
100% =---======-------
Skumulowany udzial Linia rozdziatu

w dochodzie ! egalitarnego
1
1
1

(— Krzywa Lorenza
a 1
1
u(cum); - --- £ -~ !
/ by Skumulowany odsetek
| \ gospodarstw domowych

| | o

| >

Dy 100%

Rys. 1. Krzywa Lorenza

Zrbdto: opracowanie wiasne.



20 GRZEGORZ PRZEKOTA

Biorac pod uwage wartos$ci pola a i b wspotczynnik Giniego oblicza si¢ jako
relacje:

a 5000-b (1)
5000 5000

gdzie:
b jest powierzchnig pola pod krzywa Lorenza, a 5000 polem trojkata ograniczone-
go linig rozdziatu egalitarnego oraz osig odcigtych.

W sytuacji decylowego podziatu zbiorowosci, pole b jest tatwe do obliczenia,
gdyz sktada si¢ z jednego trojkata, jest to pierwsze pole liczac od lewej oraz dzie-
wieciu trapezow. Powyzszy wzor sprawdza si¢ wowczas do postaci (zaktadajac,
ze udzialy wyrazone sa w procentach):

10
(u(cum)j +u(cum), )

- @

1000

gdzie:
u(cum)j jest skumulowanym udziatem j-tej grupy decylowej w dochodach ogdtem.

Wspotczynnik Giniego uzywany jest do porownywania w czasie, migdzy roz-
nymi krajami, populacjami czy subpopulacjami. Natomiast kontrowersje moze bu-
dzi¢ fakt, ze te same wartosci wspotczynnika Giniego mozna uzyska¢ dla populacji
znaczgco roznigcych sie charakterystykami spoteczno-ekonomicznymi (Whodar-
czyk, 2013), r6zny stopien wypuklosci krzywej Lorenza daje to samo pole a.

Wspoélczynnik Theila jest wspotczynnikiem opartym na pojgciu entropii roz-
ktadu:

k
H= —2 p; log p; 3)

Jj=1
gdzie:
p;= n//n jest czestoscia kategorii J.
Na podstawie tego wzoru tworzy si¢ roznego rodzaju wspotczynniki (Shor-

rocks, Wan, 2005). W pracy korzystano z wersji dostosowanej do podziatu decy-
lowego (zaktadajac, ze udzialy wyrazone sa w procentach):

= 2100 0 @

gdzie:
u, jest udziatem j-tej grupy decylowej w dochodach ogotem.
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Trzecim, rzadziej stosowanym wspotczynnikiem pomiaru nieréwnosci do-
chodowych jest wspotczynnik Kukuly (Kukuta, 1996; Czempas, 2012). Wzor
tego wspotczynnika w wersji dostosowanej do podziatu decylowego (zaktadajac,
ze udziaty wyrazone sg w procentach) przedstawia si¢ nastepujaco:

k104410 i{”—fj _1 |41 (5)

9 100

J=1

W literaturze przedmiotu spotka¢ mozna jeszcze wiele innych interesujacych
propozycji pomiaru nieréwnomiernosci (Sgczewska-Piotrowska, 2005; Radziu-
kiewicz, 2006). Naleza do nich wspolczynniki Herfindhala, Hildebranda, Pasche-
na, Hirschmana, Marszatkowicz, Vielrosego, Steczkowskiego i1 Zeliasia oraz Go-
ralskiego.

WSKAZNIK NIEROWNOMIERNOSCI

Proponowany w pracy wskaznik nier6wnomierno$ci rozktadu jest bardzo pro-
stg miarg, ale dzigki temu ma bardzo tatwa, intuicyjng interpretacj¢. Jest tez narzeg-
dziem do$¢ uniwersalnym. Powstat on na bazie rozktadu rownomiernego i mierzy
odchylenie rozktadu dochodéw poszczegbdlnych grup badz klas (np. decylowych)
od rozktadu réwnomiernego.

Wyprowadzajac wzor wskaznika na poczatku nalezy zauwazy¢, ze skokowa
zmienna losowa X ma rozklad réwnomierny, jezeli jej funkcja prawdopodobien-
stwa jest postaci:

pxi) = Uk, dla x; € Wx= {x1, x2, ....xr} (6)

Jest to zatem rozktad zmiennej losowej majacej skonczong liczbe punktow sko-
kowych x, i rowne skoki p, = 1/k. Przyktad rozktadu rownomiernego pokazano na
rys. 2, na ktorym przedstawiono rozktad, w ktorym czgstos¢ kazdego z czterech
wariantow zmiennej X jest taka sama i wynosi 4. W przypadku rozktadu dochodow
sytuacj¢ t¢ mozna utozsamiac z sytuacja, w ktérej kazda z czterech grup ma taki sam
udzial w calkowitym dochodzie i udziat ten dla kazdej z grup wynosi Y.

Z okreslenia rozktadu réwnomiernego wynika prosta wiasciwos¢. Zatézmy,
ze rozpatrujemy liczebno$ci poszczegdlnych wariantow i niech n, bedzie liczeb-
noscig i-tego (i = 1, 2, ..., k) wariantu zmiennej X. Z okreslenia rozktadu réwno-
miernego wynika, ze:

n=n,=..=n, (7
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L="2= =t )
Mozna to zapisac jako:

%L Glakazdegoi=1,2, ..., k ©)
n k

W tej sytuacji suma warto$ci bezwzglednych odchylef czgstosci n/n od war-
tosci 1/k jest rowna 0:

i
i=1

n 1
———|=0 (10)
n k‘

czgstose

0.25 & W W L 4

numer wariantu X

1 2 3 4

Rys. 2. Rozklad réwnomierny z czterema wariantami zmiennej X

Zrbdto: opracowanie wlasne.

Zat6ézmy teraz, ze caty fundusz zmiennej X przypada tylko na jeden wariant
i niech bedzie to wariant x. Na przyktadowym rys. 3 jest to wariant drugi.

Woéwcezas:
Loy (11)
n
0 dla iz (12)
n

Teraz suma wartosci bezwzglednych odchylef czgstosci n/n od wartoSci 1/k
jest rowna:
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k

2

"___Hl__

n

1
+(k—-1)]0—— 13
(=D (13
a opuszczajac wartos¢ bezwzgledna:

k i—l‘:(l—l)ﬂk—l)l:z(k_l) (14)
k k k

i=1 | 1

k
13 2
E
Ef‘.-é”
0,75
0.5
0.25
mumer wariantu X
0 L 4
1 2 3 4

Rys. 3. Rozklad, w ktéorym caly fundusz zmiennej przypada na jeden wariant

Zrodto: opracowanie wiasne.

Z powyzszego wynika, ze dla dowolnego rozktadu czgsto$ci zmiennej X za-
chodzi nierownos¢:

Lin, 2(k-1)
___g 15
021 P (15)

a wiec:
ko & 1
-——|<1 16
T (16)
Wyrazenie:

ki 1

" 2(k—1),§'7 k‘ {17

jest unormowang miarg nierownomiernosci rozktadu czestosci zmiennej X, i:
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0<d, <1 (18)
1 -
g rozklad rownomierny
075 Q" #® rozklad empiryczny
75 o
\ 4
0.5
0,25 @
4 numer wariantu X
0 L 4
1 2 3 4

Rys. 4. Przykladowy rozklad zmiennej X, dla ktérego d =0,8

Zrédto: opracowanie wilasne.

Na rys. 4 pokazano przyktadowy rozktad czgstosci zmiennej X, dla ktorego
d =0,8. Mozna zatem powiedzie¢, ze rozklad ten jest dos¢ silnie nierownomierny.

Im warto$¢ miary blizsza 0, tym rozktad czegsto$ci zmiennej X jest bardziej
rownomierny, w skrajnym przypadku (d =0) fundusz zmiennej X jest rownomier-
nie roztozony pomigdzy wszystkie jej warianty.

Im warto$¢ miary blizsza 1, tym rozktad cze¢stosci zmiennej X jest bardziej
nierownomierny. W skrajnym przypadku (d =1) caly fundusz zmiennej X przypa-
da na jeden wariant zmienne;j.

OCENA NIEROWNOSCI DOCHODOWYCH W POLSCE

Na rys. 5 przedstawiono pomiary nierownosci dochodowych w Polsce w la-
tach 2005-2017 w podziale na grupge pracownikow, emerytow i rencistow oraz
ogotem. Z zaprezentowanych wynikdéw jednoznacznie wynika, ze wszystkie mia-
ry pozwalajg na stwierdzenie, ze poziom nieréwnos$ci dochodowych na przestrze-
ni badanego okresu wyraznie zmalat.

OczywiScie warto$ci przyjmowane przez poszczegédlne wspotczynniki sg
rozne, ale jak wspominano jest to konsekwencja stosowanej metodyki. Warto$ci,
jakie przyjmuje wspotczynnik Giniego, okazujg si¢ tutaj najwyzsze, a wartosci,
jakie przyjmuje wspotczynnik Kukuty — najnizsze. Jednak bardziej interesujace
moze by¢, o ile jednostek zmienity si¢ poszczegdlne wspotczynniki, albo inaczej
—jaka jest ich wrazliwo$¢ na zmiany w podziale dochodow. Jezeli wezmiemy pod
uwage wspolczynnik Giniego, to dla populacji ogdtem spadt on o 0,0551, co sta-
nowito 15,82% jego poczatkowej wartosci. Dla wspdtczynnika Theila jest to od-



Wybrane koncepcje pomiaru nieréwnosci dochodowych

25

powiednio 0,0561 i 28,15%, wspotczynnika Kukuty 0,0253 127,08% oraz wspot-
czynnika nieréwnomierno$ci 0,0461 i 16,57%. Na tej podstawie wspotczynnik
Theila uzna¢ mozna za najbardziej wrazliwy.

0,4 . . s 0,225
Wspolezynnik Giniego Wspélezynnik Theila
0,375 02
0,35
0,325 0,175
0,3 0,15 -
0275 ey 015 — O)GOLEM
0,25 e PRACOWNICY
——PRACOWNICY 0.1
0,225 EMERYCI I RENCISCI EMERYCI I RENCISCI
0,2 0,075
£858gsszcdaoIesgx £858gseszcdaox2ser
SRERIIISIISISIIKRSR SSSSSSSISISKIR
0,15 0,3 S . .
Wspolezynnik Kukuly Wsp. nier6wnomiernosci
0,125 0,275
0,1 0,25
- W 0,225 ,
e OGOLEM — Y EGOEENM
0,05 0,2
e PRACOWNICY e PRACOWNICY
0,025 : 0,175 ;
EMERYCI I RENCISCI EMERYCI I RENCISCI
0,15
08888%2:2‘23‘22: £858gzszcdaaIrssx
SSSSSSSISSKSR SRIIISISISISIIIKSR

Rys. 5. Wartosci wspolczynnikow pomiaru nieréwnosci dochodowych

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS.

Intersujace jest, ze mimo réznej metodyki wspotczynnikow ich wartosci sg bar-
dzo silnie skorelowane. W tabeli 1 przedstawiono poziomy korelacji pomiedzy warto-
$ciami i przyrostami warto$ci wspotczynnikéw pomiaru nieréwnosci dochodowych.

Tabela 1. Poziom korelacji pomi¢dzy warto$ciami wspélczynnikéw pomiaru nieréwnosci

dochodowych
Populacja Wspdtczynnik Giniego Theila Kukuty I;?;XZE;
1 2 3 4 5 6
Giniego 0,9337 0,8556 0,9849
Theila 0,9886 0,9681 0,9525
Ogotem
Kukuty 0,9812 0,9929 0,8881
nierownomier. 0,9986 0,9899 0,9840




26 GRZEGORZ PRZEKOTA

1 2 3 4 5 6
Giniego 0,9134 0,8627 0,9861
Pracownicy Theila 0,9916 0,9887 0,9409
Kukuty 0,9855 0,9981 0,8912
nieréwnomier. 0,9991 0,9935 0,9874
Giniego 0,9128 0,9216 0,9512
Emeryci Theila 0,9915 0,9772 0,9564
i rencisci Kukuly 0,9912 0,9963 0,9580
nierdwnomier. 0,9914 0,9922 0,9911

Objasnienia: korelacja pozioméw wspdtczynnikow — pod przekatna, korelacja przyrostoéw wspot-
czynnikow — nad przekatna.

Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie danych GUS.

Dla korelacji poziomow wspotczynnikow nierownosci dochodowych w zad-
nym przypadku nie zaobserwowano spadku korelacji ponizej 0,98, a w zdecydo-
wanej wigkszos$ci sg one powyzej 0,99. Natomiast w przypadku korelacji przyro-
stow wspolczynnikow otrzymano rezultaty od 0,85 do 0,99, co takze wskazuje na
ich bardzo silne powiazanie, albo inaczej, ze reaguja w tym samym kierunku na
zmiany dochodéw. Roznica dotyczy jedynie skali reakcji.

Mimo ze zachowanie poszczegdlnych miar wydaje si¢ by¢ podobne (rys. 5 i ta-
bela 1), to jednak przyjecie okreslonej miary nierownosci dochodowych ma pewne
istotne konsekwencje (tabela 2). Pokazano to na przykladzie rozktadu dochodow
ogo6lem w 2017 roku, a nastepnie dokonano pewnych zmian w rozktadzie.

Pierwsza zmiana dotyczy transferu z decyla 10 do decyla 1 (D1 « D10) —
udziat decyla 1 w catkowitym dochodzie wzrdst z 2,9 do 3,9, a decyla 10 spadt
7 23,9 na 22.9. Jest to zmiana pomiedzy grupa najlepiej uposazonych a najgorze;j
uposazonych, Na zmiang t¢ zareagowaly wszystkie wspotczynniki, kazdy z nich
zgodnie z oczekiwaniem wskazuje nizsze zréznicowanie, przy czym reakcja
wspotczynnika Theila okazuje si¢ tutaj najsilniejsza.

Druga zmiana dotyczy transferu z decyla 2 do decyla 1 (D1 «— D2) — udziat
decyla 1 w catkowitym dochodzie wzrést z 2,9 do 3,9, a decyla 2 spadt z 5,3 na
4,3. Jest to zmiana pomiedzy grupami najgorzej uposazonych. Na zmiang t¢ za-
reagowaty wspotczynnik Giniego, Theila i Kukuly, kazdy z nich wskazuje nizsze
zroznicowanie, przy czym reakcja wspotczynnika Theila okazuje si¢ znowu naj-
silniejsza. Na t¢ zmiane nie zareagowal wspolczynnik nierownomiernosci.

Trzecia zmiana dotyczy transferu z decyla 10 do decyla 9 (D9 «— D10) —
udziat decyla 9 w catkowitym dochodzie wzrést z 14,6 do 15,6, a decyla 10 spadt
723,9na22,9. Jest to zmiana pomiedzy grupami najlepiej uposazonych. Na zmia-
n¢ t¢ zareagowaly wspotczynnik Giniego, Theila i Kukuly, kazdy z nich wska-
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zuje nizsze zréznicowanie, przy czym reakcja wspotczynnika Theila okazuje si¢
znowu najsilniejsza. W poroéwnaniu ze zmiang D1 / D2 relacja wspoétczynnika
Giniego jest tutaj taka sama (spadek z 0,2932 na 0,2912), a reakcja wspotczyn-
nika Theila i Kukuty silniejsza niz poprzednio (odpowiednio spadek z 0,1432 na
0,1397 1 0,1388 dla wspotczynnika Theila i1 spadek z 0,0682 na 0,0676 1 0,0648
dla wspotczynnika Kukuty). Na te zmian¢ ponownie nie zareagowal wspotczyn-
nik nierownomiernosci.

Tabela 2. Symulacje zmian w rozkladzie dochodéw

Grupa decylowa Rok Kierunek transferu
2017 D1 < D10 D1 «— D2 D9 «— D10

Pierwsza 2,9 3,9 3,9 2,9
Druga 5,3 5,3 43 5,3
Trzecia 6,3 6,3 6,3 6,3
Czwarta 7,2 7,2 7,2 7,2
Piata 8,2 8,2 8,2 8,2
Szosta 9,2 9,2 9,2 9,2
Siodma 10,4 10,4 10,4 10,4
Osma 12 12 12 12
Dziewiata 14,6 14,6 14,6 15,6
Dziesigta 23,9 22,9 23,9 22,9
Wsp. Giniego 0,2932 0,2802 0,2912 0,2912
Wsp. Theila 0,1432 0,1239 0,1397 0,1388
Wsp. Kukuty 0,0682 0,0625 0,0676 0,0648
Wsp. nierdwnomiernosci 0,2322 0,2211 0,2322 0,2322

Zrodlo: obliczenia wlasne.

We wszystkich trzech przypadkach zmiany dotycza transferu 1 p.p. dochodu,
okazuje sie, ze reakcja na transfer z decyla 10 do decyla 1 jest najsilniejsza.

Wspoétczynniki pomiaru nieréwnosci dochodowych powinny spetniaé pew-
ne warunki. Podstawowym warunkiem jest, aby wspolczynnik przyjmowat
warto$¢ 0 dla rozktadu egalitarnego. Warunek ten spetniaja wszystkie cztery
omawiane wspotczynniki. Dobrze jest takze, gdy wspdtczynniki sg unormowa-
ne, tzn., gdy caly dochdd znajduje si¢ w posiadaniu jednej jednostki, a dochod
pozostatych jednostek jest zerowy, to wspotczynnik powinien przyjmowaé war-
to$¢ maksymalng 1. Dla wspotczynnikow Kukuty i nierownomiernosci warunek
ten jest spetniony, gdyz w sytuacji, kiedy udziat dochodow ostatniego decyla
wynosi 100%, a pozostatych 0%, wartosci tych wspotczynnikéw wynoszg 1.
Natomiast wspotczynnik Giniego w wersji kwantylowej, pokazanej w artykule,
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nie przyjmuje wartosci maksymalnej 1, ale warto$¢ ta zalezy od podziatu na
kwantyle. Inaczej przedstawia si¢ sytuacja wspotczynnika dla danych indywi-
dualnych. Z kolei wspotczynnik Theila nie jest okreslony dla grup kwantylo-
wych z udziatem wynoszacym 0, tj. takich, ktore nie posiadaja zadnych docho-
dow (nie istnieje log0). W praktyce nie jest to problem, gdyz takie przypadki
nie maja miejsca.

Drugim postulowanym warunkiem jest zasada transferow, w my$l ktorej
przekazanie przez biedniejszego dowolnej czesci swojego dochodu bogatszemu
bedzie pociaga¢ wzrost nieréwnosci dochodowych, i odwrotnie, przekazanie
przez bogatszego dowolnej czesci swojego dochodu biedniejszemu bedzie po-
cigga¢ spadek nieréwnosci dochodowych. Warunek ten spetniaja wspotczyn-
niki Giniego, Theila i Kukuly. Wspotczynnik Theila wykazuje najsilniejsze
reakcje na takie zmiany. Natomiast wspotczynnik nierownomierno$ci reaguje
tylko w sytuacji, kiedy transfer odbywa si¢ pomiedzy grupami ponizej i powy-
zej udziatu przecigtnego, w wersji decylowej jest to udziat wynoszacy 10%.
W sytuacji gdy transfer odbywa si¢ w grupach o udziale ponizej przecigtnego
(w przyktadzie D1, D2) albo powyzej przecigtnego (w przyktadzie D9, D10),
wspotczynnik nie reaguje.

Waznym postulatem jest takze zasada anonimowosci, w mys$l ktorej pomiar
nierownos$ci dochodowych nie zalezy od numeracji analizowanych jednostek. Za-
sada ta jest spelniona przez wszystkie omawiane miary. Sama idea grupowania jed-
nostek w grupy decylowe czyni zado$¢ tej zasadzie.

WNIOSKI Z BADAN

Na podstawie obserwacji zachowania poszczegdlnych wspotczynnikow po-
miaru nieréwnosci dochodowych mozna wysnu¢ kilka wnioskow:

1. Kazdy z miernikoéw nieréwnosci dochodowych rézni si¢ metodykg wyznacza-
nia. Ma to swoje konsekwencje w interpretacji, a takze uniemozliwia porowny-
wanie ich wartosci. W praktyce okazuje si¢ jednak, ze tendencje wykazywane
przez poszczegdlne mierniki sg zgodne.

2. Sposrdod prezentowanych miernikow nierownosci dochodowych trzy mierniki:
wspotczynnik Giniego, wspotczynnik Theila oraz wspotczynnik Kukuty uznac¢
mozna za wrazliwe na kazdg zmiang w rozkladzie, przy czym stopien ich
wrazliwo$ci jest r6zny, najsilniej reaguje wspotczynnik Theila. Wspotczynni-
ki Theila i Kukuly dodatkowo wykazuja rézne reakcje na zmiany w zakresie
niskich i wysokich dochodow, ich reakcja na zmiany w zakresie wysokich do-
chodow jest wyzsza niz w zakresie niskich dochodow. Natomiast wszystkie
wspotczynniki najsilniej reagujg na transfer dochodoéw pomigdzy grupami
skrajnymi najbiedniejszych i najbogatszych.
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3. Wspotczynnik nierownomiernosci rozkladu reaguje tylko w sytuacji, gdy zmi-
any nastepujg pomigdzy grupami o udziatach mniejszych niz 1/k i wigkszych
niz 1/k (dla grup decylowych jest to 10%), co uzna¢ mozna za jego wade.
W ten sposob nie spetnia on zatozenia dotyczacego transferu dochodow. Jego
zaletg jest natomiast prostota obliczen. Mozna go takze stosowa¢ w sytuacji
gdy kategorie zmiennej X sg jakoSciowe, np. do badania stopnia nierbwnomier-
nosci w rozktadzie liczby przedsigbiorstw ze wzgledu na rodzaj prowadzonej
dziatalnos$ci itp. W praktyce jednak, przynajmniej dla analizowanych danych
dla Polski, wada ta pozostawala bez znaczenia, gdyz zachowanie wszystkich
wspolczynnikow bylo takie samo. Na problem ten mozna spojrze¢ takze w ten
sposob: w sytuacji kiedy maleje wspotczynnik Giniego (Theila i Kukuty) zm-
niejsza si¢ poziom nierownomiernosci, jednak nie wiadomo, jakie transfery
doprowadzity do takiego wyniku. Malejacy wspotczynnik nierownomiernosci
oznacza, ze byly to transfery z grup o udziatach w dochodzie powyzej przecigt-
nej do grup o udziatach ponizej przecietnej.

4. Zasada transferu budzi pewne subiektywne watpliwosci, szczegoélnie gdy
transfer dochodu nastepuje od grupy biednej do jeszcze biedniejszej. W mysl
tej zasady wspolczynnik nierdwnomiernosci powinien by¢ nizszy. Jednak
w takiej sytuacji biedni bgdg jeszcze biedniejsi, a sytuacja najbiedniejszych
tylko nieznacznie si¢ poprawi, tymczasem koncentracja bogactwa pozostaje
nadal na tym samym poziomie. Na takg zmiang¢ nie reaguje wspotczynnik ni-
erownomiernos$ci. Jezeli jednak spojrze¢ na problem z drugiej strony, tj. gdy
transfer odbedzie si¢ od grupy najbiedniejszej do grupy biednej, to raczej nie
ma juz watpliwosci, ze zroznicowanie dochodéw si¢ zwickszyto. Mamy tutaj
do czynienia z pewnym paradoksem. Oczywiscie paradoks ten nie dotyczy
samej zasady transferu, a raczej tego, co w odczuciu spotecznym uzna¢ mozna
za sprawiedliwe.
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Streszczenie

Wyznaczenie poziomu nierdwnosci dochodowych wymaga przyjecia okreslonej metodyki po-
miaru. Celem pracy uczyniono przeglad i dyskusje nad metodyka pomiaru nieréwno$ci dochodo-
wych. Przedstawiono cztery rézne miary oparte na innych zatozeniach. Wsr6d wyréznionych miar
znalazt si¢ wspotczynnik Giniego, wspotczynnik Theila, wspotczynnik Kukuly oraz wspoétczynnik
nierownomierno$ci. Trzy pierwsze miary, a w szczegdlnosci wspotczynnik Giniego, sa powszech-
nie opisywane w literaturze przedmiotu, natomiast wspotczynnik nieréwnomiernosci jest autorska
propozycja pomiaru nierdbwnosci dochodowych. Materiat empiryczny do badan stanowia dane doty-
czace rozktadu dochodu rozporzadzalnego wedtug grup decylowych w gospodarstwach domowych
w Polsce w latach 2005-2017.

Najwazniejsza w praktyce kwestia dotyczaca pomiaru nieréwnosci dochodowych okazata
si¢ zasada transferu. W zalezno$ci od przyjetej metodyki transfer dochodow jest roznie traktowa-
ny. Wspodtezynniki Giniego, Theila i Kukuly reaguja na kazda zmiang w rozkladzie dochodow,
natomiast wspolczynnik nieréwnomiernosci tylko na zmiany przekraczajace przecigtna. W sytu-
acji kiedy maleje (ro$nie) wspotczynnik Giniego (Theila i Kukuly), zmniejsza si¢ (zwigksza si¢)
poziom nieréwnomiernosci, jednak nie wiadomo, jakie transfery doprowadzity do takiego wy-
niku. Malejacy (rosnacy) wspolczynnik nierownomiernosci oznacza, ze byly to transfery z grup
o udziatach w dochodzie powyzej (ponizej) przecigtnej do grup o udziatach ponizej (powyzej)
przecigtne;.

Stowa kluczowe: nierownosci dochodowe, pomiar, metodyka.

Selected concepts in measuring income inequality
Summary

Determining the level of income inequality requires the adoption of a specific measurement
methodology. The aim of the study was to review and discuss the methodologies used to measure
income inequality. Four measures are presented, each based on different assumptions. These measures
were the Gini coefficient, Theil coefficient, Kukuta coefficient and unevenness coefficient. The first
three measures, and in particular the Gini coefficient, are commonly described in the literature, while
the unevenness coefficient is the author’s proposal for measuring income inequality. The empirical
material for the research consists of data on the distribution of disposable income by decile groups in
households in Poland for the years 2005-2017.
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The most important issue in practice regarding the measurement of income inequality was the
transfer principle. Depending on the methodology adopted, the transfer of income is treated differently.
The Gini, Theil and Kukula coefficients respond to any change in the income distribution, while the
unevenness coefficient only to changes above the average. In a situation where the Gini coefficient
(Theil and Kukula) decreases (increases), the level of inequality decreases (increases), but it is not
known which transfers led to such a result. The decreasing (growing) unevenness coefficient means
that these were transfers from groups with shares in income above (below) the average for groups with
shares below (above) the average.

Keywords: income inequalities, measurement, methodology.
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