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PAMIEC POLITYCZNA.
ANALIZA UCHWAL ROCZNICOWYCH
SEJMU | SENATU RP NA 2022 ROK

Streszczenie

Kazdego roku Sejm oraz Senat RP przyjmuja uchwaty ustanawiajace dany rok
rokiem osoby lub wydarzenia. Ma to na celu uhonorowanie waznych — zdaniem par-
lamentarzystow — elementéw historii. Zazwyczaj zwiazane jest takze z podejmowa-
niem dalszych dziatan upamig¢tniajacych. Celem artykutu jest analiza uchwat roczni-
cowych przyjetych na 2022 rok. Skupia si¢ ona na roli podziatldéw politycznych
widocznych w tych organach oraz ich wptywie na finalny wybdr uhonorowanych 0sob
czy wydarzen. Analiza wskazuje, ze uchwaty te niekoniecznie muszg by¢ zroédltem
konfliktu. Wyjatkiem sa tu osoby, ktore moga by¢ postrzegane jako uczestnicy aktual-
nego sporu politycznego.

Stowa kluczowe: pamig¢¢, wladza nad pamigcia, polityka pamieci, uchwaty rocznicowe

Wstep

Wsréd licznych typow aktow przyjmowanych przez Sejm i1 Senat
wyrdzni¢ mozna uchwaly okoliczno$ciowe. Definiuje sie je jako
,uchwaty (akt woli ciala kolegialnego), ktore — wprost lub posrednio —
przypominajg o jakiej$ postaci, wydarzeniu, okresie, instytucji, ofiarach
itd.; oceniajg je; oraz (przewaznie) wskazuja na ich znaczenie dla wspot-
czesnych obywateli (gdy nie robig tego wprost, mozna to wyczytaé
z kontekstu)™. Te kategorie mozna podda¢ dalszemu uszczegétowieniu,
wyrozniajac uchwaty rocznicowe. Pod tym pojeciem beda rozumiane
uchwaly ustanawiajace dany rok rokiem danej osoby lub wydarzenia®.

* Uniwersytet Warszawski, e-mail: p.bacal@student.uw.edu.pl, ORCID: 0000-
0002-3362-646X.

! L. Nijakowski, Sejmowe uchwaly upamiemiajgce jako medium pamieci zbiorowej.
Studium przypadku: Muzeum Slgska Opolskiego, ,,Studia Socjologiczne”, 2021, nr 1, s. 45.

2 Warto zauwazy¢, ze akty tego rodzaju s przyjmowane takze przez organy samo-
rzadu terytorialnego. Zob. np. Stanowisko nr 36/2021 Rady m. st. Warszawy z dnia 09


http://dx.doi.org/10.15584/polispol.2022.3.1

6 PAWEL BACAL

Maja one szczegdlne znaczenie, gdyz obejmuja swoim zakresem caty
rok, a takze wigzg si¢ z podejmowaniem dodatkowych dziatan upamigt-
niajagcych. Z tego powodu moga one zosta¢ uznane za emblematyczne
Z perspektywy ksztattowania pamieci przez organy wiadzy publiczne;’.
Celem niniejszej pracy jest analiza uchwat rocznicowych Sejmu i Senatu
na 2022 rok. Ma ona za zadanie odpowiedzie¢ na pytanie, czy w proce-
durze przyjmowania uchwat bardziej widoczne sg elementy wspolne dla
catej parlamentarnej klasy politycznej, czy tez kazde ugrupowanie pre-
zentuje swoja odrebna wizje pamieci. W aspekcie teoretycznym artykut
opiera si¢ na pamigci funkcjonalnej Aleidy Assmann, a takze nawigzuje
do koncepcji wladzy jako archiwum Jacques’a Derridy oraz Michela
Foucaulta. Zakres przedmiotowy analizy, obejmujacy wszystkie przyjete
na 2022 rok uchwaly, jak i projekty uchwat nieprzyjetych, stanowi naj-
bardziej aktualny material empiryczny o jasno wytyczonych granicach
(a takze niebedacy jak dotychczas przedmiotem dyskusji). Intencjg auto-
ra jest zwrocenie uwagi na watki podziatow politycznych w badaniach
nad instytucjonalnymi aspektami pamigci.

Plaszczyzna teoretyczna

Tworczynia koncepcji pamigci funkcjonalnej jest A. Assmann. Zdefi-
niowata ona ten rodzaj pamigci jako ,kulturows wiedze, wiazaca dla
wszystkich cztonkéw danej grupy, ktorg nalezy przyswoi¢ w procesie wy-
chowania, ucielesni¢, wyuczy¢ i uczynic¢ integralng czescig siebie, aby objg-
ci nig uczestnicy mogli si¢ z nig identyfikowac i odczuwac przynaleznos¢ do
niej™. Pamigé¢ funkcjonalna zostata zestawiona z pamiecia magazynujaca,
bedaca ,,zobiektywizowang wiedza kulturowa, zapisang w roéznych syste-
mach znakow i zachowana w no$nikach materialnych’™. Oddzielenie obu
rodzajow pamigci nastapito definitywnie po wynalezieniu druku®. W litera-

grudnia 2021 r. w sprawie ustanowienia roku 2022 Rokiem Wiadystawa Bartoszewskie-
go (Biuletyn Informacji Publicznej m. st. Warszawy).

3 Zob. M. Napiorkowski, Rok, ktorego nie ma, ,,Wiez”, 2017, nr 668, s. 185-193
oraz S. Wierzbinski, Elity polityczne IIl Rzeczypospolitej wobec oddziatywania mitow
i stereotypow na pamigé zbiorowq spoleczenstwa polskiego w latach 1989-2015 [w:]
Wspolczesne oblicza wladzy politycznej. Wybrane zagadnienia, red. M. Rachwat,
Poznan 2017.

* A. Assmann, Miedzy historig a pamieciq. Antologia, Warszawa 2014, s. 61.

® Ibidem.

® ). Tabaszewska, Od literatury jako medium pamieci do poetyki pamieci. Kategoria
pamieci kulturowej w badaniach nad literaturq, ,,Pamigtnik Literacki. Czasopismo kwar-
talne poswigcone historii i krytyce literatury polskiej”, 2013, nr 4, s. 54.
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turze wskazuje si¢, ze pami¢¢ funkcjonalna jest pewnego rodzaju zarysem
pamigci magazynujacej, zawierajacym wydarzenia czy postacie uznawane
w danych okolicznosciach (czasowych i kulturowych) za najbardziej istot-
ne’. Wydaje si¢, Ze mozna méwi¢ o wielo$ci pamieci funkcjonalnej nie
tylko w skali narodu, ale takze regionu czy jeszcze mniejszych grup spo-
fecznych. Naturalng konsekwencja bedzie wspotistnienie wielu réznych
pamigci funkcjonalnych jednoczesnie. Pamie¢ funkcjonalna jest przy tym
elementem budowania tozsamos$ci czy legitymizowania danego systemu
organizacji spotecznej’.

Drugie ze wskazanych podejs¢ teoretycznych koncentruje si¢ na roli
wladzy w ksztaltowaniu pami¢ci. Zagadnienie to zwigzane jest z poje-
ciem archiwum, bedacym przedmiotem rozwazan prowadzonych przez
M. Foucaulta oraz J. Derrid¢. Dostep do archiwum, bedgcego niejako
odzwierciedleniem pamigci magazynujacej (zwanej tez inaczej archi-
walng badz archiwizujaca), moze by¢ ograniczany przez wladze,
a ujawnianie np. wybranej czgsci dokumentdéw pozwala jej na ksztal-
towanie dyskursu (a wiec i pamieci) wokot danej kwestii®. Wedtug Der-
ridy otwarto$¢ archiwum jest istotnym kryterium demokratyzacji danego
systemu’®. Rozumiejac archiwum takze jako pewien symbol, mozna
stwierdzi¢, ze wladza dysponuje istotnymi narzedziami do ksztatltowania
pamieci — nie bez powodu o polityce historycznej mowi si¢ w kontekscie
polityki panstwa'’. Jak wskazuje si¢ w literaturze zajmujacej sie nacjona-
lizmem, istotng role¢ w powstawaniu narodow (a wiec wspolnot opieraja-
cych si¢ m.in. na pamigci) byto ustanawianie panstwowych $wiat czy
budowa pomnikéw 0sob uznawanych za zastuzone™. Wplyw wtadzy na
sposoby pamigtania jest zroznicowany, od ,,pisania historii na nowo”
i karania za rozpowszechnianie poprzedniej wersji po wyrazanie niewia-
zacych — ale sugestywnych — opinii*®,

" A. Erll, Kultura pamieci. Wprowadzenie, Warszawa 2018, s. 64. Zob. takze:
W. Swigtkiewicz, Pamiec i wspélnota, ,,Sociologia a Spolognost™, 2020, nr 1, s. 39-56.

8 M. Saryusz-Wolska, Pamie¢ funkcjonalna [w:] Modi memorandi. Leksykon kultu-
ry pamigci, red. M. Saryusz-Wolska, R. Traba, Warszawa 2014, s. 326.

® J. Momro, Derrida w archiwum. Widma genetyczne, ,,Czas Kultury”, 2013, nr 2,
S. 94-95,

10 A Erll, op. cit., s. 87.

Y A. Kedziora, Zarzqdzanie pamieciq o Cyprianie Kamilu Norwidzie (1821—
1883) w kontekscie 200. rocznicy urodzin artysty, ,,Zarzadzanie w Kulturze”, 2016,
nr4,s. 337.

12 Zob. K. Jaskutowski, Wspdlnota symboliczna. W strone antropologii nacjonali-
zmu, Gdansk 2012, s. 132.

13 Zob. M. Skrzypek, Delegitymizacja tranzycji systemowej w polskim dyskursie
sefmowym na przyktadzie exposé Prezesow Rady Ministrow i uchwat okolicznosciowych
(1991-2019), ,,Refleksje”, 2022, nr 20, s. 171-185.
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Uchwaly rocznicowe Sejmu na 2022 rok

Podstawa przyjmowania przez Sejm uchwal rocznicowych jest art.
33a Regulaminu Sejmu. Dopuszcza on zasadniczo przyjmowanie pigciu
tego typu uchwal w jednym roku, jednak w szczegoélnych przypadkach
Marszatek Sejmu moze zwigkszy¢ ten limit do siedmiu. Ze wzgledu na
ograniczong objetos¢ tekstu nie ma tu miejsca na osobne omawianie
kazdej uchwaty. Zostang one zbiorczo zaprezentowane w tabeli 1, a dal-
sze rozwazania skupig si¢ na wskazaniu najwazniejszych elementow
tekstu uchwaty i/lub obrad komisji. Warto w tym miejscu doda¢, ze
wszystkie uchwaty przyjgto niemal jednoglosnie.

Tabela 1. Zestawienie przyjetych przez Sejm uchwal rocznicowych na 2022 rok

Upamigtniona ,
osoba lub Whioskodawca WSkaza.ny POV.VOd Publikacja
. upamigtnienia
wydarzenie
Romantyzm Postowie PiS 200. rocznica wydania M.P. 2021,
Polski (druk nr 1347) ,.Ballad i romansow” poz. 1095
Adama Mickiewicza
Maria Postowie Lewicy 180. rocznica urodzin M.P. 2021,
Konopnicka (druk nr 1354) poz. 990
Ignacy Postowie PiS (druk nr 200. rocznica urodzin M.P. 2021,
Lukasiewicz 1355); postowie KO (druk | oraz 140. rocznica poz. 1134
nr 1317); postowie KP $mierci
(druk nr 1136). Jako wio-
dacy przyjeto projekt KP
Jozef Postowie PiS (druk nr 100. rocznica urodzin M.P. 2021,
Mackiewicz 1351) poz. 1068
Maria Postowie Lewicy 100. rocznica zalozenia M.P. 2021,
Grzegorzewska | (druk nr 1118); postowie Panstwowego Instytutu poz. 982
KO (druk nr 1270). Jako Pedagogiki Specjalnej
wiodacy przyjeto (obecnie Akademia Pe-
projekt KO dagogiki Specjalnej im.
Marii Grzegorzewskiej)
Jozef Wybicki Postowie KP (druk nr 200. rocznica urodzin M.P. 2021,
1138); postowie KO poz. 981
(druk nr 1272). Jako wio-
dacy przyjeto projekt KP
Wanda Wspolny projekt postow 30. rocznica $mierci M.P. 2021,
Rutkiewicz PiS, KP, P2050, Lewicy poz. 989

(druk nr 1194); postowie
Lewicy (druk nr 1348).
Jako wiodacy przyjeto
projekt migdzypartyjny

Zrédto: opracowanie wlasne.
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Analiza prac legislacyjnych prowadzi do wniosku, ze Zzadna
Zuchwal nie byla przedmiotem kontrowersji. Najdobitniej $wiadcza
0 tym prace na etapie komisji, gdzie ani jeden projekt nie byt kontesto-
wany. Nie podnoszono takze sprzeciwu wobec poszczegdlnych informa-
cji zamieszczonych w projektach. Co wiecej, gdy w tej samej sprawie
sktadana byta wigksza liczba projektow, byty one zasadniczo ze soba
zgodne. Mozna z tego wnioskowaé, ze wedtug postow wszystkich ugru-
powan uchwaty prezentowaly wizj¢ pamigci zgodna z ich opinig. Dys-
kusje w czasie posiedzen komisji dotyczyly zazwyczaj kwestii styli-
stycznych. Do elementow zastlugujacych na uwage w analizowanym
kontekscie zaliczy¢ mozna:

— watpliwosci co do umieszczenia informacji w uchwale dot. Roman-
tyzmu Polskiego, ze zostala ona przyjeta na wniosek Akademickich
Klubow Obywatelskich im. Prezydenta Kaczynskiego;

— stwierdzenie w uchwale dot. Romantyzmu Polskiego, ze bez tej
epoki literackiej nie bytoby Legionow Pitsudskiego, Powstancow
Warszawskich, nauki Jana Pawta II oraz ,,Solidarnosci”;

— odrzucenie umieszczenia tytutu naukowego w tytule uchwaty po-
$wigconej Marii Grzegorzewskiej, co spotkato si¢ z sugestia, ze nie
uczyniono by tego w przypadku me¢zczyzny;

— nieumieszczenie w tytule uchwaty drugiego imienia Jozefa Wybic-
kiego (Rufin) z powodu obaw, Zze mogloby to doprowadzi¢ do nie-
rozpoznania 0soby upamigtnione;.

Warto zwroci¢ uwagg takze na projekty, ktore nie zostaty ostatecz-
nie przyj¢te przez Sejm. Nie oznacza to ich odrzucenia w glosowaniu,
a pozostawienie na etapie oczekiwania na rozpatrzenie przez komisje.
Wsrod tej grupy znalazly sie projekty poswigcone Zofii Mrozowskiej
(druk nr 1192), Wiadystawowi Bartoszewskiemu (druk nr 1993), Miro-
nowi Biatoszewskiemu (druk nr 1995), Zofii Kirkor-Kiedroniowej (druk
nr 1268), Brunonowi Schulzowi (druk nr 1269), Krystynie Skarbek
(1315), Janinie Omankowskiej (druk nr 1316), Ludwice Kapinskiej-
Woyczynskiej (druk nr 1349), Kazimierze Bujwidowej (druk nr 1350),
Lidii Ciotkosz (druk nr 1352) oraz Wojewodztwu Podlaskiemu (druk nr
1353). Ostatni z projektéw nie miat na celu upamigtnienia, a promocje
gospodarczg regionu.

Uchwaly rocznicowe Senatu na 2022 rok
Uchwaty rocznicowe Senatu sg przyjmowane na podstawie art. 84

ust. 7-10 Regulaminu Senatu. Przepis ten ustanawia ograniczenie moz-
liwych do przyjecia w jednym roku uchwal do pigciu. Analiza uchwat
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Senatu begdzie miata podobng forme, jak w przypadku uchwat Sejmu.
Wyjatkiem w tym zakresie beda uchwaly poswigcone Bronistawowi
Geremkowi oraz Wtadystawowi Bartoszewskiemu, ktorych proces przy-
jecia — ze wzgledu na towarzyszace mu SpOry — zostanie omowiony
w cato$ci, wraz z informacja o wynikach glosowania. Pozostate uchwaty
zostaly przyjete niemal jednogto$nie.

Tabela 2. Zestawienie przyjetych przez Senat uchwal rocznicowych

na 2022 rok
Upamig¢tniona ,
osoba lub Whioskodawca | " SKazany powod | i
. upami¢tnienia
wydarzenie
Ignacy Lukasiewicz | Wspolny projekt 200. rocznica uro- M.P. 2021,
senatorow KO, PiS dzin, 140. rocznica poz. 1134
oraz niezaleznych $mierci
(druk nr 547)
Bronistaw Geremek | Senatorowie KO 90. rocznica urodzin | M.P. 2021,
(druk nr 546) poz. 1143
Wiadystaw Senatorowie KO 100. rocznica M.P. 2021,
Bartoszewski (druk nr 544) urodzin poz. 1161
Bruno Schulz Senatorowie KO 130. rocznica M.P. 2021,
(druk nr 545) urodzin, 80. roczni- | poz. 1165
ca $mierci
Botanika Senatorowie KO 100. rocznica po- M.P. 2021,
(druk nr 543) wstania Polskiego poz. 1128
Towarzystwa Bota-
nicznego

Zrodto: opracowanie wilasne.

Prace legislacyjne Senatu nie spotkaty si¢ (oczywiscie poza przy-
padkami Geremka i Bartoszewskiego) z kontrowersjami. Co wigcej,
projektom nie towarzyszyla wilasciwie zadna dyskusja podczas obrad
komisji. Na uwage zasluguja w tym miejscu dwie okolicznosci. Po
pierwsze, senacka uchwata dot. Ignacego Lukasiewicza jest tozsama
Z uchwalg sejmowa. Po drugie, projekty senackie zawieraty uzasadnie-
nie, w ktorym znajdowaly si¢ tez propozycje dziatan upamigtniajacych.
Wsrod nich byly: organizacja wystawy, konkursu dla uczniéw oraz kon-
ferencji popularnonaukoweyj.

Pierwszy z omawianych w catoéci projektow dotyczy Bronistawa
Geremka, ktorego Senat postanowil uhonorowa¢ w zwigzku z 90. rocz-
nicg jego urodzin. Projekt w tej sprawie zlozylta grupa senatorow z klubu
KO. Jak stwierdzono w tekscie: ,,jeden z najwazniejszych polskich poli-
tykéw, wspolodpowiedzialny za odbudowe niepodlegto$ci Polski oraz
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wprowadzenie Rzeczypospolitej do NATO i Unii Europejskiej”. Podczas
obrad komisji nie kontestowano otwarcie wniosku. Senatorowie z klubu
PiS wnioskowali 0 umieszczenie w tekscie faktu cztonkostwa Geremka
w Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej w latach 1950-1968 (posit-
kujac si¢ informacjami ze strony internetowej Fundacji Centrum im.
Bronistawa Geremka). W pierwotnej wersji projektu byla mowa o wy-
stgpieniu z PZPR w protescie przeciwko inwazji Uktadu Warszawskiego
na Czechostowacje. Wniosek senatorow PiS zostal przyjety przez
wnioskodawcow 1 uwzgledniony w ostatecznym teks$cie uchwaly. Nie
doprowadzito to jednak do konsensualnego podj¢cia decyzji przez Se-
nat. Za przyjeciem uchwaty gltosowato 50 senatorow, 36 bylto przeciw,
8 wstrzymato si¢ od glosu (3 senatoréw nie brato udziatu w gltosowa-
niu). Glosowanie przebiegalo ,,po linii partyjnej” — za przyjeciem
uchwaty byta wiekszo$¢ senacka (tj. KO, KP, Lewica, senatorowie nie-
zrzeszeni), natomiast senatorowie Klubu PiS byli przeciw lub wstrzymali
si¢ od glosu.

Rok 2022 zostal ustanowiony rokiem Wiadystawa Bartoszewskie-
go, co jest zwigzane z 100. rocznicg jego urodzin. Wnioskodawcami
byli senatorowie z klubu KO. W tekscie, oprocz przypomnienia dzia-
falnosci Bartoszewskiego (z okresu wojny, PRL oraz III RP), podkre-
$lono jego zastugi na rzecz dialogu polsko-niemieckiego oraz polsko-
zydowskiego, a takze jego nauki moralne, w tym maksyme ,,warto by¢
przyzwoitym”. Na podkres$lenie zasluguje takze fragment: ,tak jak
obozowy numer 4427, wytatuowany na przedramieniu «autoryzowah»
jego sady wypowiadane do Niemcow i Austriakow, tak adresujac trud-
ne stlowa do Polakow legitymowal si¢ dwukrotnym aresztowaniem
i piecioletnim pobytem w stalinowskim wigzieniu. Burzyl mata stabili-
zacj¢ polskich sumien”. Podczas obrad komisji jeden z senatoréw klu-
bu PiS expressis verbis wyrazil sprzeciw wobec przyjgcia uchwaty
(a takze uchwaty poswigconej Geremkowi). Jak stwierdzit: ,,ja jeszcze
pamietam obie te postacie. Moja ocena tych postaci — ja ja wyraze
W przemowieniu na plenarce — jest odmienna od tego, co jest w tresci
tych uchwat. Pytanie jest takie: po co temat potencjalnie kontrowersyj-
ny przedstawiciel grupy osob, ktéra zglosita projekt tej uchwaly,
wprowadza do agendy posiedzenia Senatu?” Senat przyjat uchwate 55
glosami za, przy 10 przeciw, 31 wstrzymujacych si¢ i 4 nieobecnych.
Podobnie jak wczesniej, podziat przebiegat ,,po linii partyjnej” — cho¢
warto zauwazy¢, ze pojedynczy senatorowie z klubu PiS glosowali za
przyjeciem uchwaty, a wigkszo$¢ wstrzymata si¢ od glosu, a nie gto-
sowala przeciw.
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Analiza uchwal rocznicowych Sejmu i Senatu

Z omodwienia uchwat przyjetych przez Sejm i Senat wynika kilka
watkoéw, ktore warto poddaé analizie. Pierwszym z nich — 0 bardziej
ogolnym charakterze — jest postrzeganie przez parlamentarzystow funk-
cji przyjmowania aktow tego rodzaju. Z wypowiedzi podczas obrad ko-
misji wyraznie wylania si¢ funkcja edukacyjna, takze dla samych postéw
i senatorow: ,,generalnie te uchwaty w jakiej$ mierze maja shuzy¢ temu,
zeby przypominaé o postaciach, ktore nie chcemy, zeby pozostaty zapo-
mniane — i ma to walor edukacyjny. Bylo wiele takich nazwisk, ktorym
oddawali$my poprzez te uchwaly sejmowe hotd i przypominalismy je.
A przeciez si¢ zgadzamy, ze wielu z tych postaci nawet my dobrze nie
znamy, a przy tej okazji je sobie przypomnielismy”**. Aspekt ten jest
wazny szczeg6Olnie w przypadku postaci mniej znanych i pamigtanych:
»postanowitem przywroci¢ tez wiedz¢ o podstawowych jego dokona-
niach, jego historii osobistej, ktora jest niezwykle ciekawa, ale tez nie-
zwykle dramatyczna, zwhaszcza w czasie okupacji”*®. Wreszcie, zdaniem
parlamentarzystow, podje¢cie uchwaly moze by¢ podstawg badz tez przy-
czyni¢ si¢ do wspierania innych dziatan upamigtniajacych: ,,jest wiele
ciekawych dziet, ktore mogtyby by¢ w tym roku promowane, historycy
Z Muzeum Narodowego w Gdansku czy filii muzeum z B¢domina mieli-
by podstawy do rozszerzania dziatalnosci, do promowania jego [Wybic-
kiego — uwaga P.B.] wizerunku, jego dziatalno$ci w tamtym czasie”™.
Co istotne, prezentowana postawa byta zasadniczo wspolna zarowno dla
postow partii rzadzacej, jak i ugrupowan opozycyjnych — w trakcie obrad
komisji nie pojawialy si¢ oskarzenia o forsowanie swojej wizji historii.

Na odnotowanie zastuguje takze zagadnienie regionalnego i lokal-
nego wymiaru przyjetych uchwat. Upamigtnione postacie badz wydarze-
nia sg istotne w skali ogolnopolskiej, niemniej nalezy pamigtac, ze np.
uhonorowane osoby dziataly w konkretnych miejscowosciach. Analiza
uchwat pozwala na stwierdzenie, ze wymiar regionalny peini zauwazal-
ng, aczkolwiek niedecydujaca role. Zarowno w tekstach uchwal, jak
i podczas obrad komisji wskazywano na fakt powigzania z danym obsza-
rem i dziatalno$ci na jego rzecz (np. Podkarpacie czy Kaszuby). Poja-
wialy sie takze propozycje upamigtniania osob znanych tylko w skali

4 Pely zapis przebiegu posiedzenia Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu (nr 68)
z dnia 28 wrze$nia 2021 r.

15 Zapis stenograficzny z posiedzenia Komisji Ustawodawczej (nr 200) z dnia 23 li-
stopada 2021 r.

18 Pelny zapis przebiegu posiedzenia Komisji Kultury i Srodkéw Przekazu (nr 67)
z dnia 28 wrze$nia 2021 r.
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regionalnej (np. Joseph von Eichendorff w dyskusji nad uchwata doty-
czacg romantyzmu polskiego). Podawano przyktady regionalnych i lo-
kalnych inicjatyw (np. miejsc pamieci). Wreszcie, sygnalizowano, aby
rolg sprawozdawcy powierzono osobie pochodzacej z tego samego re-
gionu, co osoba uhonorowywana. Nalezy jednak pamigtac, ze opisane
sytuacje odnosily sie tylko do niektérych uchwal. Ponadto, wymiar re-
gionalny i lokalny — jesli si¢ pojawiat — byl tylko jednym z aspektow
upamigtniania. W tym watku takze mozna méwi¢ o wspdlnym stanowi-
sku parlamentarzystow.

Warto tez zwrdci¢ uwage na podziat na uchwaty przyjete i nieprzy-
jete, co ma miejsce tylko w przypadku Sejmu. W tym kontekscie mozna,
po pierwsze, zauwazy¢, ze uchwalone akty co do zasady wiaza sie
z ,bardziej okraglymi” rocznicami (a wigc 100., 200. rocznica itp.)
w stosunku do nieprzyjetych projektow (90., 70. rocznica). Nie jest tak
zawsze, gdyz upamigtniona zostata np. Wanda Rutkiewicz w 30. roczni-
c¢ Smierci, a Miron Biatoszewski w 100. rocznice urodzin nie zostat
uhonorowany. Po drugie, nalezy pamicta¢ o prawnych ograniczeniach
przyjmowania uchwal rocznicowych. Prowadzi to naturalnie do ko-
niecznosci pewnej selekcji (jej wynik jest takze wskaznikiem). Jak sig
wydaje, co najmniej niektore z nieprocedowanych projektdéw moglyby
zosta¢ przyjete, gdyby zaden limit nie zostal natozony. Po trzecie,
uchwaly przyjete dotycza zasadniczo osob lub postaci bardziej znanych
niz w przypadku uchwat nieprzyjetych. Pozostaje to w pewnej sprzecz-
nosci ze wskazywana funkcja edukacyjna uchwal. Moze jednak takze
oznacza¢, ze nawet osoby lub wydarzenia znane na wigkszg skale
W istocie nie sg nimi do konca (zwtlaszcza jesli chodzi o szczegoty). Po
czwarte wreszcie, warto zwroci¢ uwage, ze wszystkie nieprzyjete projek-
ty zostaly ztozone przez ugrupowania opozycyjne. Pewng oznakg wply-
wu na wybdr ostatecznie przyjetych uchwat jest decyzja o rozpatrywaniu
(badz nie) poszczegolnych projektow podczas obrad komisji, co lezy
w kompetencji przewodniczacego (a wiec w analizowanym przypadku
posta PiS). Jednakze wskazane wczesniej wzgledy — w tym zwlaszcza
rozpatrywanie projektow ztozonych przez postow z ugrupowan opozy-
cyjnych — wskazuja, ze wladza ta nie zostata uzyta w celu przyjecia wy-
tacznie projektow sktadanych przez parti¢ rzadzaca. Za wyjatek mozna
uzna¢ projekt uchwaty dot. Bartoszewskiego.

Zasadnicza kwestia wigze si¢ z rolg podzialow politycznych w przyj-
mowaniu uchwat rocznicowych. Problem ten mozna podzieli¢ na poziom
makro — tj. analizowa¢ uchwaty Sejmu (gdzie wigkszos¢ ma PiS) i Senatu
(gdzie wiekszo$¢ ma opozycja) jako catosci — oraz poziom mezo, tj. r6z-
nic migdzy poszczegdlnymi grupami politycznymi. W tym pierwszym
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przypadku zasadniczo nie ma dostrzegalnych réznic miedzy izbami pol-
skiego parlamentu. Wydaje sie, ze Sejm mogltby rownie dobrze przyjaé
uchwaly przyjete przez Senat — i vice versa. Wyjatkiem w tym zakresie
sa jednak senackie uchwaty poswigcone Bronistawowi Geremkowi oraz
Wiadystawowi Bartoszewskiemu — $wiadezy¢ moze o tym m.in. niepod-
jecie prac nad uchwala dot. Bartoszewskiego w Sejmie. Dla pewnego
uproszczenia analizy poziomu mezo przyjeto catosciowy obraz opozycji,
nie rozbijajac jej na poszczegdlne ugrupowania (cho¢ warto wskazac, ze
miedzy nimi takze mogg pojawia¢ si¢ roznice). Ponownie stwierdzi¢
nalezy, ze uchwaly proponowane przez PiS mogty by¢ (i byly) popierane
przez opozycje i odwrotnie.

W odniesieniu do ptaszczyzny teoretycznej nasuwaja si¢ dwa gtow-
ne watki. Na podstawie uchwal Sejmu i Senatu na rok 2022 mozna
stwierdzi¢, ze zasadniczo mamy do czynienia z jedng pamiecig funkcjo-
nalna, a nie réznymi jej wersjami w zaleznosci od pogladow politycz-
nych. W zdecydowanej wigkszosci przypadkoéw parlamentarzysci zga-
dzali si¢ ze soba, a uchwaty uchwalali niemal jednomyslnie. Wyjatkiem
W tym zakresie sg oczywiscie senackie uchwaty dot. Bronistawa Gerem-
ka 1 Wiladystawa Bartoszewskiego. Mozna to wyjasni¢ na trzy sposoby.
Po pierwsze, Geremek i1 Bartoszewski mogg by¢ postrzegani jako uczest-
nicy aktualnego sporu politycznego — zyli oni jeszcze w czasie, kiedy po-
wstal i dzialat PiS i wypowiadali si¢ bezposrednio przeciw niemu.
W zwigzku z tym taki ich obraz moze w dalszym ciggu pozostawacé ,,2y-
wy”. Nalezy jednak pamietac, ze sposob przedstawiania danej postaci
W obecnych warunkach moze przetozy¢ si¢ na pamieé o niej w przyszto-
sci'’. Po drugie, jezeli zatozy¢, ze pamieé funkcjonalna méwi nie tylko, co
nalezy pamigtac, ale tez, jak to robi¢, to Geremek i Bartoszewski sg argu-
mentami na istnienie dwoch pamigci funkcjonalnych — w obu mogag by¢
oni wazni, ale w ,,pamigci funkcjonalnej opozycji” sg wzorami do naslado-
wania, a W ,,pamigci funkcjonalnej PiS” — postaciami co najmniej kontro-
wersyjnymi, jesli nie jednoznacznie negatywnymi. Po trzecie, trzymajac si¢
wersji 2 pamigci funkcjonalnych, mozna przyjaé, ze Geremek i Bartoszew-
ski po prostu nie wchodza w jej sktad w ,,pamieci funkcjonalnej PiS”.

Drugi watek wigze si¢ z uchwalami rocznicowymi Sejmu i Senatu
jako instrumentami wladzy nad pamigcia. Jak si¢ wydaje, nie mamy tu
do czynienia z derrido-foucaultowskim archiwum — uchwaty parlamentu,
jak tez jego prace sg jawne, a w tresciach uchwatl przekazywane sg in-
formacje powszechnie dostepne. Co wigcej, proces legislacyjny jest

7 B. Secler, Konfliktowe rocznice — wymiar miedzynarodowy polskiej polityki pa-
mieci na przyktadzie wybranych uchwat rocznicowych Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej,
,,Przeglad Humanistyczny”, 2017, nr 2, s. 116.
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w tym przypadku otwarty i mozliwa jest partycypacja zainteresowanych
srodowisk, co pokazuje np. petycja srodowiska naukowego ws. roku
romantyzmu polskiego lub zaangazowanie Polskiego Towarzystwa Bo-
tanicznego. Niemniej jednak w dziataniach Sejmu i Senatu (ugrupowan
w nich zasiadajacych) mozna dostrzec pewne symptomy wiadzy nad
pamiccia’®. Wiaza sic one z upamictnieniem akurat tych, a nie innych
postaci i wydarzen, eksponowania (badz nie) pewnych watkéw w pro-
jektach (np. wydaje si¢, ze gdyby w Sejmie wickszo$¢ miata Lewica,
W uchwale poswigconej Konopnickiej jej zwiazek z Dulebianka bylby
bardziej wyeksponowany), a takze sformutowan typu: ,,wzoér do nasla-
dowania”, ,,wzor polskiego patrioty” itp.

Zakonczenie

Powyzsza analiza prowadzi do wniosku, ze uchwaly rocznicowe
niekoniecznie musza by¢ polem sporéw. Swiadczy o tym konsensualne
przyjecie 10 z 12 uchwalonych aktow, jak rowniez fakt, ze wnioskodaw-
cy wywodzili si¢ z roznych — a wiec takze opozycyjnych — ugrupowan.
Przypadki uchwat dot. Bartoszewskiego i Geremka pokazujg natomiast
konfliktowy potencjat dyskusji o pamigci. Cezurg wydaje si¢ tu wpisy-
walnos¢ w obecny spor polityczny. Zarowno Geremek, jak i Bartoszew-
ski sa identyfikowani z konkretnym i w dalszym ciagu funkcjonujacym
ugrupowaniem. Co wigcej, niejednokrotnie krytykowali obecnie rzadza-
ca partie. Wskazuje to na pewien ,,potencjat legitymizacyjny” dla jednej
ze stron. Tego nie da si¢ powiedzie¢ o innych upamigtnionych, albo
W ogoble niezaangazowanych w dziatalno$¢ polityczng, albo robigcych to
daleko przed nadej$ciem obecnej epoki. Aby stwierdzi¢, czy rok 2022
byt wyjatkiem w kwestii zasadniczej niekonfliktowo$ci uchwat roczni-
cowych oraz istnienia wskazanej linii podziatu, w kolejnych badaniach
nalezy rozszerzy¢ analiz¢ na pozostale lata. Szczegdlnym przypadkiem
moglyby by¢ te lata, w ktorych odbywaly si¢ wybory parlamentarne.
Wreszcie, nalezy pamigtac¢, ze uchwaty rocznicowe sg tylko jednym ze
srodkow polityki historycznej'® — , cisza na froncie” uchwat nie oznacza,
ze w przypadku innych elementow jest tak samo.

'8 |dem, Narracje alternatywne i marginalne w uchwalach rocznicowych Sejmu i Se-
natu Rzeczypospolitej Polskiej w latach 2009-2019. Przykiad uchwal upamietniajgcych
70. i 80. rocznice wybuchu II Wojny Swiatowej, ,Politeja. Pismo Wydziatu Studiéw Mie-
dzynarodowych i Politycznych Uniwersytetu Jagiellonskiego”, 2021, nr 1, s. 213-214.

9 K. Kacka, Polityka historyczna: kreatorzy, narzedzia, mechanizmy dziatania —
przyklad Polski [W:] Narracje pamieci. Miedzy politykq a historig, red. K. Kacka,
J. Piechowiak-Lamparska, A. Ratke-Majewska, Torun 2015, s. 59-80.
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Political memory.
The analysis of the commemorative resolutions of the Sejm and Senate
of the Republic of Poland for the year 2022

Abstract

Each year, the Sejm and Senate of the Republic of Poland pass the resolutions
choosing the patrons of the year. Its goal is to commemorate the important — in the opin-
ion of the members of parliament — people or events. It is also usually connected to the
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further commemorative activity. The aim of the paper is to analyse such resolutions
regarding the year 2022. The focus is put on role of the political divisions in both cham-
bers of the parliament and their influence on the final choice of the commemorated peo-
ple or events. The analysis shows that the resolutions do not necessarily need to cause
conflict — with the exception of the people who can be considered as the participants of
the present political feud.

Keywords: memory, power over memory, memory politics, commemorative reso-
lutions



