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W PROGRAMACH ZWYCIESKICH UGRUPOWAN
W WYBORACH DO SEJMU RP W 2019 ROKU

Streszczenie

Przedmiotem artykutu jest analiza obecnosci metawartosci rownos¢ w programach
tych komitetow wyborczych, ktéore w rezultacie wyborow w 2019 roku wprowadzity
przedstawicieli do Sejmu RP. Celem jest ustalenie stosunku tych ugrupowan do tytuto-
wej wartosci. Artykut ma réwnolegty cel metodologiczny, ktorym jest wykazanie mozli-
wosci (i zarazem koniecznos$ci) badania warto$ci politycznych jednocze$nie w sposob
ilogciowy i jako$ciowy. Okreslenie stosunku ugrupowania wzgledem pewnych warto$ci
utatwia pozycjonowanie tego podmiotu w obregbie rodzin partyjnych czy istniejacych
ideologii, co jest istotne w analizie politologicznej. Teoretyczna podstawa artykutu jest
kotowy model wartoséci, wspomagajacy analiz¢ warstwy aksjologicznej w polityce.

Stowa kluczowe: rownosé, nierdwnosé, wybory do Sejmu RP 2019, lewica, prawica

Wstep

Rownosé jest jednym z centralnych aksjomatéw, do ktdrego nawia-
zuja politycy. Z jednej strony, przeciwne postawy wobec tej wartosci
pojawiaja si¢ regularnie na lewicy, prawicy i w centrum pod postacia
réznych postulatow wspomagajacych lub blokujacych jej realizacje.
Z drugiej strony, w demokracji reguta wigkszosci powoduje, ze system
jest zaprogramowany na realizacje rownosci'. W rezultacie coraz cze-
Sciej obserwujemy programowe ,,zapozyczenia”, ktore z perspektywy
partii politycznych maja uczyni¢ realnym osiagnigcie gtownego celu —
wygrania wyboréw. Sytuacja ta oznacza utrwalenie modelu catch-all

* Uniwersytet Rzeszowski, e-mail: przemaj@ur.edu.pl, ORCID: 0000-0002-5151-
5464.

! Jak mozna zaobserwowa¢, wickszo$¢ uprawnionych do glosowania zwykle popie-
ra ide¢ panstwa dobrobytu, a wraz z rozwojem gospodarczym coraz wigkszy odsetek
popiera postulaty upodmiotowienia mniejszosci spotecznych.
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i powoduje, Ze badanie warstwy aksjologicznej w polityce staje si¢ coraz
wigkszym wyzwaniem. Hipoteza, ktorg mozna sformutowaé¢ w zwigzku
z tymi spostrzezeniami, jest nastepujaca: wspotczesnie wiekszos$¢ ugru-
powan partyjnych, dazac do maksymalizacji wyniku wyborczego, dekla-
ruje realizacj¢ rownosci, cho¢ czyni to z r6zng intensywnoscia i réznym
kontekstem.

Trzeba zauwazy¢, ze dysponowanie modelem wartosci jest w bada-
niach aksjologicznych koniecznoscia, poniewaz analityk stosujacy to
narzegdzie ,,uwalnia si¢” w ten sposéb od wlasnych pogladow politycz-
nych. Co wigcej, nie jest zdeterminowany autoidentyfikacja ugrupowa-
nia, ktore moze przeciez uwazac si¢ za przedstawiciela okre§lonego nur-
tu ideowego, w rzeczywistosci deklarujac odlegle aksjomaty. Modelowe
ujecie wartosci pozwala na weryfikacje etykiet i nazw partyjnych zawar-
tych w politycznych deklaracjach, decyzjach czy programach.

W przeprowadzonej analizie rownos$ci wykorzystano kotowy model
wartosci, zaproponowany w monografii Lewicowos¢, centrowos¢ i pra-
wicowos¢ w nauce o polityce’. Paradygmat powstal w drodze adaptaciji
psychologicznej koncepcji Shaloma H. Schwartza i zaktada podziat ak-
sjomatow na lewicowe oraz prawicowe wedtug okreslonego uktadu (zob.
schemat 1 Kolowa struktura wartosci politycznych). Wartosci przedsta-
wiane w polityce jako lewicowe zlokalizowane sg w obrgbie dwoch ty-
pow gltownych: ,,przekraczanie siebie” oraz ,,otwarto$¢ na zmiany”.
Zbidr ten obejmuje siedem metawartosci: rowno$¢, spoteczenstwo, wol-
no$¢ jednostki, samowladnos¢, pluralizm systemow wartosci, progresy-
wizm oraz racjonalizm. Wartosci prawicowe mozna odnalez¢é w obrebie
typow potudniowych ,,zachowawczo$¢” oraz ,,umacnianie siebie” i nale-
za do nich: religia, tradycja, unitarny system wartos$ci, wladza, wolno$é
w ramach wspolnoty, wspdlnota 0raz nieréwnosc.

Warto$ci zostaly wpisane w schemat kotowy zgodnie z regutami
konfliktu i zgodnosci opisanymi przez Schwartza: im dalej potozone sa
warto$ci wzgledem siebie, tym wigksza jest sprzeczno$¢ migdzy nimi,
z kolei wartosci zlokalizowane najblizej siebie wykazujg pokrewienstwo.
Reguly te prowadza do wyodrgbnienia siedmiu antynomicznych par
warto$ci: rOwnos$¢ — nierownos¢, spoleczenstwo — wspolnota, wolnos¢
jednostki — wolnos¢ w ramach wspdlnoty, samowtadnos¢ — wiadza, plu-
ralizm systemow warto$ci — unitarny system wartosci, progresywizm —
tradycja oraz racjonalizm — religia. Wyr6znione pary prowadzg do od-
miennych celow i powoduja konflikt lewicy i prawicy.

2 P. Maj, Lewicowos¢, centrowo$é i prawicowosé¢ w nauce po polityce, Rzeszow
2018.
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Zaznaczone na schemacie kolorem szarym aksjomaty rownos$é, religia,
racjonalizm oraz nierowno$¢ naleza do typow granicznych i w polityce
stanowig bufor aksjologiczny. Oznacza to, ze z uwagi na ich potozenie (bli-
skos$¢) do wymienionych wartosci odwotuja si¢ zar6wno podmioty deklaru-
jace profil lewicowy, jak i prawicowy. Analizowana rownos¢ jest wartoscia
graniczna, co oznacza, ze odnajdziemy ja w postulatach ugrupowan identy-
fikujacych si¢ jako lewicowe, prawicowe i centrowe.

Schemat 1. Kolowa struktura wartosci politycznych

Zrédlo: P. Maj, Lewicowosé, centrowosé i prawicowosé w nauce o polityce, Rzeszow
2018, s. 148.

IloSciowa analiza rownosci

W tej czesci artykutu przedstawione zostang wyniki ilo$ciowej ana-
lizy réwnosci w programach polskich partii politycznych z 2019 roku.
Jak wspomniano we wstepie, badaniu poddano dokumenty pigciu ugru-
powan, ktore wprowadzity postéw do Sejmu RP. Schemat badania prze-
biegat w kilku etapach. W pierwszej kolejnosci zidentyfikowano pigc
kategorii wyrazen, ktore byly okresleniami badanej wartosci. Ustalono
nast¢pujace kategorie: A. ROwnosé (nierdéwnos$é, egalitaryzm); B. Row-
ny (rowne, wyrownywanie, zrownanie); C. Nierowny (nieréwne, nie-
rownosci); D. Wykluczenie (wykluczeni) oraz E. Zrdéwnowazony.
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W drugim etapie zbadano obszerno$¢ programéw, przyjmujac jako jed-
nostke jeden wyraz. Wykazaty one znaczne zroznicowanie w tej kwestii,
poczawszy od zwieztego dokumentu zaprezentowanego przez Konfede-
racje (2 011 stow), przez Lewice (2 470 stow), PSL — Koalicj¢ Polska
(6 794 stowa), Koalicje Obywatelska (16 086 stow), po Prawo i Spra-
wiedliwo$¢ (59 396 stow). W trzecim etapie sprawdzono wystepowanie
w tekstach okreslen ze wskazanych pieciu kategorii i dokonano ich zsu-
mowania. W ostatnim, czwartym etapie obliczono czg¢stotliwo$¢ wyste-
powania okreslen rownosci w dokumentach poprzez iloraz obszerno$ci
programu i liczby zsumowanych okreslen.

Tabela 1. Odniesienia do réwnosci w programach ugrupowan parlamentarnych

w 2019 roku
Lewica Koalicja PSL -
Kategoria (KW | PiS Obywatelska Koalicja | Konfederacja
SLD) Polska
l. | rownos¢
(nier6wnose, 1 20 1 0 0
egalitaryzm)
Il.| réwny (réwne,
wyréwnywanie 3 14 11 3 0
zrOwnanie)
I1.| nieréwny
(nieréwne, 0 15 0 0 0
nierownosci)
V. wykluczenlg 0 20 6 1 0
(wykluczeni)
V.| zrébwnowazony 1 23 0 1 0

Zrédlo: oprac. autora.

Trzeba przedstawi¢ kilka wnioskoéw z badan iloSciowych. Po pierw-
sze, wigkszo§¢ 4/5 sposrod analizowanych ugrupowan odnosila sig¢
W pewien sposob do rownosci, uzywajac réznych okreslen. Jedynym
podmiotem politycznym, ktory zupelnie wylamat si¢ z tej zaleznosci,
byta Konfederacja. Po drugie, ugrupowania uzywaty najczesciej stow
,rowny”, ,,rowne”, ,,wyrownywanie” oraz ,,zrownanie”, przy czym wyja-
tek dotyczyl PiS (w przypadku tej partii dominowaty okreslenia zrow-
nowazony, wykluczenie oraz rownos¢). Po trzecie, ugrupowaniem, ktore
wyprzedzito pozostate podmioty pod wzgledem ilo$ci stosowanych
okreslen w obrebie wszystkich pigciu kategorii, byto PiS. Odniesienia do
rownosci pojawity si¢ w programie tej partii dziewigédziesiagt dwa razy.
Dla poréwnania, druga w kolejnosci Koalicja Obywatelska zawarta
w dokumencie osiemnascie odniesien, Lewica oraz PSL po pig¢, a Kon-
federacja nie odniosta si¢ do wspomnianego aksjomatu ani razu. Po czwar-
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te, przedstawiona kolejnos¢ ulega modyfikacji, jesli wzigé pod uwage
czestotliwo$¢ pojawiania si¢ okreslen. Jesli uwzglednimy obszernosé¢
programu (zob. dane zawarte w tabeli 2), odniesienia do rownosci naj-
czesciej pojawiaty sie¢ w dokumencie Lewicy (jeden raz na 494 stowa),
nastepne w kolejnosci byto PiS (raz na 645 stow), Koalicja Obywatelska
(raz na 893 stowa) oraz PSL (raz na 1358 stoéw).

Tabela 2. Analiza ilo§ciowa odniesien do réwnosci w programach ugrupowan
parlamentarnych w 2019 roku

kategoria Lewica | PiS KO PSL | Konfederacja
a. | obszenost 2470 |59396 16086 | 6794 2011
programu
b. | suma okre$len 5 92 18 5 0
C. | czestotliwo$e
wystepowania 494 645 893 1358 0
okreslen

Zrédlo: oprac. autora.

Jakos$ciowa analiza rownoSci

Z faktu pojawienia si¢ w badanej tresci okreslonego wyrazenia
trudno jest wnioskowaé o stosunku wobec desygnatu, jesli nie uwzgled-
nimy kontekstu. Dlatego wydaje si¢, ze w badaniach dotyczacych warto-
$ci politycznych analiza iloSciowa powinna by¢ zawsze stosowana tacz-
nie z jako$ciows.

Jakosciowe badanie stosunku do rownosci (jak i dowolnej wartosci)
mozna roztozy¢ na dwa etapy. W pierwszym wypada zdefiniowa¢ wigz-
ke znaczeniowg tej wartosci, a w drugim ustali¢ kontekst, w jakim war-
to$¢ pojawia si¢ w programie. W analizowanym przypadku wigzka zna-
czeniowa powinna obja¢ nie tylko rozumienie metawartosci rownos¢, ale
takze jej przeciwwarto$¢ nierownos¢, poniewaz wskazuja na przeciwne
cele, do ktorych zmierzajg politycy.

Rownos¢ jest wartoscig zlokalizowang w ramach typu ,,przekraczanie
siebie”. Przynalezy do systemu wartosci lewicy, bedac jednoczesnie aksjo-
matem stycznym, do ktérego odwoluja si¢ niektore ugrupowania o etykiecie
prawicowej (w szczegolnosci chadecja). W rozumieniu lewicy dazenie do
rownosci jest uzasadniane sprawiedliwoscia spoteczna®. Sprawiedliwosé ta
jest wynikiem posiadania empatii (wrazliwosci spotecznej)’.

3 Opis wigzki znaczeniowej zostat zaczerpniety z pozycji P. Maj, op. cit., s. 168-171.
* Maria Szyszkowska zdefiniowata empatie jako ,,$wiadomosé niesprawiedliwosci
i uczuciowa niezgode na jej przejawy w zyciu spoleczenstwa, ktora prowadzi od wie-
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Sprawiedliwo$¢ spoteczna jest ujmowana w sposob proceduralny
albo dystrybutywny. Sens sprawiedliwo$ci proceduralnej opisat John
Rawls — jest to zasada budowania instytucji panstwa i spoteczenstwa
na bazie reguly tolerancji (rozumianej jako bezstronno$é¢ wiadzy)®.
Jesli poruszane sg problemy nieréwnosci pici lub nierdwnego traktowa-
nia mniejszosci, uzasadnienie dazen lewicy jest formutowane W nawia-
zaniu do tego rozumienia sprawiedliwosci.

Sprawiedliwos¢ dystrybutywna jest ukierunkowana na zaspokoje-
nie podstawowych potrzeb jednostki. Dziatania podejmowane przez
panstwo maja jej umozliwi¢ uczestniczenie w podziale opartym na za-
stugach indywidualnych. Istniejagce W spoteczenstwie nierownosci sa
mozliwe do zaakceptowania jedynie wtedy, gdy sa rekompensowane
korzysciami dla wszystkich, a zwtlaszcza — dla najgorzej sytuowa-
nych czionkéw spoleczenstwa. Zasady te wykluczaja konstruowanie
instytucji spotecznych na takiej podstawie, ze trudne potozenie niekto-
rych jest kompensowane wzrostem dobra ogétu®. Roznica miedzy
sprawiedliwo$cig proceduralng i dystrybutywna jest wyrazna — pierw-
sza jest zasada organizacji panstwa i spoleczefstwa, a druga okresla
powinnosci wiadzy w sferze polityki socjalnej. Oba wyroznione typy
sprawiedliwosci sa uzasadnieniem dla lewicowej rownosci.

Przeciwwarto$cig rownosci jest naturalna nieréwno$¢, nalezgca do
systemu aksjologicznego prawicy. Zgodnie z nig przyjmuje sie, ze ludzie
sa naturalnie odmienni i niepowtarzalni, a istnienie réznic jest warun-
kiem koniecznym dla rozwoju indywidualnego i spotecznego’. Lewi-
cowa rownos¢ jest postrzegana jako ,,narzucanie Wizji spoteczenstwa
jako monolitu, bez wzigcia pod uwagg negatywnych i pozytywnych
réznic miedzy ludzmi”®. Logiczna konsekwencja akceptacji nierdwno-
sci spotecznych (ktore powoduja powstawanie hierarchii spotecznej)
jest elitaryzm’.

Rownos¢ jest dopuszczana wytacznie na poziomie formalnym i po-
lega na uznaniu, ze ,,wszyscy ludzie sg rowni wobec Boga i prawa”. Co
prawda jednostki podlegaja normom prawnym na takich samych zasa-

kow do ksztattowania si¢ tak czy inaczej nazywanych ruchéw lewicowych”. M. Szysz-
kowska, Lewicowoséw XXI wieku, Warszawa 2004, s. 18-19.

5. Rawls, Teoria sprawiedliwosci, Warszawa 2009, s. 43-44.

% Ibidem, s. 45.

7 J. Reykowski, Trzecia Rzeczpospolita a lewica [w:] Projekt dla Polski. Perspekty-
wa lewicowa, red. J. Reykowski, Warszawa 2011, s. 36.

8 M.J. Chodakiewicz, O prawicy i lewicy, Warszawa—Gdansk 2013, s. 25.

® Elitaryzm polega na przypisywaniu okreslonym grupom spolecznym (kiedys ary-
stokracji) atrybutéw pozwalajacych na zajmowanie si¢ sprawami publicznymi.
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dach, jednak prawo moze tez utrwala¢ nierownosci migdzy nimi, co jest
akceptowane'®. W konsekwencji rownosé formalna nie ma odniesienia
do lewicowego postulatu rownouprawnienia wyrazanego dazeniem do
faktycznego zwickszenia zakresu podmiotowosci dyskryminowanych®'.
Nierowno$¢ jest (podobnie jak w przypadku rownosci) uzasadniana
sprawiedliwoscia, lecz sposob jej interpretacji jest zupetnie inny niz
W ujeciu lewicowym — prawicowa sprawiedliwo$¢ ma pochodzenie
naturalne. Obnizanie podatkéw dla najbogatszych probuje si¢ uzasad-
nia¢, wskazujac, ze nie jest rzecza sprawiedliwg, zeby 0soby najbardziej
tworcze i pracowite oddawaly znaczng czes¢ swoich dochodow na
rzecz innych (w przypadku $wiatopogladu lewicy zgodnie ze spra-
wiedliwo$cig dystrybutywna najbogatsi powinni ponosi¢ wigksze koszty
reform)*.

Trzeba zaznaczy¢, ze konflikt pary rdéwno$¢ — nierdwno$¢ jest sytua-
cja, ktora implikuje powstawanie wartosci centrum. O ile konflikt jest
naturalng konsekwencja rywalizacji o rownos$¢ lub nieréwnos¢, to cen-
trum jest zorientowane na tworzenie rozwigzan, ktdre ten spor eliminuja.
W programach politycznych niektore rozwiazania sa nastawione na kom-
promis i budowane w opozycji do koncepcji lewicowych i prawicowych,
z tego powodu analiza jakosciowa powinna uwzglednia¢ takze trzecia
perspektywe — centrum.

Drugim etapem analizy jakosciowej bedzie przyblizenie kontekstu,
w jakim w programach odnoszono si¢ do rownosci. Jesli chodzi o dokument
Konfederacji, nie odnajdziemy w nim jakiegokolwiek nawigzania do row-
nosci, tylko zapowiedZ przywrocenia naturalnej nierownosci. Ma to si¢
odby¢ w drodze ograniczania wydatkow panstwa, ,,Co tez bedziemy czynic,
redukujac liczbe zbednych urzedoéw i rzadowych agencji, blokujac korupcje

10 Rownoé¢ formalna polega na tym, ze jednostkom przystuguja te same prawa
i wolnosci, chociaz w rzeczywistosci posiadaja rézne talenty i predyspozycje. |. Jaku-
bowska-Branicka, Wolnosé i jej granice a prawa czlowieka — spor o zasady wspoiczesnej
demokracji liberalnej [w:] Wolnosé¢ i wladza w Zyciu publicznym, red. W. Zuziak,
J. Mysona-Byrska, Krakéw 2008, s. 36.

W $wiatopogladzie lewicy formalne réwnouprawnienie nie jest wystarczajace, po-
niewaz nierownosci W sensie materialnym wzrastajg. Krytyki politycznej przewodnik lewi-
cy. Idee, daty i fakty, pytania i odpowiedzi, Warszawa 2007, s. 22.

12 Jest to przyklad Krystyny Skarzynskiej. K. Skarzynska, Czlowiek a polityka. Za-
rys psychologii politycznej, Warszawa 2005, s. 94. W przypadku chrzescijanskiej demo-
kracji i personalizmu sprawiedliwo$¢ jest inaczej interpretowana — punktem wyjscia jest
godnos¢ cztowieka. W personalizmie sprawiedliwo$¢ nie jest cecha instytucji publicznych jak
w przypadku koncepcji Johna Rawlsa, tylko cnota (postawa) czlowieka. A. Krzynowek-
Arndt, Liberalizm polityczny, komunitaryzm, personalizm — trzy wersje dociekari nad spra-
wiedliwoScig spoteczng [W:] Sprawiedliwosé spoteczna w polityce  polskiej, red.
W. Arndt, S. Bober, Krakow 2016, s. 74-75.
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i marnotrawstwo publicznych pienigdzy na zbe¢dne dziatania i projekty,
a takze likwidujac partykularne ulgi i przywileje podatkowe™**.

W programie Polskiego Stronnictwa Ludowego — Koalicji Polskiej
odniesienia do rownosci pojawity si¢ w kilku kontekstach. W pierwszej
kolejnosci objety postulat wyréwnywania szans grupy spolecznej rolni-
kéw w stosunku do rolnikéw z innych panstw, co dotyczyto zréwnania
wysokosci doptat bezposrednich (uzasadnienie rownosci sprawiedliwo-
scig dystrybutywng). Inaczej wypowiadano si¢ na temat ustug publicz-
nych, ktére powinny by¢ powszechne, dostepne dla wszystkich grup
spolecznych na zasadzie roéwnego traktowania (rownos¢ szans, rownos¢
wobec prawa). Panstwo powinno przeciwdziata¢ wykluczeniu ze spote-
czenstwa 0soOb niepelnosprawnych (sprawiedliwo$¢ proceduralna). Ko-
lejnym aspektem rozwigzan opartych na réwnosci bylo rownowazenie
rozwoju — przedstawiono ide¢ niwelowania roéznic migdzy miastem
a wsia, a takze konieczno$¢ potozenia nacisku na rozwoj peryferii. Rea-
sumujgac, rowno$¢ W propozycjach PSL — Koalicji Polskiej to gtownie
rowne traktowanie, wyréwnywanie szans i zrOwnowazony rozwaoj, co
wskazuje na podejscie do rownosci gldwnie w sposdb centrowy, charak-
terystyczny dla ludowcow, z przechyleniem w kierunku lewicowej redy-
strybucji w przypadku subsydiowania rolnictwa.

W dokumencie Lewicy® rowno$é miata kilka odniesief. Po pierw-
sze, dotyczyla dziatan antydyskryminacyjnych w roéznych sferach zycia
ze wzgledu na pte¢. Takim postulatem bylo wprowadzenie ,,realnych
mechanizméw zrownujacych zarobki mezczyzn i kobiet” (rownos¢ uza-
sadniana sprawiedliwo$cig proceduralng). Po drugie, rownos¢ miata by¢
urzeczywistniana w drodze wprowadzenia instytucji zwigzkdéw partner-
skich, a wiec poprzez upodmiotowienie osob tej samej plci na gruncie
prawa (sprawiedliwo$¢ proceduralna). W programie pojawita si¢ idea
przeniesienia czgéci urzedoéw centralnych do mniejszych miast na obsza-
rze kraju, co wyjasniano koniecznoscig dazenia do zrownowazonego
rozwoju miast. Zaproponowano wprowadzenie gwarantowanej emerytu-
ry minimalnej (sprawiedliwos$¢ dystrybutywna).

W przypadku Koalicji Obywatelskiej rownos¢ pojawita si¢ w posta-
ci réwnosci szans, co dotyczyto dostepu do edukacji'®. Wartosé byta tez

13 polska dla Ciebie. Program wyborczy Konfederacji, Konfederacja, https://konfe
deracja.pl (12.05.2021).

¥ Egezymy Polakéw — Koalicja Polska. Program wyborczy 2019, Koalicja Polska,
https://koalicjapolska.com.pl (22.01.2022).

Y Polska jutra. Glowne postulaty Lewicy, Lewica, https://klub-lewica.org.pl
(1.12.2021).
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postrzegana jako pozadany atrybut polityki panstwa, jako swego rodzaju
prawo kazdego obywatela do bycia traktowanym w sposob jednakowy
(,,wszyscy jeste$my réwnymi obywatelami jednej Ojczyzny bez wzgledu
na poglady polityczne, aktywno$¢ religijng, miejsce zamieszkania i po-
ziom zamozno$ci” — uzasadnienie sprawiedliwoscig proceduralng). Roéwne
powinny by¢ zarobki kobiet i mezczyzn zatrudnianych na tych samych
stanowiskach (ponownie sprawiedliwo$¢ proceduralna). Koalicja chciata
walczy¢ z wykluczeniem energetycznym spowodowanym ubostwem,
a takze wykluczeniem z zycia spotecznego osob niepetnosprawnych oraz
seniorow (sprawiedliwos¢ dystrybutywna i proceduralna). W tym celu
zamierzano wykorzysta¢ nowe narzedzia, wlaczajac w to Internet.
Dokument przedstawiony przez PiS zawieral odrebna czgs$¢ poswig-
cong réwnosci. Podkre§lano rozumienie tej wartosci jako ,,réwnosci
czlowieczenstwa” oraz rownosci praw i obowiazkow'’ (formalna row-
no$¢ wobec prawa). Zaznaczano, ze takie ujecie nie oznacza akceptacji
ideologii, zgodnie z ktorg ,.kazdy wybor jest rownie dobry, a kazdy styl
zycia godny rownej pochwaty” (réwno$¢ uzasadniana w odniesieniu do
innych wartoéci prawicowych, takich jak unitarny system wartosci).
W programie przedstawiono te warto$¢ takze w kategoriach wyrowny-
wania szans, co dotyczyto statusu spotecznego (sprawiedliwos¢ dystry-
butywna). Analizowana warto$¢ odnoszono do problemu nierownosci
kobiet i me¢zczyzn w $rodowisku pracy, opisujac zjawisko ,,szklanego
sufitu”, nieréwnych szans rozwoju zawodowego czy nieréwnych plac
(sprawiedliwo$¢ proceduralna). W programie stwierdzano, ze partia
,prowadzi i bedzie prowadzi¢ polityke na rzecz najbardziej potrzebuja-
cych, zasypywaé podziaty spoteczne, zwalcza¢ falszywie pojety elita-
ryzm, dziala¢ przeciwko wykluczeniu réznych grup spotecznych; szcze-
golnie za§ dba¢ o odpowiednig pozycje kobiet w spoteczenstwie”
(sprawiedliwo$¢ proceduralna i jednoczesnie dystrybutywna)™.

Zakonczenie

Podsumowujac, mozna sformutowa¢ kilka wnioskow. Po pierwsze,
ilosciowa analiza rownosci wskazata na obecnos$¢ tej wartosci w wigkszo-
Sci analizowanych programoéw partyjnych z 2019 roku — na pig¢ bada-
nych dokumentow w czterech deklarowano réwnos¢. Po drugie, na pod-

Y Polski model parstwa dobrobytu. Program PiS 2019, Prawo i Sprawiedliwosé,
https://pis.org.pl (10.05.2021).

18 polska dla Ciebie. Program wyborczy Konfederacji, Konfederacja, https://konfe
deracja.pl (12.05.2021).
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stawie rezultatow analizy jakosciowej trzeba wskaza¢, ze dokumenty
partyjne w kilku kwestiach (przeciwdziatanie wykluczeniu osob starszych
i niepetnosprawnych, problem nierownosci ptac kobiet i mezczyzn,
zréwnowazonego rozwoju) byty do siebie zblizone. Z kolei najwazniejsze
roznice dotyczyly uzasadnienia wyboru tej wartosci. Koniecznos$¢ daze-
nia do rownosci argumentowano w sposob zalezny od autoidentyfikacji
(lewicowej, prawicowej) i w odniesieniu do preferowanych wartosci. Na
przyktad, PiS odwotato si¢ nie tylko do sprawiedliwosci proceduralnej
i dystrybutywnej, ale tez do wartoéci potudniowych w ramach typoéw
,umacnianie siebie” oraz ,,zachowawczo$¢”, a w szczeg6lnosci religii
i etyki chrzescijanskiej. Po trzecie, analiza jakosciowa jest istotnym uzu-
petieniem ilo$ciowej, poniewaz jest zorientowana na ustalenie tta (kon-
tekstu) 1 postaw partii wobec poszczegdlnych wartosci. Niekiedy o wy-
stepowaniu wartosci mozemy wnioskowa¢ wylacznie interpretujac tekst
programu, co pokazuje jeden z probleméw badan aksjologicznych, i jed-
noczesnie wage podejscia jakosciowego. Po czwarte, odnoszac si¢ do
gtéwnej hipotezy sformulowanej we wstepie, widoczna jest interesujaca
prawidlowo$¢ dotyczaca deklarowania rownosci i uzyskanego przez ko-
mitety wyniku w wyborach parlamentarnych w 2019 roku. PiS uzyskato
w tej elekcji 43,59% glosow, Koalicja Obywatelska 27,40%, Sojusz Le-
wicy Demokratycznej 12,56%, Polskie Stronnictwo Ludowe 8,55%,
a Konfederacja 6,81%". Mozna zauwazyé korelacje miedzy gradacja
rownosci w analizowanych programach i uzyskanym przez komitety wy-
nikiem. Mozna to ttumaczy¢ szerzej — stosunek komitetow do rownosci
ma przetozenie na postrzeganie ich przez wyborcow jako przychylnych
(lub nie) idei panstwa opiekunczego. Majac na uwadze te wnioski, trzeba
stwierdzi¢, ze sformulowana we wstepie hipoteza znajduje potwierdzenie.
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Quantitative and qualitative analysis of equality in programs for victory groupings
in the 2019 elections for the Sejm of the Republic of Poland

Abstract

The object of this article is to analyse the presence of the metavalue of equality in
the agendas of the political parties that brought representatives to the Polish Parliament
as a result of the 2019 elections. The aim is to determine the attitude of these groupings
towards equality. The article has a parallel methodological aim, which is to demonstrate
the possibility (and, at the same time, the necessity) of studying political values both
quantitatively and qualitatively. This seems important in political science analysis, as
establishing the attitudes of a given party towards values facilitates the positioning of that
entity within party families or existing ideologies. The theoretical basis of the article is
the circular metavalue model, supporting the analysis of the axiological layer in politics.

Keywords: equality, inequality, 2019 elections to the Sejm of the Republic of Po-
land, left, right



