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Katolicka nauka spoleczna jest rzutowaniem etyki chrzescijanskiej na zjawiska
spoteczne i ekonomiczne, ocena rzeczywistosci spoteczno-gospodarczej z punktu
widzenia moralnego. W konsekwencji nauka ta laczy w sobie elementy wielu innych
dyscyplin naukowych: teologii moralnej i filozofii spolecznej, ekonomiki 1 socjologii,
polityki spolecznej i ekonomicznej, prawa i historii. W dwudziestoleciu
mi¢dzywojennym pojawilo si¢ wielu badaczy reprezentujacych rozne dyscypliny
naukowe, ktorzy w wiekszym lub w mniejszym stopniu podejmowali studia z dziedziny
nauki spotecznej Kosciola katolickiego. Do grupy specjalistow od katolickiej nauki
spolecznej nalezy zaliczy¢ ksigzy: Antoniego Szymanskiego, Aleksandra Woycickiego,
Edwarda Kozlowskiego, Jacka Woronieckiego, Jana Piwowarczyka 1 Stefana
Wyszynskiego. Nalezy zaliczy¢ jeszcze do ich grona Edwarda Jaroszynskiego, ktorego
ksiagzka Katolicyzm socyalny, wydana w 1901 roku uznawana jest za poczatek
katolickiej mysli spotecznej w Polsce, oraz Czestawa Strzeszewskiego z Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego.

Ks. Aleksander Woycicki, ktorego Autorka recenzowanej rozprawy doktorskiej
nazywa klasykiem polskiej socjologii i polityki spolecznej, profesjonalnym socjologiem
i politykiem spolecznym, prekursorem i wspoitworca polskiej socjologii (s. 111-112 i
142), nalezy do pokolenia uczonych sprzed pierwszej wojny Swiatowej, a jego
tworczo$¢ naukowa rozwingla si¢ w petni przed 1918 rokiem. Po Jerzym Matulewiczu
przejat on w Akademii Petersburskiej katedre¢ socjologii chrzescijanskiej. Zaraz po
pierwszej wojnie §wiatowej opublikowal cenne prace: Chrzescijariski ruch robotniczy
w Polsce (1921) i Robotnik polski w zyciu rodzinnym (1922). W latach trzydziestych
ograniczyt si¢ do drobnych przyczynkoéw i nastawial si¢ wyraznie na podejscie

praktyczne (Praca spoteczna w parafii, 1937).



Dwie pierwsze z wymienionych prac byly zresztg w duzej mierze powtérzeniem
przedwojennych cennych prac historycznych. Woycickiego w tym czasie pochtonela,
jak si¢ wydaje, catkowicie dziatalno$¢ spoteczna i polityczna, dydaktyczna i
organizacyjna. Bral przez pewien czas udzial w pracach Stronnictwa Chrzescijaniskiej
Demokracji, pozniej zblizat si¢ do Sanacji. Byt rowniez profesorem, a pézniej rektorem
uniwersytetu wilefiskiego. Niemniej pozostaje ks. Woycicki najwybitniejszym Znawca
srodowiska robotniczego i dziejow ruchéw robotniczych w Polsce. Jego zastuga jest
informowanie opinii polskiej o osiagni¢ciach socjalnych za granica, zwlaszcza we
Francji.

Jezeli wyr6znimy dwie kategorie socjologéw: w ,,mocnym” sensie (studiowali
socjologi¢ na wydziatach humanistycznych, wykonywali zawéd socjologa
akademickiego, uwazali si¢ za socjologow) i w ,.stabszym” sensie (uprawiali refleksje
socjologiczng w okresie wstepnej fazy instytucjonalizacji socjologii, w czasie, gdy nie
bylo polskich instytucji akademickich, w ktérych wykladano socjologie, i nie
wytworzylo si¢ jeszcze Srodowisko socjologiczne), to Woycicki byt socjologiem do
pewnego stopnia w pierwszym znaczeniu. Byl socjologiem koncentrujgcym si¢ na
kwestii robotniczej, struktur spotecznych oraz zwiazkéw zawodowych, partii i ruchéw
spotecznych.

Ks. Aleksander Woycicki jako socjolog jest niemal zapomniany, jest socjologiem
niedocenianym. Jego nazwisko nie pojawia si¢ w Historii mysli socjologicznej Jerzego
Szackiego. Jozef Chatasinski w artykule ,,30 lat socjologii polskiej 1918-1947" pisze,
ze na przetomie XIX i XX wieku jest juz duze grono pisarzy wypowiadajacych sie na
tematy socjologiczne. Sposréd najwybitniejszych wymienia: L. Gumplowicza, L.
Krzywickiego, E. Abramowskiego, W. Kozlowskiego, Z. Balickiego i innych, pomija
natomiast A. Woycickiego. Stefan Nowakowski w ksiazce Sylwetki polskich socjologéw
(Warszawa 1992) w rozdziale ,,Przeszlos¢ i terazniejszos¢ socjologii polskiej” w ogole
nie wymienia Woycickiego. Zbigniew Tyszka w artykule Socjologia rodziny w Polsce
(1990) zaznacza, ze problematyka rodziny zajmowata si¢ socjologia polska réwniez i
przed drugg wojng Swiatowa i wymienia takich autoréw jak F. Znaniecki, L. Krzywicki,

Z. Mystakowski, B. Malinowski, J. Chatasinski, T. Szczurkiewicz.



Czestaw Strzeszewski w swoim monumentalnym dziele Katolicka nauka
spoleczna poswigcil Woéycickiemu trzy zdania, podkreslajac, ze zajmowal sie kwestia
socjalng, tj. polozeniem robotnikow przemystowych. Dopiero w XXI wieku
odnotowujemy pewne zainteresowanie tworczoscig naukowa ks. prof. Aleksandra
Woycickiego. Sg to jednak opracowania drobne, czgsto o charakterze biograficznym.
Mozna tu wymieni¢ artykuly i biogramy przygotowane przez takich autorow, jak:
Franciszek Adamski, Stanistaw Gajewski, Jadwiga Karolewicz, Stanistaw Kosifiski, Jan
Mazur, Anna Szkofa, Wlodzimierz Winclawski. W wyborze tekstow pod redakcja
Jerzego Szackiego pt. ,, Sto lat socjologii polskiej. Od Supinskiego do Szczepanskiego™
(Warszawa 1995) przedstawiono dwa fragmenty z ksigzek Woycickiego, poprzedzone
krétkim wstepem.

Brakowalo opracowania calosciowego, obejmujacego takze pewna ewolucje
pogladoéw ks. prof. Aleksandra Woycickiego w granicach czasowych XIX i XX wieku.
Zamyst ten zostat zrealizowany z duzym rozmachem przez mgr Anne Szkole, w oparciu
o materialy archiwalne, publikacje ksigzkowe i artykuly, takze w kontekscie badan
innych socjologébw. Stanowi to istotny walor omawianej pracy doktorskiej. Jej
konstrukcja metodologiczna wydaje si¢ poprawna i dostarcza dogodnych ram, w
ktérych przebiega rozumowanie zmierzajace do rozwiazania postawionego problemu i
zweryfikowania przyjetych hipotez roboczych.

Praca doktorska mgr Anny Szkoly sktada si¢ z pieciu rozdzialow: rozdziat I —
Procedura badawcza (mozna by sformulowac inny tytul); rozdziat I — Zarys biografii
ks. prof. Aleksandra Woycickiego; rozdziat I — Wkiad ks. prof. Aleksandra
Woycickiego w rozwdj teorii makrostruktur spotecznych; rozdzial IV — Ks. prof.
Aleksander Woycicki inspiratorem specjalizacji socjologii polskiej,; rozdziat V — Udziat
ks. prof. Aleksandra Woycickiego w poczatkowym rozwoju polityki spoteczne;j.
Opracowanie zamyka bibliografia i interesujace aneksy.

Poming w prezentacji pracy doktorskiej rozdziat I majacy charakter
metodologiczny (cel, przedmiot i zakres pracy, problem badawczy oraz zastosowane
metody i techniki badawcze) oraz rozdzial 11 ukazujacy curriculum vitae Ks.
Woycickiego, jego trajektori¢ naukowa , zawodows i polityczng. Rozdzialy te sg wazne,

dobrze opracowane, stanowig do pewnego stopnia wprowadzenie do trzech rozdzialow



dotyczacych osiggnie¢ naukowych w zakresie socjologii i polityki spotecznej. Te trzy
rozdzialy stanowig uzasadnienie dla podstawowej tezy, ze ks. Woycicki moze, a nawet
powinien by¢ uznany za prekursora i wspottworce polskiej socjologii.

Rozdzial dotyczacy — jak to nazywa Autorka — makrostruktur spotecznych,
przedstawia badania dotyczace tworzenia si¢ klasy robotniczej w Polsce,
chrzescijanskich ruchéw robotniczych i zwiazkowych, kwestii spotecznej i robotniczej
oraz migracji, czyli tych zjawisk i procesoéw, ktdre charakteryzowaly spoleczenstwa
kapitalistyczne XIX wieku. W $wietle badan naukowych ks. Wdycickiego zostala
ukazana geneza i poczatki polskiej industrializacji. Jej spoleczno-strukturalnym
»produktem™ byla klasa robotnicza. Rozw¢j i dzieje robotniczej klasy przemystowej
zostaly ukazane w kontekscie zroznicowan terytorialnych, ideologiczno-politycznych,
zwigzkowo- partyjnych, a nawet etniczno-narodowych. W interpretacji tych zmian
spolecznych badacz odwolywat si¢ do zasad katolickiej nauki spotecznej. Rozdziat ten
zawiera takze informacje o socjologicznych badaniach w srodowisku polonijnym w
Rosji, zwlaszcza w Petersburgu, jak i na Syberii.

Rozdzial IV zawiera analizy dotyczace badan socjologicznych ks. Woycickiego
w zakresie sytuacji bytowej rodzin robotniczych, procesow wychowania miodego
pokolenia oraz warunkoéw i etosu pracy w fabrykach. Badania te moga by¢ uznane za
poczatek wyodrgbnienia si¢ w miodej dyscyplinie naukowej nastepujacych
subdyscyplin: socjologii rodziny, socjologii wychowania oraz socjologii pracy i
przemystu. Szczegbdlnie wazne sg badania dotyczace sytuacji ekonomicznej 1 spoteczne;j
rodziny polskiego robotnika fabrycznego z przetomu XIX i XX wieku oraz problemy
wychowania dzieci i mlodziezy. Woycickiego interesowalo szczegélnie zagadnienie
pogarszajacych sie warunkow zatrudnienia i oplacanie pracy wykonywanej przez
najemna sit¢ robocza, czyli robotnikdw wspoltworzacych klase robotnicza.

W rozdziale V przeanalizowano dwie podstawowe kwestie.: zagadnienie polityki
spotecznej i aktywnos¢ w Polskim Towarzystwie Polityki Spotecznej, w Sejmie i
Sejmowej Komisji Ochrony Pracy. Dzialalnos¢ publiczna w tej dziedzinie splatala si¢ z
dziatalno$cig naukowa do tego stopnia, ze trudno je od siebie oddzieli¢, Jako dziatacz
spoteczny i polityczny badal kluczowe kwestie dotyczace warunkow bytowych rodziny,

bezrobocie, warunki mieszkaniowe i wiele innych kwestii nalezacych do teorii i



praktyki polityki spolecznej. Wyniki swoich badan konfrontowat z badaniami innych
wspolczesnych mu czotowych klasykow polityki spotecznej, niekiedy o odmiennych
ideologiach i kierunkach dziatalnosci publicznej. Swoimi badaniami i dziatalnoscia
spoleczno-polityczng wywarl znaczacy wplyw na rozwoj polityki spolecznej. Wazne
byloby dotarcie do notatek lub skryptu z wykladéw ks. Woycickiego o polityce
spolecznej, jezeli takie materialy istnieja (w Archiwum KUL nie znalazlem takich
materialow).

W kontekscie prezentowanej problematyki badawczej chciatbym przytoczy¢
opini¢ jednego z komentatorow mysli socjologicznej ks. Aleksandra Woycickiego.
»Mozna mu jednak zarzuci¢ zbyt ciasne ujmowanie problematyki spolecznej, ktéra
ogranicza tylko do spraw gospodarczych i do stosunkéw wspolezesnych. Odgrywa tu
rol¢ dawny dziewigtnastowieczny typ myslenia, utozsamiajacy tak zwang <sprawe
spoteczng> tylko z polozeniem gospodarczym warstwy proletariatu, pracownikow
najemnych. Podobnie i dla ks. Woycickiego: zagadnienie spoteczne, to gidéwnie
organizacja pracy w stosunkach miedzy kapitatem a pracg”. Jak Autorka ocenia te
wypowiedz jednego z przedstawicieli katolickiej nauki spoteczne;j.

Monografia problemowa o ks. Woéycickim zawiera takze tresci dotyczace
recepcji jego dziel w socjologii polskiej. W odniesieniu do okresu migdzywojennego
jest ona jeszcze niepelna. Wprawdzie Autorka informuje czgsciowo o oddziatywaniu
Woycickiego na socjologi¢ migdzywojenna w naszym kraju, ale calosciowe
opracowanie tej kwestii jest jeszcze do zrobienia. Osobiscie przeprowadzitem krotka
wyrywkowa kwerende w pracach ks. Franciszka Mirka, pracujacego w Katolickim
Uniwersytecie Lubelskim przed- i po drugiej wojnie swiatowej. W monumentalne;j
pracy ,, Zarys socjologii”’, w rozdziale pt. ,Krotka analiza mas spolecznych
rozbudzonych (proletariat)”, powoluje si¢ tylko na prace Jozefa Chalasinskiego. W
krotkim szkicu historii socjologii wymienia tylko Ludwika Gomplowicza, w rozdziale
»Socjologia — nauka o ludziach i robotnikach” omawia tylko poglady Le Playa, w
rozdziale o rodzinie nie wspomniana o ks. Woycickim. Zalicza go do szkoly
ekonomicznej i prawniczo-spolecznej (s. 72).

Ks. prof. Aleksander Woycicki nie jest takze zbyt czgsto cytowany w pracach ks.
Antoniego Szymanskiego. W ksiazce ,Zagadnienie spoleczne” (Lublin 1939)



przywolywane sa dwie prace ks. Woycickiego: ,,Chrzescijariski ruch robotniczy w
Polsce” (Poznan 1921) i Dzieje robotnikéw przemystowych w Polsce” (Warszawa
1927). W ksiazce ,,Polityka spoteczna™ (Lublin 1925), bedacej pierwszym w Polsce
podrecznikiem z polityki spolecznej, nie nawigzuje si¢ w ogdle do prac Woycickiego, a
w rozdziale IV zatytulowanym ,Polozenie warstwy robotniczej w ustroju
kapitalistycznym™ cytuje si¢ m. in. Lenina, ale nie Woycickiego. Nie odnalaziem
$sladéw cytowania prac Woycickiego w pismach Floriana Znanieckiego. Warto byloby
przesledzi¢ pod tym katem ksigzki i artykuly Ludwika Krzywickiego, Jozefa
Chatasinskiego, Zofii Daszynskiej-Golinskiej i innych.

Mgr Anna Szkota dos$¢ skrupulatnie omawia zagadnienie recepcji prac
Woycickiego w okresie powojennym. Jest to jednak recepcja szczegdlnego rodzaju. W
recenzowane] rozprawie doktorskiej dobrze omawia si¢ prace réznych autoréw,
poniekad kontynuujacych tematy z zakresu socjologii rodziny, pracy i przemyshu,
socjologii wychowania, ale w tych pracach nie ma wilasciwie odwolywania si¢ do
ksigzek czy artykuléw ks. prof. Woycickiego. Byla to wigc kontynuacja pewnych
tematow badawczych, ale bez nawigzywania do konkretnych prac tego Autora. Nawet
w pracy Niny Assorodobraj-Kuli pt. ,,Poczatki klasy robotniczej” nie ma zadnych
odniesien do prekursora polskich badan nad klasg robotnicza. Przyczyna tych
wszystkich pominie¢ byly wzgledy ideologicznao - polityczne.

Z uwag drugorzednej natury chcialbym wymienic kilka: a) W bogatej bibliografii
nie znalaztem biogramow ks. Woycickiego zawartych w dwoch pracach: ,,Slownik
polskich teologow katolickich 1918-1981” (Warszawa 1983) 1 ,, Stownik biograficzny
katolicyzmu spotecznego w Polsce” (Lublin 1995) oraz niektoérych prac Czeslawa
Strzeszewskiego i Grazyny Karolewicz; b) Autorka méwi, ze Kosciol katolicki jest
najstarszg instytucja chronigca porzadek spoteczny (s.15), moze lepiej byloby uzy¢
stowa ,.tad spoteczny”; c) Rozprawa doktorska zawiera bogaty aneks, ale brak w nim
$wiadectwa dojrzatosci (matura) i dyplomu doktorskiego (nie ma ich w Archiwum
KUL); d) Autorka pisze o $rodowiskach migracyjnych i polonijnych, ktory z tych
terminow jest bardziej adekwatny w odniesieniu do Polakéw mieszkajacych w Rosji,
np. w Petersburgu (s.4-9 i 190); e) Autorka jest — takie odnosz¢ wrazenie —

zafascynowana postacig jednego z pierwszych socjologéw polskich. Czy nie mozna



byloby w szerszym zakresie wskaza¢ na pewne stabe strony w twdrczosci naukowej
Woycickiego i w jego pracy publicznej? Z materiatéw archiwalnych KUL wynika, ze
byl on kilkakrotnie upominany, ze jako sekretarz Senatu KUL nie uporzadkowal
protokoldéw z jego posiedzen za rok akademicki 1922-1923; f) Jan XXIII nie nalezy do
Ojcow Kosciota (s.116); g) Czy jest szansa na wyjasnienie pewnych kwestii z zycia
naukowego i dziatalnosci publicznej, np. przyczyny odejscia z KUL, praca naukowa na
Uniwersytecie Jagiellonskim, rozbieznosci w datach powotania go do Rady Spotecznej
przy Prymasie Polski przez kard. Augusta Hlonda i inne; h) Czy ks. Waéycicki znat prace
Maxa Webera i czy do nich odwolywatl si¢ w swoich opracowaniach naukowych? i)
Woéycicki uzywatl ré6znych okreslen dziedziny naukowej, ktora si¢ zajmowat: katolicka
nauka spoteczna, socjologia katolicka, socjologia chrzescijanska, chrzes$cijanskie nauki
spoteczne. Czy te terminy utozsamial? j) W curriculum vitae przygotowanym w 1920
roku (znajduje si¢ w Archiwum KUL), Woycicki wymienia 19 pozycji ksigzkowych, w
tym skrypt ,,Socjologia og6lna™ dla studentow kursu 1919/1920. Czy Autorka zetkneta
si¢ z tg pozycja?

Nie uwazam osobiscie, by rozprawe doktorska mgr. Anny Szkoty publikowaé w
calosci, ale jej znaczne fragmenty jako artykuly warto byloby udostepni¢ szerszemu
gronu czytelnikow, by pokazaé, jak wazne kwestie spoleczne rozwazali i dyskutowali
dawni socjologowie, historycy i przedstawiciele nauk politycznych. Praca ta na
przyktadzie twdrczosci ks. Woycickiego pokazuje, jak bogaty i wazny byt kapital
intelektualny polskich nauk spolecznych, jak jego dziela sg niezb¢dne dla zrozumienia
polskiego dziedzictwa, i tego, co mozna by nazwac ,,duszg narodu”. Z pewnoscig lektura
podstawowych dziel i artykuléw bezposrednio odnoszacych si¢ do koncepcji socjologii
nie byla tatwa, ale z tego zadania mgr Anna Szkota wywigzala si¢ nalezycie.

Recenzowana praca doktorska ma nie tylko walory naukowe, ale jest swoistym
darem dla socjologii uprawianej w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim od 1918 roku.
Dzigki takim pracom jak ta recenzowana rozprawa doktorska i innym (np. rozprawa
doktorska Rafata Patryna pt. ,,Zygmunt Balicki jako polityk i jako socjolog. Studium
socjologii narodu”, Lublin 2004), wzrasta nasza wiedza o poczatkach polskiej socjologii

i 0 jej historycznym rozwoju.



Mgr Anna Szkola wykazala si¢ doba znajomosca dziet ks. prof. Aleksandra
Woycickiego, dokonata interesujacej rekonstrukeji jego pogladéw socjologicznych i
politologicznych oraz doszla do interesujacych wnioskow wzbogacajacych dorobek
polskiej socjologii w jej odniesieniach historycznych. Polska socjologia z przetomu XIX
i XX wieku nie wykazywala jakich§ znaczacych zapéznien w stosunku do socjologii
zachodniej. Recenzowang rozprawe doktorska oceniam pozytywnie za dostrzezenie
wagi tematu, jak i potrzeby jego reinterpretacji po 1989 roku. Autorka rozprawy przyjeta
wiasciwe zalozenia warsztatowe, prowadzila rozwazania obiektywnie i w sposéb
wywazony.

Cata rozprawa doktorska swiadczy o dobrym przygotowaniu naukowym Autorki
i jej zdolnosciach analitycznych. Rozprawe mgr Anny Szkoty uwazam za poszerzajacg
stan naszej wiedzy w aspekcie socjologicznym, politologicznym i historycznym w
odniesieniu do nauki polskiej z przetomu XIX i XX wieku. Wnosze zatem do Rady
Wydzialu Socjologiczno-Historycznego Uniwersytetu Rzeszowskiego o dopuszczenie
mgr Anny Szkoly do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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