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OD REDAKTORA WYDAWNICTWA | SERII
~NIA ARCHAEOLOGICA LODZIENSIS”

Wywiazujac si¢ z pilnej potrzeby udostepnienia dalszych wynikow ratowniczych badan archeolo-
gicznych przy budowie autostrad w Polsce Srodkowej i na Kujawach, Fundacja Badan Archeologicz-
nych Imienia Profesora Konrada Jazdzewskiego we wspotpracy z Muzeum Archeologicznym i Etnogra-
ficznym w Lodzi przygotowaty kolejny, piaty juz tom serii wydawniczej Via Archaeologica Lodziensis.
Tom ten, co nalezy podkresli¢, ukazuje si¢ na wniosek Fundacji dzigki pomocy finansowej Ministra
Kultury i Dziedzictwa Narodowego z Funduszu Promocji Kultury, w ramach programu Dziedzictwo
Kulturowe, Priorytet 5 ,,Ochrona zabytkow archeologicznych”, edycja 2015 r. Przedmiotem publikacji
jest tym razem wielokulturowe i wielookresowe stanowisko nr 1, 2 w miejscowosci Zgorze, pow. kut-
nowski, woj. todzkie (autostrada A-1), ktérego wielko$¢ przebadanej powierzchni i ztozona stratygrafia
odkrytych obiektow stawiaja je w rzgdzie trudnych do badan w warunkach badan autostradowych. To,
ze w ciggu dwoch sezonow wykopaliskowych udato si¢ sprosta¢ temu nietatwemu przedsigwzieciu jest
zashuga Zespotu pod kierunkiem mgr. Btazeja Muzolfa z Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego
w Lodzi, ktéry zwyczajowo przygotowat tez do druku opracowanie materiatlow. Mimo powaznie ogra-
niczonego potrzebami inwestora krotkiego terminu realizacji umowy, Zesp6t ten w sktadzie: mgr Moni-
ka Fraczak i mgr inz. Przemystaw Muzolf nie zrezygnowat z ambitnych planow badawczych i rzetelnie
rozpoznat stanowisko pod wzgledem metodycznym, o czym najlepiej §wiadcza dotaczone aneksy analiz
specjalistycznych, wykonanych na podstawie licznie pobieranych prob w czasie eksploracji obiektow
archeologicznych. Sposrod kilku chronologiczno—kulturowych poziomdéw osadniczych na szczegdlna
uwage zastuguja nowe materiaty do badan nad epokami kamienia i brazu, ktore istotnie wzbogaca-
ja dotychczasowy obraz pradziejow Polski Srodkowej, zwlaszcza na odcinku poznania neolitycznych
kultur pucharow lejkowatych i amfor kulistych oraz subneolitycznych strefy lesnej. W nowatorski spo-
sob szeroko tez zostata zaprezentowana problematyka wyraznie dominujacego na stanowisku osadnic-
twa kultury tuzyckiej. Dzigki doglebnej analizie obiektow i materiatow udato si¢ autorom przesledzic
zagrodowy charakter osad. Przedstawiony schemat organizacji osad otwartych z pewnos$cig rozszerzy
wiedze o osadnictwie tej kultury, bardziej dotad rozpoznawalnej na podstawie osad obronnych typu
biskupinskiego. Jedna, ze zdobyczy badan autostradowych jest niewatpliwie szersze zainteresowanie
osadnictwem w petni nowozytnym, czemu organizatorzy niniejszego projektu dali juz wezesniej wyraz
w publikacji wynikow badan z nieodleglego stanowiska w Peclawicach. Takze w badanym pasie auto-
strady na terenie Zgorza rozpoznano zagrode chlopska z potowy wieku XIX i praktycznie uzytkowana
jeszcze w catym XX. Pozyskane stad materiaty stanowia wazne zrddlo do poznania nowozytnych dzie-
jow tej wsi, ktorymi dotychczas zajmowali si¢ co najwyzej historycy i etnografowie. Tak wigc okazuje
sie, ze rOwniez archeologia ma coraz wiecej do powiedzenia na ten temat.

Prof. zw. dr hab. Ryszard Grygiel
Redaktor wydawnictw Fundacji
Badan Archeologicznych Imienia
Profesora Konrada Jazdzewskiego






BrAazejy MuzOLF

1. WPROWADZENIE

Opracowanie przedstawia wynik ratowniczych badan archeologicznych stanowiska 1, 2 w miej-
scowosci Zgorze, gm. Strzelce, pow. kutnowski (ryc. 1), podjetych w zwiazku z budows autostrady Al.
Badania przeprowadzily Fundacja Badan Archeologicznych im. Profesora Konrada Jazdzewskiego oraz
Muzeum Archeologiczne i Etnograficzne w Lodzi pod kierunkiem Blazeja Muzolfa i Moniki Fraczak
w latach 2005-2006 ze $srodkéw Agencji Budowy i Eksploatacji Autostrad.

Stanowisko w Zgérzu zostato zlokalizowane i poddane badaniom sondazowym w 1999 roku, w ra-
mach prac przygotowawczych na trasie projektowanej autostrady A1l przez Krzysztofa Gowina i Matgo-
rzate Rybicka, na zlecenie Fundacji Badan Archeologicznych im. Profesora Konrada Jazdzewskiego. Wy-
znaczono wowczas przyblizony zasigg stanowiska oraz okreslono jego charakter i chronologie. Ustalono,
ze wystepuje tu kompleks sasiadujacych ze sobg osad i obozowisk dlatego oznaczono miejsca badan jako
stanowisko 1 i 2, o wielokulturowym i wielookresowym charakterze. Pozyskane materialy odniesiono
do kultury pucharéw lejkowatych z miodszej epoki kamienia, kultury tuzyckiej z epoki brazu i okresu
halsztackiego, kultury przeworskiej z okresu rzymskiego oraz nowozytnosci. Stanowisko archeologiczne
w ramach przebiegu autostrady mialo obja¢ obszar okoto 330 aréw.

Stanowisko jest usytuowane na SW od zabudowan wsi Zgérze, na fagodnym skfonie lewego brze-
gu szerokiej w tym miejscu doliny rzeki Glogowianki, bedacej lewym doptywem Ochni, ktéra z kolei
stanowi lewy doptyw Bzury (ryc. 2).

Odstoniecia poziomu kulturowego dokonano przy pomocy sprze¢tu zmechanizowanego, a dalsza
eksploracje¢ prowadzono recznie. Podstawowa dokumentacje rysunkowa wykonano w skali 1: 20, a plan
zbiorczy odkrytych obiektéw na stanowisku w skali 1: 200. Ponadto, zaréwno wszystkie obiekty, jak i ary
byly dokumentowane fotograficznie. Cato$¢ wykopu badawczego w obrebie przebiegu autostrady po-
dzielono na hektary i ary w ramach ktérych prowadzono szczegdtowsq eksploracje.

Ostatecznie, badaniami objeto blisko 310 aréw, odstaniajac i eksplorujac 1409 obiektow z kilku
poziomdw chronologiczno-kulturowych (plan zbiorczy stanowiska, ryc. 145). Wérdd obiektéw odno-
towano gléwnie jamy osadnicze o zréznicowanym charakterze (zasobowe, $mietniskowe itp.), doty po-
stupowe, skupiska fragmentéw naczyn oraz paleniska. Z warstwy kulturowej oraz obiektéw pozyskano
ponad 28000 artefaktéw, wsréd ktorych najwigksza grupe stanowia fragmenty naczyn glinianych, ale
takze okoto 400 krzemieni, 57 przedmiotéw kamiennych, kilkaset zwierzecych szczatkow kostnych oraz
kilkadziesigt innych wyrobéw w tym m.in. metale, monety, fajke itp., gtéwnie pochodzace z czaséw no-
wozytnych.

W oparciu o powyzsze materialy wyrézniono ostatecznie na stanowisku dziesi¢¢ pozioméw chro-
nologiczno-kulturowych:

1. - mezolit, §lad osadnictwa;
2. - neolit, obozowisko(a) kultury pucharéw lejkowatych;
- neolit, obozowisko kultury amfor kulistych;
- neolit, obozowisko kultury niemenskiej;
- neolit, obozowisko grupy Linin kultury niemenskiej;
- neolit, $lady osadnictwa z kregu episznurowego
I-1I okres epoki brazu — obozowisko(a?) kultury iwienskiej i kultury trzcinieckiej;
— III-IV okres epoki brazu, zespot osad kultury tuzyckiej;
- $lad osadnictwa wczesno$redniowiecznego;
- XVIII-XX wiek, osadnictwo nowozytne (zabudowa gospodarstw rolnych).

SO N U W
|

[a—

W takiej tez kolejnosci wymienione poziomy chronologiczno-kulturowe zostang omoéwione
w dalszej czesci opracowania.



Ryc. 1. Lokalizacja stanowiska Zgorze 1, 2, gm.
Strzelce, pow. kutnowski, woj. tédzkie.

Fig.1. Zgbrze, location of site 1, 2, commune of
Strzelce, district of Kutno, province of £6dz.
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Ryc. 2. Lokalizacja stanowiska Zgorze 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski, na tle mapy topograficznej.
Fig.2. Zgorze, location of site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno, against the background of
topographic map.
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Protr KITTEL

2. POLOZENIE | UWARUNKOWANIA NATURALNE
STANOWISKA 1,2 W ZGORZU

Stanowisko archeologiczne nr 1, 2 w miejscowosci Zgoérze polozone jest w gminie Strzelce i po-
wiecie kutnowskim. Usytuowane jest na potudniowy zachdd od wspoétczesnych zabudowan wsi Zgorze.
Stanowisko zlokalizowane zostalo okoto 160m na wschéd od waskiego koryta gérnego odcinka Gtlo-
gowianki. Glogowianka jest niewielkim ciekiem IV-rzedu, doplywem Ochni, ktéra z kolei jest lewym
doptywem Bzury. Dolina tej rzeki w sasiedztwie stanowiska jest bardzo slabo rozwinigta i ogranicza si¢
do waskiego dna doliny.

Stanowisko zajmuje niemal plaska powierzchnie i bardzo stabo nachylony stok generalnie o wy-
stawie zachodniej (ryc. 3). Skupiska obiektéw archeologicznych z poszczegélnych okreséw chronolo-
gicznych zlokalizowane s3 na niewielkich bardzo stabo zaznaczajacych sie w rzezbie terenu kulmina-
cjach osiagajacych 113-114m n.p.m. Obszar stanowiska rozcigty jest przez waska doling denudacyjna
o przebiegu réwnoleznikowym, skanalizowang obecnie sztucznym ciekiem, bedacym lewym dopltywem
Glogowianki.

Pod wzgledem fizyczno-geograficznym wg J. Kondrackiego (2002) obszar stanowiska potozony
jest na granicy mezoregionéw Rowniny Kutnowskiej (318.71) wchodzacej w sklad makroregionu Niziny
Srodkowomazowieckiej (318.7) i Wysoczyzny Klodawskiej (318.15) w makroregionie Nizina Potudnio-
wowielkopolska (318.1-2). Obie jednostki przynaleza do podprowincji Nizin Srodkowopolskich (318)
(ryc. 3). W podziale jednostek geomorfologicznych (wg S. Gilewskiej 1986, 1999) interesujacy nas obszar
réwniez znalaz! sie na granicy Rowniny Kutnowskiej [A V.f1] nalezacej do Niziny Srodkowomazowiec-
kiej [A V.f] oraz Wysoczyzny Klodawskiej [A V.a6] w ramach Niziny Poludniowowielkopolskiej [A V.a]-
obie nalezg do Nizin Srodkowopolskich [A V].

Réwnina Kutnowska obejmuje pétnocno-zachodnia cze$¢ Niziny Srodkowopolskiej i znajduje sie
na potnoc od pradoliny warszawsko-berlinskiej. Jej obszar jest dos¢ ptaski i monotonny, o wysokosciach
w granicach 90-110 m n.p.m., przeciety dolinami kilku rzek — m.in.: Ochni, Studwi i Nidy, ktére s lewo-
brzeznymi doptywami Bzury. Jest to obecnie kraina prawie bezlesna, o dosy¢ zréznicowanych glebach
stwarzajacych korzystne warunki dla rozwoju rolnictwa. Wystepuja tutaj gleby brunatne i pylowe, powsta-
te na piaskach naglinowych lub ci¢zkich glinach morenowych oraz czarne ziemie na gruntach pytowych.

Wedlug A. Dylikowej (1984) w samej dolinie Glogowianki rozwingly sie gleby wytworzone z pia-
skow gliniastych i sfabogliniastych tworzacych tzw. rolniczy kompleks zytni staby. Ale juz poza ta strefa
w otoczeniu znajduja sie gleby wytworzone z glin zwalowych lekkich i piaskéw lezacych na glinach, kto-
re tworzg kompleksy rolnicze pszenne bardzo dobre i dobre oraz zytnie bardzo dobre.

W $wietle delimitacji regionu tédzkiego wedlug K. Turkowskiej (2006) obszar stanowiska potozo-
ny jest w polnocnej czeéci regionu. Lezy bowiem zaledwie okolo 3,5 km na poludnie od maksymalnego
zasiegu zlodowacenia wisty (LGM) szczegdtowo rozpoznanego w okolicach Gostynina przez M. Roman
(2003, 2010). W trakcie zlodowacenia wisty okolice Zgérza znalazly sie zatem na bezposrednim przed-
polu ladolodu. Badany obszar polozony jest w strefie staroglacjalnej objetej ladolodem warty (L. Marks
iin. 2006, A. Ber iin. 2007), na obszarze ksztalttowanym jednak w trakcie zlodowacenia wisly przez
przeplywy wdd proglacjalnych tworzacych poziom sandrowy (M. Roman 2003, 2010). Ladoléd warty
uwazany do niedawna za odrebne zlodowacenie (L. Lindner 1992) traktowany jest obecnie jako stadial
w obrebie zlodowacenia odry. Paleogeografia regionu tédzkiego w okresie ladolodu warty zajmowaty sie
miedzy innymi H. Klatkowa (1972), a ostatnio K. Turkowska (2006), a takze Z. Rdzany (2009). Interesu-
jacy nas obszar znajduje si¢ w bezposrednim sasiedztwie tzw. moreny kutnowskiej. M. Baraniecka (1979
i Domostawska-Baraniecka 1969) faczyla jej akumulacje z recesyjna faza kutnowska ladolodu stadialu
warty. Morena kutnowska tworzy wyrézniong przez K. Turkowska (2006) w obrebie regionu 16dzkiego
VIII strefe wypuklych form akumulacji glacjalnej i/lub wodnolodowcowej. Tworzg one nagromadzenia
akumulacyjnych form czolowomorenowych w obrebie Réwniny Kutnowskiej i wigzane s z recesja lado-
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lodu warty. Sa to formy bardzo zréznicowane litologicznie i strukturalnie, zawierajace rowniez spietrze-
nia glacitektoniczne (m.in. M. Baraniecka 1984; M. Roman 2003). W okolicach Kutna wigkszo$¢ wzgorz
morenowych G. Szalamacha (1996, 1996a) uznata za moreny akumulacyjne. W trakcie zlodowacenia wi-
sty doszlo do istotnego przemodelowania rzezby obszaru zachodzacego w warunkach peryglacjalnych.

Podloze calego stanowiska zbudowane jest z réznoziarnistych piaskow, w ktorych stropie roz-
winiety jest poziom orno-préchniczny o zréznicowanej miazszosci od 15-20 do okoto 50 cm. Piaski te
buduja powierzchnie wodnolodowcowej rowniny sandrowej (ryc. 5) i akumulowane byly przez wody
proglacjalne w fazie maksymalnego nasunigcia ladolodu wisly wrejonie Sokltowa, Osin i Sierako-
wa (M. Roman 2010). Rozlegta réwnina wodnolodowcowa rozcina warcianska wysoczyzne moreno-
wa, urozmaicona pagoérami zbudowanymi z piaskow, zwiréw i gtazéw moren czotowych wchodzacych
w sklad moreny kutnowskiej. Lekko falista wysoczyzne morenowa buduja gliny zwatowe stadialu warty
0 migzszos$ci osiggajacej na interesujacym nas obszarze okolo 30m (G. Szalamacha 1996a). W stropie
tej gliny zaznacza sie strefa odwapnienia siggajaca nawet do 5m, a miejscami przykrywaja ja eluwia gli-
niaste (G. Szalamacha 1996a), jest to efekt intensywnych proceséw peryglacjalnych w vistulianie na bez-
posrednim przedpolu ladolodu wisty. Powierzchnia réwniny wodnolodowcowej jest dos¢ wyréwnana
i osiaga miejscami 120 m n.p.m. Nachylenia terenu na obszarze stanowiska nie przekraczaja 2 stopni.
Powierzchnia towarzyszacej wysoczyzny morenowej siegga 130 m n.p.m., a kulminacje pagdrkéw more-
nowych - 142m n.p.m.

Obserwacje przeprowadzone w trakcie badan archeologicznych wykazaly, ze réwninny obszar sta-
nowiska pierwotnie porozcinany byl niewielkimi ptytkimi obnizeniami wchodzacymi w sklad systemu
dolin denudacyjnych. Za ich rozwdj odpowiedzialna jest, w mysl koncepcji K. Turkowskiej (2006) roz-
woju rzezby regionu tédzkiego, przede wszystkim zaawansowana morfogeneza peryglacjalna w réznych
okresach vistulianu. W dolinach denudacyjnych stwierdzane jest wystepowanie serii osadéw deponowa-
nych od $rodkowego plenivistulianu po pézny vistulian (H. Klatkowa 1965, K. Turkowska 2006). Formy
w rejonie Zgorza wypelnione sg piaskami i mutkami deluwialnymi oraz namulami o migzszosciach nie
przekraczajacych 2,0m (G. Szalamacha 1996, 1996a). Takze dno doliny Glogowianki w bezposrednim
sasiedztwie stanowiska (rys. 5) zbudowane jest z namuléw i piaskow rzecznych (G. Szalamacha 1996,
1996a). Okoto 3 km na potudnie od Zgoérza, w rejonie Glogowca, w dolinie Glogowianki wyrézniona
zostala terasa rzeczna, ktorej wiek skorelowany zostal z vistulianem (G. Szalamacha 1996).

Urozmaicenie budowy geologicznej oraz morfologii otoczenia stanowiska przektadato si¢ na zréz-
nicowanie pierwotnej szaty roslinnej. W obrazie potencjalnej roslinnosci naturalnej wedtug Matuszkie-
wicza (2008) stanowisko zlokalizowane jest w obrebie wystepowania kontynentalnych boréw miesza-
nych sosnowo-debowych (Pino-Quercetum) zajmujacych powierzchnie réwniny sandrowej. Wysoczyzny
porastane byly przez formacje gradu srodkowoeuropejskiego (Galio-Carpinetum) odmiany kujawskiej,
serii Zyznej i ubogiej. W dnie doliny Glogowianki wystepowal za$ nizowy leg jesionowo-olszowy (Fra-
xino-Alnetum).

Ogolny zarys warunkéw lokalizacyjnych stanowiska w Zgoérzu wskazuje, ze badane stanowisko
zajmuje obszary sprzyjajacy funkcjonowaniu osadnictwa pradziejowego. Nalezy tu podkresli¢ przede
wszystkim korzystne warunki litologiczne, tj. lokalizacja na podlozu zbudowanym z osadéw piaszczy-
stch, oraz topograficzne, tj. zajmowanie niemal plaskich powierzchni lub stokéw o nachyleniu ponizej 2
stopni. Istotng role odgrywalo réwniez bezposrednie sgsiedztwo dna doliny rzecznej o ptytko zalegaja-
cym zwierciadle wod gruntowych oraz wystepowanie systemu plytkich dolin denudacyjnych. W zasigegu
stanowiska, w odleglosci ponizej 0,5 km znajdowal si¢ takze stok wysoczyzny, a nieco dalej (do 1 km)
powierzchnia gliniastej wysoczyzny morenowej. Na obszarze wysoczyznowym w bezposrednim sgsiedz-
twie stanowiska wystepuja takze pagoéry morenowe zapewniajace dostep do zwiréw i glazéw. Otoczenie
stanowisk cechowalo si¢ zatem do$¢ znaczng georéznorodnoscia.

Polozenie stanowiska w Zgérzu w obrebie bardzo stabo nachylonej powierzchni jest charaktery-
styczna cecha lokalizacji pradziejowych punktéw osadowych. Osady rzadko wkraczaty na stoki o nachy-
leniu przekraczajacym 4° tj. na stoki umiarkowanie nachylone wg M. Klimaszewskiego (1994). Lokali-
zacja na podlozu piaszczystym, typowa dla osadnictwa pradziejowego i wczesnodziejowego zwlaszcza
w obszarach staroglacjalnych (P. Kittel 2012 - tam dalsza literatura), byta zarazem najbardziej korzystna
z punktu widzenia koniecznosci zaglebienia w grunt elementéw konstrukcyjnych obiektow. Zapewniala
ponadto infiltracje wdd roztopowych i opadowych, co chronilo przed tworzeniem okresowych podmo-
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Ryc. 3. Lokalizacja stanowiska Zgorze 1, 2, gm. Strzelce, pow.
kutnowski, woj. tédzkie w ramach regionéw fizjograficznych
Polski wg Kondrackiego (2002) oraz na tle mapy potencjal-
nej roslinnosci naturalnej Polski wg Matuszkiewicza (2008),
kody i nazwy typu zbiorowiska potencjalnego za Matuszkie-
wiczem (2008)

1 Olsy $rodkowoeuropejskie Carici - elongatae-Alnetum (=Ribeso
nigri-Alnetum + Sphagno squarrosi-Alnetum)
Nizowy feg wigzowo-debowy -Ficario-Ulmetum chrysosplenietosum

5  Nizowy feg jesionowo-olszowy — Fraxino-Alnetum (=Circaeo-Alnetum)

14 Grad $rodkowoeuropejski, odmiana kujawska, seria uboga — Galio-
Carpinetum

15 Grad $rodkowoeuropejski, odmiana kujawska, seria zyzna - Galio-
Carpinetum

20  Grad subkontynentalny, odmiana $rodkowopolska, seria uboga - Tilio-
Carpinetum

41  Swietlista dabrowa, posta¢ nizowa — Potentillo albae-Quercetum typicum

47  Kontynentalne bory mieszane sosnowo-d¢bowe — Pino-Quercetum
(=Querco-Pinetum + Serratulo-Pinetum)

49  Suboceaniczny bér sosnowy — Leucobryo-Pinetum
50 Kontynentalny bér sosnowy, odmiana sarmacka — Peucedano-Pinetum

Fig.3. Zgorze, location of site 1, 2, commune of Strzelce, dis-
trict of Kutno, situated in physiographic regions of Poland
(after J. Kondracki 2002), and against the background of po-
tential natural vegetation of Poland (after J.M. Matuszkiewicz
2008), codes and names of types of potential vegetation —af-
ter J.M. Matuszkiewicz (2008).

1 Alder forests of Central Europe, Carici - elongatae-Alnetum (=Ribeso
nigri-Alnetum + Sphagno squarrosi-Alnetum)

4 Lowland riparian forest (elm-oak) -Ficario-Ulmetum chrysosplenietosum

5  Lowland riparian forest (ash-alder) - Fraxino-Alnetum (=Circaeo-
Alnetum)

14 Galio-Carpinetum of Central Europe, Kuyavian variant, in poor habitats

15  Galio-Carpinetum of Central Europe, Kuyavian variant, in fertile habitats

20 Tilio-Carpinetum, subcontinental, variant of Central Poland, in poor
habitats

41  Thinned lowland oak forest - Potentillo albae-Quercetum typicum

47  Continental mixed forests (pine-oak) Pino-Quercetum (=Querco-
Pinetum + Serratulo-Pinetum)

49  Sub-oceanic pine forest — Leucobryo-Pinetum
50 Continental pine forest, sarmatian variant - Peucedano-Pinetum
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Ryc. 4. Polozenie stanowiska Zgérze 1, 2, gm. Strzelce, pow.
kutnowski, na tle szkicu geomorfologicznego wg Szalamachy
(1996a - zmienione)

1 - wysoczyzny morenowe faliste

2 - pago6rki moreny czolowej

3 - réwniny wodnolodowcowe

4 - doliny denudacyjne

5 — diugie stoki

6 — dna dolin

7 - zasigg stanowisk archeologicznego Zgérze 1,2

Fig. 4. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kut-
no, location of the site on the geomorphologic outline, after J.
Szatamacha (1996a-changed edition)

1 - undulating moraine uplands

2 - terminal moraine (hills)

3 - fluvioglacial plains

4 - denudation valleys

5 - long slopes

6 - valley bottoms

7 - range of the archaeological site of Zgorze, site 1, 2

ktosci na obszarze osad. Dodatkowo odprowadzaniu wod powierzchniowych z obszaru osiedli sprzyjato
niewielkie nachylenie powierzchni stokéw rozbieznych (tj. o wypuklym zarysie lateralnym), ktére nie
przyczynialo si¢ do wzmagania proceséw sptukiwania (P. Kittel 2005 - tam dalsza literatura). S. Kurna-
towski (1963, 1968) i A. Niewegtowski (1972), a takze J. Twardy i in. (2004), J. Twardy (2008) zwracali
uwage na role niewielkich wklestych form terenu, w tym zwtlaszcza dolinek denudacyjnych, jako form
przyciagajacych niewielkie przewaznie punkty osadnicze, a takze ulatwiajacych penetracje wysoczyzn.
Znaczna geordznorodnos$¢ §rodowiska stanowisk pradziejowych, jako czynnika podnoszacego
atrakcyjno$¢ osadniczg oraz mozliwosci wielokierunkowego wykorzystania gospodarczego obszaru,
wskazywana jest jako jeden z istotniejszych czynnikéw lokalizacji osadnictwa (por. P. Kittel 2012, 2013—
tam dalsza literatura). Lokalizacja osady na powierzchni piaszczystej i jednoczesnie w bezposrednim
sasiedztwie dna doliny zapewniata bowiem zamieszkujacej je ludno$ci odpowiednie zaplecze dla prowa-
dzenie gospodarki uprawowej. Na obszary podmoktych rozwijaly si¢ zasobne gleb hydrogeniczne, ktére
uzytkowano gtéwnie jako miejsca stalych ogrodéw (S. Kurnatowski 1963, 1968, 1975, 1975a; S. Kurna-
towski i T. Wislanski 1966). Zdaniem S. Kurnatowskiego (1975) uprawy ogrodowe, prowadzone na ni-
sko potozonych obszarach, dominowaly w caloksztalcie struktury gospodarki roslinnej, co najmniej
do wezesnego sredniowiecza. Wynikato to z potencjalnie znacznie wyzszego plonowania w poréwnaniu
z uprawami zbozowymi (S. Kurnatowski i T. Wislanski 1966; S. Kurnatowski 1966, 1968, 1975, 1981).
Wazna role odgrywato ponadto funkcjonowanie w pradziejach innych kierunkéw wykorzystania den
dolinnych - np. myslistwo, ryboléwstwo, zbieractwo, pozyskiwanie m.in. trzciny, mlodych pedéw drzew
iin. (J. Kruk 1973, K. Szamalek 1983, W. Dzieduszycki 1993). Procz strefy nisko polozonych upraw

14



©
H
9
o
H
o
o
£
[}
(=
35]

~
]
X
2
-3
9]
i
]
=
[
e
©
N
1]
e}
o
=

réWnina wo

Ryc. 5. Elementy morfologiczne w sasiedztwie stanowiska Zgorze 1, 2, gm. Strzelce, pow.
kutnowski, na skosnym zdjeciu lotniczym (fot. R. Brzejszczak, 2015)
Fig. 5. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno, morphological features in the
vicinity of the site, presented in the oblique aerial photograph (by R. Brzejszczak, 2015)

ogrodowych, zbozowe uprawy polowe w technice ornej wystepowaly zapewne gtéwnie w obrebie teras
rzecznych, a ekstensywna gospodarka zarowa wkraczata na wyzej lezace obszary, w tym na wysoczyzny
(S. Kurnatowski 1966, 1975; J. Kruk 1973, 1980, 1983; S. Kurnatowski i Z. Kurnatowska 1991). W rejo-
nie stanowiska w Zgorzu strefg potencjalnie najlepiej nadajaca si¢ do zlokalizowania pdl ornych przy
stosowaniu agrotechniki lekkiej wg T. Bartkowskiego (1978) byta powierzchnia piaszczystej réwniny
wodnolodowcowej. S. Kurnatowski (1966, 1975, takze S. Kurnatowski i Z. Kurnatowska 1991), a takze
J. Ostoja-Zagorski (1982) zwracaja uwage na takie cechy pradziejowej gospodarki uprawowo-hodowla-
nej, jak wielokierunkowos¢ i elastyczno$¢. Wymagaly one dostepu do zréznicowanych stref srodowisko-
wych, a wiec znacznej geo- i bioréznorodnosci srodowiska punktéw osadowych.
Warunki lokalizacyjne stanowiska w Zgdrzu posiadaly zatem, jak wydaje sie w $wietle analizy po-
tozenia geomorfologicznego, znaczne walory z perspektywy rozwijania wielokierunkowej pradziejowej

gospodarki rolnej.
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Brazejy MuzOLF

3. OSADNICTWO PRADZIEJOWE — UWAGI WSTEPNE

Obszar stanowiska objetego badaniami, ze wzgledu na uksztaltowanie terenu, do$¢ jednoznacz-
nie wskazywal, ze nalezy go rozpatrywa¢ w kilku rozdzielnych strefach osadniczych. Przestanka takiego
podejscia byla analiza planu wysokosciowego stanowiska, ktory jednoznacznie wykazywat pewne zrdz-
nicowanie jego uksztaltowania oraz wyniki uzyskane w trakcie badan.

Na obszarze stanowiska w wyraznie wydzielajacych si¢ geomorfologicznie strefach, odslonie-
to skupiska obiektow o zréznicowanej chronologii i charakterze. Z tego tez powodu wprowadzono
we wczesniejszej, wstepnej publikacji wynikéw badan oznaczenia poszczegélnych stref chronologicz-
no-kulturowych duzymi literami alfabetu: A, B, C, D, E, F (B. Muzolf 2006). W obecnym opracowaniu
w wyniku dokonania ostatecznych ustalen po przeprowadzeniu analizy wszystkich informacji wydzielo-
no w obszarze objetym badaniami, trzy strefy uksztaltowania terenu w formie cypli terasy nadzalewowe;j,
wcinajacych si¢ w doling rzeki Glogowianki z oznaczeniami: I, IT 1 III (ryc. 6). W kazdej ze stref wyrdz-
niono odpowiednie jednostki chronologiczno-kulturowe, oznaczone jako relikty osadnictwa: A - neo-
litycznego, B — wczesnobrazowego, C - z kregu tuzyckich pol popielnicowych epoki brazu, D - z okresu
wczesnosredniowiecznego i E - z okresu nowozytnego. Wydzielone poziomy kulturowo-chronologicz-
ne beda prezentowane w ramach wyrdznionych stref stanowiska, zgodnie z nastepstwem czasowym.
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Ryc. 6. Zgorze stan. 1, 2, gm. Strzel-
ce, pow. kutnowski. Schemat wy-
dzielonych stref osadnictwa oraz
zespoléw chronologiczno-kulturo-
wych: A1, A2 - obozowiska kultury
pucharéw lejkowatych, A3 - obozo-
wisko kultury amfor kulistych, A4

- obozowisko kultury niemenskiej,
A5 - obozowisko grupy Linin kultu-
ry niemenskiej, B1, B2 - obozowiska
kultur iwienskiej i trzcinieckiej, C1,
C2, C3, C4 - osady z kompleksu pol
popielnicowych kultury tuzyckiej;
D1 - $lad osadnictwa wczesnos$re-
dniowiecznego; E1, E2 - pozostalo-
$ci gospodarstw nowozytnych.

Fig. 6. Zgobrze, site 1, 2, commune of
Strzelce, district of Kutno. Scheme of
selected settlement zones and chron-
ological-cultural assemblages : A1,
A2 - campsites of the Funnel Beaker
culture, A3 - settlement/campsite of
the Globular Amphora culture, A4 -
settlement of the Neman culture, A5
- settlement of the Linin group of
the Neman culture, B1, B2 - settle-
ments the Iwno culture, C1, C2, C3,
C4 - settlements of the Lusatian cul-
ture of the Urn field cultural circle;
D1 - traces of the early medieval
settlement; E1, E2 — traces of mod-
ern farms.
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DoMINIK K. PEAZA

3.1. Materiaty krzemienne — informacje wstepne

Na omawianym stanowisku odkryto liczacy 408 zabytkéw, inwentarz krzemienny, ktéry w wigk-
szo$ci mozna taczy¢ ze spolecznosciami neolitycznymi kultury pucharéw lejkowatych (dalej KPL) oraz
kultury amfor kulistych (dalej KAK), a takze z przelomu neolitu i epoki brazu oraz calej epoki brazu.
Zabytki te gléwnie odkrywane w obiektach, a mniej liczne w warstwie kulturowej, moga by¢ takze 13-
czone ze srodkowa epoka kamienia lub kultura niemenska. Duza grupa zabytkéw, gtéwnie zwiazanych
z eksploatacjg fuszczniowg oraz odtupki, nie daja sie przyporzadkowac do zadnego z okreséw chronolo-
gicznych. Muszg by¢, zatem ogdlnie datowane na epoke kamienia lub epoke brazu.

W materiale krzemiennym dominuje surowiec lokalny, narzutowy (tzw. battycki) 330 sztuk pozy-
skiwany z calg pewnoscia z najblizszej okolicy stanowiska. Do$¢ duza ilo$¢ materialéw nie mogta zosta¢
okreslona ze wzgledu na przepalenie lub przegrzanie — 47 sztuk. Okreslono takze 19 sztuk krzemieni
importowanych w rejon stanowiska, w tym po jednym zabytku z krzemienia §wieciechowskiego i pasia-
stego oraz 17 sztuk z krzemienia czekoladowego. Szes¢ zabytkéw nie okreslono ze wzgledu na spatyno-
wanie powierzchni. Forma dtuta z ara 149 zostata wykonana z czertu.

Tabela 1. Zgorze, stan 1, 2, gm. Strzelce, woj. tédzkie. Zestawienie liczbowe

surowcow krzemiennych z warstwy z poszczegolnych hektaréw.

RODZAJ SUROWCA KRZEMIENNEGO
HEKTAR KRZEMIENIE PRZEPALONE Razem:
CZEKOLADOWY NARZUTOWY INNE
Ha. E 3 1 4
Ha. F 1 10 2 13
Ha. G 33 2 35
Ha. H 2 4 5 1
Ha.I 4 14 1 2 21
Ha.J 2 11 1 1 15
Razem: 9 75 5 10 99

Tabela 2. Zgorze, stan 1, 2, gm. Strzelce, woj. todzkie. Zestawienie liczbowe

surowcow krzemiennych z obiektow z poszczegdlnych hektarow.

RODZAJ SUROWCA KRZEMIENNEGO KRZEMIENIE
HEKTAR RazeMm:
CZEKOLADOWY NARZUTOWY INNE PRZEPALONE
Ha.E 2 3 5
Ha.F 2 9 2 13
Ha. G 34 4 38
Ha. H 2 39 12 53
Ha.I 4 149 14 167
Ha.] 22 1 10 33
Razem: 8 255 4 42 309

18



Ogdlne zestawienie surowcowe

1
81%

Wykres 1. Zgbrze, stan 1, 2, gm. Strzelce, woj. 16dzkie. Ogolne zbiorcze zestawienie surowcowe materialéw krzemiennych
z calego stanowiska. 1 — krzemien narzutowy, 2 — krzemien czekoladowy, 3 — inne surowce (krzemien $wieciechowski,
krzemien pasiasty, krzemienie spatynowane, czert), 4 — krzemienie przepalone,

Tabela 3. Zgorze, stan 1, 2, gm. Strzelce, woj. tédzkie. Zbiorcze zestawienie materialéw krzemiennych (KPL - Kultura
pucharéw lejkowatych, KAK - kultura amfor kulistych, KE kultura tuzycka, PS - pé7ne $redniowiecze)

GRUPA TECHNOLOGICZNA | MEZoLIT | KPL | KAK | KL | PS |POZOSTALE| OGOLEM
1. Rdzenie
widrowe 1 1
odlupkowe 4 4
2. Widry 4 9 5 12 30
3. Odtupki 3 40 39 63 145

4. Narzedzia

drapacze 1 1
skrobacz 1 1
pottylczak 1 1
wiory retuszowane 1 1 2
odlupki retuszowne 3 2 3 8
tuszcznie retuszowane 1 1 2
diuto 1 1
skatka 1
5. Luszcznie i odtupki tuszczniowe 80 22 35 137
6. Okruchy, tuski i nieokreslone 36 38 74
Razem 7 17 121 109 153 408
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Tabela 4. Zgorze, stan 1, 2, gm. Strzelce, woj. 16dzkie. Zbiorcze zestawienie materialéw krzemiennych z warstwy.

HEKTAR RDZENIE Wiy ODLUPKI NARZEDZIA LuszczNie OpPADKI, RazEm
I FRAGMENTY LUSKI

E 1 2 1 4

F 2 1 6 4 13

G 1 1 1 17 5 35

H 1 3 1 1 6 12

I 7 8 4 2 21

] 4 5 4 1 14
Razem 1 15 28 10 26 19 99

Tabela 5. Zgorze, stan 1, 2, gm. Strzelce, woj. tédzkie. Zbiorcze zestawienie
materialéw krzemiennych z obiektow z poszczegolnych hektarow.

HEKTAR RDZENIE Wibry ODLUPKI NARZEDZIA LuszczNIE O]::IIZIKI’ RazeEm

E 1 3 1 5

F 1 6 6 13

G 2 9 1 13 13 38

H 4 3 17 5 24 53

1 4 66 1 81 15 167

] 4 16 5 5 3 33
Razem 4 15 17 7 111 55 309

3.2. Relikty penetracji mezolitycznej

Posréd materiatéw krzemiennych, znalezionych na omawianym stanowisku, siedem zabytkow
z calg pewnoscig mozna zaliczy¢ do srodkowej epoki kamienia. Mezolityczng metryke ma mikrolityczny,
szczatkowy rdzen widrkowy znaleziony w hektarze ,H” w odcinku 41. Jest to forma kroétka o dl. 2,2cm,
szeroko$ci 3,7 cm, i grubosci 1,5 cm. Posiada odswiezang piete, i charakterystyczny uktad wystawionych
punktéw na odtupni utworzony z negatywdw po ostatnich odbitych wiérach o przekroju trapezowatym
(ryc. 7: 1). Kolejnym zabytkiem zwigzanym z mezolitem jest pottylczak z regularnego wiérka o dtugosci
2,6 cm, szerokosci, 0,6 cm i grubosci 0,2cm odkryty w arze H81. Widr przerobiony na zbrojnik odbity
zostal od rdzenia we wczesnym stadium eksploatacji. Swiadczy o tym pasek korowy posrodku zabytku.
Mozna go okresli¢ jako widr drugiej serii ksztaltujacej relief odtupni (ryc. 7: 2). Takie wiérki pozyskiwano
z charakterystycznych rdzeni stozkowatych z rytmem eksploatacji 1-3-2. Najpierw odbijano dwa widry
korowe po bokach a nastepnie widrek drugiej serii o trapezowatym przekroju z paskiem kory po $rodku
wiodrka (por. P. Dmochowski 2002 s. 100 — 101). Inne zabytki ktore morfologicznie pasuja do mezolitu
to widrek z odcinka F82 o dlugosci 6 cm, szerokosci okofo 1cm pod pietka, zwezajacy sie do wierzchotka
i grubosci 0,2-0,3 cm. Posiada on wyrazny seczek bez skazy, pietke daszkowata, wystawiong, lekko cofnie-
ta, wielonegatywowa. Rowniez kilka zabytkow z hektara ,,J” takich jak widr i fragment wiérka o przekroju
trapezowatym (ryc. 7: 3, 4) zblizone morfologicznie do rdzenia (ryc. 7: 1) oraz odlupek retuszowany w ty-
pie skrobacza (ryc. 7: 6) mozna uzna¢ za mezolityczne. Cechy mezolityczne ma takze widrek z obiektu
1030 z ara J28 (ryc. 7: 5) Wiecej zabytkow ze srodkowej epoki kamienia nie da si¢ jednoznacznie wydzie-
li¢, cho¢ nie mozna wykluczy¢ takiej chronologii czesci odtupkow, widréw lub narzedzi.

Okreslenie chronologiczno-kulturowe omawianych materialéw jest bardzo trudne z kilku po-
wodow. Zbior jest nieliczny i mato charakterystyczny. Pojedynczy zbrojnik w formie poéttylczaka widr-
kowego (ryc. 1:2) jest zabytkiem bardzo czesto spotykanym na stanowiskach réznych kultur z epoki
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Ryc. 7. Zgbrze stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Wybor materiatéw krzemiennych: 1 - rdzen, 2 —péltylczak, 3-5 -
wiorki, 6 — skrobacz, 7 - widr. 1-6, krzemien narzutowy, 7 — krzemien $wieciechowski.
Fig. 7. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Selection of flint artefacts: 1 - core, 2— truncated piece, 3-5 -
bladelets, 6 — side-scraper, 7 — blade. 1-6 erratic flint, 7 - Swieciechéw flint.
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kamienia, a dodatkowo ma dluga chronologie. Jednym z najpewniejszych przedmiotéw do datowania
moze by¢ rdzen o bardzo charakterystycznych cechach technologicznych (ryc. 1: 1), ktéry ma analogie
m.in. na odleglym od Zgodrza o okolto 35 km stanowisku w Wistce Szlacheckiej I11/63. Rdzenie z Wistki
wiazane byly przez Autoréw omawianej pracy z péznym mezolitem (R. Schild, M. Marczak, H. Krolik
1975, s. 244: 2, 3). W zwigzku z w tym wydaje sie, ze w ten sam sposob nalezy datowa¢ omawiane mate-
rialy ze Zgorza. Na stanowisku zidentyfikowano takze duzg ilo$¢ ceramiki kultury niemenskiej, do ktorej
takze takie formy nawigzujace do mezolitycznych tradycji krzemieniarstwa mogty by by¢ zaliczone.

DoMINIK K. PEAZA

3.3. Osadnictwo neolityczne

3.3.1. OSADNICTWO KULTURY PUCHAROW LEJKOWATYCH

Na omawianym stanowisku zarejestrowano 126 fragmentéw naczyn KPL. Zabytki zostaly pozy-
skane w trakcie eksploracji warstwy kulturowej oraz z osmiu obiektéw (ryc. 8). Ceramika oraz krzemie-
nie tworzyly dwie koncentracje, przy czym 21 fragmentdéw ceramiki z hektara G, ktére zostaly odkryte
przy krawedzi wykopu, prawdopodobnie zapowiada skupienie znajdujace si¢ poza pasem przeznaczo-
nym do badan w kierunku zachodnim i nie daje wigkszych mozliwosci analitycznych. Osobno przeana-
lizowana zostanie koncentracja z czg$ci poludniowej stanowiska, skad jak sie wydaje, pozyskano jedno-
lity, cho¢ niezbyt liczny (105 fragmentow) zbior fragmentéw naczyn oraz kilkanascie obiektow, ktore
mozna taczy¢ z KPL. W cze$ci opisowej zostanie uwzgledniona charakterystyka calo$ci materialéw z ich
analiza. Na koniec zaprezentowana zostanie proba interpretacji chronologiczno-kulturowej oraz prze-
strzennej odkrytych materialéw. Na tablicach zostang przedstawione rysunki charakterystycznych frag-
mentéw naczyn. Zabytki krzemienne omoéwione sg w dalszej czesci pracy.

3.3.1.1. CHARAKTERYSTYKA ZRODEL

Fragmenty naczyn KPL wystapily w dwdéch miejscach na stanowisku: 21 fragmentéw w obrebie
hektara G, tuz przy krawedzi ,,autostrady”, oraz 105 w hektarze ] z czgséci poludniowej stanowiska, skad
pozyskano inwentarz ceramiki naczyniowej oraz zespot obiektéw wskazujace na nieco diuzszy pobyt
grupy ludzi w tym miejscu (ryc. 8).

Material ceramiczny odkryty w hektarze J jest nieliczny i malo charakterystyczny. Pozyskano go
w zblizonych proporcjach z obiektéw jak i warstwy (patrz tabela 6). Tylko jeden fragment, ktory zostat
odkryty w arze ]J73 posiada ornament. Jest to utamek brzusca z plastyczng lukowatg listwa w typie ,,baal-
berskim” umieszczong na zatomie brzusca i szyjki (ryc. 9: 2). Najblizsze analogie dla tego fragmentu to m.
in. puchar zdobiony listwa na brzuscu z Witoldowa oraz kilka fragment6w z listwami ze stanowiska nr 23
w Grzybowie oba z pojezierza gostyninskiego (M. Rybicka 2004, s. 46 — 48). Poza tym zidentyfikowano
jeden fragment dna, 12 fragmentéw niezdobionych krawedzi (ryc. 9) oraz 91 fragmentéw brzuscow.

Morfologicznie material nie jest zréznicowany ijedynie dalo si¢ wydzieli¢ dwie formy naczyn
uzytkowanych na stanowisku tzn. puchary (ryc. 9: 1, 2, 3, 7, 8) oraz garnki (ryc. 9: 5).

Tabela 6. Ogolne ilosciowe zestawienie ceramiki KPL w warstwie w poszczeg6lnych arach hektara J oraz w obiektach.

LOKALIZACJA | KRAWEDZ BRrzUSIEC | BRZUSIEC ZDOBIONY | UcHo | Dxo | INNE | RAZEM

]53 1 1

J52 1 1

J62 1 10 1

763 1 1 2

J71 1 1
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LokALIZACJA KRAWEDZ BrzUSIEC BRZUSIEC ZDOBIONY UcHo Dro INNE RAzEm
J73 2 21 1 1 25
]83 1 1
]84 1 1
ob. 952/]62 5 16 21
ob. 955/J62 2 2
ob. 958/]62 1 6 7
ob. 960/]62 1 1 2
ob. 962/]62 1 4 5
ob. 965/]62 2 2
ob. 970/]73 1 1
ob. 976/]73 2 2
Razem 12 91 1 1 105
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Ryc. 8. Zgobrze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Planigrafia materiatu ceramicznego i obiektéw zaliczonych do kultury
pucharéw lejkowatych.

Fig. 8. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Horizontal distribution of pottery artefacts and features con-

nected with the Funnel Beaker culture.
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Ryc. 9. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski Ceramika naczyniowa.
1, 3-8: fragmenty krawedzi, 2: fragment zdobionego brzusca.

Fig. 9. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Fragments of broken
ceramic vessels: 1, 3-8 - rim fragments, 2 — fragment of a decorated belly.

Technologicznie materiat takze jest bardzo jednolity. Jako domieszke stosowano glownie ttuczo-
ne fragmenty naczyn oraz drobny piasek, co powodowalo charakterystyczny maczysty, migkki charak-
ter powierzchni naczyn. Nie zidentyfikowano fragmentéw z domieszkami, muszli, kosci oraz kamieni.
Przetomy wigkszos$ci naczyn sa czarne jedno lub dwu warstwowe, w typowej technologii pucharowej (P.
Papiernik, M. Rybicka 2002 s. 37, tam dalsza literatura). Ceramika jest srednioscienna i cienkoscienna.
Incydentalnie mozna dopatrywac sie obmazywania powierzchni naczyn gling.

Omawiany zbior, z racji, iz jest nieliczny oraz z braku jednoznacznych cech diagnostycznych
w zdobnictwie zmusza do datowania w ramach wcze$niejszego odcinka fazy widreckiej KPL (L. Gaba-
téwna 1971 s.249) czyli IT - IT1TA wg A. Kosko (1981).

Obiekty

Wszystkie obiekty zwigzane z KPL zostaty odkryte w poludniowej czesci badanego obszaru w hek-
tarze J. Sze$¢ z nich znajduje sie w arze J62, a dwa w arze J73.

Zagospodarowanie przestrzenne obozowiska KPL

Jamy odkryte w poludniowej czesci stanowiska, z ktérych pozyskano materiaty KPL, tworzg kon-
centracje czterech obiektow zgrupowanych obok siebie w odcinku J62 i dwdch jam oddalonych o okoto
15metréw w arze J73. Obok nich zarejestrowano okofo 30 obiektow, z ktorych w dwoch odkryto ma-
terialy okreslone ogélnie jako ,neolityczne”, a w dwdch materialy ceramiczne z wczesnej epoki brazu.
Pozostale nie posiadaly materialéw datujacych. Obiekty te mozna podzieli¢ na jamy typowe i dotki po-
stupowe bez materialu. Mozna przypuszczaé, ze wiekszos¢ wyeksplorowanych obiektow bez materialu
nalezy rowniez wlaczy¢ do zespolu ,,pucharowego” Szczegolng uwage nalezy zwroci¢ na koncentracje
dotkéw z pogranicza ardéw J73, J74-]83, J84, gdyz moga one tworzy¢ wielokatny zarys zblizony do trape-
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Ryc.10. Zgorze stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Zarys hipotetycznej bu-
dowli stupowej KPL z odcinkow J73-74, J83-84.

Fig. 10. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. An outline of

a supposed pole construction of the Funnel Beaker culture, are J73-74 and J83-84.

zu (ryc. 10) o powierzchni okoto 35 m?. Taka konstrukcja moze by¢
rozpatrywana, jako $lad po naziemnej stupowej budowli. Podobne
sposoby zagospodarowania przestrzeni oraz form zabudowy znane
sa z KPL na Kujawach (S. Rzepecki 2004, s. 109-120). Osady kujaw-
skie dzielone s3 na jednodomowe oraz wielodomowe, z ktérych kaz-
da ma swoje specyficzne i konkretne cechy.

Niestety materialy ze Zgorza nie pasujg do zadnej z wydzielanych kategorii. Przyjmujac hipote-
ze, ze zidentyfikowany zarys utworzony z dotkow postupowych stanowi pozostatos¢ budowli to w gre
wchodzi mate obozowisko z jedng malg budowlg i kilkunastoma jamami na zapleczu zalozenia. Mate-
rialy krzemienne, jak wynika z analizy w tym tomie, odkrywane byly na znacznie wigkszej przestrzeni
na stanowisku. Wydaje sie, ze w zwigzku z takimi obserwacjami mozna zasugerowa¢ gospodarcze, by¢
moze sezonowe, krotkotrwale wykorzystanie tej czesci stanowiska w Zgoérzu. Mata liczba materialow
raczej wyklucza funkcje typowego zalozenia mieszkalnego. Jak pokazuje analiza innych partii stanowiska
nie zidentyfikowano wiecej stref z materiatami oraz obiektami KPL, co pozwala domniemywa¢, ze strefa
~pucharowa” ze Zgdérza moze wskazywac na funkcjonowanie w okolicy wiekszej osady, z ktoérg mogta
by¢ zwigzana. Z tym zespotem mozna takze z duzg ostroznoscig wigzac fragment topora kamiennego
pozyskany z warstwy ara E68 (ryc. 115: 7).

Podsumowanie

Obiekty zaliczone do KPL tworzg niewielkie zalozenie, by¢ moze z towarzyszaca budowla. Nieste-
ty, z racji niewielkiej ilosci zabytkéw ruchomych tzn. ceramiki i krzemieni nie jesteSmy w stanie okre-
8li¢ precyzyjnej chronologii oraz funkcji obozowisk. Ogélnie po charakterze materialéw krzemiennych
i jednym zdobionym fragmencie ceramiki bardzo ostroznie mozna datowa¢ cze¢s¢ stanowiska w hektarze
] w szerokich ramach faz II i/lub III KPL.

3.3.1.2. MATERIALY KRZEMIENNE KULTURY PUCHAROW LEJKOWATYCH

Do $rodkowo neolitycznej KPL mozna przyporzadkowa¢ wigkszos¢ zabytkéw wykonanych z su-
rowcoéw importowanych - 17 sztuk. Dodatkowo nieliczne zabytki przepalone maja charakterystyczne
cechy, jakie posiada przegrzany krzemien czekoladowy. Chodzi tu w szczegdlnosci o typowa kore wa-
pienna, po ktérej mozna identyfikowa¢ ten rodzaj krzemienia. Niestety, nie ma pewnosci, czy wszyst-
kie zabytki z surowca czekoladowego mozna zaliczy¢ do zespotu KPL. Ten rodzaj krzemienia mogt by¢
takze wykorzystywany np. przez spoteczno$¢ KAK, a takze na przelomie neolitu i wczesnej epoki brazu.
Sporadycznie zabytki z surowca czekoladowego odkrywane sg rowniez w obiektach kultury tuzyckiej
np.: ob. 1265 z odc. ]9, cho¢ w takim przypadku istnieje duze prawdopodobienstwo, ze znajduja sie one
na ztfozu wtérnym.

Podstawowym kryterium przyporzadkowania poszczegdlnych zabytkéw krzemiennych do KPL
bedzie ogdlna analiza technologiczno-morfologiczna oraz surowcowa a takze ich lokalizacja w obrebie
wykopu.

Analiza morfologiczno-technologiczna

Bez watpienia do zespotu ,,pucharowego” mozna zaliczy¢ fragment wiéra z krzemienia $wiecie-
chowskiego. Jest to czgs¢ przypigtkowa do$¢ masywnej formy z czteronegatywowa, wachlarzowata, dasz-
kowata pietka, majaca retusz na jednym boku. Nie zarejestrowano skazy, seczek jest wyczuwalny, fale
rzadkie do$¢ wyrazne (ryc. 7: 7).

Jako ,,pucharowe” mozna traktowac rowniez zabytki z krzemienia czekoladowego odkryte na za-
pleczu obiektéw KPL. S3 to m.in. prosty widr z jednonegatywowa pietka, pitkowatym retuszem jednego
boku i nalozonym na ten bok wyswieceniem, ktory byl uzywany, jako noéz do cigcia traw (patrz aneks
nr 7, K. Pyzewicz w tym tomie). Jeden z bokdw widra jest korowy (ryc. 11: 1); caly wiér o dl. 4,5cm z za-
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Ryc. 11. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski: Wybdr materiatéw krzemiennych: 1 — widr retuszowany z wyswiece-
niem, 2 — widr retuszowany, 3-5 — widry i fragmenty wioréw, 6 — dhutko z czertu. (1, 2, 4, 5 - krzemien czekoladowy, 3 — krze-
mien narzutowy).

Fig. 11. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Flint artefacts: 1 - retouched polish blade, 2 - retouched blade,
3-5 - blades and blade fragments, 6 — small chisel made of chert. (1, 2, 4, 5 - chocolate flint, 3 - Baltic erratic flint).
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chowang korg na wierzchotku, z ptaska pietka (ryc. 11: 4); fragment przypietkowy widrka z ptaska pietka
(ryc. 11: 3) oraz fragment $rodkowej czesci widra (ryc. 11: 5). Z bardzo duzym prawdopodobienstwem
jako ,pucharowy” mozna traktowac¢ takze przepalony drapacz z pélstromym retuszem drapiska oraz
jednego boku. Posiada on przygotowang pigtke oraz wyrazny, wyczuwalny seczek (ryc. 11: 2). Osobnym
przyktadem jest widr z krzemienia narzutowego z hektara G z 0b.1067, ktéry ma cechy neolityczne takie
jak dwunegatywowa skrzydlata pietka, seczek wyrazny bez skazy, cho¢ zostal odkryty w obiekcie z V
okresu epoki brazu, zwigzanym z kulturg tuzycka.

Kilkanascie innych mniej charakterystycznych form takich jak odtupki zwykle, czy wiéry i frag-
menty widréw z krzemienia czekoladowego, pozyskane z obiektéw oraz z warstw z powodu wzmian-
kowanych wczesniej watpliwosci chronologicznych oraz powszechnosci ich formy nie zostang przypi-
sane do zadnego konkretnego zespotu. Musza one by¢ traktowane, jako zabytki z epoki kamienia lub
epoki brazu.

Naptyw krzemieni importowanych w KPL poswiadczony jest przede wszystkim dla faz najstar-
szych KPL tzn. sarnowskiej i wczesnowioreckiej (L. Domanska 1995; P. Papiernik, M. Rybicka 2002,
s. 135) W przypadku zabytkow KPL ze Zgdrza wydaje sig, ze decydujace znaczenie ma zabytek z krze-
mienia §wieciechowskiego. Surowiec ten na nizu byl wykorzystywany od fazy II a z cala pewnoscia
do$¢ powszechnie docierat w rejon Polski Srodkowej i Kujaw w fazie wczesnowidreckiej (L. Doman-
ska 2002, s. 152).

BrAzE] MUZOLF, PRZEMYSEAW MUZOLF

3.3.2. OSADNICTWO KULTURY AMFOR KULISTYCH

Na stanowisku poza osadnictwem KPL zarejestrowano réwniez pozostalosci niewielkiego obozo-
wiska kultury amfor kulistych (dalej KAK), ktére zostato oznaczone jako skupisko A3 (ryc. 6). Materialy
i obiekty KAK zarejestrowano na powierzchni okoto 60 aréw, zazwyczaj w postaci pojedynczych skorup,
lecz w oparciu o wykonang planigrafie znalezisk daje si¢ rowniez wyznaczy¢ strefy ich intensywniejszego
wystepowania (ryc. 12). Ogoétem do tego poziomu kulturowego przypisano 295 fragmentéw naczyn, 115
krzemieni, (z czego 120 w obiekcie nr 800) oraz odstonieto 8 obiektéw wziemnych.

3.3.2.1. TECHNOLOGIA, FORMY NACZYN I ORNAMENTYKA — ANALIZA CHRONOLOGICZNA

Po analizie 295 fragmentéw naczyn zaliczonych do KAK wyrézniono dwie grupy technologicz-
ne ze wzgledu na rodzaj domieszki schudzajacej mase ceramiczng, z jakiej je wytwarzano (tabela 7).
W pierwszej z nich, obejmujacej 73% zbioru, uzywano jako domieszki niewielkie ilosci grubego i sred-
nioziarnistego ttucznia kamiennego, ktory stanowit okoto 10-20 % objetosci fragmentu naczynia. Po-
wierzchnie naczyn wtym przypadku sa gladkie (F1) lub delikatnie szorstkie (F2), na zewnatrz maja
barwe brunatng (90%) lub plamistg (10%), za$§ wewnatrz szaro-plamistg (50%) lub brunatng (50%).
Sa to gléwnie naczynia grubo$cienne, rzadziej $rednios$cienne. W tej technologii wykonano m.in. wy-
réznione na stanowisku amfory (ryc. 14: 2-4; 15: 2, 8, 9, 11). Pozostale 27% zbioru, zaliczamy do drugiej
grupy technologicznej, charakteryzujacej sie uzyciem duzej ilosci domieszki schudzajacej w postaci sred-
niego i drobnoziarnistego tlucznia kamiennego przy do$¢ duzej ilosci piasku oraz sporadycznie wyste-
pujacego ttucznia gruboziarnistego. Naczynia z taka domieszka wyr6zniaja si¢ w omawianym zespole,
charakteryzujac sie¢ pewna szorstkoscig obu powierzchni. Barwa powierzchni jest zréznicowana i obej-
muje od brunatnej do szaro-brunatnej. Naczynia tej grupy technologicznej to zazwyczaj niewielkich roz-
miaréw misy, ktére nalezy zaliczy¢ do wyrobow $rednio- i cienko$ciennych (ryc. 15: 12-15).

Pierwsza z wyrdznionych przez nas grup technologicznych mozna taczy¢ z tzw. ,,cyklem Ila” — wg
oznaczen szkoly poznanskiej, ktéry obejmuje ceramike ,,0 zasadniczym udziale gruboziarnistego ttucz-
nia mineralnego’, co charakteryzuje zespoly KAK i horyzontéw trzcinieckich - HT, i mozna ja okresli¢
mianem technologii amforowej (J. Czebreszuk 1996 s. 27, tabela 7, poz. 5-26).

Natomiast grupe druga nalezy sytuowaé w ,,cyklu IIb” tej samej klasyfikacji - ,,0 zasadniczym
udziale piasku i ttucznia drobnoziarnistego” odpowiadajacej najwyrazniej tradycjom kultury ceramiki
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Ryc. 12. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Planigrafia materialéw ceramicznych
i obiektow kultury amfor kulistych.
Fig. 12. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Horizontal distribution of
pottery artifacts and features of the Globular Amphora culture.

sznurowej (dalej KCs), kultury iwienskiej (dalej) KI i kregu ,,lesnego”, co charakteryzuje wszystkie proto-
i wezesnobrazowe jednostki kulturowe na Kujawach (tamze, s. 29 ).

Tabela. 7. Zestawienie cech technologiczno-typologicznych fragmentéw naczyn KAK.

FAKTURA POW.
@) BARWA POWIERZCHNI (B) RoDZAJE DOMIESZEK (D) ORNAMENT FORMA NACZYNIA
ZEW.
F1 F2 Bll B12 BI3 B33 D1 D12 | D123 | D23 | D34 Gl G2 A w M I
249 46 152 1 136 6 16 187 25 17 50 20 21 149 18 42 86
Legenda:

Faktura powierzchni: F1- gtadka; F2 - wygladzana, szorstka; Domieszki: D1- thuczen gruby, D12 - domieszka grubego i §redniego
tlucznia kamiennego, D123 - j.w. z dodatkiem drobnego, D23 - ze $rednim i drobnym tluczniem, D34 - drobny ttuczen oraz
piasek; Barwy pow.: Bll - obie brunatne; B12 — zew. brunatna, wew. czarno-szara, B13 - zew. brunatna, wew. plamista, B33 — obie

plamiste; Ornamenty: Gl stempelkowy, G2 - plastyczny; Formy: A — amfory, W — wazy, M - misy, I - inne formy.

28



W pozyskanym zbiorze wyrézniono tylko 41 fragmentéw ornamentowanych co stanowi 14% ca-
tosci zespotu. Wsrdd nich odnotowano ornamenty wykonywane w dwéch technikach: ryto-stempelko-
wej GI i plastycznej G2 (tabela 7). W technice ryto-stempelkowej wykorzystano do tworzenia watkéw
ornamentacyjnych kilka elementéw zdobniczych, m.in. w postaci odciskow tzw. ptasiego pidrka, stupka
pionowego i skosnego (ryc. 13). Z wykorzystaniem powyzszych elementéw zdobniczych obu grup two-
rzono kilka odmian watkéw od jednoelementowych po czteroelementowe (ryc. 13).

Najczesciej sa to pojedyncze lub zwielokrotnione dookolne, poziome odciski tzw. ptasiego piorka
(ryc. 14: 3; 15: 9, 11, 12-14) lub rzadziej stupka pionowego sytuowanego gtéwnie pod krawedzig naczy-
nia (ryc. 14: 4; 15: 3, 5, 14). Zdecydowanie rzadko notujemy watki zlozone ze stempelkéw ustawionych
daszkowato, tworzacych zwielokrotniong wstege, uzupelniong pasmem stupkéw skosnych (ryc. 15: 1).
W tym ostatnim przypadku stupki zdobig takze fragmentarycznie zachowang nasade zapewne ucha.
Réwnie rzadko notujemy uklady ,girlandowe” zwisajacych trojkatéw (ryc. 14: 4) lub innych ukladéw
tukowatych (ryc. 15: 7).

Niewatpliwie ciekawiej prezentuja si¢ elementy plastyczne. Niewielkie podtuzne guzki (ryc. 15: 12)
lub tez listwy poziome (ryc. 15: 13, 14) wspdtwystepuja z odciskami tzw. ptasiego pidrka na profilowa-
nych misach.

Innymi charakterystycznymi elementami wyrézniajacymi si¢ w naszym zbiorze sa fragmenty,
ktére uznaliSmy za pochodzace z jednej amfory. Jest ona bogato zdobiona watkami czteroelementowy-
mi, stempelkowo-plastycznymi. W przypadku elementéw plastycznych sg to listwy tworzace tzw. wasy,
sytuowane przy uchach amfory (ryc. 14: 3; 15:9), listwy lukowate, sytuowanymi na przejsciu brzusca
w szyjke (ryc. 14: 2) oraz pionowe kanelury na brzuscu (ryc. 14: 3; 15: 11), uzupelnione zdobnictwem
tzw. ptasiego piorka. Ucha owej amfory to niewielkie formy tasmowate, w przeciwienstwie do ucha mi-
ski w formie kolankowatej (ryc. 15: 10). Nie mozna wykluczy¢, iz na innym fragmencie moze kolejnej
amfory mamy jeszcze do czynienia z listwa dookolng i tukowatymi listwami ponizej, uzupelnionymi od-
ciskami takze ptasiego pidrka (ryc. 15: 8).

Zestaw elementéw zdobniczych i watkéw powstatych w wyniku ich zastosowania jest charakte-
rystyczny dla spolecznosci KAK. W calosci zbioru na szczegélng uwage zasluguja fragmenty wzmian-
kowanej amfory i temu tez znalezisku poswiecimy nieco wigcej uwagi. Niewatpliwie bardzo istotne jest
stwierdzenie na jej fragmentach, pionowych dos¢ szerokich kanelur, ktorych pierwowzoréw nalezy upa-
trywa¢ w zespolach kultury badenskiej. Takie cechy w zespotach KAK sg sporadyczne. Ostatnio omdwie-
niem klasycznych znalezisk kultury badenskiej w Matopolsce zajeli si¢ M. Furholt i . Machnik (2006).
W oparciu o datowania C14 i analize stylistyczng materiatéw ze stanowisk: Iwanowice Babia Géra I, Ze-
stawice, Wyciaze 5, przynaleznych do grup: mogilskiej lub zestawicko - pleszewskiej, autorzy ci uznali,
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Ryc. 13. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Zestawienie elementéw zdobniczych oraz
watkow ornamentacyjnych naczyn kultury amfor kulistych.

Fig. 13, Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. The list of decorative elements correlated
with the list of decorative motifs found on the pottery of the Globular Amphora culture.
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Ryc. 14. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Wybor materiatu kultury amfor kulistych z warstw i obiektow:
1,2 — ar 149, ob. 792; 3 — ar I50, ob. 765; 4 — ar ]34, w-twa; 5, 6 — ar J73, ob. 973.
Fig. 14. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Specimens of the Globular Amphora culture from layers
and features (selection): 1-2 — are 149, feature 792; 3 - are 150, feature 765; 4 — are ]34, layer; 5-6 — are J73, feature 973.

ze klasyczne wplywy tej jednostki kulturowej nalezy odnosi¢ do przedziatlu czasowego obejmujacego lata
pomiedzy 3050-2900 p.n.e. (M. Furholt, ]. Machnik 2006, s. 351-353). Na wymienionych stanowiskach
zdobnictwo naczyn pionowymi kanelurami jest odnotowywane dos¢ czesto (op. cit., ryc.1: 16, 3: 2, 4).

Naczynia zdobione listwami tukowatymi rowniez nie nalezg do znalezisk zbyt czestych. Wydaje
sie, ze dobra analogia do naczynia ze Zgoérza moze by¢ przyktad takiego zdobnictwa na misie z ob. 32
ze stanowiska w Debach 29. Ponadto w obiekcie tym wystepuja takze amfory zdobione ptasim pidrkiem
oraz odciskami sznura (J. Czebreszuk, M. Szmyt 1992, ryc. 35: 2). Obiekt ten jest sytuowany w kujawskiej
fazie Ila (tamze, s. 114 in.). Wedlug J. Czebreszuka (1996, s. 77) tzw. etap badenizacji (eneolityzacji)
KAK przypada na przetom fazy IIb i poczatek fazy I1la (J. Czebreszuk 1996, s. 77), aczkolwiek przy oma-
wianiu materialéw z Debow 29 dopuszcza si¢ mozliwo$¢ takich wplywow juz w fazie Ila (J. Czebreszuk,
M. Szmyt 1992, s. 117). Amfory ze Zgdrza sg dos¢ jednoznacznym wyznacznikiem poziomu chronolo-
gicznego omawianego zbioru, ktéry faczymy z faza III KAK (by¢ moze jest stopniem IIla) z datowaniem
bezwzglednym w obrebie przedziatu czasowego 3050-2900 p.n.e.
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Ryc. 15. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Wybor materialu KAK z warstw i obiektéw: 1 — ar H77,
w-twa; 2-5 — ar [18, w-twa; 6-7 — ar 110, ob. 1201; 8-15 — ar 149, w-twa.

Fig. 15. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Specimens of the Globular Amphora culture from
layers and features (selection): 1 — are H77, layer; 2-5 — are 118, layer; 6-7 — are 110, feature 1201; 8-15 - are 149, layer.
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3.3.2.2. MATERIALY KRZEMIENNE KULTURY AMFOR KULISTYCH (Dominik K. Plaza)

Posrod obiektéw neolitycznych wyrdzniono kilka jam z materialem ceramicznym i krzemien-
nym, ktére zostaly zaliczone do KAK. Sg to m.in. trzy obiekty 704, 780 i 800 z hektara ,,I”. Przynaleznos¢
dwdch pierwszych nie jest jasna, a poza tym odkryto w nich nieliczne zestawy zabytkéw odpowiednio 5
i 1 okaz. Najistotniejszym zespolem z punktu widzenia analizy krzemieni jest ob. 800, w ktérym odkryto
120 przedmiotéw wykonanych z krzemienia narzutowego. Wérdd nich 80 sztuk to krzemienie zwigzane
z eksploatacjg tuszczniows, a 40 sztuk to odlupki. W trakcie opracowania okazalo sig, ze w obiekcie tym
zdeponowano kilka rodzajéow krzemieni narzutowych o réznych barwach, co pozwolito przeprowadzié
procedure sktadania zabytkéow krzemiennych z omawianego obiektu. Dzigki temu udalo si¢ odtworzy¢
jedng calg brytke wykonang z krzemienia narzutowego, ktéra byla eksploatowana za pomoca silnego
uderzenia bezposredniego z wykorzystaniem tzw. metody tuszczniowej (por. W. Migal 1987), a takze
kilku dalszych przykladéw tuszczenia innych, niewielkich brylek surowca narzutowego. Duzy procent
ztozen w obiekcie — ponad 50%, wskazuje, ze materialy krzemienne po krétkotrwatej eksploatacji byly
deponowane w omawianej jamie. Najlepiej poskladana konkrecja miala nieco ponad 6 cm wysokosci,
4,5 cm szerokosci i maksymalnie 1,8 cm grubosci. Po jej zlozeniu okazalo sie, ze brakuje z jej $rodka tyl-
ko kilku elementéw w tym form najdluzszych, prostych (ryc. 16: 1). By¢ moze wlasnie one byly celem
eksploatacji. Oczekiwanym produktem powinny by¢ zatem dos¢ dlugie, czworoboczne, dlutowate for-
my, ktére mozna okresla¢, jako ,widry tuszczniowe”. Negatywy form, ktorych brakuje w sktadance byty
zblizone ksztaltem do duzych, waskich form czworo$ciennych tzw. diut. Moze wskazywac to na celowa
eksploatacje i che¢ wyprodukowania wlasnie takich form w celu ich dalszego wykorzystywania, np.: jako
narzedzia. Inne skladanki z obiektu 800 dokumentuja eksploatacj¢ tuszczniowa oraz okruchowo-odtup-
kowa niewielkich brytek krzemiennych. W materiale nie zidentyfikowano formalnych narzedzi, wigc
obiekt 800 powinien by¢ okreslony, jako jama $mietniskowa zwigzana z warsztatem krzemieniarskim
i aktem deponowania odpadkéw poprodukeyjnych i moze by¢ okreslony, jako niewielkie usypisko.

Rozstrzygajace wnioski o potencjalnym uzytkowaniu tuszczni znajdg si¢ w opracowaniu analizy
traseologicznej, ktorg przeprowadzita dr Katarzyna Pyzewicz (aneks w tym tomie).

Odosobnionym przedmiotem odkrytym w hektarze 149, ktéry mozna laczy¢ z zespolami neo-
litycznymi jest dlutko wykonane z czertu. Jest to forma wydiuzona w rzucie poziomym prostokatna.
W momencie porzucenia jeden z bokéw uformowany byt w gran jak w przedmiotach dwusciennych.
Mozna jednak odtworzy¢ pierwotng forme zabytku i z calg pewnoscia byl on czworoscienny. Nie zare-
jestrowano $ladow gladzenia. Na jednym z dluzszych bokéw odbiciami uformowano ostrze (ryc. 11: 6).
Forma zabytku wskazuje na $rodkowy lub pdzny neolit. Analogia dla tego typu zabytkéw moga by¢ male
diuta krzemienne wykonane zazwyczaj z krzemienia pasiastego, wykorzystywane przez spolecznosci
KAK, jako dary grobowe, a sporadycznie, jako przedmioty codziennego uzytku. Co wazne wg M. Szmyt
(1996) tego typu formy nie spotyka sie w zadnej innym okresie chronologiczno - kulturowym. Nalezy
zatem przyjac, ze dluto z czertu ze Zgdrza jest zwigzane z KAK. Obserwacje¢ wzmacnia odkrycie odtupka
z krzemienia pasiastego w jamie 291 z hektara E 39.

3.3.2.3. OBIEKTY WZIEMNE I ANALIZA PRZESTRZENNA OBOZOWISKA

Wisrod obiektéw zaklasyfikowanych jednoznacznie do kultury amfor kulistych, ze wzgledu
na obecno$¢ materialéw datujacych zaliczono tylko 8 obiektow. Wsrdd nich wyrdzniamy niewielkie
jamy typu IB (B. Muzolf 2002, s. 122) o owalnym planie i profilu nieckowatym, zawierajace niewielka
ilos¢ materiatu zabytkowego. Do tej grupy zaliczono obiekty o numerach: 966, 973 (ryc. 14: 5), 974 oraz
obiekt 800, typ ID (tamze, s. 122) — jest to duza jama o trdjkatnym zarysie w planie i nieckowatym profilu
w ktorej wystapil duzy zbidr krzemieni poddany analizie ponizej. Sama jama mogla pelni¢ funkcje jamy
$mietniskowej do ktorej trafily resztki pracowni krzemieniarskiej. Nastepna duza, owalna jama z dwo-
ma przeglebieniami (ob. 1201) zostala zaliczona do typu V (tamze, s. 122), ktéra dostarczyla niewielkiej
ilosci materiatu (ryc. 15: 6, 7). W dalszej kolejnosci wyrdzniono dwa dotki postupowe (ob. nr: 792 i 796)
- s3 to obiekty zaliczone do typu XV w klasyfikacji wg B. Muzolfa (tamze, s. 122). Ostatnim rodzajem
obiektu jest skupisko ceramiki zlokalizowane w arze 150 o numerze 765.
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Ryc. 16. Zgorze stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Wybdr materialéw krzemiennych. 1- sktadanka brytki rozbitej tuszcz-
niowo, 2 — retuszowany odtupek tuszczniowy; 3, 4 - tuszcznie; 5 - skatka. 1-5 — krzemien narzutowy.

Fig. 16. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Flint artefacts: 1 — refitting of a flint nodule smashed as
a splintered piece, 2 — retuched splintered piece; 3, 4 — splintered pieces, 5 — piece of flint, 1-5 - Baltic erratic flint.
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Obiekty zlokalizowane sg przede wszystkim w arze 150, oprocz obiektu 1201 i trzech niewielkich
jam znajdujacych si¢ w arach J631]73 (ryc. 12).

Na podstawie przeprowadzonej analizy rozrzutu materialu i obiektéw zwigzanych z KAK, moze-
my pokusi¢ si¢ o probe odtworzenia zabudowy obozowiska (ryc.17). Przy probie rekonstrukeji rozpla-
nowania przestrzennego oraz charakteru zabudowy omawianego obozowiska wzieto pod uwage, oprocz
obiektow datowanych, takze te bez okreslenia chronologicznego, ale pozostajace, jak si¢ wydaje, w zwiaz-
ku ze skupiskiem KAK. Na podstawie zachowanych dotéw postupowych mozemy sprébowa¢ wyznaczy¢
zarysy dwoch hipotetycznych obiektow. Jednym z nich, by¢ moze o konstrukcji szalasowej, lokalizujemy
w arze 150, ktéry sytuuje si¢ w centrum skupiska KAK. Wokot niego zlokalizowano skupisko ceramiki
oraz duzg jame zawierajacg liczny zbidr krzemienny z przydomowej krzemienicy. W bezposrednim sg-
siedztwie tego hipotetycznego domostwa wystapit szereg dotéw postupowych, w ukladzie ktérych moz-
na dopatrywac si¢ obiektu w rodzaju ogrodzenia/plotu. By¢ moze jest to $lad po zagrodzie dla zwierzat.
Ponadto w znacznej odleglosci od owego centrum odnotowano pojedyncze niewielkie jamy z materia-
fem KAK. O ich funkcjach niewiele mozna powiedzie¢. Wzmiankowane obiekty wpisuja si¢ w szersza
strefe wystepowania pojedynczych materiatéw ceramicznych KAK, ktére moga wyznacza¢ obszar eks-
ploatacji terenu, np. rolniczej, jak i réowniez hodowlanej. Niestety, ze wzgledu na nie przebadanie czesci
zachodniej calego zalozenia, trudno do konca oszacowac jego wielkos¢ i rozplanowanie.
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Ryc. 17. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Rozplanowanie obozowiska kultury amfor kulistych.
Fig. 17. Zgbrze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Spatial analysis of the Globular Amphora culture.
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Tabela. 8. Zestawienie obiektéw kultury amfor kulistych.

LOKALIZACJA WyMIARY (W CM.) FORMA OBIEKTU MATERIAL FUNKCJA
, WYPELNISKO
NR OB./HA.-AR-CW. | pp | SZER. | GL. PLAN PROFIL ZABYTKOWY | OBIEKTU
765/150B 60,0 |40,0 nieregularny | brak 42 fr. cer. skupisko | brak wyraznego zarysu jamy
ceramiki
792/149D 28,0 250 |[27,0 |owalny workowaty 11 fr. cer. dot 1. jasnoszarobrunatna préchnica,

postupowy | 2. jasnobrunatna préchnica

796/149D 30,0 [28,0 [20,0 |owalny workowaty 1fr. cer. dot 1. jasnoszarobrunatna préchnica
postupowy
800/149-50D, C 268,0 | 235,0 | 78,0 | trojkatny nieckowaty 13 fr. cer,, jama 1. brunatnoszara préchnica
120 krzemieni. 2. z6ltobrunatne piaski z do-

mieszka prochnicy
3. brunatnorude piaski
4. szarobrunatna préchnica

z 26tym piaskiem

5. piaski
966/]63D 54 48,0 18,0 |owalny nieckowaty 1fr. cer. jama 1. jasnoszara prochnica
973/]73B 50 46,0 [26,0 |owalny nieckowaty 36 fr. cer. jama 1. jasnoszara prochnica
974/]63D 56 50,0 |20,0 |owalny nieckowaty 2 fr. cer. jama 1. jasnoszara prochnica
1201/110D 220,0 [136,0 | 52,0 |owalny nieckowaty 9 fr. cer,, jama 1. jasnobrunatna prochnica,
z 2 przeglebie- | 6 krzemieni 2. szarobrunatna prdochnica;
niami 3. rudobezowy piasek

PRZEMYSEAW MUZOLF, BEAZE] MUZOLF

3.3.3. OSADNICTWO KULTURY NIEMENSKIE]

Na stanowisku w Zgdrzu, niezbyt liczna, ale bardzo charakterystyczng grupe stanowig fragmenty
naczyn taczonych z tzw. kregiem lesnym. Po przeprowadzeniu analizy technologiczno-formalnej i wy-
konaniu planigrafii tego typu materialéw wyznaczono trzy koncentracje ich wystepowania. Pierwsza
znich — A4 z potudniowej czesci badanego obszaru wystepuje na arach w obrebie hektaréw: H, I oraz
J, druga — A5 obejmuje ary z hektaréw F i H, trzecia natomiast — A6 sytuowana jest w poinocnej partii
stanowiska w arach z hektaréw: C, D, Ei F (ryc. 6).

Bazujac na opracowaniach E. Kempisty (1973) i B. Jozwiaka (2003), powyzsze materialy mozna
klasyfikowa¢ w ramach dwdch zespotow. Pierwszy z nich, ktory wigzemy z klasyczng kulturg niemenska
(dalej KN) odpowiada generalnie formom uwzglednionym w typach grupy I wg E. Kempisty, ale naj-
pewniej z wylaczeniem typdw 5 i 6, m.in. ze wzgledu na ornamentyke i odmiany wylewow (E. Kempisty
1973,s. 13 in,, tabl. I i II.). Ich odpowiednikiem wg B. Jézwiaka (2003, s. 190) sa zespoly okreslone mia-
nem klasycznej kultury niemenskiej. Natomiast dla form z drugiego zespotu odnajdujemy szereg analo-
gii w ramach grupy II zespotdéw typu B2b wg E. Kempisty (1973, s. 29-20), za$ u B. Jozwiaka (2003, s. 201
i n.) najwiecej odpowiednikow wystepuje w tzw. horyzoncie lininskim — HL3. Materialy tego ostatniego
typu wykazuja generalnie wedlug tego badacza nawigzania do p6znych faz ceramiki ugrupowan sznuro-
wych (op. cit., s. 202). W tym opracowaniu zostaly one przypisane do grupy lininskiej kultury niemen-
skiej (dalej GLKN).

Materialy przypisane do kultury niemenskiej wystapity w potudniowej partii stanowiska, w ra-
mach skupiska A4, ale w dos¢ znacznym rozrzucie (ryc. 18). Ogdtem zaliczono do tej kultury 175 frag-
mentéw naczyn i by¢ moze takze hipotetycznie obiekty wziemne. Ze wzgledu na silne rozdrobnienie
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materialu i stosunkowo niewielka jego ilo$¢, trudno jednoznacznie zidentyfikowa¢ okreslone formy na-
czyn. Jednak liczebno$¢ zbioru ze Zgérza w poréwnaniu do wielkosci inwentarzy, ktérymi dysponowat
i wykorzystal dla tego poziomu chronologiczno-kulturowego B. Jézwiak (2003, s. 190), dla przypomnie-
nia 678 fragmentdw z 60 stanowisk, wysuwa sie ono na czolowe miejsce. Ostatecznie udalo si¢ zrekon-
struowa¢ wigksze fragmenty dwoch naczyn. Sa to formy garnkéw o esowatym profilu, wéréd ktérych
przewazaja partie brzusca i szyjek, przy niewielkiej ilosci krawedzi wylewow. Zastanawiajacy jest jed-
noznacznie identyfikowany brak den, ktére zazwyczaj najlepiej si¢ zachowuja, tak w przypadku form
ostrodennych jak i ptaskich.
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Ryc. 18. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Planigrafia materiatu ceramicznego i obiektéw zaliczonych do kultury niemenskiej — skupisko A4.
Fig. 18. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Horizontal distribution of pottery and features included in the Neman culture - cluster A4
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3.3.3.1. TECHNOLOGIA, ORNAMENTYKA I FORMY NACZYN — ANALIZA CHRONOLOGICZNA

W pozyskanym zbiorze dominujg fragmenty naczyn cienkosciennych, przy sporadycznym wyste-
powaniu $rednio$ciennych. Do ich wykonania wykorzystano gling schudzong gtéwnie domieszka ttucz-
nia kamiennego o zréznicowanej frakcji, sporadycznie uzupelniong piaskiem lub tylko samym piaskiem
(tabela. 9).

Podstawowa receptura masy ceramicznej oparta o tluczen kamienny zostata zaliczona przez B. J6-
zwiaka (2003, s. 104 i 190) do grupy technologicznej gt M (dalej: gt), odpowiadajacej zespotom ,kla-
sycznoniemenskim” Nie wyrdzniono w zbiorze ze Zgdrza ceramiki z domieszka organiczng. Przetomy
w zdecydowanej wigkszosci sg jednobarwne (66,3%), rzadziej dwubarwne (16,6%) czy tez tréjbarwne
(17,1%). Moze to $wiadczy¢ o stosunkowo dobrym poziomie warsztatu wytworcy. Powierzchnie ze-
wnetrzne sa wygtadzane zazwyczaj gladzikiem, az do wyswiecenia, ze sporadycznym wystepowaniem
techniki z wykorzystaniem wiechcia trawy (ryc. 21: 17, 19).

Tabela. 9. Zestawienie cech technologiczno-typologicznych fragmentéw naczyn klasycznej kultury niemenskiej.

FAKTURA POw. ZEW. F BARWA POWIERZCHNI — B RopzAj DOMIESZKI — D ORNAMENT | FORMA NACZYN
F1 F2 Bl B12 B13 B22 D1 D12 | D123 | D23 D34 D4 01 G 1
169 6 133 6 13 17 1 12 76 46 14 20 35 81 88

Legenda: Faktura powierzchni: zew.: F1- gtadka, F2 - wygladzana szorstka; Domieszki: D1- ttuczen kamienny gruby, D12 - tluczen kamienny
gruby i $redni, D123 - j.w. z dodatkiem drobnego, D23 - tluczen $redni i drobny, D34 - ttuczen drobny z piaskiem, D4 - tylko piasek; Barwy
pow.: Bll - obie brunatne; B12 — zew. brunatna, wew. czarno-szara, B13 — zew. brunatna, wew. plamiasta, B22 — obie czarno-szare; Ornament:

O1 - kluto-stempelkowy; Formy: G - garnki, I - inne formy.

W niektdrych przypadkach fragmenty naczyn posiadaja powierzchnig szorstka, co spowodowane
jest zapewne zluszczeniem lub zniszczeniem powierzchni zewnetrznych. Barwa obu powierzchni zazwy-
czaj jest brunatna (B11), sporadycznie notujemy barwe szaro — czarng powierzchni wewnetrznej — B12
lub plamiastg — B13. Rzadkoscig sa fragmenty o obu powierzchniach czarnych - B22, pochodzace z jed-
nego naczynia (ryc.22: 1).

Wykaz elementéw ornamentacyjnych i watkéow utworzonych zich wykorzystaniem prezentu-
je ponizsze zestawienie (ryc. 19). W przypadku znalezisk ze Zgorza charakterystyczne jest zdobnictwo
w formie wypychanych od wnetrza naczynia dotkéw (typu E F2), sytuowanych tuz pod krawedzia, kto-
re tworzg zazwyczaj niewielkie guzki na powierzchni zewnetrznej. Sa one wykonywane za pomocg na-
rzedzia o zadle w przekroju czworobocznym lub soczewkowatym, z réznym uformowaniem koncowki
pracujacej, np. z powierzchnig ptaska lub obla. Wystepuja réwniez dolki wyciskane na powierzchni ze-
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Ryc. 19. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Zestawienie pojedynczych elementéw
zdobniczych oraz watkéw naczyn z kregu niemenskiego.

Fig. 19. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. The list of decorative elements
and motifs of the pottery of the Neman culture.
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Al & B | Ryc. 20. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Typy ,,karbowania” krawedzi.
Fig. 20. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Types of ,,grooved” pottery rims.

wnetrznej, zapewne narzedziem analogicznym, jak w pierwszym przypadku, o koncéwce zakonczonej
tukowato (ryc. 20: 3).

Charakterystyczne jest takze karbowanie, nacinanie krawedzi wylewéw naczyn, wykonywanych
rézng technika, wsrdd ktérych wyrézniono dwa rodzaje, pierwszy za pomoca nacinania narzedziem
o czesci pracujacej zakonczonej klinowato (ryc. 20: A), oraz drugi metodg wygniatania, za pomoca stem-
pla z koncéwka jednostronnie skosnie $cigtg (ryc. 20: B).

Najczesciej wykonywano je ,,prostokatnym” stemplem w uktadzie poprzecznym w stosunku do osi
krawedzi odmiany A przy krawedziach prosto scigtych (ryc. 21: 3) lub w jodetke, w przypadku krawedzi
uformowanej daszkowato lub dwustronnie skosnie $cigtej (ryc. 21: 18).

Kolejnym motywem zdobniczym jest ornament stempelkowy wykonywany za pomoca stempla
okragtego lub prostokatnego, sytuowany w partiach pod wylewem, jak réwniez na gérnej partii brzusca
i jego maksymalnym wydeciu (ryc. 19, grupa ] elementéw zdobniczych). Ornament ten wystepuje w po-
staci pojedynczych lub zdwojonych ciaggéw horyzontalnych (ryc. 21:2, 8, 10, 11, 13-15). Na stanowi-
sku zarejestrowano réwniez fragmenty zdobione motywem paznokciowym (ryc. 19, grupa L elementéw
zdobniczych), tworzacym ciagi horyzontalne i skosne (ryc. 21: 5, 6, 7). Zidentyfikowane fragmenty po-
chodza zapewne z jednego naczynia, ktére wystapilo w 3 fragmentach, w warstwie ara 128 oraz w obiek-
cie 1031.

Charakterystyczny ornament bruzdowy (ryc. 19, grupa K elementéw zdobniczych) odnotowano
tylko na dwdch fragmentach. Jeden z nich pozyskano z obiektu nowozytnego, a drugi z warstwy. Oba
fragmenty posiadaja na powierzchniach slady przecierania wiechciem traw, co jest charakterystyczne dla
wigkszosci materialow kultury niemenskiej (B. Jézwiak 2003, s. 190). Niekiedy notujemy takze zdobnic-
two w postaci podkrawednych dziurek (ryc. 19, grupa M), co jest takze jednoznacznie wyznacznikiem
wschodnioeuropejskich ugrupowan lesnych (ryc. 21: 9; 22: 1).

Analogii do omawianego zespotu upatrujemy m.in. na stanowisku w Grabinie 5 z Pojezierza Go-
styninskiego, gdzie wspotwystepowaly z materiatami datowanymi na pézne odcinki klasycznej fazy wio-
reckiej KPL (M. Rybicka 1995 s. 12 i n. tabl. III, 1-4;). Dalsze odpowiedniki z podobnym datowaniem
pochodz z szeregu innych stanowisk, m.in. ponownie z terenu Pojezierza gostyninskiego, np. z Klusek
Bialych stan. 7 (A. Pelisiak, M. Rybicka, M. Ralska-Jasiewiczowa 2006, fig. 16: 3-5, s. 111). Réwniez
na Mazowszu i Podlasiu mozemy wskaza¢ na analogiczne zespoly np. ze stanowisk: Michaltéw, stan. 1;
Linin, stan. III; Lipka, stan. 1(B. Jozwiak, 2003 s. 192, i n.). Wedlug starszej klasyfikacji (E. Kempisty
1973, s. 19) tego typu materialy nalezy taczy¢ z grupa II typu Linin.

Szerzej ta problematyka zajal si¢ B. Jozwiak, ktoéry analogiczne materialy zalicza w wigkszosci
do klasycznej kultury niemenskiej grupy AD, wsérdd ktérych uwzglednia m.in. znaleziska ze stanowiska
Grabina 5 (B. Jozwiak 2003 s. 190 i n., tabl. 60: 1, 4, i n.). Wymieniony badacz, tego typu zespoly sytuuje
w szerokich ramach chronologicznych od okoto 3650 po 1800 BC, zwracajac uwage, ze wspotwystepuja
one wlasciwie przez caly czas z zespolami réznych ,horyzontéw lininskich - HL1-4" (op. cit., s. 195).
Ponadto poczatki tego typu materialow faczy z oddzialywaniami fazy IIA i gtéwnie fazy I1IA KAK, z da-
towaniem nie wczesniej niz okoto 3250 BC (op. cit.), co w pewnym stopniu zazebia si¢ z datowaniem
materiatéw zwigzanych z osadnictwem KAK na stanowisku w Zgorzu.

Trzeba jednak zwrdci¢ uwage, ze wsrdd materialow tej fazy KN wg B. Jozwiaka (2003, s. 191) na-
gminnie wystepuja motywy wykonane $ciegiem bruzdowym, sznurem obwijanym, stempelkami, prze-
cieraniem powierzchni, itp. W Zgérzu na zadnym fragmencie taczonym z KN, czy tez z HL nie stwier-
dzono ornamentéw wykonanych sznurem obwijanym, a przecieranie i watki bruzdowe sg jednostkowe.
Wskazuje to by¢ moze na pewna specyfike tychze materialéw wyznaczajacych inng jako$¢. Analiza stra-
tygrafii obiektéw KN nie wykazuje jakichkolwiek przeciec z obiektami KAK i mozna dopuszcza¢ mozli-
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Ryc. 21. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Wyboér materialéw kultury niemenskiej z warstwy i obiektéw. 1 — ar
H21, ob. 574w; 2 — ar 120, ob. 704; 3-6 — ar 128, w-twa; 7 — ar [28, ob. 1031w; 8 — ar 129, w-twa; 9-11 — ar 130, w-twa; 12-14 — ar
130, ob. 1008; 15 — ar 130, ob. 1016; 16 — ar 140, w-twa; 17-18 — ar J14, ob. 872; 19 — ar J14, ob. 874w (w — oznacza wtret w obiek-
cie mtodszym).
Fig. 21. Zgbrze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Selection of the Neman culture specimens from the layer and
features: 1 — are H21, feature 574w; 2 — are 120, feature 704; 3—-6 — are 128, layer; 7 — are 128, feature 1031w; 8 — are 129, layer;
9-11 - are 130, layer; 12-14 — are 130, feature 1008; 15 — are 130, feature, 1016; 16 — are 140, layer; 17-18 — are J14, feature 874;
19 - J14, feature 872w (w - signifies intrusion into a younger feature).
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Ryc. 22. Zgérze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Wyboér materiatéw kultury niemenskiej z warstwy i obiektow. 1 — ar G5,
w-twa; 2 — ar H21, ob. 574w; 3-4 - ar H56, ob. 1115 (w —oznacza wtret w obiekcie mlodszym).
Fig. 22. Zgbrze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Selection of the Neman culture specimens from the layer and
features: 1 - are G5, layer; 2 — are H56, feature 1115.

wos¢ starszenstwa osadnictwa KN, ze wzgledu na fakt, Ze w zadnym obiekcie z materialem niemenskim
nie znaleziono domieszki materialow KAK.

W takiej sytuacji dopuszczamy mozliwo$¢, iz sg to materialy starsze, ktore nalezy sytuowac przed
fazg KAK datowang na stanowisku w Zgorzu, w przedzialu czasowym 3050-2900 p.n.e. Oczywiscie nie
mozna takze wyklucza¢ ich mlodszej pozycji chronologicznej, na co zwraca uwage datowanie podob-
nych materialéw przez B. Jézwiaka (2003, s. 195), ktére wg tego autora mozna réwniez czasowo zsyn-
chronizowac z etapem formowania si¢ horyzontéw tzw. HT1/2.

3.3.3.2. OBIEKTY WZIEMNE I ANALIZA PRZESTRZENNA OBOZOWISKA

Materialy zaklasyfikowane do KN zostaly odnotowane w 20 obiektach. Jednak tylko w 10 z nich
wystapily one samodzielnie (tab. 10, ob.: 704, 714, 715, 1005, 1008, 1016, 1017, 1024, 1026 i 1115) a w 10
pozostalych stanowig domieszke na ztozu wtérnym wsréd materiatéw z mlodszych okreséw chrono-
logiczno-kulturowych do ktérych trafily one z warstwy (ob.: 575, 872, 874, 855, 918, 1009, 1018, 1031,
1071, 1077). Wszystkie wchodza w sklad wyznaczonego przez nas skupiska A4, grupujac sie gtéwnie
w jego centrum na obszarze ara 140, gdzie stwierdzono réwniez najwieksze nagromadzenie materiatéw
ceramicznych KN w warstwie, o czym $wiadczy planigrafia (ryc. 18).

Obiektem jednoznacznie przypisanym do kultury niemenskiej jest jama nr 1115 w ktérej odkryto
17 fragment6w jednego naczynia zdobionego karbowaniem krawedzi wylewu, dziurkami podkrawedny-
mi, jak réwniez odciskami stempla (ryc. 22: 2), co o tyle jest istotne, iz z najblizszego otoczenia obiektu
nie pozyskano analogicznych materialéw z warstwy.
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Tabela 10. Zestawienie obiektow kultury niemenskiej.

WYMIARY (W CM.)

FOrRMA OBIEKTU

LOKALIZACJA MATERIAL Funkcja Ropzaj
NR OB./HA.-AR-CW. | 1156, | SZER. | GL. PLAN PROFIL ZABYTKOWY OBIEKTU WYPELNISKA
704/120D 160,0 [148,0 [55,0 |owalny |nieckowato 3 fr. cer,, jama 1. jasnobrunatna prochnica,
-wannowaty 5 krzemieni. 2. jasnobrunatna préochnica
z z6ktym piaskiem
714/139D 86,0 |78,0 |33,0 |owalny |nieckowaty 7 fr. cer. jama 1. jasnobezowo pomaranczowa
prochnica
715/140C 120,0 [133,0 [60,0 |nieregu- |nieckowaty 12 fr. cer. jama 1. brunatnopomararnczowa
larny prochnica
1005/I130A, C 130,0 [130,0 [60,0 |okragly |workowaty 19 fr. cer. jama 1. brunatnoszara préchnica
z weglem drzewnym, 2.261ty
piasek z brunatng prochnica
1008/I30A 150,0 [110,0 (52,0 |owalny | cylindryczny 16 fr. cer. jama 1. brunatnoszara prochnica
z weglem drzewnym, 2.z61ty
piasek z jasnoszarobrunatng
prochnicy, 3 szara prochnica
z weglem drzewnym
1016/I30A 118,0 [104,0 [46,0 |owalny |nieckowaty 5 fr. cer. jama 1. brunatnoszara préchnica
z weglem drzewnym
1017/130C 104,0 | 94,0 |40,0 |owalny |nieckowaty 2 fr. cer. jama 1. jasnobrunatna prochnica
1024/129B 160,0 [140,0 [55,0 |owalny |nieckowaty 27 fr. cer,, jama L. brunatnojasnoszara prochnica
z przeglebie- 7 krzem., z weglem drzewnym
niem 4 przepal. kosci
1026/130B 106,0 |98,0 |44,0 |owalny |nieckowaty 1fr. cer. jama 1. brunatnojasnoszara prochnica
1115/H56A 82,0 70,0 [36,0 |owalny |nieckowaty 17 fr. cer. jama 1. jasnoszarobrunatno prochnica

1/30/0b. 1008

Ryc. 23. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Przyklady jam zasobowych (?) kultury niemenskiej.

Fig. 23, Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Examples of storage pits (?) of the Neman culture.
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Jakkolwiek 10 obiektéw dostarczylo ,czystych” materialéw niemenskich to nalezy dopuszczaé
mozliwo$¢, iz cze$¢ z nich usytuowanych w arach: 130, 139 1140, moze przynaleze¢ réwniez do hory-
zontow mlodszych. Taka mozliwos¢ jest podyktowana faktem wystepowania w obrebie owych ardw,
azwlaszcza ara 130, licznych obiektow horyzontu iwiensko-trzcinieckiego. Istotna obserwacja jest
stwierdzenie, ze nie zarejestrowano ani jednego przypadku przecinania si¢ obiektow obu tych jednostek
chronologiczno-kulturowych.

Niewiele mozna powiedzie¢ o rozplanowaniu przestrzennym osadnictwa KN na stanowisku
w Zgorzu. Rozrzut materiatéw ceramicznych jest duzy i zapewne analogiczne materialy wystepuja takze
poza terenem objetym badaniami. Tym niemniej najwigksze ich nagromadzenie oraz jam zasobowych
(ryc. 23) obejmuje tylko ok. 5 aréw w partii zachodniej skupiska A4. By¢ moze w tym rejonie funkcjo-
nowaly jakie$ konstrukcje mieszkalne, np. typu szatasowego. Ponadto dopuszczamy mozliwos¢ istnie-
nia jeszcze innych tego typu zalozen w oparciu o planigrafie materialu ceramicznego. W takiej sytuacji
mamy tutaj do czynienia najpewniej z krétkotrwatym obozowiskiem, a odnotowany szeroki rozrzut ma-
terialow w warstwie kulturowej niewatpliwie wyznacza obszar hodowlano-rolnej? eksploatacji terenu.

PRZEMYSEAW MuUZOLF, BELAZE] MUZOLF

3.3.4.0SADNICTWO GRUPY LININSKIE] KULTURY NIEMENSKIE]

Fragmenty naczyn przypisanych do grupy lininskiej kultury niemenskiej (dalej GLKN) odnoto-
wano wlasciwie tylko w bardzo ograniczonym obszarze okreslonym jako skupisko A5 w strefie I stano-
wiska (ryc. 6), co jednoznacznie ukazuje wykonana planigrafia (ryc. 24). Jest ono usytuowane w znacznej
odlegtosci od skupiska A4 zwigzanego z KN ulokowanego w strefie III stanowiska (ryc. 6). W partii po-
tudniowej badanego obszaru odnotowano tylko pojedyncze fragmenty naczyn GLKN. Jednak ze wzgle-
du na daleko idace podobienstwa technologiczne naczyn obu jednostek kulturowych, przy braku innych
cech diagnostycznych, owe fragmenty mozna tez wigzac z zespotem klasycznej KN ze skupiska A4.

Materialy GLKN ze skupisko A5, wystapily gléownie w warstwie kulturowej na obszarze okolo 17
arow, z wyjatkiem jednego fragmentu wydobytego z obiektu 958 ara J62. Na inwentarz sklada si¢ jedynie
47 fragmentéw, w tym 12 zdobionych stanowiacych 25% catodci zbioru.

Material ceramiczny jest silnie rozdrobniony z przewaga fragmentéw brzuscow, przy obecno-
$ci 7 wylewdéw. Fragmenty pochodza gtéwnie z naczyn $rednio- i cienkosciennych, o grubosci scianek
w przedziale 4-8 mm.

3.3.4.1. TECHNOLOGIA, FORMY NACZYN I ORNAMENTYKA — ANALIZA CHRONOLOGICZNA.

Do wykonywania naczyn zastosowano domieszke schudzajaca mase ceramiczng w postaci wszyst-
kich frakeji grubosci thucznia kamiennego z dodatkiem piasku. Obserwowane przetomy sg w 75% jedno-
barwne, pozostate 25% to przelomy dwu- lub tréjbarwne.

Powierzchnie naczyn w 75% sa gladkie, ale na wielu z nich domieszka wystaje na powierzchnie.
Powierzchnie szorstkie stanowig 25% zbioru. Barwg brunatng obu powierzchni (B11) charakteryzuje
sie 70 % fragmentow, 20% posiada obie powierzchnie o barwie szarej (B22) a 10% ma powierzchnie ze-
wnetrzne brunatne i czarno-szare wewnetrzne (B12).

W zdobnictwie materialéw GLKN zastosowano kilka elementéw zdobniczych, gtéwnie w postaci
odciskéw sznura i stempelkéw sko$nych w uktadach krokwiastych oraz dotkéw podkrawednych, z kto-
rych tworzono kilka podstawowych watkéw, zazwyczaj jedno- rzadziej dwuelementowych (ryc. 25).

Charakterystycznym motywem ornamentacyjnym jest bogate stosowanie odciskéw sznura (Aneks
4). Zazwyczaj s to dookolne, poziome odciski sytuowane od samej krawedzi naczynia, pokrywajace cala
szyjke i schodzace takze na brzusiec (ryc. 26: 1-4, 6-11). Tak zdobione sg garnki o profilu esowatym oraz
potkuliste misy (ryc. 26: 6, 8, 9). Niekiedy takie zdobnictwo jest wzbogacone przez dotki podkrawedne
wypychane od wnetrza (ryc. 26: 4, 11). Dookolnym odciskom sznura niekiedy towarzysza odciski odcin-
kowe tworzace uklad katowy usytuowany w specjalnie wydzielonej strefie, na przejsciu szyjki w brzusiec
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Ryc. 25. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Zestawienie elementéw zdobniczych oraz
watkéw przypisanych grupie Linin kultury niemenskie;j.

Fig. 25. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. List of decorative elements and

motifs found on the pottery included in the cultural horizon of the Linin group of the Neman culture.

(ryc. 26: 10, 11). Sporadycznie odnotowano zdobnictwo w formie stempelkowej (ryc. 26: 5), jak i rytej?
(ryc. 26: 12).

Odpowiedniki mis ze stanowiska w Zgorzu, zdobione dotkami podkrawednymi i poziomymi
odciskami sznura spotykamy na stanowisku 7 w miejscowoséci Klusek Bialy, gdzie wspdtwystepowaty
z materiatami zaliczonymi do KN datowane na faze luboniska KPL (A. Pelisiak, M. Rybicka, M. Ralska-
Jasiewiczowa 2006, fig. 19: 3, s. 111). Natomiast ukfady, m.in. z uktadem katowym (zygzaka) analogiczne
do tych ze stanowiska w Zgorzu, zostaly usytuowane na silnie wychylonych wylewach, zapewne garn-
kéw lub form pucharowych. W klasyfikacji E. Kempisty (1973) takie materiaty odpowiadajg grupie II,
zespolow typu B.

W pracy B. Jézwiaka (2003, s. 201 i n. tabela 95, 96) znajdujemy szereg odpowiednikéw naczyn
zdobionych w tej manierze w grupach HL (horyzontéw lininskich), a szczegolnie w HL3 gr. B, ktora za-
wiera najwiecej elementow zaczerpnietych z KCs. Brak jednak zespotow, gdzie notowaliby$my wylgcznie
motywy sznurowe, niekiedy wzbogacone dotkami wyciskanymi od wewnatrz, odciskami ,,ptasiego pior-
ka” i stupkiem, nie méwiac o katowym. W innych zespotach chyba zawsze towarzyszg im motywy wyko-
nane $ciegiem bruzdowym, sznurem obwijanym, stempelkami, i przecieraniem powierzchni. W naszym
przypadku jest to odmienny zestaw. Wazne jest, ze na stanowisku w Zgdérzu omawiane fragmenty naczyn
wystapily jedynie w skupisku A5, znacznie oddalonym od skupiska A4 z materiatami zaliczonymi przez
nas do klasycznej KN, ktore sg im bliskie pod wzgledem technologicznym. To oddalenie przestrzenne
wyklucza mozliwo$¢ dokonania sztucznego rozdzielenia tych materialéw na dwa odrebne zespoty, ktére
wystepuja oddzielnie i to w znacznej od siebie odleglosci z lokalizacjg na dwdch oddzielnych formach
terenowych w strefie I i III.

Wszystkie fragmenty zdobione odciskami sznura zostaly wykonane z masy ceramicznej schu-
dzanej tluczniem kamiennym i piaskiem, w odréznieniu od materialéw zaliczonych do klasycznej KN,
gdzie wystepowal gtownie tluczen z niewielkim udziatem domieszki piaskowe;j.

Motywy zdobnicze wykonywane odciskami sznura dwudzielnego na stanowisku w Zgérzu dosé
jednoznacznie nawiazujg gtéwnie do kultury ceramiki sznurowej. Najprostsze motywy w postaci wielo-
krotnych ciggdw horyzontalnych odciskéw sznura majg najliczniejsze odpowiedniki gtéwnie na pucha-
rach, ale takze na formach baniastych oraz kubkach (J. Machnik 1966). Ich odpowiedniki znajdujemy
takze na naczyniach KAK oraz KPL z mlodszych faz rozwojowych tych jednostek kulturowych.

Naszym zdaniem na szczeg6lng uwage zastuguje jeden z watkéw ornamentacyjnych zastosowany
w Zgorzu, gdzie pomiedzy horyzontalnymi odciskami sznura, w specjalnie wydzielonej strefie usytu-
owano sznurowy watek katowy-zygzakowaty zdwojony (ryc. 26: 10, 11). Odpowiedniki tego typu watku
publikuje J. Machnik z Batowic stan. 2, gr. 1, na pucharze typu Vb (J. Machnik 1966, tabl. I: 1a), a bez
ograniczenia od dotu odciskami sznura z Sulechowa gr. 1 i 2 - na pucharze typu Vb i amforze Va (op.
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Ryc. 26. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Wybér materialéw grupy Linin kultury niemenskiej 1 - ar C100, w-twa;
2-3 —ar D91, w-twa; 4 — ar D91, ob. 176w; 5-6 — ar E9, w-twa; 7 — ar E10, w-twa; 8 — ar E20, w-twa; 9 — ar E30, ob. 420w; 10 — ar
E30, w-twa; 11 - ar F21, w-twa; 12 - ar E39, w-twa (w - oznacza wtret w obiektach mlodszych chronologicznie).

Fig. 26. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Selection of specimens of the Linin group of the Neman culture.
1 - are C100, layer; 2-3 - are D91, layer; 4 — are D91, feature 176w; 5-6 — are E9, layer; 7 - are E10, layer; 8 - are E20, layer; 9 -
are E30, feature 420w; 10 - are E30, layer; 11 — are F21, layer; 12 — are E39, layer (w - signifies intrusion into a younger feature).

cit., tabl. III: 1a; V: 3a), Zastawic gr. 229 - na pucharze Vb (op.cit., tabl. IV: 2a), Mierzanowic gr. 81 - na
pucharze Va (tamze, tabl. XII: 2b) czy tez Zlotej na pucharze Vb, (op.cit., tabl. XLIII: 3). Ponadto licznie
notujemy tam uklady krokwiaste, ktére nawigzujg do powyzszych watkéw. Co jest szczegdlnie istotne
wystepuja one gldwnie na pucharach typu Vb, oraz amforach typu Va i kubkach doniczkowatych (op.
cit., s. 29, tabl. XXVII, XXVIII: 1). Puchary typu Vb, wystepuja wg J. Machnika w grupach terytorialno-
chronologicznych: A - w obrebie lessow krakowsko-miechowskich, gdzie wspdtwystepuja z amforami
typu Va, majacymi ucha zaopatrzone w tzw. ,wasy’, z ktérymi spotykamy si¢ na amforze KAK w Zgérzu
oraz w grupie B z obszaréw sandomiersko-opatowskich (op. cit., s. 80-81). Zdaniem tego badacza watki
krokwiaste i katowe notowane na ,,caltym niemal obszarze wystepowania kultury ceramiki sznurowe;j...,
zwlaszcza. .., obszaru Europy Srodkowej, gdzie wystepuja przewaznie w mtodszych zespolach” czeéciej
notowane s3 w grupie B (tamze, s. 89, 149).

Wedtug podzialéw J. Machnika, tego typu materialy z Malopolski nalezy umieszczaé w fazie 112
ze schytkowej fazy neolitu, z datowaniem bezwzglednym na przelomie trzeciego i drugiego tysigclecia
p.n.e., wyprzedzajacej wykrystalizowanie sie kultury mierzanowickiej (op. cit., s. 179 i n., tabl. XLII).

By¢ moze jest to kierunek ewentualnego pochodzenia motywu pasma katowego (zygzakowate-
go), odciskanego sznurem z KCSz w inwentarzu materiatéw GLKN ze Zgdrza. Elementy o pochodzeniu
lesno-wschodnioeuropejskim w postaci m.in. dotkéw wypychanych od wnetrza i same formy naczyn,
zwlaszcza charakterystyczne wylewy z szyjkami, wskazuja, ze powyzsze materialy przynaleza jedno-
znacznie do zespoléw grupy lininskiej KN, pozostajacych pod silnymi wptywami kulturowymi wywo-
dzacymi si¢ z KCSz. Ostatecznie opowiadamy si¢ za usytuowaniem omawianego zespotu w péznym neo-
licie z datowaniem bezwzglednym w granicach przetomu trzeciego i drugiego tysiaclecia BC.
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3.3.5.0SADNICTWO Z KREGU KULTURY CERAMIKI SZNUROWE]

Z warstwy kulturowej pozyskano tylko cztery fragmenty naczyn (tabela 11), ktére ze wzgledu
na technologie ich wykonania oraz zdobnictwo zaliczylismy do kregu kultury ceramiki sznurowej (dalej
KCSz). Znaleziska te nie tworzyty jakiegos skupiska, aczkolwiek trzy z nich zostaly znalezione w obrebie
strefy III, a jeden w strefie I (ryc. 6).

Tabela 11. Zestawienie fragmentéw naczyn z kregu kultury ceramiki sznurowej.

Lokalizacja Tlo$¢ fragm. Forma naczynia Ryc.
strefa/ha.-ar
1/F1 1 garnek 25:1
111/H74 1 misa?/garnek 25:2
III/H91 1 puchar? 25:3
111/J12 1 kubek 25:4

Pozyskane fragmenty zostaly wykonane z gliny pozbawionej intencjonalnej domieszki schudzaja-
cej, a ich powierzchnie s3 gladkie, barwy plamiastej i brunatno-szarej, tylko fragment z motywem sko-
$nych stempelkéw ma barwe brunatna.

Wszystkie fragmenty sg ornamentowane. W przypadku fragmentu ze strefy I stanowiska, ktdry
zapewne pochodzi z garnka, notujemy zdobnictwo wykonane odciskami grubego sznura (ryc. 27: 3).
Natomiast materialy ze strefy III s3 bardziej zréznicowane ornamentacyjnie. Jedyny fragment z zacho-
wang zaokraglong krawedzig wylewu jest zdobiony tuz ponizej owalnymi stempelkami i dookolnymi,
podwojonymi odciskami cienkiego sznura dwudzielnego (ryc. 27: 1). Opisywany fragment nalezat za-
pewne do misy lub garnka. Podobnie zdobiony garnek pochodzi m.in. z kurhanu 1 w miejscowosci
Srednia, gm. Krzywcza, gdzie jest zaliczony do najstarszych naczyni KCSz datowanych C14 w ramach
2900-2800BC (J. Machnik 2001, s. 130, ryc. 3; 6). Na niewielkim fragmencie brzusca innego naczynia
stwierdzamy zdobnictwo stempelkami w uktadzie jodelki (ryc. 27: 2). Jest to charakterystyczny watek
zdobniczy, notowany czesto m.in. na pucharach KCSz. Puchar z takim ornamentem z kurhanu 1 w Woli
Wegierskiej, gm. Rozwienica zostal zaliczony do mlodszych zespotéw datowanych C14 w przedziale
2500 - 2100BC (op. cit., s. 130, ryc. 4; 10).

Ostatni, najwigkszy fragment brzusca, zawiera takze fragment otworu w $ciance po czopowym
mocowaniu ucha co wskazuje, ze mamy do czynienia z profilowanym kubkiem baniastym (ryc. 27: 4).
Na szyjce kubka zachowaly sie stabo odci$niete dookolne kanelury, natomiast brzusiec jest zdobiony

0 5cm

Ryc. 27. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Materialy kregu kultury ceramiki sznurowej z warstwy w arach: 1 - ar
F1;2 -ar H74; 3 - ar H91; 4 - ar J22.
Fig. 27. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Selection of specimens of the Corded Ware cultural circle from
the layer: 1 — are F1; 2 — are H74; 3 — are H91; 4 — are J22

46



pionowymi odciskami cienkiego sznura dwudzielnego. Jest to forma czgsto spotykana w zespotach zali-
czanych do fazy klasycznej kultury mierzanowickiej.

Datowanie powyzszych materialéw, ze wzgledu Zze sa nieliczne, jest trudne. Jednak poréwnujac
analogie mozna bra¢ pod uwage, tak horyzont najstarszych tego typu materialéw, odnoszacy sie do 1
potowy III tysiaclecia p.n.e., jak réwniez do ich mlodszych zespoléw z 2 polowy tego tysiaclecia. Tak
duza rozpietos$¢ chronologiczna moze istotnie zachodzi¢ i woéwczas bylyby to $lady kilkukrotnego poby-
tu na tym terenie grup ludnosci z kregu KCSz.

Obecnos¢ omawianych fragmentéw naczyn na stanowisku w Zgérzu $wiadczy o niewatpliwej pe-
netracji tego obszaru przez spolecznosci KCSz, i nie mozna wykluczy¢ sytuacji, iz w poblizu obszaru
objetego badaniami kryja sie dalsze osady lub obozowiska z tego kregu kulturowego.

3.4. Osadnictwo epoki brazu

3.4.1.MATERIALY KRZEMIENNE Z EPOKI BRAZU (Dominik K. Plaza)

Materiaty krzemienne, ktére ostroznie mozna wigza¢ z epoka brazu i kultura tuzycka, pochodza
gléwnie z obiektéw. W warstwie, wobec niezbyt nielicznego w niej inwentarza, rozdzielenie materialow
na poszczegdlne okresy chronologiczne jest bardzo trudne. Szczegélnie, kiedy tak jak w tym przypad-
ku materialy nie grupuja sie w skupiska zabytkéw krzemiennych. Wérdd zabytkéw z obiektow kultury
tuzyckiej dominujg odtupki, odpadki i tuski wraz z naturalnymi brylkami surowca, a dopiero w dalszej
kolejnosci znajduja sie zabytki zwigzane z eksploatacjg tuszczniows, narzedzia oraz wiéry i rdzenie. Po-
nizej zostang omoéwione poszczegdlne kategorie zabytkow.

Rdzenie

W obiekcie 1042 z ara H75 obok 16 odlupkéw i 21 odpadkéw i tusek, z ktorych kilka wraz z jed-
nym rdzeniem zlozylo si¢ w brytke rozbita tuszczniowo zidentyfikowano 4 krepe, matych rozmiaréw
rdzenie odlupkowe, po okoto 2 cm dlugosci. Z duza dozg ostroznosci mozna méwi¢ w tym przypadku
o skladzie rdzeni wraz z pétsurowcem z eksploatacji, co najmniej jednego z nich. Analogia dla tego od-
krycia moze by¢ skladzik zaliczony do kultury trzcinieckiej ze stanowiska w miejscowoséci Borek, gm.
Godziesze Wielkie powiat kaliski, ztozony z 13 rdzeni, trzech narzedzi, czterech odpadkéw produkcyj-
nych, thuczka granitowego i konkrecji krzemiennej (L. Zigbka, B. Maryniak 1988). W przypadku mate-
riatéw z jamy 1042 ze Zgorza nie zarejestrowano narzedzi. By¢ moze wiaze sie to z funkcja jamy, jako
doraznego $mietnika po rozbiciu kilku brylek i wysypaniu odpadkéw.

Widry

Z obiektow kultury tuzyckiej pozyskano 5 przedmiotow, ktore spetniaja formalnie parametry wio-
row. W dwoch przypadkach w ob. 952 z ara J11 oraz w ob. 887 z ara H87 odkryto formy majace na stro-
nie gornej negatywy luszczniowe a pozostate trzy wiory maja cechy uderzenia bezposredniego twardym
tlukiem, co takze pozwala taczy¢ je z ta kultura.

Odlupki

Z obiektow ,tuzyckich” pozyskano tacznie 39 odlupkéw, przy czym z ob. 1042 z ara H75 pozy-
skano ich 16 za$ z ob. 1200 z ara J10 13 odlupkéw. Pozostale wystapily w dalszych obiektach pojedynczo
(tabela X). Wigkszos¢ odlupkéw to formy zwykle odbite od rdzeni odtupkowych za pomoca uderzenia
bezposredniego.

Narzedzia

Z obiektow pochodzi tacznie 5 narzedzi. Trzy z nich z obiektéw 1170, 1177, 1265 z hektara ,,J”
i I to zwykte odlupki retuszowane a jeden posiada retusz na strong spodnig i jest wykonany z krzemienia
czekoladowego. Kolejnym narzedziem jest okruch retuszowany z ob. 1041 z ara G57, a ostatnim z ob.
713 z ara J11 jest odlupek tuszczniowy z retuszem jednego boku. Dwie formy budza pewne watpliwosci
w tym przede wszystkim odtupek retuszowany z krzemienia czekoladowego. Obie moga by¢ réwniez
faczone z neolitem.

Luszcznie i odlupki tuszczniowe

Z obiektow pochodza 22 przedmioty, ktére mozna okresli¢, jako tuszcznie lub odtupki tuszcznio-
we. Siedem z nich to tuszcznie, czgsto waskie mocno wyzyskane tak jak tuszczen z ob. 1126 z ara H73
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(ryc. 16: 3), za$ 15 to zwykte odtupki tuszczniowe pozyskiwane z tuszczni (ryc. 16: 4). Ta kategoria zabyt-
kow byla eksploatowana typowa metoda uderzenia bezposredniego twardym ttukiem, prawdopodobnie
w czesci z wykorzystaniem punktu podparcia.

Odpadki i okruchy

W obiektach zidentyfikowano 36 przedmiotéw, niemieszczacych sie¢ w zadnej innej kategorii.
Sa to male przedmioty krzemienne, spekane termicznie oraz naturalne brylki surowca. Szczegélnie uwa-
ge zwraca duza liczba, (21 sztuk) tego typu zabytkéw pozyskanych z ob. 1042 z ara H75.

PRZEMYSEAW MUZOLF

3.4.2.0SADNICTWO ZESPOLOW IWIENSKO-TRZCINIECKICH

Waznym poziomem osadniczym na stanowisku w Zgérzu s3 materialy zwigzane z ugrupowa-
niami tzw. horyzontéw iwiensko-trzcinieckich, ktére zapoczatkowuja na stanowisku osadnictwo epoki
brazu. Do tego poziomu chronologiczno-kulturowego przypisano 954 fragmenty naczyn i 29 obiektow.
Po dokonaniu analizy planigrafii materialéw ceramicznych i rozkladu obiektéw, wyznaczono dwa pod-
stawowe rejony ich wystepowania, ktore zostaly okreslono jako skupiska B1 i B2 (ryc. 28).

Skupisko B1, bedace najwigkszym, obejmujacym powierzchnig¢ ok. 30 aréw (w ramach wykopu),
zlokalizowano w partii poludniowej stanowiska (strefa III), dostarczylo ono 911 fragmentéw naczyn
oraz 26 obiektow. Natomiast B2, znacznie mniejsze, o powierzchni okolo 6 aréw w przyblizeniu odda-
lone 0 500 m od skupiska B1, zostalo odkryte w partii pétnocnej stanowiska (strefa I). Z tego skupiska
pozyskano tylko 27 fragmentéw naczyn i odkryto 3 obiekty wziemne. Pozostale fragmenty naczyn wy-
stepuja w rozrzucie na pozostalej powierzchni wykopu badawczego.

3.4.2.1. TECHNOLOGIA, FORMY NACZYN I ORNAMENTYKA — ANALIZA CHRONOLOGICZNA

Analizie technologicznej poddano 954 fragmenty naczyn (tabela 12). Jako domieszki schudzajacej
mase¢ ceramiczng uzyta do ich wykonania wykorzystywano gtéwnie tluczen kamienny, zasadniczo bar-
wy bialej i niekiedy rézowej, we frakcjach $redniej i grubej. Do$¢ rzadko wystepuje domieszka piasku.
Przewazajaca ilo$¢ fragmentdw charakteryzuje sie domieszka ttucznia grubego i $redniego (D12), sta-
nowiac 48,3% zbioru i sg to naczynia gruboscienne oraz srednio$cienne. Na drugim miejscu plasuje sie
grupa naczyn z domieszka $redniego i drobnego ttucznia (D23), stanowiaca 28,6% zbioru. Sporadycznie
mamy do czynienia z naczyniami o domieszce piasku lub piasku i drobnego tlucznia kamiennego (D4
i D34), ktére obejmuja tacznie 11,9%, Z tymi dwoma ostatnimi recepturami masy surowcowej spotyka-
my sie przy naczyniach cienkosciennych.

Tabela 12. Zestawienie cech technologiczno-typologicznych fragmentéw naczyn horyzontu iwiensko-trzcinieckiego

FAKTURA POW. ZEW. BARWA OBU POW. RODZAJE DOMIESZEK

(F) (B) (D)

F1 F2 F3 Bll | B12 | B13 | B22 | B33 D1 | D12 | D123 | D23 | D34 | D4 Gl G2 | G| A | M I

ORNAMENT FORMA NACZYNIA

938 13 3 555 70 317 1 11 12 461 90 273 45 69 21 59 [ 752 1 2 | 196

954 954 954 80 954

Legenda: Faktura powierzcni: F1- gtadka; F2 — wygtadzana, szorstka; F3 — chropowacona; domieszka: DI- ttuczen gruby, D12 - tluczen gruby
i §redni, D123 - j.w. z dodatkiem drobnego, D23 - ttuczen $rednim i drobny, D234 - j.w. lecz z dodatkiem piasku, D34 - drobny thuczen i piasek,
D4 - piasek; Barwa powierzchni: Bll - obie brunatne; B12 - zew. brunatna, wew. czarnoszara, B13 - zew. brunatna, wew. plamiasta, B22 - obie
czarnoszare, B33 — obie plamiaste; Ornament: GI ryto-stempelkowy, G2 - plastyczny; Formy: G - garnki, A — amfory, M - misy, I - inne formy

naczyniowe.

Powierzchnie naczyn sg zawsze starannie gladzone, aczkolwiek nie sg one do konca réwne.
W barwie obu powierzchni zdecydowanie przewazajg rézne odcienie brunatno-pomaranczowe (B11),
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obejmujac 58,2% zbioru. Duzy udzial procentowy posiadaja naczynia o powierzchniach zewnetrznej
brunatnej, a wewnetrznej plamistej (B13) z 33,22% udzialem. Do$¢ rzadko wystepuja naczynia o ze-
wnetrznej barwie powierzchni brunatno/pomaranczowej i czarnej wewnetrznej (B12). W tej ostatniej
grupie przewazaja naczynia cienkos$cienne matych rozmiaréw, ktére mozna do$¢ jednoznacznie zaliczaé
do tzw. ceramiki stofowe;j.

W pozyskanym materiale wyrézniono tylko 80 fragmentéw zdobionych, wérdd ktérych moze-
my wydzieli¢ dwie stylistyki zdobnicze. Pierwsza, to zdobnictwo plastyczne, a druga natomiast stanowi
ryto-kluta. Na podstawie analizy materialu stwierdzono wystepowanie kilku elementéw zdobniczych,
z ktorych tworzono nastepnie watki ornamentacyjne proste i ztozone (ryc. 29).

Zdobnictwo tzw. zlobkéw wykonywane byto dwoma technikami. W technice rytej sg one wyko-
nywane ostrym narzedziem w postaci glebokich rowkéw o nieregularnych krawedziach (ryc. 29, A2, B
i C). Natomiast druga technika polega na ich odciskaniu, do czego wykorzystano narzedzie o okraglym
przekroju i tak powstale ,,ztobki” dla ich odréznienia od rytych mozna okresli¢ mianem waskich kanelur
(ryc. 29, Al).

W zdobnictwie plastycznym najczesciej wystepuje pojedyncza dookolna listwa horyzontalna.
Listwy sg ksztaltowane dwoma sposobami, w pierwszym jest ona mocno podkreslona z ostra grania,
a wdrugim jest bardzo delikatna itagodnie zaokraglona. Sytuowane sg generalnie w najwyzszej partii
brzusca, na przejsciu w szyjke naczynia. Tak zdobione s garnki esowate (ryc. 32: 4, 13, 19; 33: 2-4; 34: 2,
11) ijedna forma pucharowa (ryc. 34: 12). W pieciu przypadkach listwa usytuowana jest bezposred-
nio na szyjce, co odnotowujemy przede wszystkim przy formach pucharowych i garnkach workowatych
(ryc. 32:6,8,9,13,18).

Drugim elementem plastycznym sg nalepiane guzki, w formie okraglej (wystapity na trzech frag-
mentach, ryc. 32: 18; 34: 5), za$ w formie wrzecionowatej na jednym (ryc. 32: 2). Zasadniczo guzki wy-
stepuja jako samodzielny motyw zdobniczy. Tylko w jednym przypadku stwierdzamy wspotwystepo-
wanie guzka z innym motywem zdobniczym, w naszym przypadku sg to poziome dookolne linie ryte
(ryc. 34:5). Identyczny motyw spotykamy w materiatach z HT2 o wptywach wschodniotrzcinieckich,
z miejscowosci Pruchnowo, stan. 23 (B. Jozwiak 2003, s. 341, t. 41: 3). Jednak w tym przypadku guzek
o formie owalnej jest ustawiony pionowo, a taka forma wystepuje w schylkowych etapach kultury iwien-
skiej, z fazy I1Ib wg P. Makarowicza (1998).

A Bl BR2 jednoclementowe | dwuclementowe | wicloclementowe
L
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Ryc.29.Zgorze, stan. 1,2, gm. Strzelce. Zestawienie elementéw zdobniczych oraz watkéw ornamentacyjnych
z horyzontu iwiensko-trzcinieckiego. Element A1 to kanelury odciskane, a B stempelki.

Fig. 29. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. List of decorative elements and motifs
from Iwno-Trzciniec cultural horizon.
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Ryc. 30. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski.
Klasyfikacja typow krawedzi i odmian form szyjek.

Fig. 30. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of
Kutno. Classification of vessel rims and neck form types.

Kolejnym stylem zdobniczym
jest zdobnictwo ryto-ktute. Takie or-
namenty odnotowano na pieciu frag-
mentach. Podstawowym watkiem tej
grupy sa zlobki poziome. W trzech
przypadkach jest tojedyny motyw
zdobniczy (ryc. 32: 1, 20; 34: 7), ktory
raz wystapil w polaczeniu z guzem pla-
stycznym (ryc. 34: 5) oraz z zespolami
stempelkow (ryc. 32: 5). Interesujagcym
odkryciem jest fragment naczynia or-
namentowanego zlozonym ukfadem
linii rytych ustawionych pionowo,
sko$nie oraz poziomo z wypelnieniem
przestrzeni pomiedzy nimi naktuciami.
Calos¢ zostala uzupelniona wykonany-
mi od wewnatrz naczynia dziurkami
ukladajacymi sie w koto — moze sym-
bol solarny? (ryc. 32:3). Analogicznie
zdobiony fragment naczynia, lecz po-
zbawiony elementu dziurek w ukladzie
solarnym, znajdujemy na stanowisku
w Bialobrzegach gdzie jest zaliczony
do poziomu HT2 (B. Jézwiak 2003,
5. 340, . 40: 1).

Wyréznione w zbiorze 40 frag-
mentéw krawedzi wylewdéw naczyn
postuzyto do wyrodznienia kilku ich
odmian (ryc. 30). Ponadto wyrdzniono
dwa sposoby formowania szyjki naczyn,
ktére w naszym inwentarzu przyjmuja
dwie postacie: o profilacji tagodnie tu-
kowatej - ,,a” i ostrej, katowej — ,,b”

W calo$ci materialu odnotowano tylko jedno dno naczynia, o formie ptaskiej nie wydzielonej
(ryc. 34: 6), nie stwierdzono natomiast obecnosci fragmentéw nozek czy tez stopek.

AN

N

Ryc. 31. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Schemat oznaczen cech morfologii naczyn ze wzgledu
na usytuowanie maksymalnego wydecia brzusca - A: 1 - w 1/3 wys., 2 - w % wys., 3 - w 2/3 wys. naczynia oraz

stopnia wychylenia wylewu - B: a, bic.

Fig. 31. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Scheme of vessel types with reference to maxi-
mum bulge of a belly A: 1 - 1/3 of high, 2 - 1/2 of high, 3 - 2/3 of high and the angle of rim inclination B: a, b, c.
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W celu utatwienia opisu form naczyn przyjeto dwie cechy ich morfologii odnoszace si¢ do punk-
tu usytuowania maksymalnego wydecia brzusca (ryc. 31A) oraz stopnia wychylenia krawedzi wylewu
w stosunku do maksimum wydecia brzusca (ryc. 31B) w trzech pozycjach. Polaczenie obu cech tworzy
odmiany naczyn w ramach morfotypéw naczyn okreslonych ze wzgledu na ilos¢ elementéw sktadowych
ich tektoniki, np. G3 - garnki tréjelementowe, itd.

Wigksze zrekonstruowane fragmenty naczyn pozwalaja w mysl przyjetych zasad na wyrdznie-

nie kilku ich odmian i wariantéw. Zdecydowana wigkszos$¢ pozyskanych fragment pochodzi z garnkéw
o profilu esowatym kategorii G3, czyli naczyn trdjelementowych. Niestety, ze wzgledu na fragmenta-
ryczno$¢ zachowanego materiatu trudno jednoznacznie okresli¢ dalsze cechy wyznacznikowe, pomimo
to wyrdzniono:
- garnki typu G3/2¢, odm. 1 (baniaste). Trudno wyznaczy¢ jednoznacznie pozycje najwickszego wyde-
cia brzusca, ale zapewne jest ono usytuowane okolo potowy wysokosci naczynia (czyli pozycja 2 wg sche-
matu). S3 to naczynia o $rednicy wylewu znacznie mniejszej od najwiekszej wydetosci brzusca (wariant
c). Brzusiec fagodnie modelowany przyjmuje tutaj wrecz forme kulista. Ostatecznie mozna je generalnie
zaliczy¢ do typu G3/2¢c, odm. 1. Krawedzie wylewow sg réznie profilowane, wérdd ktérych odnotowano
krawedzie niepogrubione zaokraglone, wygiete na zewnatrz fagodnie lub ostro (ryc. 32: 13, 21; 33: 2-4;
34:2, 3, 11). Jedynie naczynie z ob. 850 mozna blizej scharakteryzowa¢, posiada ono baniasty brzusiec,
prosta szyje, i jak sie wydaje, wychylony na zewnatrz wylew. Egzemplarz ten jest zdobiony rytymi liniami
poziomymi rozdzielonymi nalepianym okraglym guzkiem (ryc. 34: 5). Analogiczne naczynie datowane
na HT2 pochodzi z miejscowosci Pruchnowo, stan. 23 (B. Jozwiak 2003, s. 341, tabl. 41: 3). Liczne od-
powiedniki tego typu form ornamentowane m.in. listwami dookolnymi, jak réwniez zlobkami rytymi
na przejsciu gornej partii brzusca w szyje odnajdujemy na wielu stanowiskach kultury iwienskiej, jak
réwniez z horyzontéow HT1-2 (P. Makarowicz 1998, tabl. 101: 3, 5, 8).

Najpewniej jako wariant tej odmiany nalezy rozpatrywac kolejne naczynie z tegoz obiektu, ktére
posiada, jak si¢ wydaje, mocno zalamany brzusiec zdobiony poziomymi liniami rytymi na jego gornej
partii oraz szyjce (ryc. 34: 7).

- garnki typu G3/2¢, odm. 2 (workowate). W tym przypadku srednica wylewu jest réwniez mniejsza niz
wydetosci brzusca, lecz réznica migedzy nimi jest niewielka, a brzusiec jest bardziej wysmukly/workowaty
nizw odm. 1. Odmiana ta zostala wydzielona jedynie na podstawie zachowanych partii z wylewami (ryc.
32: 9, 15; 34: 8), co uniemozliwia blizsze okreslenie pozycji sytuowania maksymalnego wydecia brzusca.
Zapewne jest to takze pozycja 2. Ich odpowiedniki znajdujemy w tych samych zespotach co garnki od-
miany 1 (tamze, tabl. 101, 4, 7, 10, itd.).

- garnki typu G3/2a (formy pucharowe). Charakteryzuja si¢ silnym wychyleniem krawedzi wylewu
i $rednicg znacznie przekraczajaca srednice maksymalnego wydecia brzusca. Do tego typu mozemy za-
liczy¢ fragmenty pochodzace z dwoch naczyn (ryc. 32: 8; 34: 12). Oba s3 zdobione pojedyncza listwa
dookolng. Wylewy uformowane sa w dwojaki sposob. W pierwszym egzemplarzu wylew jest wygiety
tagodnym fukiem, o krawedzi nie pogrubionej i zaokraglonej od zewnatrz, w drugim zas wylew zaopa-
trzony jest w delikatny wrab, a krawedz jest pocieniona i zaokraglona. Tego typu naczynia znamy ze sta-
nowisk na Kujawach m.in. z Brzescia Kujawskiego, stan. 4, gdzie sa datowane na KI III, a z Rybin stan.
17, z przynaleznoscia do HT2 (P. Makarowicz 1998, tabl. 101: 2, 13).

Misy. Z tym rodzajem pojemnikéw mamy do czynienia najpewniej tylko w jednym przypadku,
w postaci fragmentu krawedzi wylewu niepogrubionego i zaokraglonego, zaopatrzonego w pojedyncza
listwe. Omawiany fragment nalezy faczy¢ zapewne z jednoelementowa misa o formie stozkowatej typu
M1 (jednoelementowa). Usytuowanie listwy tak blisko krawedzi stwarza wrazenie kryzy (ryc. 32: 16).
Analogie do mis z listwg znamy m.in. z Biskupina, stan. 2a, Torunia, stan. 243 (tamze, tabl.: 12: 4; 27: 2,
3; 30: 1), z datowaniem gléwnie na HT1.

Amfory. By¢ moze jedyny egzemplarz ucha poziomo przeklutego pochodzi z formy amforowatej
(ryc. 32:11).
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Ryc. 32. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Wybor materialéw zespolu iwiensko-trzcinieckiego z warstwy i obiek-
tow. 1 — ar D72, w-twa; 2 — ar H74, w-twa; 3 — ar 110, w- twa; 4 — ar 129, ob. 1014; 5-9 — ar 130, w-twa; 10-14 — ar 130, ob. 1009;

15-18 - ar 157, w-twa; 19 — ar J11, w-twa; 20 — ar J21, w-twa; 21 — ar J21, ob. 992; 22 — ar J24, w-twa.

Fig. 32. Zgobrze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Selection of the Iwno and Trzciniec cultural specimens from the
layer and features: 1 — are D72, layer; 2 — are H74, layer; 3 — are 10, layer; 4 — are 129, feature 1014; 5-9 - are 130, layer; 10-14 -
are 130, feature 1009; 15-18 - are I57, layer; 19 — are J11, layer; 20 — are J21, layer; 21 - are J21, feature: 992; 22 — are J24, layer.
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Ryc. 34. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Wyboér materiatow iwienisko-trzcinieckich z warstwy i obiektow:

1-7 - ar I58, ob. 850; 8 — ar J31, w-twa; 9 — ar J32, w-twa; 10, 11 — ar J41, w-twa; 12 — ar J41, ob. 799; 13 - ar J41, w-twa.

Fig. 34. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Selection of specimens of the Iwno and Trzciniec cul-

ture from the layer and features: 1-7 — are I58, feature 850; 8 — are J31, layer; 9 — are J32, layer; 10-11 - are J41, layer; 12
— are J41, feature 799; 13 — are J41, layer.
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3.4.2.2. OBIEKTY WZIEMNE I ROZPLANOWANIE PRZESTRZENNE OSADNICTWA

Przy opisie 29 obiektéw uzyto klasyfikacji stworzonej dla potrzeb stanowiska Grabek 12, gm.
Szczercow (B. Muzolf 2002, s. 122). W klasyfikacji uwzgledniono pig¢tnascie podstawowych typow obiek-
tow (od I do XV), ktdre zostaly wyrdznione ze wzgledy na ksztalt rzutu poziomego i profilu, a po czesci
takze funkcji (tabela 22). Na stanowisku w Zgoérzu wyrdzniliémy jedenascie typow, oraz dodalismy jeden
nowy oznaczony jako XVI, sg to skupiska ceramiki. Dodaliémy réwniez nowa grupe obiektow ze wzgle-

du na ksztalt o planie nieregularnym oznaczone jako F (tabela 13).

Tabela 13. Klasyfikacja typéw obiektéw z horyzontu iwiensko-trzcinieckiego.

ODMIANY ZARYSU POZIOMEGO OBIEKTOW (PLAN)

TYP OBIEKTU ZE WZGLEDU A B D F SuMA:
NA FORME PROFILU
OKRAGLE OWALNE TROJKATNE NIEREGULARNE

I - jamy nieckowate 2 2 2 1 7
II - jamy nieckowato-wannowate 3 3
IV - jamy ,,cylindryczne” 2 2
VI - jama z piwniczka 2 1 3

1 1 1
VII - jamy z 1 ,,stupem” 2 1 1

3 2 2 4
VIII - jamy z 2 ,,stupami” 1 1 2
XI - budynki naziemne? 2 2
XV - doty postupowe 1 1 2
XVI - skupiska ceramiki 2 2
Suma: 4 14 5 6 29

Typ I - jamy o profilu nieckowatym (tabela 14). Do tej grupy obiektow zaliczylismy siedem jam,
w trzech odmianach ze wzgledu na forme planu: A, B (ryc. 35: 8) i D (ryc. 35: 7). Obiekty tego typu maja
gléwnie wypelniska jednowarstwowe, a tylko w przypadku ob. 856 dwuwarstwowe. Zadna jama nie po-
siadala dodatkowych konstrukcji wzmacniajacych (np. $cian). Trzy z nich zawieraly znaczacg ilos¢ frag-
mentéw ceramiki w liczbie ponad 40, przy tylko od 1 do 10 w pozostalych. W odniesieniu do tego typu
obiektow nie wida¢ zestandaryzowanych ich wymiaréw. Trudno jednoznacznie stwierdzi¢ jaka funkcje

spelniaty, cho¢ najpewniej gospodarcza (ryc. 32: 10).

Tabela 14. Obiekty typu I - jamy o profilu nieckowatym.

LOKALIZACJA WYMIARY (W CM.)
NR OBIEKTU/
HA-AR DLUGOSC/SREDNICA | SZEROKOSC | GLEBOKOSC

1A 734/]31 66,0 - 32,0
1A 751/118 124,0 - 64,0
1B 176/D91 74,0 60,0 14,0
1B 1018/130 100,0 94,0 30,0
1D 1009/130 150,0 102,0 32,0
ID 856/158 186,0 180,0 44,0
ID 857/158 78,0 72,0 12,0
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Typ II - jamy o profilu nieckowato-wannowatym reprezentujg trzy obiekty o planie owalnym od-
miany B (tabela 15). Charakteryzujg sie przegtebieniem jednej czesci obiektu, partia ptytsza mogta pelni¢
role stopnia, zejscia do czesci przeglebionej. W dwdch przypadkach ich wypelnisko byto dwuwarstwowe,
araz jednowarstwowe. Nie posiadaly dodatkowych konstrukcji wewnetrznych. W przypadku obiektu
810 najpewniej mamy do czynienia z wtérnie wstawionym do wnetrza stupem (ryc. 35: 1). Wszystkie
posiadaja zblizone wymiary mieszczace si¢ w granicach: 100-150 x 80-96cm. Nieliczny material zabyt-
kowy pozyskany zich wnetrz nie daje podstaw do pewnej interpretacji funkcjonalnej. W przypadku
obiektow 810 i 1014, mogly one pelni¢ rol¢ jam zasobowych.

Tabela 15. Obiekty typu IIB - jamy o profilu nieckowato-wannowatym.

LOKALIZACJA WYMIARY (W CM.)

NR OBIEKTU/HA.-AR DLUGOSC SZEROKOSC GLEBOKOSC
810/]41 100,0 80,0 46,0
992/]21 128,0 82,0 18,0
1014/129 150,0 96,0 56,0

Typ IV - jamy o profilu tzw. ,,cylindrycznym”. WyrdzniliSmy cztery obiekty w odmianie B (o pla-
nie owalnym) w dwoch wariantach; wariant a — bez poszerzenia profilu w gérnej partii (tabela 16),
i z dookolnym poszerzeniem, ktore tworzy rodzaj stopnia, potki wariant c (tabela 17).

Tabela 16. Obiekty typu IVBa - jamy o profilu ,,cylindrycznym”.

LOKALIZACJA WYMIARY (W CM.)
NR OBIEKTU/HA.-AR DEUGOSC SZEROKOSC GLEBOKOSC
993/]21 100,0 76,0 58,0
753/118 62,0 52,0 22,0

Tabela 17. Obiekty typu IVBc - jamy o profilu ,,cylindrycznym”

LOKALIZACJA WYMIARY (W CM.)

NR OBIEKTU/HA.-AR DEUGOSC | SZEROKOSC | $R.JPRZEGEEBIENIA | GEEBOKOSC

996/]21 120,0 96,0 80,0 62,0

997/130 125,0 100,0 60,0 44,0

W wigkszosci sg to obiekty jednowarstwowe z wyjatkiem obiektu nr 997 o wypelnisku dwuwar-
stwowym, z nielicznym materiatem zabytkowym w postaci fragmentéw ceramicznych. Obiekty nr: 993
(ryc. 35:4), 996 (ryc. 35:5) 1997 (ryc. 35: 6) dostarczyty oprocz materiatu ceramicznego réwniez frag-
mentow przepalonych kosci. W obiektach tego typu mozna dopatrywac si¢ funkeji przydomowych piw-
niczek. W przypadku ob. 753, biorac pod uwage jego niewielkie rozmiary, wydaje sie to jednak malo
prawdopodobne, cho¢ nie wykluczone.

Typ VI - jama o profilu wannowatym z przeglebieniem (piwniczka) zostala zidentyfikowana tylko
w jednym przypadku, ale o do$¢ duzych rozmiarach (tabela 18). Obiekt ten, o jednowarstwowym wypel-
nisku posiadal przeglebienie w czesci centralnej i dostarczyl tylko 4 fragmentdéw naczyn, a jego funkcja
jest trudna do okreslenia. By¢ moze pelnit jakas funkcje magazynows, zwazywszy na jego rozmiary i po-
siadal pierwotnie zadaszenie typu szalasowego.
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Tabela 18. Charakterystyka obiektu typu VI - jamy z piwniczka.

LoKALIZACJA WYMIARY (W CM.)
NR OBIEKTU/HA.-AR . | . | | . |
DLUGOSC SZEROKOSC GE. $R. PRZEGLEBIENIA GL. PRZEGLEBIENIA
1020/129 204,0 | 146,0 | 14,0 | 70,0 | 30,0

Typ VII - jamy o profilu wannowatym lub nieckowatym z pojedynczym stupem wewnatrz (tabela
19). Obiekty tego typu charakteryzuja sie obecnoscia w profilach §ladéw pojedynczego dotu postupowe-
go. Wystepuja w trzech odmianach ze wzgledu na forme planu: A - okragte, B — owalne i F - nieregu-
larne, z trzema wariantami usytuowania dotu postupowego/stupa: 1 — dét postupowy umieszczony przy
jednej z krawedzi jamy, 2 — jama z przeglebieniem i dotem w partii plytszeji 3 - jama z dolem w centrum.
Jamy tego typu dostarczyly niewielkiej ilosci materialéw zabytkowych, a ich wypetniska byly zazwyczaj
jednowarstwowe, ale odnotowano takze dwuwarstwowe. W przypadku obiektu 858 mamy do czynienia
z umocnieniem dotu postupowego przy pomocy kamieni (ryc. 35: 3).

Tabela 19. Obiekty typu VII- jamy z pojedynczym stupem wewnatrz.

Teron. LOKALIZACJA WYMIARY (W CM.)
NR OBIEKTU/HA-AR | ¢REpDNICA/DEUGOSE SZEROKOSC GLEBOKOSC $R. DOLU GL. DOLU
VIIA3 749/118 122,0 - 20,0/40,0 30,0 54,0
VIIB1 998/130 110,0 63,0 20,0 25,0 40,0
VIIB3 853/158 103,0 83,0 10,0 30,0 21,0
VIIB3 752/118 118,0 100,0 20,0 35,0 38,0
VIIF3 858/158 124,0 85,0 17,0 30,0 17,0
VIIF3 803/J41 13,0 94,0 5,0 35,0 24,0

Typ VIII - jamy o profilu nieckowato-wannowatym z dwoma slupami wewnatrz (tabela 20).
Stwierdzono dwa takie obiekty z obecnoscig w profilu hipotetycznych sladéw po dwdch stupach usta-
wionych na osi podluznej. Na podstawie planu wyrézniono dwie odmiany: B (owalne) i D ( ,tréjkatne” ).
W przypadku obiektu 855 o znacznej wielkosci mozna przypuszczaé, ze mamy w tym przypadku do czy-
nienia z obiektem o zadaszeniu opartym na dwdch stupach typu szatasowego i jego funkcja magazyno-
wa. Obiekt. 719 ze wzgledu na swoje niewielkie rozmiary jest trudniejszy do interpretacji, ale mogt takze
wchodzi¢ w sktad zadaszonej jamy magazynowe;j.

Tabela 20. Charakterystyka obiektow typu VIII - jamy z dwoma stupami wewnatrz.

LOKALIZACA/ WYMIARY (W CM.)
Typ OB.
NR OBIEKTU/HA.-AR SZEROKOSC DLUGOSC Gi. DOLU 1 $R. DOLU 1 GE. DOLU 2 $R. DOLU 2
VIIIB 719/139 74,0 96,0 10,0 25,0/30,0 25,0 19,0
VIIID 855/158 160,0 170,0 5,0 40,0/30,0 30,0 40,0

Typ XI - budynki naziemne(?). Wyrdzniajaca si¢ grupa ze wzgledu na rozmiary sg dwa obiek-
ty o nieregularnych ksztaltach, w miare plaskim dnie i niewielkich glebokosciach, z jednowarstwowym
wypelniskiem iznacznych rozmiarach (tabela 21). Przypuszczalnie mozemy mie¢ tutaj do czynienia
z przestrzenig wewnetrzna budynku, ktérego czes$¢ uzytkowa zostala zaglebiona w podloze, o konstruk-
cji stupowej — obiekt nr 850 (ryc. 33: 1) lub zrebowej — obiekt nr 175. O takiej funkcji obiektu 850 moze
przemawiac pozyskany z niego duzy zbidr materiatéw ceramicznych (271 fragmentéw), wéréd ktorych
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wyrézniono pewnie szes¢ roznych naczyn oraz pozostalosci kolejnych (ryc. 33: 2-4, 34: 1, 7). Obiekt 175
dostarczyt tylko 6 fragmentéw, co z kolei moze wskazywac na jego odmienng funkcje, np. magazynowa.

Tabela 21. Charakterystyka obiektow typu XI

LOKALIZACJA WYMIARY/W CM.

NR OB./HA.-AR DLUGOSC SZEROKOSC GLEBOKOSC | POWIERZCHNIA
175/D91 340,0 200,0 20,0 6,8m’
850/158 620,0 550,0 30,0 34, m?

Typ XV - doly postupowe stanowia najliczniejsza kategoria obiektéw na stanowiskach osado-
wych, sktadajac sie na réznego rodzaju konstrukcje od typu mieszkalnego po gospodarcze. Niestety
interpretacja tworzonych przez nie ukladéw jest trudna i dos¢ hipotetyczna. Trudnosci poteguje brak
pewnosci, ze wszystkie $lady takich dotéw zostaly odnotowane. Zapewne byly one wkopywane na réznej
glebokosci, co powodowalo ich lepsze lub gorsze zachowanie. W tej kategorii obiektow wyrézniono dwie
odmiany A (okragte) i B (owalne). Nie wystapily w nich zadne elementy stabilizujgce stupy, a ich $redni-
ce miescily sie w granicach 50 cm, przy $rednicy samego stupa rzedu 30 cm.

Typ XVI - skupiska ceramiki. Ostatnim typem wyrdznionym na stanowisku sg skupiska frag-
mentéw z jednego lub wielu naczyn, wystepujace w warstwie kulturowej bez widocznych granic obiektu.
W Zgorzu zarejestrowano dwa takie skupiska, sg to obiekty nr: 288/D62 i 799/J41. Najliczniejszy zbior
pochodzi z obiektu 799, z ktorego pozyskano 41 fragmentow, gléwnie z jednego naczynia (ryc. 34: 12).

Tabela 22. Zestawienie obiektéw horyzontu iwiensko-trzcinieckiego.

LOKALIZACJA WIELKOSC (W CM.) FORMA OBIEKTU MATERIAL FUNKCJA
. WYPELNISKO
NR OB./HA.-AR-CW. | | SZER. | GE. PLAN PROFIL ZABYTKOWY OBIEKTU
175/D91C 340,0 | 200,0 | 20,0 |nieregularny | nieckowaty 6 fr. cer. jama 1. szara prochnica z zottym
piaskiem
176/D91C 74,0 | 60,0 | 16,0 | owalny nieckowaty 10 fr. cer. jama z dotem | 1. szara préchnica z zottym
postupowym | piaskiem
288/D62A 50,0 | 50,0 - | nieregularny | brak 7 fr. cer. skupisko brak wyraznego zarysu
ceramiki jamy
719/139B 74,0 | 96,0 | 24,0 | owalny nieckowaty 4 fr. cer. jama 1. bezowopomaranczowa
z przeglebieniem prochnica
734/]J31D 64,0 | 66,0 | 32,0 | owalny nieckowaty 1fr. cer. jama 1. ciemnobrunatna proch-
nica
749/118B 118,0 | 126,0 | 54,0 | owalny nieckowaty 2 fr. cer. jama 1. jasnoszarobrunatna
z przeglebieniem prochnica
751/118B 124,0 | 118,0 | 64,0 | owalny workowaty 3 fr. cer. jama 1. jasnoszarobrunatna
prochnica
752/118D 118,0 | 100,0 | 38,0 | owalny nieckowato-wor- | 3 fr. cer. jama z dofem | 1. jasnobrunatna préchnica
kowaty postupowym
753/118A 62,0 | 52,0 | 22,0 |owalny nieckowaty 2 fr. cer. jama 1. jasnobrunatna prochnica
799/J41B, D 200 | 200,0 okragty 49 fr. cer. skupisko brak wyraznego zarysu
ceramiki jamy
803/J41C 113,0 | 94,0 | 24,0 |nieregularny |nieckowato-wor- |2 fr. cer. jama z dofem | 1. jasnobrunatna préchnica,
kowaty postupowym | 2. brunatne zwiry.
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LOKALIZACJA WIELKOSC (W CM.) FORMA OBIEKTU MATERIAL FUNKCJA
) WYPELNISKO
NR OB./HA.-AR-CW. | | SZER. | GL. PLAN PROFIL ZABYTKOWY OBIEKTU
810/J41D 100,0 | 80,0 | 46,0 | owalny nieckowaty 11 fr. cer. jama z dofem | 1. jasnoszara prochnica,
postupowym | 2.jasnoszarobrunatna
prochnica
850/157-67-68A, B | 850,0 | 376,0 | 30,0 |nieregularny | nieckowaty 271 fr. cer. pozostatoéci | 1. szarobrunatna préchnica
budynku ?
853/158D 103,0 | 83,0 | 21,0 |owalny nieckowaty 11r. cer. jama 1. jasnoszarobrunatna
prochnica
855/158A 160,0 | 170,0 | 34,0 | trojkatny nieckowato-wor- | 2 fr. cer. jama z 2 dofa- | 1. jasnoszarobrunatna
kowaty mi post. prochnica
856/158B 186,0 | 180,0 | 44,0 | trojkatny nieckowaty 1fr. cer. jama 1. szara prochnica z duza
ilo$cig wegli drzewnych,
2.brunatnoszara prochnica
857/158C 78,0 | 72,0 | 12,0 |nieregularny | nieckowaty 48 fr. cer. jama 1. szara prochnica
858/157B 124,0 | 85,0 | 17,0 |nieregularny | nieckowaty 13 fr. cer. jama z dofem | 1. brunatnoszara préchnica,
postupowym | 2. jasnoszarobrunatna
prochnica
859/168A 68,0 | 53,0 | 14,0 | owalny nieckowaty 5 fr. cer. jama 1. brunatnoszara préchnica
z fragm. wegla drzewnego.
980/]23C 50 | 40,0 | 16,0 |owalny nieckowaty 1fr. cer. jama 1. jasnoszara préchnica
992/J21A 128,0 | 82,0 | 18,0 |owalny nieckowaty 4 fr. cer. jama 1. jasnobrunatna préchnica
z weglem drzewnym
993/]21A 100,0 | 76,0 | 58,0 |owalny wannowaty 3 fr. cer., jama 1. brunatnoszara préchnica
5 przepal. z weglem drzewnym
kosci
994/130B 48,0 | 52,0 | 25,0 | owalny nieckowaty-cy- |2 fr. cer. dot postupowy | 1. jasnobrunatna préchnica
lindryczny z weglem drzewnym
996/]21D 120,0 | 96,0 | 62,0 |owalny cylindryczny 4 fr. cer, jama 1. jasnobrunatna prochnica
2 przepal. z weglem drzewnym
kosci
997/130D 122,0 | 97,0 | 44,0 | owalny nieckowaty 2 fr. cer, 1 jama 1. szara prochnica z weglem
z przeglebieniem | kos¢ przepa- drzewnym, 2.jasnobru-nat-
lona noszara prochnica z weglem
drzewnym
998/130B 110,0 | 63,0 | 31,0 |owalny nieckowaty-cy- | 1fr. cer. jama z dotem | 1. jasnobrunatnoszara
lindryczny postupowym | préchnica z weglem drzew-
nym
1009/130C 150,0 | 102,0 | 32,0 | nerkowaty nieckowaty 43 fr. cer. jama 1. brunatnojasnoszara
prochnica
1014/129A 150,0 | 96,0 | 56,0 |owalny cylindryczny 12 fr. cer. jama 1. szarobrunatna préchnica
z weglem drzewnym, 2. bru-
natnojasnoszara prochnica

Jak juz wspominaliémy materiaty i obiekty zaliczone do horyzontu iwiensko-trzcinieckiego kon-

centrujg si¢ w dwdch strefach — poludniowej B1 i péinocnej B2. W obu koncentracjach upatrujemy re-
liktéw dwoch epizodéw osadniczych, ktdre interpretujemy jako osady/obozowiska B1 i B2. Przy prébie
analizy ich organizacji przestrzennej wziglismy pod uwage réwniez obiekty nie datowane, lecz bedace
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Ryc. 35. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Plany i profile obiektéw z horyzontu iwiefisko-trzcinieckiego.
Fig. 35. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Horizontal projections and cross-sections of features.

w zwartym zasiegu wystepowania w warstwie materialu ceramicznego z tego horyzontu chronologicz-
nego.

W koncentracji B1, najliczniej wystepuje zaréwno materiat ruchomy jak i obiekty. Po przeanalizo-
waniu obiektow zawierajacych material zabytkowy, mozemy stwierdzi¢, iz mamy do czynienia w tej stre-
fie by¢ moze z trzema lub czterema hipotetycznymi obiektami mieszkalnymi (ryc. 36). Pierwszy z nich,
by¢ moze wzniesiono w konstrukgji zrebowej (obiekt 850 — budynek 1). Charakteryzuje si¢ duzym na-
gromadzeniem materialu zabytkowego w postaci pottuczonych naczyn, zalegajacych w zagtebieniu po-
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Ryc. 36. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Rozplanowanie przestrzenne skupiska B1 - ,,0osada gléwna”
Fig. 36. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Spatial analysis of settlement cluster B1 - “main settlement”.

tencjalnej czesci mieszkalnej. W poblizu wystepuja rowniez pojedyncze obiekty z dotami postupowymi,
ktére mogty takze wchodzi¢ w sklad konstrukcji tego budynku, przy zatozeniu, ze byla to konstrukcja
mieszana zrebowo-stupowa.

Drugi hipotetyczny budynek (2) o konstrukeji stupowej, forma zblizony do kwadratu (?) usytu-
owany w partii centralnej skupiska mogly tworzy¢ doty postupowe o numerach ob.: 990, 991, 994, 998.
Natomiast na budynek 3, skladaly sie trzy zachowane doty postupowe: ob. 803, 804 i 810. W tym przy-
padku bylyby one $ladem stupéw pod soche budynku zrebowego. Dodatkowo w partii centralnej tego
budynku odkryto skupisko ceramiki z kilku naczyn (ob. 799). By¢ moze analogicznie jak budynek 3,
nalezy rekonstruowa¢ budynek 4, odtwarzany w oparciu o odkrycie dwéch obiektéw z dotami postupo-
wymi (ob. 749 i 752). Trzy z tych hipotetycznych budynkéw (1, 2 i 4) bylyby ustawione diuzszymi osia-
mi na linii péinoc - potudnie, z niewielkimi odchyleniami na wschéd lub zachéd, aczkolwiek budynek
1 mozna takze rekonstruowa¢ w ustawieniu W-E, co odpowiadaloby potozeniu budynku 3. Co intere-
sujace, w partii centralnej calego skupiska (ar 130), gdzie wystapito najwigksze nagromadzenie materia-

62



téw ceramicznych, wyraznie rysuje si¢ réwniez zwarte skupisko jam zasobowych, ktére mogto wchodzi¢
w sklad wspolnej (?) czgsci magazynowej dla calej osady.

Te cztery hipotetyczne budynki i strefa gospodarcza obejmuja miejsca najwigkszego nagroma-
dzenia ceramiki w warstwie. W oparciu o te fakty wydzielamy na osadzie pie¢ mniejszych jednostek
funkcjonalnych. Cztery z nich moga wyznacza¢ tzw. zagrody, czyli podstawowe jednostki organizacji
przestrzeni osad, jak i organizacji grupy spolecznej w rozumieniu poszczegélnych rodzin, oznaczone
jako: A1, 2, 3 i 4, ktdre otaczaja czg$¢ gospodarcza B (ryc. 36). By¢ moze juz poza obszarem badan kryje
sie jeszcze jedna taka zagroda (A5?). W takiej sytuacji mieliby$my tutaj do czynienia zapewne z dos¢
krotkotrwala osadg zamieszkang przez wspolnote pigciu potencjalnych rodzin.

Usytuowanie owych pieciu hipotetycznych zagréd wskazuje, ze rozmieszczono je wedlug przemy-
$lanego planu na obwodzie kregu/owalu z placem posrodku, tworzacych osade w typie okolnicy. Sred-
nica placu miataby okoto 30 m. Interesujace, ze odleglosci pomiedzy hipotetycznymi budynkami 2, 3 i 4
wynosza okofo 20m., co pozwala réwniez na umieszczenie w podobnej odlegtosci domniemanego bu-
dynku 5, w stosunku do budynkéw 4 i 1. Natomiast od strony potudniowej placu brak podstaw do usy-
tuowania jakiejkolwiek zabudowy, co sugeruje, ze rekonstruowana osada ,,otwierala” si¢ na potudnie.

Drugie skupisko B2 oddalone jest od B1 o okoto 200 m na péinoc. W poréwnaniu z B1 jest ono
niewielkie (ryc. 37), ale w jego sktad moze réwniez wchodzi¢ hipotetyczny budynek w konstrukeji zre-
bowej (ob. 175), ustawiony w linii wschod - zachdd, rysujacy sie w postaci zaglebienia o nieregularnych
ksztaltach z ptaskim dnem. Jednak, jak juz pisaliémy przy omawianiu typow obiektéw, ten obiekt dostar-
czyl jedynie 6 fragmentéw naczyn, stad tez nasze przypuszczenie, iz mogt on spetniac raczej inne funkcje

| Legenda:

. 1om () -jamy niedatowane
@ - obickt mieszkalny
@ - skupisko ceramiki

Ryc. 37. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Rozplanowanie przestrzenne skupiska B2.
Fig. 37. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Spatial analysis of settlement cluster B2.
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niz mieszkalne, np. magazynowo — hodowlane. Obok tego budynku wystapila takze jama z dotem postu-
powym, ktéra moze by¢ reliktem obiektu typu szalasowego oraz oddalone o okoto 30 m skupisko cera-
miki ob. 288. W sasiedztwie obiektéw datowanych notujemy dalsze liczne jamy o nieokreslonej funkcji
i chronologii. Zapewne oba skupiska s3g odzwierciedleniem dwéch oddzielnych epizodéw osadniczych
o odmiennym charakterze. Nie mozemy jednak wykluczy¢, ze skupisko B2 jest zwigzane takze z osada
w obrebie skupiska B1, spelniajac jakies blizej niesprecyzowane funkcje w ramach organizacji osady.

3.4.2.3. PODSUMOWANIE

W wyniku przeprowadzonej analizy mozemy stwierdzi¢, ze w badanym obszarze mamy do czynie-
nia z pozostato$ciami najpewniej osady w skupisku B1 oraz obozowiska (?) w B2 (chyba, ze jest to frag-
ment wigkszego skupiska poza obszarem badan lub powiazanego funkcjonalnie z osada B1, o czym juz
wspominalismy powyzej).

Jednoznaczne przypisanie kulturowe omawianego zespolu wyroboéw ceramicznych jest trudne.
Wydaje sie, ze charakter prezentowanych materiatéw nalezy faczy¢ gtéwnie z pdznymi fazami kultury
iwienskiej. Przemawia za tym morfologia naczyn - ich silnie wychylone wylewy o zaokraglonych lub
pocienianych krawedziach oraz zdobnictwo. Jednoczes$nie notujemy wérdd nich fragment ewidentnie
wigzany juz z kregiem trzcinieckim (wschodnim) w postaci ornamentu metopowego (ryc. 32: 3). Jednak
brak w tym inwentarzu charakterystycznych krawedzi trzcinieckich i wigkszej ilosci fragmentéw naczyn
zdobionych w stylistyce trzcinieckiej z fazy klasycznej. Z tego tez powodu opowiadamy sie za datowa-
niem catego zespolu na wczesny horyzont ksztaltowania si¢ kregu trzcinieckiego, wzglednie jest to ze-
spol, ktory wskazuje na poczatkowe kontakty spotecznosci iwienskiej z ugrupowaniami mazowieckimi
KT. W nomenklaturze osrodka poznanskiego sa to jednostki periodyzacyjne okreslone mianem HT1
i HT2. W datach bezwzglednych znaleziska ze Zgorza nalezy sytuowa¢ okoto 1900-1700 L.p.n.e. (P. Ma-
karowicz 1998, s. 304, ryc. 38).

BrAZE] MuzOLF

3.4.3.0SADNICTWO EUZYCKICH POL POPIELNICOWYCH

W sktad najliczniejszego kompleksu chronologiczno-kulturowego stanowiska wchodza pozosta-
tosci osadnictwa spotecznosci kregu tuzyckich pél popielnicowych (dalej: KE). Osadnictwo ma charak-
ter wielofazowy i tworzy cztery kompleksy przestrzenne, w ktérych upatrujemy relikty samodzielnych
jednostek osadniczych w formie osad, zlokalizowanych w ramach wyznaczonych trzech stref stanowi-
ska: I, IT i II, z oznaczeniem, jako C1, C2, C3 i C4 (ryc. 6). Na zasadno$¢ wydzielenia takich jednostek
wskazuje takze planigrafia materialéw ceramicznych z tego poziomu odkrytych w warstwie (ryc. 38).

3.4.3.1. PODSTAWY KLASYFIKACJI TECHNOLOGII - MORFOLOGII I ORNAMENTYKI NACZYN

Najliczniejszy z badan material ceramiczny sprawia duzy klopot zjego klasyfikacja ze wzgledu
na jego silne rozdrobnienie. W wielu publikacjach przyjmowano réznego rodzaju klasyfikacje, majace
w jakim$ stopniu ulatwic¢ ten zabieg. Tym niemniej zazwyczaj uniemozliwiajg one szersze poréwnanie
materialéw z réznych stanowisk, z powodu zastosowania przez poszczegélnych badaczy odmiennych
zalozen metodycznych. W przypadku opracowania materialéw ze Zgorza przyjeto rozwiazanie, ktore
umozliwia tatwe poréwnywanie inwentarzy z rdznych stanowisk. Odnosi sie to tak do strony technolo-
gicznej, morfologicznej jak i ornamentacyjnej analizowanych zbioréw.

W pierwszym rzedzie zostanie rozpatrzona strona technologiczna, ktéra jednoczesnie sprawia
najwiecej klopotow i jest zazwyczaj traktowana dos¢ dowolnie. Jest to podyktowane faktem, ze, jak uwa-
za cze$¢ badaczy, nie daje ona pozytywnych wynikow, lecz wskazuje jedynie na pewne trendy w rozwoju
warsztatu garncarskiego KL.
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W odniesieniu do technologii przyjeto uproszczony kwestionariusz cech charakteryzujacych ma-
kroskopowo sposob wytwarzania poszczegolnych naczyn, czy tez gléwnie ich fragmentéw. Na okreslenie
danej grupy technologicznej skladaja si¢ co najmniej cztery grupy cech, tj. dotyczace techniki lepienia
naczynia, rodzaju i sktadu masy ceramicznej uzytej do jego wykonania (D - domieszka), techniki opra-
cowania powierzchni (F - faktura) oraz wypalu co przeklada si¢ m.in. na barwe powierzchni (B - barwa)
oraz rodzaj przetomu (P - przetom). W odniesieniu do techniki formowania naczyn przyjmujemy dla
tego poziomu chronologiczno-kulturowego obligatoryjnie, ze s to wszystko formy lepione catkowicie
recznie, dlatego tez pomijamy oddzielne oznaczenie tejze cechy.

W proponowanej klasyfikacji dokonano potaczenia kilku wyzej wymienionych cech w dwie ka-
tegorie. Pierwsza z kategorii obejmuje cechy charakteryzujace barwe obu powierzchni (cecha B) oraz
rodzaj faktury powierzchni zewnetrznej (cecha F), w formie oznaczen kodowych.

Kwestionariusz cech i ich oznaczenia kodowe.
B - barwa powierzchni zewnetrznych i wewnetrznych:
1 - brunatne (rézne odcienie brunatne);
2 - szaro-czarne (ogolnie czarne);
3 - wielobarwne, brunatno-szaro-czarne (ogdlnie brunatno-szare) — plamiste
B11 - obie powierzchnie brunatne;
B12 - zew. brunatna, wew. czarna;
B13 - zew. brunatna, wew. wielobarwna;
B21 - zew. czarna, wew. brunatna;
B22 - obie powierzchnie czarne;
B23 - zew. czarna, wew. wielobarwna;
B31 - zew. wielobarwna, wew. brunatna;
B32 - zew. wielobarwna, wew. czarna;
B33 - obie powierzchnie wielobarwne
F- rodzaj faktury zewnetrznej powierzchni naczyn
F1 - powierzchnia wygladzana po wyswiecanie
F2 - powierzchnia szorstka
F3 - powierzchnia chropowacona
F4 - naczynia o powierzchniach cz¢sciowo wygladzanych i chropowaconych
Jednak w przypadku grupy F4 jest wymagane dalsze zréznicowanie ze wzgledu na zakres wy-
stepowania chropowacenia, dlatego tez wprowadzamy tutaj dodatkowy podzial specyfikujacy ta ceche
na F4A, F4B, itd (ryc. 39).
Formy talerzy o jednej powierzchni gladkiej, drugiej za$ chropowaconej, sa zapisywane w osobnej
rubryce zestawien tabelarycznych form naczyn.
Polaczenie i korelacja powyzszych cech (B + F) tworzy podstawowa charakterystyke technolo-
giczng naczynia/fragmentu w formie tzw. BE umozliwiajacych wyrdéznienie 36 mozliwych kombinacji
(tabela 23).

Ryc. 39. Schemat odmian zasiegu chropowacenia w kategorii faktury F4

Fig. 39. Scheme of types of the range of coarse surfaces, category F4
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Tabela 23. Korelacja cech kolorystycznych (B) oraz rodzaju faktur powierzchni (F) naczyn tzw. BE.

FAKTURY POW. B/ BARwWA pow. F | B1l | B12 | B13 | B21 | B22 | B23 | B31 | B32 | B33
gladkie F1 BF 111 BF 121 BF 131 BF 211 BF 221 BF 231 BF 311 BF 321 BF 331
szorstkie F2 BF 112 BF 122 BF 132 BF 212 BF 222 BF 232 BF 312 BF 322 BF 332
chropowacone F3 BF 113 BF 123 BF 133 BF 213 BF 223 BF 233 BF 313 BF 323 BF 333
gtadko-chropowacone F4 | BF114 BF 124 BF 134 BF214 | BF224 | BF234 | BF3l4 BF324 | BF334

Dla pelniejszego okreslenia grupy technologicznej jest potrzebna réwniez cecha charakteryzujaca
mase¢ ceramiczng z ktérej wykonano naczynie, obejmujaca okreslenie rodzaju surowca oraz intencjonal-
nych domieszek uzytych do jego tzw. schudzenia. Z praktyki wiemy, ze okreslenie surowca sprowadza
sie zazwyczaj do stwierdzenia, ze jest to glina. Jednoznaczne okreslenie rodzaju surowca wymaga specja-
listycznych i kosztownych badan laboratoryjnych i takowe okreslenia s, jak dotad, spotykane wyjatko-
wo. Pozostaje w takiej sytuacji jeszcze do okreslenia rodzaj tzw. intencjonalnej domieszki schudzajacej
surowiec wyjsciowy (cecha D). Pelna jej charakterystyka wymaga réwniez szczegétowych analiz labora-
toryjnych, co jest czynione jedynie w wyjatkowych i bardzo wybiérczych sytuacjach, aczkolwiek spoty-
kamy si¢ z nimi coraz czesciej. Zazwyczaj jest to makroskopowe okreslenie rodzaju domieszki (ttuczen
kamienny, ceramiczny/szamot, muszle, kosci, czeéci roslinne, piasek i in.) oraz jej granulacji. W propo-
nowanej kodyfikacji cech okreslajacych mase ceramiczng, wykorzystang do wyrobu naczyn, pominigto
okreslenie rodzaju surowca wyjsciowego (przyjmujac, ze jest to, ogélnie rzecz ujmujac, glina), uwzgled-
niajac jedynie rodzaj domieszki/domieszek schudzajacych oraz w odniesieniu do domieszki ttucznia ka-
miennego takze jego granulacje.

D - rodzaj domieszki schudzajacej mase ceramiczna
1 - gruby tluczen kamienny;
2 - $redni thuczen kamienny;
3 - drobny ttuczen kamienny;
4 - piasek;
O - domieszka organiczna;
S - domieszka ceramiczna/szamot;
K- domieszka kosci;
M - domieszka muszli

Wyréznione rodzaje domieszek mozemy laczy¢, tworzac tzw. receptury masy ceramicznej
np. D123, co oznacza mase ceramiczng schudzong tluczniem kamiennym o granulacji od grubego
po drobny, D123S jw., lecz z domieszka szamotu, itd.

Przejdzmy obecnie do klasyfikacji morfologicznej naczyn iich fragmentéw. Przy analizie frag-
mentéw naczyn istotng kwestig jest okreslenie ich przypisania do danej formy naczynia (grupy). W li-
teraturze przedmiotu funkcjonuje wiele klasyfikacji naczyn dotyczacych tego poziomu chronologicz-
no - kulturowego aby wymieni¢ chociazby typologie Z. Durczewskiego (1939-1948), J. Miskiewicza
(1968a), nastepnie nieco zmodyfikowang dla grupy gérnoslasko-malopolskiej (R. Miklaszewska-Balcer,
J. Miskiewicz 1968), czy tez ostatnio zaproponowane klasyfikacje dla Wielkopolski M. Kaczmarka (2002)
i]. Zychlinskiej (2013).

Dla materiatéw ze Zgorza przyjeto podziat na podstawowe grupy morfologiczne naczyn, nastep-
nie na typy i odmiany z okresleniami kodowymi, w oparciu o wyznaczniki zaprezentowane ponizej.

Kazde naczynie w swej bryle jest zbudowane z podstawowych elementéw sktadowych (A. Buko
1981). Z tego tez wzgledu wyrézniamy naczynia od form najprostszych, jednoelementowych, po ztozo-
ne, np. czteroelementowe, co prezentuje przyklad naczynia modelowego (ryc. 40).

Podzialy tektoniki naczyn staja si¢ podstawa do wydzielenia grup morfologicznych naczyn ozna-
czonych od ogélnie przyjetego ich nazewnictwa duzymi literami alfabetu np. garnkéw: G1, G2, G3, itd.
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Ryc. 40. Schemat naczynia modelowego z cechami metrycznymi oraz elementami
sktadowymi tektoniki.

Fig. 40. Scheme of model vessel with measured features and components of its shape.

Natomiast za podstawe wydzielenia typu ogélnego naczynia w ramach grupy przyjmujemy ksztalt
elementow skladajacych si¢ najego bryte. Generalizujac, owe elementy sktadowe mozemy przypisa¢
pewnym ,idealnym” formom geometrycznym. Takie rozwigzanie proponowat juz przed laty S. Kadrow
(1991, s. 41 in., ryc. 23, 24) dla materialéw kultury mierzanowickiej z osady w Iwanowicach - Babiej
Gorze. Naszym zdaniem mozna wyréznic 9 takich form z oznaczeniami kodowymi od 1 do 9 (ryc. 41).

Wedlug nich okreslamy typ naczynia, rozpoczynajac jego opis od dna po wylew, np. 257 (gdzie
wykorzystano element nr 2 dla okreslenia formy dolnej partii brzusca (zaokraglone), nr 5 dla gérnej par-
tii brzusca (wyoblony) i nr 7 (cylindryczny) dla formy wylewu, co ostatecznie okresla forme tréjelemen-
towa o brzuscu baniastym z cylindryczng szyja/wylewem (ryc. 42).

Dla wyznaczenia odmian danego typu naczynia uznajemy, tak jak w przypadku naczyn kultury
trzcinieckiej dwie analogiczne cechy (ryc. 31: A, B) ale wzbogacone dodatkowo jeszcze o ceche trzecia.
Pierwsza jest wysoko$¢ usytuowania maksymalnego wydecia brzusca naczynia (wys. H3), gdzie przyj-
mujemy obligatoryjnie trzy takie punkty (1/3, 1/2 i 2/3 wysokosci naczynia), z oznaczeniem kodowym
odpowiednio: 1, 2 i 3. Drugg cechg jest stopienn wychylenia krawedzi wylewu wzgledem maksymalne-
go wydecia brzusca ($r. R1), réwniez z trze-
ma punktami: 1 - wylew silnie wychylony
poza obrys brzusca (R1>R4) 2 - krawedz
wylewu w linii brzusca (R1=R4) i 3 - kra-
wedz wylewu cofnigta wzgledem maksy-
malnego wydecia brzusca (R1<R4). Trze-
cia cecha dotyczy proporcji pomiedzy ele-
mentami skladowymi gérnej czgsci na-
czynia powyzej maksymalnego wydecia
brzusca (dotyczy to szczegdlnie form tréj-
elementowych), przyjmujac podzial tego
elemntu na trzy czesci: 1/3, 1/2 i2/3 wy-
sokosci gdrnej czesci naczynia, zozna-
czeniem kodowym, odpowiednio: 1, 2 i3
(ryc. 42). Polaczenie oznaczen wszyst-
kich trzech cech okresla odmiane naczyn Ryc. 41. Schemat klasyfikacji elementéw sktadowych tektoniki naczyn
w danej grupie morfologicznej, np. W3/ wykorzystany przy tworzeniu bryly naczynia i okresleniu kodowym

0odm.232 (waza tréjelementowa z maksy- jego typu.

malnym wydeciem brzuéca w % wysokosci Fig. 41. Scl}eme of' classﬁcatlon of corr}ponents 9f a ve§sel shape used
for its making , with code marking referring to its type.
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Ryc. 42. Przyktad waz grupy W3 typu 257 z odmianami: 231, 232 i 233.
Fig. 42. Example of vases of group W3, type 257, with variants : 231, 232, 233.

naczynia o $rednicy wylewu mniejszej niz $rednica brzusca z usytuowaniem przejécia barkow w wylew
w %2 wysokosci gornej partii naczynia).

Ostatecznie cale naczynie opisujemy kodowo jako np. grupa W3/typ 257/odmiana 232 (W3/257
/232) i mozemy ten zapis uzupelnia¢ o dalsze np. warianty, uwzgledniajace dane technologiczne, orna-
mentacyjne i wspolczynniki metryczne. W przypadku braku mozliwosci opisania ktdrejs z cech wsta-
wiamy w to miejsce 0.

Trzeba jednak tutaj uwzglednic jeszcze jedng uwage dotyczaca tej klasyfikacji. Sposéb tworzenia
typdw w oparciu o formy poszczegdlnych elementéw skladowych, pozwala tworzy¢ tzw. rodziny naczyn,
np. typu 253 uwzgledniajac wszystkie podstawowe grupy morfologiczne, czyli: wazy, garnki, kubki/
dzbany, misy, itd. w ktorych ten typ wystepuje, z dalszym podzialem na odmiany i warianty, a ponadto,
ze wzgledu na forme pierwszego elementu skltadowego naczynia, czyli partii przydennej (dolnej czesci
brzusca w formach wieloelementowych), tworzenie tzw. serii naczyn budowanych na formie podstawo-
wej okreslonej jako nr 1 (stozkowatej), 2 (potkulistej) i 3 (tzw. podcietej).

Ostatecznie w materiatach ze Zgérza wyrézniono nastepujace grupy morfologiczne naczyn.

Wazy (W), przyjmujemy, ze s to naczynia zazwyczaj duze i bardzo duze, chociaz niekiedy takze
miniaturowe, szerokootworowe, o wieloelementowej strukturze. Ze wzgledu na forme¢ wyrdzniamy trzy
podstawowe grupy bez waz jednoelementowych: wazy dwuelementowe, tzw. dwustozkowate - W2, tréj-
elementowe — W3 oraz czteroelementowe z wylewem w formie kryzy - W4. Wsréd tych ostatnich wy-
dzielamy dodatkowo podgrupy réznigce si¢ obecnoscia uch lub guzéw (w miejscu uch) - W4A, czgsto
okreslane mianem amforowatych.

Amfory (A), jak z definicji nazwy wynika (Mata Encyklopedia kultury antycznej 1988, s. 40)
na co zwrdcit juz uwage M. Kaczmarek (2002), sg to naczynia, ktére posiadaja w klasycznym ukfadzie
dwa ucha (imacze/imadta). Obecnie niektérzy badacze uzywaja nieadekwatnego okreslenia ,,amfory
bezuche”. Mozna stwierdzi¢, ze amfory s bardzo bliskie pod wzgledem tektoniki wazom, ale zazwyczaj
maja zdecydowanie mniejsze rozmiary i sa smuklejsze. Wér6d amfor wyrézniamy w naszym przypadku
tylko grupe A3.

Kubki/dzbanki/czerpaki (K/D/C), s3 formami ktérych przypisanie do danej grupy w zalezno-
$ci od ksztaltu i wielkosci zawsze budzi wiele kontrowersji. Zazwyczaj uznaje sie, ze dzbanki s wieksze
i wyzsze od kubkéw (co nie jest naszym zdaniem prawda), a czerpaki mniejsze i nizsze z kolei od kub-
koéw, przy czesto zblizonej lub identycznej tektonice. Wyrézniamy wsrod nich odpowiednio formy od 1
do 3 elementowych, oznaczanych odpowiednio jako: D1, D2, D3, K1, C1, itd.

Misy (M), to naczynia szerokootworowe (R1>H1). Podobnie, jak wsrod innych grup naczyn roz-
rézniamy odpowiednio formy od 1 do 3 elementowych, oznaczonych odpowiednio: M1, M2 i M3.

Garnki (G), wyrézniamy wsréd nich formy od jednoelementowych po tréjelementowe grup: G1,
G2iG3.

Formy sitowate. Zazwyczaj sa rozpatrywane wspolnie, podczas gdy, naszym zdaniem, mamy tutaj
do czynienia, z dwoma odmiennymi grupami (B. Muzolf 2002).
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Naczynia sitowate (NS) o zréznicowanych formach, majacych najczesciej odpowiedniki wsrod
kubkoéw, czerpakéw lub mis. Rowniez tutaj wyrdézniamy ich formy od 1 do 3 elementowych (NS1, NS2
i NS3).

Sitowate formy (S), to wyroby w formie lejkéw bez dna, zazwyczaj jedno lub dwuelementowe
okre$lane takze mianem kominkdw, lub kadzielnic.

Talerze (T), okreslane takze plackami/podkiadkami, co jest bardziej precyzyjne, gdyz jako takie
nie s3 forma naczynia, nie posiadaja bowiem jego charakterystycznej cechy, czyli pojemnosci. Sa to for-
my jednoelementowe.

Ornamentyka

W oparciu o przeprowadzong analize materialéw stworzono klasyfikacje 9 podstawowych form
elementéw zdobniczych (ryc. 43) skladajacych sie na watki ornamentacyjne naczyn wykonywanych
rézng technika. Ich oznaczenia s podstawa do okreslenia typu watkow, ktore przyjmuja w zaleznosci
od ilosci uzytych elementéw forme: jedno-, dwu-, tréjelementowych, itd.

Wisrod wyrdznionych na stanowisku watkéw ornamentacyjnych najliczniej odnotowano zastoso-
wanie techniki odciskania z wykorzystaniem narzedzi w postaci zaokraglonych gladzikow i réznorod-
nych stempli. Zastosowanie tej techniki nie narusza powierzchni naczynia, lecz ja modeluje przez ugnia-
tanie, czym si¢ odrdznia od techniki rytej. W ramach tak wykonywanych ornamentéw wyrdzniono dwie
podstawowe ich grupy réznigce si¢ cechami morfologicznymi.

Grupe I tworzg tzw. ornamenty facetowane, gdzie zazwyczaj gorne partie brzusca sg pokrywane
sko$nymi, poziomymi lub tukowatymi, stykajacymi si¢ ze sobg szerokimi tzw. facetami. W przypadku fa-
cetowan fukowatych, takie uktady sg uzupetnione czesto elementem dotkéw stempelkowych, jako prze-
rywnikéw motywu podstawowego lub tez umieszczane pojedynczo, jako element centralny catego ukla-
du (ryc. 44). W grupie tej notujemy takze watki powstale z polaczenia facetowania i tzw. kanelur, ktére
charakteryzuja ornamenty grupy II, np. watek 2/A1, czy tez 2/D5, itd.

B C D EF 1

Ryc. 43. Zestawienie podstawowych elementéw sktadowych watkéw ornamentacyjnych naczyn.
Fig. 43. List of selected components of decorative motifs found on vessels.

Watki Watki
jednoelementowe dwuelementowe

2/D1 2/D2 2/D3 2/D4 2/D5

Watki czteroelementowe Watki pigeioelementowe

4/G1

Ryc. 44. Zestawienie watkow ornamentacyjnych grupy L.
Fig. 44. List of decorative motifs — group I.
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Grupa II obejmuje motywy utworzone przez nie stykajace si¢ ze soba tzw. kanelury (takze odci-
skane), sg one wezsze od facet, z wyraznymi przerwami pomiedzy nimi, tworzacymi swego rodzaju garb.
Uklady kanelur sg czgsto uzupelniane owalnymi, okraglymi odciskami stempla. Niekiedy w uktadach
tukowatych spotyka sie wich centrum takze nalepiane niewielkie guzki. Ze wzgledu na morfologie sa-
mych kanelur wydzielono w ramach grupy II, dwie podgrupy A i B. Grupe IIA tworza watki z kanelur
o szerokosci do kilkunastu milimetréw (ryc. 45), a grupe IIB kanelury bardzo waskie 2-3mm (ryc. 46).

Watki tej podgrupy czesto powtarzaja uklady notowane w podgrupie IIA.

Z wykorzystaniem elementéw zdobniczych nalezacych do podgrupy IIA ornamentowano takze
ucha, na ktorych wyréznilismy zdobnictwo kanelurami poziomymi oraz pionowymi (ryc. 47).

Wsrod materialéw z osad w Zgorzu wyjatkowo rzadko wystepowaly ornamenty wykonywane
technika ryta z wykorzystaniem narzedzia o ostrym zadle, w postaci tzw. zlobkow, ktére tworza grupe 111

Watki jednoelementowe

Watki dwuelementowe

==, : :i

/Al 1A2 /A3

P ||:,--.I |H-,,| ||"""||"'|l'="|l' I_—T T _I"IT = ||| ||

I| I|||‘ ||| |||||‘|||||||| BT |I|| o | ’ _||.||

I :_I! | I gl Loy II_I| :.I__l ! :f_;_.ll LI = J§i 0008y d
1/B1 1/B2 1/B3 2/B1 2/B3 2/B4

Watki troj- i czteroelementowe
1/C1 1/C3 3lCL 4/C1
1/D1 2/D1 2/D3

Watki trojelementowe

Watki czterolementowe

1/G1

1/H1

1/H3

1/11

Ryc. 45. Zestawienie watkéw zdobniczych podgrupy IIA.

Fig. 45. List of decorative motifs — group IIA.
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Ryc. 46. Zestawienia watkéw zdobniczych podgrupy IIB.
Fig. 46. List of decorative motifs — group IIB.

mEne| [
i

il ||| .ll | Ryc. 47. Ucha ornamentowane watkami podgrupy IIA.
Fig. 47. Decorated handles with decorative motifs — group IIA.

1 2 3 “4 5
wwwilly

Ryc. 48. Zestawienie watkow rytych (1-5) oraz mieszany ryto—odciskanych (6) grupy III ornamentow.
Fig. 48. List of decorative motifs — engraved (1-5), mixed, and engraved-impressed (6) of group III.

Grupa III. Watki wykonywane technika rycia, to zazwyczaj pionowe, ukosne i nieregularne ztob-
ki, niekiedy tworzace kratke (ryc. 48). W naszym zbiorze tego typu ornamenty wystepowaly zwlaszcza
na dolnych partiach brzuscéw w przypadku waz i mis, jak réwniez najpewniej na brzuscach garnkéw.
Niekiedy elementy ryte wspotwystepuja z odciskanymi stempelkowymi (ryc. 48: 6). Podobny typ zdob-
nictwa odnotowano takze na talerzach z naszego zbioru.

Technika plastyczna grupuje zdobnictwo w formie nalepianych lub modelowanych w obrebie
$cianek naczynia elementéw dodatkowych, tworzac grupe IV ornamentdéw.

Grupa IV (ryc. 49). Wyrézniamy w ramach tej grupy guzki nalepiane przy krawedzi wylewu (A)
lub tez ponizej (B), plastyczne akcenty na krawedzi wylewow (C) oraz guzki na brzuscu (D1) i zaliczo-
ne przez nas do elementéw zdobniczych, ale spelniajacych réwniez role funkcjonalng tzw. trzymacze
sytuowane na maksymalnym wydeciu brzusca lub ponizej (D2). Kolejne typy zdobnictwa plastycznego
tworzg listwy w kilku odmianach, dookolnych poziomych (E), odcinkowe: pionowe (F1), uko$ne (F2)
oraz tukowate (F4). Specyficznym ornamentem jest modelowanie w $ciance naczynia przez wygniatanie,
motywu w formie sko$nych tagodnych fald - tzw. ornament , fatdzisty” (F3).

72



Ryc. 49. Zestawienie typow elementow
ornamentyki plastycznej grupy IV.
A Fig. 49. List of moulded decorative
elements — decoration group IV.
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Ryc. 50. Schemat rozmieszczenia stref ornamentacyjnych na naczyniu modelowym. A - strefa szyjki: Al cz¢$¢ podkrawedna,

A podstawa szyjki, A3 krawedZ naczynia, A4 strefa wewnetrzna ponizej krawedzi, B - strefa brzu$cowa: B1 tzw. barki naczynia,

B2 gorna partia dolnej czesci brzusca: C - strefa przydenna naczynia, D - zdobnictwo uch, E - zdobnictwo dna, F - zdobnic-
two wnetrza naczynia.

Fig. 50. Scheme of the distribution of decoration zones on a model vessel. A — neck zone: A1l section under the edge, A basis of

the neck, A3 edge of the vessel, A4 inner zone under the edge, B - belly zone : Bl so called “shoulders” of the vessel, B2 upper

section of the lower part of the belly: C - bottom section of the vessel, D — decoration on handles, E - decoration on the bottom,
F - decoration on the inner side of the vessel.

Watki ornamentacyjne sg sytuowane w roéznych partiach naczynia, co stalo sie podstawa do wy-
réznienia kilku podstawowych stref ich wystepowania, z ktérych nie wszystkie znajduja swoje odpo-
wiedniki w omawianym zbiorze (ryc. 50). Wyréznienie owych stref pozwala na blizsze zdefiniowanie
stylistyki zdobniczej omawianego inwentarza ceramicznego.

Przedstawione powyzej klasyfikacje materiatow pod wzgledem technologicznym, morfologicz-
nym i ornamentacyjnym zostang wykorzystane w zaprezentowanej ponizej analizie inwentarzy cera-
micznych z poszczegdlnych osad kregu tuzyckich pél popielnicowych.

3.4.3.2. ANALIZA MATERIALOW CERAMICZNYCH Z OSAD

Ogoétem na stanowisku pozyskano 18623 fragmenty naczyn z kregu tuzyckich pol popielnico-
wych, ktére rozkladajg si¢ na cztery wyznaczone osady: C1 - 6439, C2 - 7409, C3 - 3637 iz C4 - 1138
fragmentow.
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Osada C1

Analizie poddano 6439 fragmentéw naczyn. Kategoria naczyn F1 o powierzchniach gladkich
sktada sie 2332 fragmentow, co stanowi 36,2% calosci zbioru (tabela 24). Najliczniejsza grupe ze wzgledu
na barwe tworza fragmenty grupy BF221 (obie pow. czarno-szare) z 45,6% udzialu. Na drugim miejscu
plasuje si¢ grupa BF111 (obie pow. brunatne) z 28,0%. Znaczng grupe tworza fragmenty o powierzch-
niach plamistych BF331, z 16,7% udziatem. Jako, Ze kolorystyka naczyn pozostaje w zwigzku z rodzajem
wypalu, to w tym ostatnim przypadku pytaniem zasadniczym jest kwestia, czy jest to wynik nie trzyma-
nia reziméw technologicznych przy wypale, czy tez jest to dzialanie zamierzone. Odnosi si¢ to zwlasz-
cza do naczyn przynaleznych do tzw. zastawy stolowej, gdzie moga by¢ uznane za charakteryzujace sie
duzymi walorami estetycznymi. Ponadto stwierdzono obecnos¢ grupy BF121 (pow. zew. brunatna, wew.
czarna) z 7,8% oraz BF211 (pow. czarna-brunatna) z 1,0% udzialem.

Tabela 24. Charakterystyka technologiczno-formalna naczyn kategorii F1 z osady CI.

BARWA POW. I FAKTURA POW. ZEW. — BF Domieszka - D PrzEroMm - P
BF111 | BFI121 | BF211 | BF221 | BF331 D12 | D123 | D23 | D234 | D34 | D4 | D10 P1 P2 | P3
673 183 23 1063 390 3 268 217 623 1159 61 1 1288 643 401
28,0% 7,8 1,0 45,6 16,7 0,1 11,5 9,3 26,7 49,7 2,6 0,04 55,2 27,6 17,2
2332 =100% 2332 =100% 2332=100%
MORFOTYPY NACZYN
6 [w]alwalo [« ox|m]c]r]1]u
89 268 53 336 44 173 504 156 29 3 641 36

38 11,5 2,3 14,4 1,9 7,4 21,6 6,7 1,2 0,1 27,5 1,5

2332 =100%

Do wytwarzania naczyn najczesciej uzywano gliny o recepturze opartej na domieszce bardzo drob-
nego tlucznia kamiennego i piasku D34 z 49,7% oraz D4 samego piasku - 2,6%. Ogétem daje to 52,3%
udzialu w catym rozpatrywanym zbiorze naczyn kategorii F1. Druga co do liczebnosci recepture D234
tworzy $redni i drobny tluczen z piaskiem z 26,7% udziatem. Jak z tego wynika, az 79,0% naczyn kate-
gorii F1 jest wykonana z wykorzystaniem domieszki piasku, uzupetnionej zazwyczaj drobnym i §rednim
tluczniem kamiennym.

Ttuczen kamienny, jako samodzielna domieszka schudzajaca wystepuje ogdtem w 21,0% frag-
mentéw, w trzech grupach ze wzgledu na jego granulacje. Receptura D123 (wszystkie frakcje ttucznia)
stanowi 11,5%, a D23 ($redni i drobny tluczen) 9,3%. Pewnym ewenementem jest receptura D1 oparta
wylacznie na grubym tluczniu z marginalnym udziatem 0,1%.

Na szczegdlng uwage zastuguje wyrdznienie w tej grupie fragmentu naczynia o recepturze ozna-
czonej jako D1O. Jest to ,,mieszanka” sporadycznie grubego ttucznia kamiennego oraz zapewne jakiej$
domieszki organicznej? (O). Zastosowanie takiej domieszki spowodowato, ze w wyniku wypatu struk-
tura $cianek naczynia, jak réwniez jego powierzchnia jest silnie porowata. Kilka innych analogicznych
fragmentdéw zaliczono do kategorii F2, naczyn o powierzchniach szorstkich. Wszystkie omawiane frag-
menty wystapily w ograniczonym obszarze na osadzie C1.

W bezposrednim zwigzku z jakos$cia wypatu pozostaje charakterystyka przefoméw. Najczedciej
jest to przetom jednobarwny P1 z 55,2% udzialu, co §wiadczy o dobrym warsztacie i ,,trzymaniu” re-
zimoéw technologicznych w wiekszosci przypadkow, cho¢ réwnie liczne sg przetomy dwubarwne P2
z 27,6% oraz tréjbarwne P3 (wielobarwne) z 17,2% udziatem.

Ze wzgledu na silne rozdrobnienie wiekszosci materialéw trudno jednoznacznie przypisac anali-
zowane fragmenty do poszczegdlnych morfotypow (tabela 24). Tym niemniej mozemy dos¢ jednoznacz-
nie stwierdzi¢, ze najliczniejsza grupe tworza fragmenty zaliczone do dzbankéw i kubkéw z 30,8% udzia-
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tu. Na drugim miejscu s3 fragmenty zaliczone do waz, amfor lub ogélnie waz/amfor z 28,2%. Jedynie
3,8% fragmentow zaklasyfikowano to kategorii garnkéw. Za fragmenty mis uznano 6,7%, a za przynalez-
ne do hipotetycznych czerpakéw tylko 1,2%. Marginalng grupe, aczkolwiek bardzo charakterystyczna,
tworzg fragmenty talerzy (3 fragm.), co daje udzial rzedu 0,1%. Wsrdd naczyn F1 wystepuje najczesciej
réznorodne zdobnictwo, ktére obejmuje okoto 10,0% fragmentow (tabela 25).

Najliczniej odnotowano kanelurowe watki ornamentacyjne podgrupy IIA z44,9% udzialem
wsrod fragmentéw ornamentowanych z najliczniejszymi pionowymi odm. 1B3. Na drugim miejscu
sa watki grupy I (facetowe) z 42,3%, wsrdd ktorych przewazajg szerokie skosne odm. 1D1. Podgrupa IIB
jest rzadko reprezentowana i obejmuje tylko 1,7%, podobnie jak grupa III watkéw rytych z 4,3%. Rownie
rzadko jest identyfikowana grupa IV ornamentéw plastycznych w postaci guzkow, listew itp., ktéra mie-
$ci 5,5% fragmentow zdobionych. Zdobione ucha obejmujg 1,3% calosci materialéw ornamentowanych,
stanowigc 11,1% wszystkich fragmentéw uch w calym zbiorze.

Tabela 25. Charakterystyka ilo§ciowa watkéw w ramach grup ornamentacyjnych naczyn kategorii F1 z osady Cl.

Grupra |

1A1 | 1D1 | 2A1 | 2A2| 4Gl | 4Gla | 5G1

16 60 2 2 13 5 1

6,8% | 256% | 0,8% | 0,8% | 56% | 2,1% | 0,4%

99 =42,3%

Popgrura 11A PobpaGrura 1IB Grupa 111

1A3|1B2| 1B3 |1C2|1C3|1D3|1H3|2B1|2B3|2C2|2D1|2D3|3G1|4G1 1A1|1B2|2G1 1 | 3 | 5

13 3 36 7 4 19 1 7 3 1 7 1 1 2 1 2 1 1 7 2

55% | 1L,2% | 15,4% | 2,9% | 16 | 81% | 0,4 | 2,9 L2 | 04|29 |04 04|08 ]| 04| 08]|04| 04| 2908

105 = 44,9% 4=1,7% 10=4,3%
Grupa IV UcHA - Gr. [IA
B1/2 | Cl1 | D1 | F2 A B
1 6 4 2 2 1
0,4 2,6% | 1,6 | 0,8 0,8 0,4
13=5,5% 3=1,3%

Ornamenty najczesciej byly lokowane w strefy B1 (czyli na barkach naczynia) z udzialem ponad
75,0%. Stosunkowo czesto obserwujemy zdobnictwo krawedzi naczyn (strefa A3) w postaci plastycz-
nych guzkéw — akcentéw z okoto 6,0% udziatu. Znacznie rzadziej spotykamy sie z ornamentacja strefy C
(dolna partia brzusca), gléwnie w postaci rytych ztobkéw w odniesieniu do waz lub mis, ktéra obejmuje
3,0% zbioru.

Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze w technologii naczyn kategorii F1 wykonywano gtéwnie
formy, ktére mozemy zaliczy¢ ogélnie do naczyn stotowych, wérdd ktdrych przewazaja ornamentowane
dzbanki/kubki, itp. W tej technologii wykonywano tez wazy, ktdre czesto nalezg do form duzych i mogty
spelnia¢ funkcje naczyn zasobowych. Symptomatyczne jest to, ze niezwykle rzadko odnotowujemy w tej
kategorii fragmenty garnkow.

Najmniej liczng kategori¢ naczyn z osady C1 tworzg fragmenty o powierzchni szorstkiej — F2,
w liczbie 599, co stanowi tylko 9,3% calego zbioru (tabela 26). Odnosi si¢ wrazenie, ze by¢ moze znacz-
na czes$¢ tych fragmentéw wiasciwie winna sie znalez¢é w grupie F1, gdyz nie mozna wykluczy¢, ze swa

75



»szorstko$¢” powierzchni w wielu wypadkach zawdzieczaja one zniszczeniu warstwy wierzchniej (wy-
gladzanie/” angobowanie” ).

Tabela 26. Charakterystyka fragmentéw naczyn kategorii F2 z osady Cl.

BARWY POW. ZEW. I FAKTURA - BF Domieszka - D Przerom - P
BF112 | BF122 | BF212 | BF222 | BF332 D12 | D123 | D23 | D234 | D34 | D4 | D10 P1 P2 | P3
343 182 2 1 61 6 278 19 219 70 4 3 156 358 85

57,3% | 30,4% | 0,3% 1L,8% | 10,2% | 1,0% | 46,4% | 3,2% | 36,6% | 11,7% | 0,7% 0,4% | 26,0% | 59,8% | 14,2%

599 =100% 599 =100% 599=100%

TYPY ORNAMENTOW STREFY )
MORFOTYPY NACZYN
Gr.I GrII Gr.III GR.IV | ORNAMENTU
A B|D N1|N2 A4 B C G|W|W/A|K|D/K|M|C|T|U| 1
1 | 1 | 2 | 6 | 2 | 1 5 8 181 68 16 17 14 12 6 31 12 242
2,2% 48,5% | 61,5% | 30,2% | 11,3% | 2,7% | 2,8% | 2,3% | 2,0% | 1,0% | 5,2% | 2,0% | 40,5%
7,7% 23,0% | 61,6% | 7,7% 13 =100% 14,0% 5,1%
13=100% 599 =100%

Najliczniejszg odmiane barwng stanowi grupa BF112 z 57,3% udziatu, przy 30,45% udziale BF122.
Marginalne znaczenie maja grupy o czarnych powierzchniach zewnetrznych BF212 oraz obu czarnych
BF222, odpowiednio: 0,3% i 1,8%. Stosunkowo liczng grupe tworza fragmenty naczyn o powierzchniach
plamistych BF332, z 10,2% udziatem.

W przypadku domieszek schudzajacych przewaza receptura D123 z 46,4% udzialu, oparta na sa-
mym tluczniu kamiennym. Ale juz receptury z ttuczniem drobnym i srednim uzupetnionym piaskiem
obejmujg 48,3%. Sam piasek stwierdzono jedynie w 0,7% (D4). Tylko kilka fragmentéw ma recepture
opartg jedynie na grubym i §rednim ttuczniu (D12) z 1,0% obecnoscia. Ponownie, jak juz wspomina-
lismy w przypadku naczyn kategorii F1 odnotowano kilka fragmentéw naczyn wytworzonych z wyko-
rzystaniem receptury D10 (0,4%), co powoduje, ze struktura fragmentéw naczynia przyjmuje forme
bardzo porowatych. Wéréd omawianych naczyn przelomy s3 zazwyczaj dwubarwne P2 (59,8%) i tréj-
barwne P3 (14,2%). Moze to wskazywa¢ na doé¢ staby poziom wytworczosci warsztatu garncarskiego.
Przetomy jednorodne P1 obejmuja tylko 26,0% fragmentow.

Tylko 2,2% fragmentéw nosi slady ornamentacji, wéréd ktorych zdecydowanie przewaza grupa IIT
oparta na rytych zlobkach z 61,6 % (w ramach fragmentéw ornamentowanych). Zdobnictwo jest lokowane
najczesciej w strefie C (przydennej) z 61,5% udzialu. Inne ornamenty sg zdecydowanie rzadsze, ale grupa
IT ornamentéw kanelurowych (ztobkowanych) obejmuje 23,0%, przy jedynie 7,7% watkéw grupy I faceto-
wych. Jednak te wyliczenia maja niezbyt duze znaczenie, ze wzgledu na niewielka liczebnos¢ zbioru.

Symptomatyczny jest sktad typologiczny identyfikowanych form naczyn. Przy znacznym udzia-
le fragmentéw NN (nieoznaczonych), bo siegajacym 40,5%, wydaje sie, ze 30,2% materialéw mozna
identyfikowac¢ z garnkami. Na drugim miejscu sg niewatpliwie potraktowane tacznie gtéwnie wazy oraz
ewentualne amfory z 14% udziatem. Lacznie potraktowane dzbanki i kubki obejmuja 5,1% a podktadki/
talerze az 5,2%. Bardzo rzadko identyfikujemy miski (2,0%) oraz czerpaki (1,05%).

Na grupe naczyn o powierzchniach kategorii F3 i F4 przypada 3508 fragmentow, wéréd ktérych
kategoria F4 naczyn chropowacono-gladzonych, stanowi zaledwie 1,6% zbioru (tabela 27). Na kategorie
F4 sktadaja si¢ zazwyczaj partie przydenne garnkéw oraz waz dolem chropowaconych. Kategorie F3+4
obejmuje 45,5% calosci analizowanego zbioru z osady C1.
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Tabela 27. Charakterystyka naczyn kategorii F3 i F4 z osady CL.

FakTURA - F BARWY POW. ZEW. I FAKTURA - BF Domieszka - D Przerom - P
F3 F4 BF113 | BF123 | BF213 | BF223 | BF333 D12 | D123 | D23 | D234 | D34 P1 | P2 | P3
3452 56 1873 1320 14 55 246 32 3083 34 344 15 621 2340 547

98,4% | 1L,6%

53,4% 37,5% 0,4% 1,7% 7,0% 0,9% | 87,9% | 1L,0% | 9.8% | 0,4% | 17,7% | 66,7% | 15,6%
3508 = 100%

OR. STREFA ORNAM. MORFOTYPY NACZYN
IVA Al/2 G | w | M | T
2 2 3432 10 58 2
0,05 % 98,0% | 0,3% | L,6% | 0,1%

Wisréd nich zdecydowanie przewazajg barwy o réznych odcieniach brunatnych (BF113) z udzia-
fem 53,4%. Grupa BF123 stanowi 37,5%. Do$¢ liczna grupa BF333, o powierzchniach plamistych obej-
muje 7,0%. Fragmenty naczyn charakteryzujace si¢ obiema czarnymi powierzchniami BF223 stanowia
jedynie 1,7%, podobnie jest z grupa BF213, ktorg stwierdzono w przypadku 0,4% fragmentow.

Do wykonywania naczyn wykorzystywano gtéwnie gling schudzong domieszka w postaci ttucznia
kamiennego o réznej frakcji oraz piasku. W zdecydowanej wigkszosci jest to domieszka D123 wyste-
pujaca w 87,9% fragmentow, jej odmiang jest nieliczna D12 z bardzo duzg iloscia grubego i $rednie-
go tlucznia, z 0,9% udzialem. Drugg co do liczebnosci, ale zdecydowanie rzadsza jest receptura D234,
2 9,8% udzialem. Sporadycznie notowano domieszke D23 z 1,0% udzialem oraz D34 oparta na piasku
i drobnym ttuczniu z 0,4%.

Wsrod przetoméw przewazaja dwubarwne P2 z 66,7% oraz tréjbarwne P3 z 15,6%, przy 17,7%
z przetomem do$¢ jednorodnym P1.

Absolutna wiekszo$¢ analizowanych fragmentéw tej kategorii naczyn przynalezy do réznych od-
mian garnkéw z 98,0% udzialem, przy 1,6% fragmentéw, ktére mozna zaliczy¢ do mis i 0,3% do waz.
W tym ostatnim przypadku sg to tylko ich dolne czesci, po partie maksymalnego wydecia brzusca, gdzie
mozna bylo obserwowac przejscie partii wygtadzanej w chropowacong (kategoria F4). Do talerzy zali-
czono 2 fragmenty (0,1%) o jednej powierzchni chropowaconej a drugiej gtadkiej. W tej kategorii na-
czyn brak wlasciwie zdobnictwa, jedynie w dwoch przypadkach stwierdzono plastyczne guzki w strefie
podkrawednej (A1/2).

Z zestawienia tzw. BF rozpoznanych w materialach z osady C1 mozna wyciagna¢ kilka wnioskow
natury ogodlnej (tabela 28).

Tabela 28. Udzial procentowy grup BF w calym zbiorze materiatéw z osady Cl.

BF111 BF121 BF211 BF221 BF331
NACZYNIA GLADKIE -F1

28,0% 7,8% 1,0% 45,6% 16,7%

BF112 BF122 BF212 BF222 BF332
NACZYNIA SZORSTKIE — F2

57,3% 30,4% 0,3% 1,8% 10,2%

BF113 BF123 BF213 BF223 BF333
NACZYNIA CHROPOWACONE - F3

53,4% 37,5% 0,4% 1,7% 7,0%

W pierwszym rzedzie trzeba zwrdci¢ uwage, ze naczynia obustronnie czernione zdecydowanie
przewazaja w BF221 (45,65%) czyli naczyn o pow. gladkiej, przy znikomej w pozostatych, rzedu 1,8%
(BF222) i1,7% (BF223). Sytuacja wyglada odmiennie jezeli rozpatrujemy naczynia o powierzchniach
brunatnych. Najnizszy udziat ma BF111 (wsr6d naczyn gtadkich) z 28,0% przy 57,3% i 53,4% odpowied-
nio dla BF112 (szorstkich) i BF113 (chropowaconych). Podobng zaleznos¢ obserwujemy w przypadku
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naczyn o czarnej powierzchni wewnetrznej, ktora jest charakterystyczna dla naczyn szorstkich (BF122
- 30,4%) i chropowaconych (BF123 - 37,5%), przy jedynie 7,8% w BF121, naczyn gladkich. Istotne jest,
ze wyrdzniona przez nas grupa naczyn o powierzchniach plamistych jest najliczniejsza w BF331 (naczyn
gladkich) z 16,7% udziatu, przy znacznie mniejszym w BF332 i BF333. Wydawaloby sig, Ze wérdd na-
czyn, ktore ogdélnie mozemy zaliczy¢ do tzw. stolowych najstaranniej wykonanych, nie powinny wyste-
powac¢ tak licznie niedopracowania warsztatowe. Oczywiscie, przy zalozeniu, ze jest to wynik nie prze-
strzegania ,rezimu” techniki wypatu, a nie, jak juz wspominaliSmy wyzej, iz byl to w wiekszosci efekt
zamierzony, wywolany specjalng technika prowadzenia wypatu.

Roéwniez zestawienie ilo$ciowe, jakie formy naczyn byly wykonywane w danej kategorii daje
w miare pelne rozpoznanie sytuacji (tabela 29).

Tabela 29. Zestawienie form naczyn wykonywanych w kategorii F1I-F2-F3 dla osady Cl

MORFOTYPY NACZYN
G | W/A | D/K | M C | T | I | UcHA
F1 3,8% 28,2% 30,9% 6,7% 1,2% 0,1% 27,5% 1,5%
F2 30,2% 14,0% 51% 2,0% 1,0% 5,2% 40,5% 2,0%
F3 98,0% 0,3% - 1,6% - 0,1%
% ogdlny 57,6% 11,7% 11,6% 3,5% 0,5% 0,5% 13,7% 0,8%

Z powyzszego zestawienia wynika, ze jako naczynia chropowacone (F3) wykonywano gtéwnie
garnki, rzadko misy oraz sporadycznie wazy (oczywiscie w rozumieniu chropowacenia tylko ich dolnych
partii) i talerze. Jest to w pelni ceramika kuchenna. Takze wérdéd naczyn o powierzchniach szorstkich
- F2, przewazajg garnki (30,2%) przy nielicznych innych typach. Natomiast naczynia gladkie grupy F1
sa bardzo zréznicowane, ale garnki stanowig tutaj margines z 3,8% udzialem, przy az 30,9% przypada-
jacych na réznorodne kubki i dzbanki, przynalezne zasadniczo do tzw. ceramiki stolowej. Oczywiscie
ze wzgledu na znaczny procent fragmentéw nieoznaczonych te proporcje moga si¢ nawet zwigkszy¢.

Wyliczajac ogolny udzial poszczegélnych rodzajow naczyn dla calosci materiatow z osady C1
uzyskujemy obraz znacznie zmieniony (tabela 29). Zdecydowanie przewazaja w calym inwentarzu
fragmenty garnkow z udzialem 57,6%, z ktérych 92,7% to wyroby o powierzchniach chropowaconych.
Na drugim miejscu sg wazy iamfory z 11,7% udzialem, w tym 1,33% to wazy dotem chropowacone.
Z niewiele mniejszym udzialem notujemy kubki/dzbanki - 11,6%. Misy osiagaja 3,5%, czerpaki i talerze
po okolo 0,5%. Materialy nie sklasyfikowane obejmujg 13,7% wszystkich fragmentéw, gtéwnie z grupy
naczyn gladkich, czyli kubkéw/dzbankéw, misek itp.

Zdecydowana wiekszo$¢ materialéw zdobionych przynalezy do kategorii F1, gdzie sigga 10,0%,
przy jedynie 2,2% w F2 i 0,05% w F3. Natomiast wérdd calosci materiatéw z osady C1, fragmenty orna-
mentowane stanowig zaledwie 3,9%.
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Ryc. 51. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C1. Wybor materialéw z warstwy i obiektow. Zgrupowanie L.
1-4 — ar D93, w-twa; 5-7 — ar D93, ob. 90; 8 — ar F3, ob. 29.
Fig. 51. Zgobrze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C1. Selection of specimens from the layer and fe-
atures. Cluster . 1-4 — are D93, layer; 5-7 - are D93, feature 90; 8 — are F3, feature 29.
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Ryc. 52. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C1. Wybdr materialéw z warstwy i obiektow. Zgrupowanie I:
1 - ar F3, ob.32a. Zgrupowanie III: 2-4 — ar D91, w-twa; 5-14 — ar D91, ob. 60.

Fig. 52. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement CI. Selection of specimens from the layer and fe-
atures Cluster I: 1 - are F3, feature 32a. Cluster III: 2-4 — are D91, layer; 5-14 - are D91, feature 60.
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Ryc. 53. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C1. Zgrupowanie III. Wybdr materialéw z obiektéw. 1-2 — ar
D91, 0b.61; 3-5 — ar D91, 0b.172; 6-9 — ar D91, ob. 176.

Fig. 53. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C1. Selection of specimens from the layer and
features Cluster III. 1-2 - are D91, feature 61; 3-5 — are D91, featurel72; 6-9 — are D91, feature 176.
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Ryc. 54. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C1. Wybér materialéw z warstwy i obiektow. Zgrupowanie III:
1,3 — ar D91, 0b177; 4-5 — ar F1, ob.55. Zgrupowanie IV: 6-12 — ar C100, w-twa.

Fig. 54. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C1. Selection of specimens from the layer and fea-
tures. Cluster III: 1-3 — are D91, feature 177; 4-5 — are F1, feature 55. Cluster IV: 6-12 - are C100, layer.
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Ryc. 55. Zgobrze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C1. Zgrupowanie IV. Wybér materiatow z warstwy i obiektow:
1-10 - ar C100, 0b.178;11-17 — ar E10,w-twa.

Fig. 55. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C1. Selection of specimens from the layer and fea-
tures. Cluster IV. 1-10 - are C100, feature 178; 11-17 — are E/10, layer.
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Ryc. 56. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C1. Zgrupowanie IV. Wybér materiatéw z warstwy i obiektow:
1-3 —ar E10, w-twa; 4-8 — ar F1, ob.64; 9-12 - ar E10, ob.67.

Fig. 56. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C1. Selection of specimens from the layer and
features. Cluster IV. 1-3 - are E10, layer; 4-8 — are F1, feature 64; 9-12 — are E10, feature 67.
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Ryc. 57. Zgbrze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C1. Wybor materialéw z warstwy i obiektow. Zgrupowanie IV:
1 - plan i profil obiektu 65, 2 — ar F1, 0b.65; 3-7 — ar F1, 0b.66. Zgrupowanie VI: 8 — ar F21, ob. 360. Zgrupowanie IX: 9-12 -
ar F1, w-twa.

Fig. 57. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C1. Selection of specimens from the layer and
features. Cluster IV: 1 — section of the feature 65; 2 — are F1, feature 65; 3—-7 — are F1, feature 66. Cluster VI: 8 — are F21, feature
360. Cluster horizontal projection and cross IX: 9-12 - are F1, layer.
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Ryc. 58. Zgobrze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C1. Wybdr materialéw z warstwy i obiektéw. Zgrupowanie IX:
1-2 - ar FI, w-twa; 3 — ar FI, ob. 42; 4 — ar F2, w-twa; 5-7 — ar F1, 0b.58; 8-10 — ar F11, 0b.278a; 10 — ar F11, 0b276; 8,11 - pla-
ny i profile obiektéw.

Fig. 58. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement CI. Selection of specimens from the layer and fe-
atures. Cluster IX: 1-2 — are F1, layer; 3 - F1, feature 42; 4 — are F2, layer; 5-7 — are F1, feature 58; 8-10 - are F11, feature 278a;
10 - are F11, feature 276; 8,11 — horizontal projections and cross-sections of the features.
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Ryc. 59. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C1. Wybor materialéw z obiektu. Zgrupowanie IX: 1-5, 7-8 -
ar F1, ob. 56; 6 — plan i profil obiektu.

Fig. 59. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C1. Selection of specimens from the layer and
features. Cluster IX: 1-5, 6-8 — are F1, feature 56; 6 — horizontal projection and cross-section of the feature 56, are F1.
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Ryc. 60. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C1. Wybér materialéw z warstwy i obiektéw. Zgrupowanie XI:

1-3 — ar E49, w-twa; 4-6 — ar E49, 0b.78; 7 — ar E49, ob. 77; 8-9 - ar E50, ob.271w. Zgrupowanie XII: 10-11 - ar F51, w-twa; 14

— ar F41, w-twa. Zgrupowanie XIII: 12-13 - ar F61, w-twa; 15-17 — ar F61, 0b.230; 18-20 — ar F61, 0b.233. W — wtret w obiek-
cie mtodszym.

Fig. 60. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C1 Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district

of Kutno. Settlement C1. Selection of specimens from the layer and features. Cluster XI: 1 — are E49, layer; 4-6 — are E49, feature

78; 7 — are E49, feature 77; 8-9 — are E50, feature 271w. Cluster XII: 10-11 - are F51, layer; Cluster XIII: 12-13 - are F61, layer;
15-17 - are F61, feature 230; 18-20 — are F61, feature 233. w — signifies an insertion into a younger feature.
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Ryc. 61. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C1. Zgrupowanie XII: 1 - plan i profil obiektéw, 2-10 wybér
materialdw z obiektu 80a, ar F41.

Fig. 61. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C1. Cluster XII: 1 - horizontal projection and cross-
section of the features, 2-10 selection of specimens from feature 80a, are F41.
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Ryc. 62. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C1. Zgrupowanie XII. Wybor materiatéw z obiektu 200, ar
F41-51: 1 - plan i profil obiektu, 5-6 — wybor naczyn.

Fig. 62. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C1. Cluster XII. Selection of specimens from fea-
ture 200, are F41-51: 1 - horizontal projection and cross-section of the feature, 5-6 — selection of vessels.
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Ryc. 63. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C1. Wybér materialéw z obiektéw. Zgrupowanie XII: 1-4 — ar
F41-51, ob. 200. Zgrupowanie XIV: 5-9 — ar F71, ob. 322. Zgrupowanie XVI: 10-12 - ar E39, ob. 291.
Fig. 63. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C1. Selection of specimens from the layer and
features. Cluster XII: 1-4 — are F41-51, feature 200. Cluster XIV: 5-9 — are F71, feature 322. Cluster XVI: 10-12 - are E39,
feature 291.
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Ryc. 64. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C1. Wybor materiatu z obiektéw i warstwy. Zgrupowanie XVII:
1-3 - ar F41, ob. 86. Zgrupowanie XVIII: 4-6 — ar F62, ob.214a-b; 7-8 — ar F62, ob. 216; 9-10 - ar F72, w-twa;1, 4 - plany
i profile obiektow.

Fig. 64. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C1. Selection of specimens from the layer and
features. Cluster XVII: 1-3 - are F41, feature 86. Cluster XVIII: 4-6 — are F62, feature 214a-b; 7-8 — are F62, feature 216; 9-10
— are F72, layer; 4 - horizontal projections and cross-sections of the features 214, are F62.
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Ryc. 65. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C1. Wybér materialu z obiektow i warstwy. Zgrupowanie
XIX: 1-2 - ar F72, ob. 371. Zgrupowanie XX: 3 — ar E59, w-twa; 4 — ar E70, w-twa. Zgrupowanie XXI: 5 - ar F73, ob. 22;
6 — ar F63, ob. 51.

Fig. 65. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C1. Selection of specimens from the layer and
features. Cluster XIX: 1-2 — are F72, feature 371. Cluster XX: 3 - are E59, layer; 4 — are E59, layer. Cluster XXI: 5 — are F73,
feature 22; 6 — are F63, feature 51.
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Ryc. 66. Zgbrze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C1. Wyboér materiatéw z obiektéw. Zgrupowanie XXI: 1 — ar
F63, w-twa; 2 — plan i profil obiektu 21; 3 — naczynie z obiektu ob. 21, ar F73.

Fig. 66 Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C1. Selection of specimens from the features. Cluster
XXI: 1 - are F63, layer; 2 — horizontal projection and cross-section of feature 21, are F73; 3 - lessel from the feature 21, are F73.
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Ryc. 67. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C1. Zgrupowanie XXII. Wyb6r materiatu z obiektu 300, ar F84:
1 - plan i profil obiektu, 4-5 — wybdr naczyn.
Fig. 67. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C1. Cluster XXII. Selection of specimens from
feature 300, are F84: 1 — horizontal projection and cross-section of the feature, 4-5 — selection of vessels.
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Ryc. 68. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski osada C1. Wybdr materialéw z warstwy i obiektow. Zgrupowanie XXII:
1 - ar F84, w-twa. Zgrupowanie XXIII: 2-4 - ar F97, ob. 458. Poza zgrupowaniami: 6-8 — ar D62, 0b.76; 9 — ar F53, w-twa; 10 —
ar F54, w-twa; 2 — plan i profil obiektu 458, ar F97.

Fig. 68. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C1. Selection of specimens from the layer and
features. Cluster XXII: 1 - are F84, layer. Cluster XXIII: 2-4 — are F97, feature 458. Beyond clusters: 6-8 — are D62, feature76; 9
— are F53, layer; 10 — are F54, layer; 2 — horizontal projection and cross-section of feature 458, are F97.
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Ogdlna klasyfikacje wyréznionych grup morfologicznych naczyn z osady C1 prezentujemy po-
nizej (ryc. 69-72), a ich oméwienie zostanie dokonane przy zbiorczej klasyfikacji naczyn z catego kom-
pleksu osad w Zgoérzu.
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Ryc. 69. Zgobrze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C1. Typologia waz i amfor.
Fig. 69. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C1.Typology of vases and amphorae.
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Ryc. 70. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C1. Typologia garnkéw.

Fig. 70. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C1.Typology of pots.
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Ryc. 71. (Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C1. Typologia kubkéw/dzbanéw i czerpakow.
Fig. 71. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C1.Typology of mugs/jugs and ladles.
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Ryc. 72. Zgbrze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C1. Typologia mis.
Fig. 72. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C1.Typology of bowls.
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Osada C2

Z obszaru osady C2 analizie poddano 7409 fragmentéw naczyn. Do kategorii naczyn F1 zaliczono
2483 fragmenty, co stanowi 33,5% calosci zbioru (tabela 30). Najliczniejsze sa fragmenty naczyn grup
BF221 z41,6%, BF111 - 33,8% oraz BF121 z udzialem 15,2%. Do$¢ liczne sg takze fragmenty o po-
wierzchniach plamistych grupy BF331 z 8,6% i sporadyczne fragmenty grupy BF211 z 0,8% udziatem

Tabela 30. Charakterystyka technologiczno-morfologiczna naczyn kategorii F1 z osady C2.

BARWY POW. ZEW. I FAKTURA — BF Domieszka - D PrzErOM - P
BFI111 | BF121 | BF211 | BF221 | BF331 D12 | D123 | D23 | D234 | D34 | D4 P1 | P2 | P3
840 378 21 1030 214 37 450 54 708 1180 59 1292 417 774
33,8 15,2 0,8 41,6 8,6 L5 18,1 2,2 28,3 47,5 2,4 52,0 16,8 21,2
2483=100% 2483 =100% 2483=100%

MORFOTYPY NACZYN

o Tw [ walox|m|clt]1

19 506 67 371 604 | 147 6 3 760

08 | 20,4 | 2,7 | 149 | 243 | 59 | 0,2 | 0,1 | 30,7

2483 =100%

Do wytwarzania naczyn uzywano najczesciej receptury opartej na drobnym ttuczniu kamiennym
i piasku grupy D34 z 47,5%, uzupelnia ja grupa D4 z domieszka samego piasku z 2,4% udzialem, co 0gé-
tem daje 49,9% udzialu w catym zbiorze. Druga, co do liczebnosci jest receptura D234 z udzialem 28,3%.
Blisko 79,0% naczyn kategorii F1 jest wykonywana z wykorzystaniem domieszki piasku, uzupetnionej
zazwyczaj tylko drobnym i §rednim tluczniem kamiennym. Receptury z tluczniem kamiennym notuje-
my w odmianach D123 z 18,1%, D23 z 2,2% oraz D12 opartej gléwnie na grubym tluczniu z dodatkiem
$redniego, ktéra obejmuje 1,5% zbioru. Jako samodzielna domieszka wystepuje w 21,8% fragmentow.
Przelomy w tej kategorii naczyn s3 najczesciej jednobarwne P1 z udziatem 52,0%, przy 16,86% dwu-
barwnych P2 i 21,2% tréjbarwnych P3.

Dos¢ jednoznacznie mozemy stwierdzié, ze najliczniejsze grupy naczyn w tej kategorii tworzg ich
fragmenty zaliczone do waz, amfor lub ogdlnie waz/amfor, z 38,0% udziatem i kubkéw/dzbanéw na po-
ziomie 24,3%. Jedynie 0,8% fragmentéw zaklasyfikowano to kategorii garnkéw. Za fragmenty mis uzna-
no 5,9%, a za przynalezne do hipotetycznych czerpakéw tylko 0,2%. Marginalng grupe tworza fragmen-
ty talerzy z udziatem rzedu 0,1% calosci. Jednak szereg fragmentéw sklasyfikowano w grupie naczyn
nierozpoznanych obejmujacych 30,7% fragmentéw, co moze zmienia¢ te proporcje dos¢ zasadniczo
na korzys¢ gtéwnie form matych, czyli gléwnie kubkéw/dzbankéw, czerpakow i misek.

Zdobnictwo notujemy na okoto 8% wszystkich fragmentéw naczyn w kilkunastu odmianach wy-
réznionych watkéw ornamentacyjnych (tabela 31). Najliczniej notujemy watki grupy Iz 45,0% udzia-
tem, oparte na réznych uktadach facet, wéréd ktérych skosne odmiany 1D1 dominujg z udzialem 36,0%
w calym zbiorze fragmentéw ornamentowanych, przy watku z facet w ukladzie poziomym odm. 1A1
obejmujacych tylko 3,5%. Watki podgrupy IIA stanowia 27,0% a IIB, 8,5%. W podgrupie IIA najlicz-
niejsze sa watki kanelur pionowych typu 1D3 z 10,5%, bedace na drugim miejscu czestotliwosci wyste-
powania takiego zdobnictwa na wszystkich ornamentowanych fragmentach. Grupa III oparta na rytych
ztobkach obejmuje 9,5% zbioru. Doé¢ czgsto jest identyfikowana grupa IV ornamentéw plastycznych,
gléwnie w postaci guzkow, ktora wystepuje na 9,0% fragmentéw zdobionych. Ucha zdobione stanowia
tylko 1,0% calosci materiatéw ornamentowanych. Ornamenty byly lokowane na naczyniach najczesciej
w strefie B z udzialem 86,7% fragmentow.

100



Tabela 31. Charakterystyka ilo$ciowa watkéw ornamentacyjnych w ramach

grup ornamentacyjnych naczyn kategorii F1 z osady C2.

Osapa C2 Grupa I
1A1 | 1D1 | 2D2 | 4G1 | 4Gla | 5G2
1L fragm. 7 72 1 8 1 1
% 3,5 36,0 0,5 4,0 0,5 0,5
200 = 8,0% catosci 90 = 45,0%
PopGrura ITA PopGrura 1IB

1A3 | 1B2 | 1B3 | 1C2 | 1C3 | 1D3 | 2B1 | 2B2 | 2C1 | 2D2 | 3Gl | 4G1 1A3 | 2A1 | 2C2

8 4 1 1 7 21 2 1 3 1 3 2 12 2 3
4,0 2,0 0,5 0,5 3,5 10,5 1,0 0,5 15 0,5 15 1,0 6,0 1,0 L5
54 =27,0% 17 = 8,5%
Grupa III Grupa IV UcHA
1 | 3 | 4 Bl | Cl | F3 A
3 6 10 15 1 2 2
1,5 3,0 5,0 7,5 0,5 1,0 1,0
19 =9,5% 18 =9,0% 2=1%

Podobnie, jak w przypadku osady C1 w technologii grupy F1 wykonywano przewaznie naczynia,
ktore zaliczamy do form stolowych, wérdd ktorych przewazaja ornamentowane dzbanki/kubki, amfory
oraz wazy i rzadko misy.

Nieliczng kategorie naczyn z osady C2, podobnie jak i w osadzie C1, tworzg fragmenty o po-
wierzchni szorstkiej kategorii F2, w liczbie 461 fragmentdw, co stanowi 6,2% calego zbioru (tabela 32).
Najliczniejsze sa naczynia grupy BF112 z udziatem 69,03%, przy 19,1% udziale BF122. Grupa BF222,
o czarnych powierzchniach obejmuje 6,9% fragmentéw. Stosunkowo liczng grupe tworza réwniez frag-
menty naczyn o powierzchniach plamistych BF332 z 5,0% udzialem. W przypadku domieszek schudza-
jacych przewaza receptura grupy D234 z 49,9% przy udziale 34,1% receptury grupy D123. Odmiana D12
z grubym i $rednim tluczniem jest znikoma i wynosi tylko 2,6%. Natomiast grupa fragmentéw naczyn
o domieszce drobnego ttucznia i piasku grupy D34 siega 13,4%. Naczynia, gdzie wykorzystywano do-
mieszke piasku grup D234 i D34 obejmuja tacznie 63,3% zbioru. Przetomy naczyn sa najczesciej jed-
nobarwne P1 (39,0%) przy réwnie czestych tréjbarwnych P3 (36,1%), jak i dwubarwnych P2 (24,9%).
Zdobnictwo odnotowano tylko na czterech fragmentach w pojedynczych przykladach ze wszystkich
grup ornamentacyjnych, co stanowi 0,9% tej kategorii naczyn.

Jezeli chodzi o formy z jakich pochodza analizowane fragmenty to przy znacznym udziale frag-
mentow NN, siegajacych 53,2%, wydaje sig, ze 33,6% mozna identyfikowac z garnkami. Na drugim miej-
scu s3 potraktowane tgcznie wazy z amforami, z 5,2% udziatem, a na trzecim dzbanki/kubki, ktore obej-
muja 5,0%. Bardzo rzadko identyfikujemy miski (1,5%), czerpaki (0,9%) oraz talerze (0,6%).

Tabela 32. Charakterystyka technologiczno-morfologiczna naczyn kategorii F2 z osady C2.

BARWY POW. ZEW. I FAKTURA — BF Domieszka - D PrzErOM -P
BF112 | BF122 | BF222 | BF332 D12 | D123 | D234 | D34 P1 | P2 | P3
318 88 32 23 6 157 230 68 180 115 166
69,0% 19,1% 6,9% 5,0% 2,6% 34,1% 49,9% 13,4% 39,0% 24,9% 36,1%
461 =100% 461 =100% 461=100%
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GRUPY I ODMIANY ORNAMENTOW
STREFY ORNAM. MORFOTYPY NACZYN
I 1IB | jiss v
1D1 2C2 3 A B C G W W/A D/K M C T 1
1 1 1 1 2 2 155 10 14 23 7 4 3 245
0,9% 2,2% 3,0% 5,0%
33,6% 1,5% 0,9% 0,6% 53,2
4 =100% 5,2% 5,1%
4 =100%
461 =100%

Najliczniejsze, obejmujace 4348 sztuk sg fragmenty naczyn kategorii F3 (chropowacone), co sta-
nowi 58,7% calosci inwentarza ceramicznego z osady C2 (tabela 33).

W omawianym zbiorze zdecydowanie przewazaja brunatne odcienie obu powierzchni grupy
BF113 z udziatem 54,3%. Grupa BF123 stanowi 38,3%. Grupa BF223 z obiema powierzchniami czarny-
mi obejmuje zaledwie 1,5% a grupa BF333 - 5,8% fragmentéw. Do wykonywania naczyn w tej kategorii
wykorzystywano gléwnie domieszke w postaci thucznia kamiennego, stwierdzong facznie u 71,3% frag-
mentéw. W zdecydowanej wigkszosci jest to grupa D123 wystepujaca w 69,5% fragmentach oraz D12
z 5,6%, z samym grubym tluczniem D1 - 0,8% oraz D23 z 0,5%. Druga co do liczebnosci, ale zdecydo-
wanie mniejszg, jest grupa fragmentéw naczyn oparta na domieszce D234, czyli ze §rednim i drobnym
tluczniem oraz piaskiem, z udziatem 23,1% przy sporadycznie notowanej D34 z udziatem 0,5%. Ogotem
na tluczniu oparto grupy D1, D12, D123 i D23 z 76,4% wszystkich fragmentéw, natomiast z wykorzy-
staniem piasku tylko 23,6%. Wérdd przetoméw przewazajg tréjbarwne P3 z 45,3% oraz dwubarwne P2
z 40,6%, przy 14,1% jednobarwnych P1.

Absolutna wiekszos¢ fragmentdw nalezy do garnkow osiagajac 96,5%, przy jedynie 3,1% fragmen-
tow zaliczonych do waz/amfor i 0,1% do mis (tabela 35).

Zdobnictwa naczyn obejmuje tylko 0,2% calego zbioru. W jednym przypadku stwierdzono or-
nament rytych zlobkéw grupy III i w 8 plastyczne guzki grupy IV ornamentéw, usytuowane w strefie
podkrawedne;j.

Tabela 33. Charakterystyka technologiczna fragmentéw naczyn kategorii F3 z osady C2.

BARWY POW. ZEW. I FAKTURA - BF Domieszka - D Przerom - P
BF113 | BF123 | BF213 | BF223 | BF333 D1 | D12 | D123 | D23 | D234 | D34 P1 | P2 | P3
2361 1666 4 67 250 33 242 3023 23 1005 22 613 1759 1976

54,3% | 38,3% 0,1% 1,5% 5,8% 0,8% 5,6% 69,5% 0,5% 23,1% 0,5% 14,1% | 40,6% | 453%

4348 =100% 4348=100% 4348=100%

Do omoéwienia pozostaje jeszcze kategoria F4 ze 117 fragmentami stanowigca 1,6% zbioru, ktora
nalezatoby w tym przypadku rozpatrywac raczej facznie z grupa F3, gdyz ogdlnie rzecz biorac, naleza
one do naczyn o powierzchniach chropowaconych przy braku talerzy. W barwach powierzchni przewa-
za grupa BF114 z udzialem 58,1%, przy 13,7% BF124,9, 4% BF224 i 18,8% BF334. Wsr6d domieszek zde-
cydowanie przewaza odmiana D123 z 79,5%, i D234 z 14,5%. Domieszka D12 osiaga tylko 3,4%, a D34
- 2,6%. Przelomy sa najczesciej trojbarwne P3 (59,9%) przy mniej licznych dwubarwnych P2 (23,9%)
i stosunkowo rzadkich jednobarwnych P1 (16,2%). Wiekszo$¢ pozyskanych fragmentéw zidentyfikowa-
no z garnkami (88,0%) przy 9,4% zaliczonych do waz-amfor i tylko 2,6% do mis (tabela 35).

Z ogllnego zestawienia tzw. BF w ramach materialéw z osady C2 (tabela 34) mozna wyciagna¢
kilka wnioskow, ktore w wigkszosci pokrywaja si¢ z ustaleniami poczynionymi juz dla osady C1. Na-
czynia obustronnie czernione zdecydowanie przewazaja w kategorii F1 (BF221) z 41,6%, przy znikomej
w pozostalych, rzedu 6,9% w kategorii F2 (BF222) i 1,5% w kategorii F3 (BF223). Sytuacja wyglada od-
miennie jezeli rozpatrujemy naczynia o powierzchniach obustronnie brunatnych. Najnizszy udzial maja
one w BF111 z 33,8% przy 69,0% w BF112 i 54,3% w BF113.
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Podobng zalezno$¢ obserwujemy w przypadku naczyn o czarnej powierzchni wewnetrznej, ktora
jest charakterystyczna glownie dla naczyn chropowaconych kategorii F3 (BF123) - 38,3% oraz szorst-
kich (BF122) - 19,1%, przy tylko 15,2% wsrod naczyn gladkich (BF121). Wyrdzniona przez nas grupa
naczyn o powierzchniach plamistych jest najliczniejsza w kategorii F1 naczyn gladkich (BF331) z 10,9%
udzialem, przy znacznie mniejszym w kategoriach F2 (BF332) i F3 (BF333), gdzie osiaga poziom rzedu
5,0%. Jest to sytuacja zblizona do tej jaka obserwowali$my juz przy analizie materialéw z osady C1.

Tabela 34. Udzial procentowy grup BF w poszczegdlnych kategoriach naczyn z osady C2

BF111 BF121 BF211 BF221 BF331
Naczynia gtadkie - kategoria F1

33,8% 15,2% 0,8% 41,6% 8,6%

BF112 BF122 BF212 BF222 BF332
Naczynia szorstkie — kategoria F2

69,0% 19,1% - 6,9% 5,0%

BF113 BF123 BF213 BF223 BF333
Naczynia chropowacone - kategoria F3

54,3% 38,3% 0,1% 1,5% 5,8%

Réwniez zestawienie liczebnosci poszczegdlnych form naczyn, jakie byty wykonywane w danej
kategorii, dostarcza podobnych wynikéw jak w osadzie C1 (tabela 35). Wéréd naczyn o powierzchni
kategorii F3 wykonywano gtéwnie garnki, rzadko wazy dolem chropowacone oraz sporadycznie misy.
Wiréd naczyn kategorii F2 takze przewazajg garnki, ale notujemy tutaj znacznie wigkszg ilo$¢ innych
form, aczkolwiek z niewielkim udzialem procentowym. Natomiast naczynia gladkie kategorii F1 sg ty-
pologicznie najmocniej zréznicowane, a garnki stanowig tutaj margines z udziatem rzedu 0,76%, przy
36,2% przypadajacych naréznorodne kubki/dzbanki oraz na zblizonym poziomie na wazy/amfory
-38,0%. Jednak ze wzgledu na znaczny procent fragmentéw nieoznaczonych te proporcje moga by¢ nie-
co odmienne.

Podsumowujac udzial poszczegélnych form naczyn w calosci materialéw ceramicznych z osa-
dy C2mozemy stwierdzi¢ zdecydowang przewage garnkéw z 60,4% udziatem (tabela 35). W tej liczbie
az 96,5% przypada na garnki o powierzchniach kategorii F3/F4. Na drugim miejscu sa wazy i amfory
z udzialem 15,1%. Niewiele mniejszy udzial, bo siegajacy 12,4% maja kubki/dzbanki. Misy stanowia
wsrdd rozpoznanych fragmentow tylko 2,1%, a czerpaki i talerze zaledwie po okoto 0,1%. Te proporcje
moga by¢ zaburzone przez blisko 10% fragmentéw nierozpoznanych, wéréd ktérych zapewne przewaza-
ja kubki/dzbanki, misy i czerpaki.

Tabela 35. Zestawienie procentowe form naczyn z osady C2 wykonywanych w poszczegélnych
kategoriach faktury powierzchni zewnetrznej (F1I-F2-F3-F4) oraz ogoétem.

GRUPY MORFOLOGICZNE NACZYN
FAKTURA - F

6 [walox] m | ¢ | 1 | 1
F1- 2483 =100% 0,8% 38,0% 24,3% 5,9% 0,2% 0,1% 30,7%
F2 - 461=100% 33,6% 5,2% 5,0% 1,5% 0,9% 0,7% 53,1%
F3 - 4348=100% 96,5% 3,1% - 0,1% - - 0,3%
F4 - 117=100% 88,0% 9,4% - 2,6% - - -
— 7409 suma: 100% 60,4% 15,1% 12,4% 2,1% 0,1% 0,1% 9,8%

Podobnie jak w osadzie C1, zdecydowana wiekszo$¢ materialéw ornamentowanych nalezy do ka-
tegorii F1, siegajac 8,0% zbioru, przy jedynie 0,9% w F2 10,2% w F3. W calym inwentarzu z osady C2
fragmenty naczyn zdobionych gtéwnie technikg odciskang grup I'i IT watkéw obejmuja 213 fragmentdw,
co daje zaledwie 2,9% calo$ci inwentarza ceramicznego z tej jednostki osadniczej.
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Ryc. 73. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C2. Wybdr materialéw z obiektéw. Zgrupowanie I: 1 — plan

i profil obiektu 663, 2-3 — ar G46, ob. 663; 4 — ar G56, ob. 1050; 4 — ar G56, ob. 1054; 5 — ar G56, ob. 1051; 7 — ar G56, ob. 1057.

Fig. 73. Zgobrze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C2. Selection of specimens from the features.

Cluster I: 1 - horizontal projection and cross-section of feature 663, 2-3 — are G46, feature 663; 4 — are G56, feature1050; 5 — are
G56, feature1054; 6 — are G56, feature 1051; 7 — are G56, feature 1057.
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Ryc. 74. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C2. Wyb6r materialéw z warstwy i obiektow. Zgrupowanie II:
1-5 — ar G47, w-twa; 6 — plan i profil obiektu 572; 7-9 — ar G46, 0b.572; 10-11 - ar G47, ob. 654; 12 — ar G47, ob. 651.
Fig. 74. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C2. Selection of specimens from the layer and
features. Cluster II: 1-5 — are G47, layer; 6 — horizontal projection and cross-section of feature 572; 8-9 — are G46, feature 572;
10-11 - are G47, feature 651; 12 — are G47, feature 654.
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Ryc. 75. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C2. Wybér materiatéw z warstwy i obiektow. Zgrupowanie II:
1 - plan i profil obiektu 1059; 2 — ar G57, 0b.1059; 3-7 — ar G57, w-twa. Zgrupowanie III: 8 — ar G26, ob. 563, 9 - plan i profil
obiektu 1277, 10-11 - ar G35, ob. 1277.

Fig. 75. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C2. Selection of specimens from the layer and
features. Cluster II: 1- horizontal projection and cross-section of feature 1059; 2 — are G57, feature 1059; 3-7 — are G57, layer.
Cluster III: 8 - horizontal projection and cross-section of feature 1277; 9-10 — are G35, feature 1277.
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Ryc. 76. Zgbrze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C2. Wybor materialéw z warstwy i obiektow. Zgrupowanie IV:
1-2 - ar G37, ob. 1286, 3 — ar G27, ob. 539; Zgrupowanie V: 4-5 — ar G37, w-twa; 6— plan i profil ob. 1300, 7 - ar G37, ob. 1300,
8 - plan i profil ob. 1294; 9-11 - ar G38, ob. 1294.

Fig. 76. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C2. Selection of specimens from the layer and
features. Cluster IV: 1-2 — are G37, featurel286; 3 — are G27, feature 539; Cluster V: 4-5 — are G37, layer; 6 — horizontal
projection and cross-section of feature 1300; 7 — are G37, feature 1300; 8 — horizontal projection and cross-section of feature
1294; 9-11 - are G38, feature 1294.
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Ryc. 77. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C2. Wybdr materiatow z obiektow. Zgrupowanie V: 1 — ar G38,
ob. 1308; 2 - plan i profil ob. 1312; 3 — ar G38, ob. 1312; 4-5 - ar G38, ob. 1314.
Fig. 77. Zgbrze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C2. Selection of specimens from the features.
Cluster V: 1 — are G38, feature 1308; 2 — horizontal projection and cross-section of feature 1312; 3 — are G38, feature 1312; 4-5
— are G38, featurel1314.
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Ryc. 78. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C2. Zgrupowanie V. Plan i profile obiektu 1329.

Fig. 78. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C2. Cluster V. horizontal projection and cross-
section of feature 1329.
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Ryc. 79. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C2. Zgrupowanie V. Wybér materialéw z obiektow: 1-4 — ar
G38, ob. 1329; 5-6 — ar G47, ob. 660.
Fig. 79. Zgbrze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C2. Cluster IV. Selection of specimens from the
features: 1-4 — are G38, feature 1329; 5-6 — are G47, feature 660.
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Ryc. 80. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C2. Zgrupowanie VI. Plany i profile obiektéw 622, 627, 628 oraz

648 z arow G48-49.

Fig. 80. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C2. Cluster VI. Horizontal projections and cross-

sections of features: 622, 627, 628 and 648 are G48-49.
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Ryc. 81. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C2. Zgrupowanie VI. Wybor materiatéw z obiektéw: 1-3 — ar

G48, ob. 628; 4-5 — ar G48, ob. 642; 6-11 — ar G48, ob. 648; 12-13 — ar G49, ob. 621.
Fig. 81. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C2. Cluster V1. Selection of specimens from the
features: 1-3 — are G48, feature 628; 4-5 — are G48, feature 642; 6-11 — are G48, feature 648; 12—-13 - are G49, feature 621.
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Ryc. 82. Zgobrze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C2. Zgrupowanie VI. Wybdr materiatéw z obiektéw 629 i 630:
1-4 - ar G49, ob. 629; 5 - plan i profil ob. 630; 6 — ar G49, ob. 630.

Fig. 82. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C2. Cluster VI. Selection of specimens from the fea-
tures 629 and 630: 1-4 — are G49, feature 629; 5 — horizontal projection and cross-section of feature 630; 6 — are G49, feature 630.

113



p

.
P

0 5cm

;

Ryc. 83. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C2. Zgrupowanie VII. Wybér materialéw z warstwy i obiektow:
1-5 — ar G48, w-twa; 6-11 — ar G58, ob. 1064/1; 12-13 — ar G59, w-twa.
Fig. 83. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C2. Cluster VII. Selection of specimens from the
layer and features: 1-5 — are G48, layer; 6-11 — are G58, feature 1064/1; 12-13 — are G59, layer.
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Ryc. 84. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C2. Zgrupowanie VII. Wybér materialéw z warstwy i obiektow:
1 —ar G57, ob. 1060/2; 3-6 — ar G57, ob. 1062; 7-10 — ar G58, w-twa; 11-12 — ar G58, ob. 1072.

Fig. 84. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C2. Cluster VII. Selection of specimens from the
layer and features: 1 — are G57, feature 1060/2; 3-6 — are G57, feature 1062; 7-10 — are G58, layer; 11-12 — are G58, feature 1072.
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Ryc. 85. Zgobrze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C2. Wybér materialéw z warstwy i obiektéw. Zgrupowanie IV:
11-12 - ar G27, 0b.539. Zgrupowanie VII: 1 - ar G26, ob. 563; 2—4 - ar G58, ob. 1063; 5-8 — ar G45, w-twa. Zgrupowanie VIII:
13 - ar G5, 0b.831. Zgrupowanie IX: 9-10 - ar G19, w-twa.

Fig. 85. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C2. Selection of specimens from the layer and
features. Cluster IV: 11-12 - are G27, feature 539; Cluster VII: 1 — are G26, feature 563; 2—4 — are G58, feature 1063; 5-8 — are
G45, layer. Cluster VIII: 13 - are G5, feature 831; Cluster IX: 9-10 - are G19, layer.
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Ryc. 86. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C2. Zgrupowanie X. Wybdr materiatéw z obiektow: 1 — ar G39,
ob. 561; 2 — ar G39, ob. 1302; 3 - plan i profil ob. 606; 4 — ar G50, ob. 606.
Fig. 86. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C2. Selection of specimens from features. Cluster
X. 1 - are G309, feature 561; 2 — are G39, feature 1302; 3 — horizontal projection and cross-section of feature 606; 4 — are G50,
feature 606.
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Ryc. 87. Zgorze, stan. 1-2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C2. Zgrupowanie XII. 679: 1- plan i profil obiektu 679, 2-5 -
wybdr materialtéw z ob. 679, ar G69.

Fig. 87. Zgobrze, site 1-2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C2. Cluster XII. Selection of specimens from feature
679: 1- horizontal projection and cross-section of feature; 2-5 — are G69, feature 679.
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Ryc. 88. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C2. Wybor materiatéw z warstwy i obiektéw. Zgrupowanie XIII:
1 - ar G68, w-twa; 2 — ar G68, ob. 688; 3 — ar G77, w-twa. Zgrupowanie XVI: 4 — ar H41, ob. 559. Zgrupowanie XIX: 5 - plan
i profil ob. 357, 6-8 — ar F92, ob. 357.

Fig. 88. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C2. Selection of specimens from the layer and
features. Cluster XIII: 1 — are G68, layer; 2 — are G68, feature 688; 3 — are G77, layer. Cluster XV1: 4 — are H41, feature 559. Cluster
XIX: 5 - horizontal projection and cross-section of feature 357; 6-8 — are F92, feature 357.
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W oparciu o przeprowadzong analiz¢ dokonano klasyfikacji naczyn i ich odmian w ramach grup
morfologicznych wyréznionych na osadzie C2, ktére zostang oméwione wspdlnie w dalszej czesci pracy
(ryc. 89-91).
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Ryc. 89. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Typologia waz i amfor z osady C2.
Fig. 89. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Typology of vases and amphorae from settlement C2.
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Ryc. 90. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Typologia garnkéw z osady C2.
Fig. 90. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Typology of pots from settlement C2.
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Ryc. 91. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Typologia mis, kubkéw i czerpakéw z osady C2.
Fig. 91. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Typology of bowls, mugs and scoops from settlement C2.
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Osada C3

Z obiektow i warstwy kulturowej osady C3, pozyskano lacznie 3637 fragmentdéw naczyn. Na kate-
gorie F1 skfada si¢ 1078 fragmentow, co stanowi 29,4% calo$ci inwentarza ceramicznego tej osady (tabela
36). Podstawowa grupe wérod BF stanowi BF111 z udziatem 48,6% przy 19,7% grupy BF221. Wysoka po-
zycje zajmujg fragmenty grupy BF331 z udziatem 17,8%. Grupa BF121 obejmuje 12,1%. Nalezy odnoto-
wac nieliczne fragmenty z grupy BF211 stanowigce 1,8% zbioru. Najczesciej wykorzystywana domieszka
schudzajacg gline jest receptura D34 z udzialem 35,5%, uzupelniona grupa D234 z 30,3% oraz D4 (sam
piasek) z udzialem 6,9%. Ogdtem daje to 72,8% fragmentéw z domieszka piasku w catym zbiorze kate-
gorii F1. Tluczen kamienny, jako samodzielna domieszka schudzajaca wystepuje w 27,2%. Najczesciej
notujemy przetomy jednobarwne P1 z udzialem 44,9%, przy niemniej licznych tréjbarwnych P3, z 40,7%.

Pod wzgledem formy najliczniejsze fragmenty naleza do dzbankéw/kubkéw z 30,9%, nastepne sa
fragmenty waz, amfor lub waz/amfor z 29,3% udzialem. Za fragmenty mis uznano 12,3% przy margi-
nalnej grupie fragmentow talerzy, z udziatem 1,2% oraz garnkéw stanowiacych potencjalnie 0,4% ogoétu.
Szereg fragmentéw sklasyfikowano jednak w grupie naczyn nierozpoznanych z 25,7% udzialem. Ucha
obejmuja jedynie 1,8%.

Tabela 36. Charakterystyka technologiczno-formalna naczyn kategorii F1 z osady C3.

BARWY POW. ZEW. I FAKTURA - BF Domieszka - D Przerom - P
BF111 | BF121 | BF211 | BF221 | BF331 D12 | D123 | D23 | D234 | D34 | D4 P1 2 | 3
524 131 19 212 192 7 247 40 327 383 74 484 155 439

48,6% 12,1% 1,8% 19,7% 17,8% 0,6% 22,9% 3,7% 30,3% | 35,5% 6,9% 44,9% | 14,4% | 40,7%

1078 =100% 1078 =100% 1078 =100%

GRUPY MORFOLOGICZNE NACZYN

¢ T w | a Jwa o] w]c] 1]
4 179 | 1 | 126 333 133 2 13 277
0,4% 29,3% 30,9% 12,3% 0,2% 1,2% 25,7%

1078 =100%

W tej kategorii naczyn notujemy zazwyczaj réznorodne zdobnictwo, ktére obejmuje 8,9% frag-
mentéw calosci zespolu (tabela 37). Gléwnie sa to watki facetowane, grupy I ornamentéw obejmujace
41,3% calosci zbioru, gdzie sam typ 1D1 (skosne) wystepuje na 38,5% przy 3,9% przypadajacych na inne
watki tej grupy. Druga pozycje zajmuja watki podgrupy IIA z 38,5%. Watki ryte grupy III notujemy tylko
na tylko 5,8% fragmentéw. Stosunkowo czeste jest zdobnictwo plastyczne z udziatem 12,5%, gdzie wy-
stepuja m.in. akcenty nakrawedne typu C1. Ornamenty byly lokowane w 3 podstawowych strefach na-
czyn, ale gléwnie w strefie B (czyli na barkach naczynia) z udzialem ponad 94,0%.

Tabela 37. Charakterystyka ilosciowa watkéw ornamentacyjnych w ramach
grup ornamentacyjnych naczyn kategorii F1 z osady C3.

GRruPa I Poprura ITA III v UCHA
1D1 | 2D5 | 4G1 | 1A3 | 1B2 | 1B3 | 1C2 | 1D3 | 2Cl1 | 2D1 3 4 B1/2 | Cl1 | E1 | F3 B
F1 40 1 3 1 7 8 2 8 9 5 5 1 4 3 5 1 2
% 385 | 1,0 2,9 1,0 6,7 7,7 1,9 7,7 8,6 4,8 4,8 1,0 39 3,0 4,8 1,0 1,9
104 43 = 41,3% 40 =38,5% 6=5,8% 13 =12,5% 2=1,9%

Na kategorie F2 sktada sie 75 fragmentéw naczyn co stanowi 2,1% calego zbioru z osady C3 (ta-
bela 38). Najliczniejszg odmiang barwng jest grupa BF112 z udziatem 42,7%, przy 29,3% BF122. Grupa
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BF222, o czarnych powierzchniach obejmuje w tym niewielkim zbiorze tylko 8,0% fragmentéw. W przy-
padku rodzajow domieszek schudzajacych przewaza receptura D234 z udzialem 53,3%, oraz receptura
D34 z 21,4%. W takiej sytuacji naczynia gdzie wykorzystywano domieszke piasku obu powyzszych grup
obejmuje 74,7% zbioru, co bardzo zbliza jg charakterem do grupy F1 (gladkich) gdzie wskaznik ten wy-
nosit 72,8%. Receptura D123 oparta na réznych frakcjach tlucznia kamiennego wynosi 20,0%. Przetomy
s3 najczesciej jednobarwne P1- 42,7%, przy rownie czestych trojbarwnych P3 - 37,3%, jak i dwubarw-
nych P2 - 20,0%. Ornament z grupy I watkéw wystapil tylko na jednym fragmencie w strefie B (barkéw
naczynia) co stanowi 1,3% tego zespolu. Sklad typologiczny identyfikowanych form naczyn, przy znacz-
nym udziale fragmentéw NN, bo siegajacym 46,7%, wskazuje, ze 20,0% materialéw mozna identyfikowa¢
z garnkami, 24,0%, z wazami czy tez amforami, a z kubkami/dzbankami 8,0%, udzial mis to jedynie 1,3%.
Jednak przy tak niewielkiej liczebnosci zbioru wyliczenia procentowe s obarczone zbyt duzym bledem.

Tabela 38. Charakterystyka technologiczno-formalna naczyn kategorii F2 z osady C3.

BARWY POW. ZEW. I FAKTURA — BF Domieszka - D PrzELOM - P
BF112 BF122 | BF222 | BF332 D12 | D123 | D234 | D34 Pl | P2 | P3
32 22 6 15 4 15 40 16 32 15 28
42,7 % 29,3% 8,0% 20,0% 5,3% 20,0% 53,3 % 21,4 % 42,7 % 20,0 % 37,3 %
¢ | w | wa| ook | M | 1
15 16 2 6 1 35
20,0% 21,3% 2,7% 8% 1,3% 46,7%

Kategoria naczyn F3 o powierzchniach chropowaconych obejmuje 2421 fragmentéw (tabela 39).
Wisrod nich zdecydowanie przewazaja barwy grupy BF113 z udzialem 53,2% przy 46,5% grupy BF123
i tylko 0,3% udziatem grupy BF333. Wsrod przelomow przewazaja dwubarwne P2 - 49,8% przy réwnie
licznych tréjbarwnych P3 - 44,1% i nielicznych jednobarwnych P1 - 6,1%. W zdecydowanej wigkszosci
do ich wykonania uzyto gliny o domieszce réznych frakcji ttucznia kamiennego D123, ktérg odnotowa-
no w 84,9% fragmentow przy domieszce tylko grubego i sredniego tlucznia D12 z udziatem 6,3%. Ogo-
fem na domieszce tlucznia oparto facznie 91,2% wszystkich fragmentéw, natomiast z wykorzystaniem
piasku tylko 8,8%.

Absolutna wigkszos$¢ analizowanych fragmentdéw przynalezy do garnkéw, osiagajac 97,5%. Tyl-
ko 2,1% mozna zaliczy¢ do waz/amfor, sg to ich chropowacone dolne partie, lub partie maksymalnego
wydecia brzusca. Fragmenty ornamentowane stanowig okofo 0,4% calosci, i sg to najczesciej rozne pla-
styczne guzki pod krawedzig.

Tabela 39. Charakterystyka technologiczna fragmentéw naczyn grupy F3.

ILOSE BARWY POW. ZEW. I FAKTURA — BF Domieszka - D PrzEroM - P
F3 BF113 | BF123 | BF333 D12 | D123 | D234 | D34 P1 | P2 | P3
2421 1288 1125 8 152 2055 209 5 148 1206 1067
100% 53,2% 46,5 % 0,3% 6,3 % 84,9 % 8,6% 0,2% 6,1 % 49,8% 44,1 %
ORNAMENT
STREFA ORNAM. GRUPY MORFOLOGICZNE NACZYN
Grupa IV
B1/2 E1 Al/2 B G W/A M
4 4 4 4 2360 51 10
0,2% 0,2% 97,5 % 2,1% 0,4%
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Marginalne znaczenie ma kategoria F4 o mieszanej fakturze powierzchni w liczbie 63 fragmentow
stanowigc 1,7% calego zbioru, 85,7% z nich nalezy do garnkéw, 12,7% do waz, a 1,6% zaliczono do mis.
Z ogolnego zestawienia tzw. BF rozpoznanych w materialach z osady C3 wynika do$¢ zrézni-
cowany ich udzial w poszczegélnych kategoriach naczyn pod wzgledem technologicznym (tabela 40).
We wszystkich kategoriach naczyn przewazaja barwy brunatne powierzchni zewnetrznych (BF111, 112
i 113), a o powierzchniach czarnych liczniej s3 notowane tylko w F1 (BF221) i w F2 szorstkich (BF222).

Tabela 40. Udziat procentowy grup BF w calym zbiorze materialéw z osady C3.

BF111 BF121 BF211 BF221 BF331

F1 - POW. GRADKIE
48,6% 12,1% 1,8% 19,7% 17,8%

BF112 BF122 BF212 BF222 BF332

F2 - pOW. SZORSTKIE

42,7% 29,3% - 8,0% 20,0%

BF113 BF123 BF213 BF223 BF333
F3 - POW. CHROPOWACONE

53,2% 46,5% - - 0,3%

Zestawienie procentowe form naczyn wykonywanych w danej kategorii (F1, F2, F3, F4), daje po-
dobne wyniki jak na wcze$niej omawianych osadach C1 i C2 (tabela 41). Jako naczynia chropowacone
(F3) wykonywano gtéwnie garnki z udzialem 97,5%, a wazy tylko sporadycznie. Jest to w pelni cerami-
ka kuchenna. Natomiast wéréd naczyn o powierzchniach szorstkich (F2) wyjatkowo zidentyfikowano
najwiecej waz z udzialem 24,0%, przy 20,0% dla garnkéw i 8,0% dla kubkéw/dzbankéw oraz az 46,7%
niezidentyfikowanych. Naczynia gtadkie grupy F1, sa typologicznie najmocniej zréznicowane, a garnki
stanowia tutaj margines z udzialem rzedu 0,4%, przy az 30,9% przypadajacych na réznorodne kubki
i dzbanki oraz z udzialem 29,3% waz/amfor. Misy obejmuja 12,3%, a talerze 1,2%, przy 25,7% fragmen-
tow nierozpoznanych.

Podsumowujac udzial poszczegélnych grup morfologicznych w calosci materialéw ceramicz-
nych z osady C3 stwierdzamy, ze przewazaja ponownie garnki z 66,8%. W tej liczbie az 98,2% przypada
na garnki o powierzchniach chropowaconych grupy F3 + F4. Na drugim miejscu jest ogdlna katego-
ria waz/amfor z udzialem 10,8%, wsréd nich co najmniej 15,0% waz jest dolem chropowacona. Kubki/
dzbanki stanowia 9,3%, a misy zaledwie 4,0% wszystkich fragmentéw. Czerpaki i talerze s3 notowane
sporadycznie. Te proporcje moga by¢ troche zaburzone przez blisko 9,0% fragmentéw nierozpoznanych.
Fragmenty ornamentowane obejmuja 2,9% calosci zbioru z osady C3 i przewazajac zdecydowanie w ka-
tegorii F1 naczyn, gdzie osiagaja 8,9%, przy 1,3% w F21i0,33% w F3.

Tabela 41. Zestawienie procentowe form naczyn z osady C3 wykonywanych w danej kategorii F1-F2-F3.

GRUPY MORFOLOGICZNE NACZYN
F - 1L0$¢
G | W/A | D/K | M | C | T | I
F1-1078=100% 0,4% 29,3% 30,9% 12,3% 0,2% 1,2% 25,7%
F2 - 75=100% 20,0% 24,0% 8,0% 1,3% - - 46,7%
F3 - 2421=100% 97,5% 2,1% - 0,4%
F4 - 63=100% 85,7% 12,7% - 1,6%
Suma: 3637=100% 66,8% 10,8% 9,3% 4,0% 0,1% 0,4% 8,6%
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Ryc. 92. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C3. Wybdr materialéw z warstwy i obiektow. Zgrupowanie I:
1-2 —ar H74, ob. 1114; 3 — ar H84, ob. 909; 4 — ar H84, w-twa. Zgrupowanie II: 5 — ar H85, w-twa.

Fig. 92. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C3. Selection of specimens from the layer and fea-
tures. Cluster I: 1-2 — are H74, feature 1114; 3 — are H84, feature 909; 4 — are H84, layer. Cluster II: 5 — are H85, layer.
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Ryc. 93. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C3. Zgrupowanie II. Wybdr materialoéw z obiektéw 1042 i 1043.
1-2 - plan i profile obiektéw; 3-7 — ar H75, ob. 1042; 8-11 — ar H75, ob. 1043.

Fig. 93. Zgobrze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C3. Cluster II. Selection of specimens from features:
1042 and 1043. 1-2 - horizontal projection and cross-section; 3-7 — are H75, feature 1042; 8-11 — are H75, feature 1043.
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Ryc. 94. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C3. Zgrupowanie II. 1 - plan i profil obiektu 900, ar H85; 2-6
- wybdr materiatéw z obiektu.
Fig. 94. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C3. Cluster I, Selection of specimens from feature
900: 1 - horizontal projection and cross-section of the feature; 2-6 — are H85, feature 900.
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Ryc. 95. Zgbrze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C3. Wybor materialéw z obiektéw. Zgrupowanie II: 1- ar H85,
ob. 616; 2 — ar H85, ob. 951. Zgrupowanie IV: 3 - plan i profil obiektu 1162, 4-6 — ar J8/0b.1162.
Fig. 95. Zgobrze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C3. Selection of specimens from the features.
Cluster II: 1 — are H85, feature 616; 2 — are H85, feature 951. Cluster I'V: 3 — horizontal projection and cross-section of the feature
1162; 4-6 — are J8, feature 1162.
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Ryc. 96. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C3. Zgrupowanie V. Wybor materialéw z warstwy i obiektow:
1 -arJ6, ob. 1136; 2-3 - ar J6, w-twa.
Fig. 96. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C3. Cluster V. Selection of specimens from the layer
and features: 1 - are J6, feature 1136; 2-3 — are J6, layer.
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Ryc. 97. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C3. Zgrupowanie V: 1- plan i profil obiektu 26, 1-6 — wybor
materialdw z obiektu 26, ar J16.

Fig. 97. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C3. Cluster V. Selection of specimens from the
features 26: 1 — horizontal projection and cross-section of the feature 26; 2-6 - are J16, feature 26.
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Ryc. 98. Zgobrze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C3. Zgrupowanie V. Wybor materiatéw z obiektow 633 i 1400:
1-arJ17, ob. 633, 2-3 - ar J16, ob. 1400.

Fig. 98. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C3. Cluster V. Selection of specimens from features:
633 and 1400: 1 - are J17, feature 633, 2-3 — are J16, feature 1400.
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ob. 631/1/17

Ryc. 99. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C3. Zgrupowanie V: 1 - plan i profil ob. 631; 2-7 — wybor
materialéw z obiektu.

Fig. 99. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C3. Cluster V: 1 — horizontal projection and cross-
section of feature 631, are J17; 2-7 - selection of specimens.
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Ryc. 100. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C3. Wybor materialéw z obiektow. Zgrupowanie V: 1-4 - ar J7,
ob. 1359; Zgrupowanie VI: 5-6 — ar J14, ob. 874; 7 — ar J14, ob. 875. Zgrupowanie VIIL: 8 — ar H65, ob. 692.
Fig. 100. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C3. Selection of specimens from the features.
Cluster V: 1-4 — are J7, feature 1359; Cluster VI: 5-6 — are J14, feature 874; 7 — are J14, feature 875. Cluster VII: 8 — are H65,
feature 692.
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Ryc. 101. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C3. Wybér materialéw z obiektow. Zgrupowanie IX: 1-3 - ar
J2, ob. 1206. Zgrupowanie X: 4 — plan i profil obiektu 764, 5 — ar H83, ob.764.

Fig. 101. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C3. Selection of specimens from the features. Cluster
IX: 1-3 - are J2, feature 1206. Cluster X: 4 — horizontal projection and cross-section of feature 764, 5 — are H83, feature764.
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Ponizej prezentujemy typologie podstawowych form grup morfologicznych wyréznionych na osa-
dzie C3, ktore zostang omowione wspolnie w dalszej czgsci opracowania (ryc. 102-103).

G3/251/222 G3/251/332

Ryc. 102. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Typologia garnkéw z osady C3.

Fig. 102. Zgobrze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Typology of pots from settlement C3.
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1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Typologia waz, kubkéw, czerpakéw, mis i talerzy z osady C3.

Ryc. 103. Zgorze, stan.
Fig. 103. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Typology of vases, mugs, ladles, bowls and plates from
settlement C3.



Osada C4

Ostatnia z osad C4 dostarczyla najmniej licznego zbioru obejmujacego jedynie 1138 fragmen-
tow naczyn. Na kategori¢ naczyn F1 skladaja si¢ 533 fragmenty, co stanowi 46,8% calosci inwentarza
ceramicznego. (tabela 42). Podstawowg grupe ze wzgledu na barwy powierzchni tworza fragmenty na-
czyn grupy BF111 z udzialem 40,3%. Na drugim miejscu plasuje si¢ grupa BF221 z zaskakujaco wyso-
kim udzialem wynoszacym az 25,1%. Wysoka pozycje zajmujg takze fragmenty grupy BF331 z udzialem
17,7% przy BF121 obejmujacej 15,6% zbioru. Nalezy takze odnotowac nieliczne fragmenty grupy BF211
stanowigce 1,3%. Najczesciej wykorzystywana domieszka schudzajaca gling wykorzystywang do wytwa-
rzania tej kategorii naczyn jest receptura D34 z 36,9%. Uzupelnia ja grupa D234 z udzialem 31,9% oraz
D4 z samym piaskiem - 5,1%. Ogoélem daje to 73,9% receptur z domieszka piasku w kategorii F1. Ttu-
czen kamienny jako samodzielna domieszka schudzajaca wystepuje w 26,1% fragmentéw gdzie receptu-
ra D123 stanowi 20,1%, a D23 - 5,6%, uzupelniona D12 oparta gtéwnie na grubym ttuczniu z dodatkiem
sredniego z 0,4% zbioru. W 54,4% fragmentéw obserwujemy przelomy jednobarwne P1 przy dos¢ licz-
nych dwubarwnych P2 - 26,6% i tréjbarwnych P3 z 19,0% udzialem.

Pod wzgledem formy najliczniejsze sg fragmenty taczone z dzbankami/kubkami - 33,9%. Druga
grupe ilo$ciowa tworza fragmenty zaliczone do waz/amfor z 28,1%. Za fragmenty mis uznano 8,4%, za$
1,5% fragmentow przypisano do talerzy/podkiadek. Garnki stanowig jedynie 0,6%. Szereg fragmentow
sklasyfikowano w grupie naczyn nierozpoznanych z 27,4%. Ucha obejmuja w calo$ci materialéw osady
C4 jedynie 2,2%.

Tabela 42. Charakterystyka technologiczno-formalna naczyn kategorii F1.

BARWY POW. ZEW. I FAKTURA - BF Domieszka - D Przerom - P
BF111 | BF121 | BF211 | BF221 | BF331 D12 | D123 | D23 | D234 | D34 | D4 P1 P2 | P3
1. 215 83 7 134 94 2 107 30 170 197 27 290 142 101

% 40,3 15,6 1,3 25,1 17,7 0,4 20,1 5,6 31,9 36,9 51 54,4 26,6 19,0

533=100% 533=100% 533=100%

GRUPY MORFOLOGICZNE NACZYN

¢ [wa walow] w11

3 91 | 21 | 38 181 45 8 146

0,6% 28,1% 33,9% 8,4% 1,5% 27,4%
533 =100%

Ornamenty odnotowano na 13,7% fragmentach naczyn tej kategorii (tabela 43). Najliczniej,
bo na 79,5% fragmentéw zdobionych wystapily watki ornamentacyjne grupy I, oparte na réznych ukfa-
dach facet, z najliczniejszymi, sko$nymi odmiany 1D1 (41,7%). Wyjatkowo rzadkimi s watki podgrup
ITA (8,2%) i IIB (2,8%), razem obejmujac 11,0%. Pozostale grupy maja znaczenie marginalne. Grupa III
watkow rytych obejmuje 2,7%, a plastyczne grupy IV - 5,5%, gdzie s3 to zazwyczaj guzki podkrawedne.
Ornamenty byly lokowane w 3 strefach naczyn, gtéwnie jednak w strefie B (tzw. ,,barkéw” naczynia)
z udzialem blisko 95,0%.

Tabela 43.Charakterystyka ornamentacyjna kategorii naczyn F1

Grupa I Grupra ITA Grura IIB 111 v UCHA
ORN.
1A1 | 1D1 | 5Gl1 | 5G2 1C3 | 1D3 | 3C1 | 4G1 1B2/B | 3Cl/B 3 B1/2 F2 B
1L 19 30 2 7 2 2 1 1 1 1 2 3 1 1
% 26,0 41,7 2,7 9,6 2,7 2,7 1,4 1,4 1,4 1,4 2,7 4,1 1,4 1,4
73 58 =79,5% 6=282% 2=2,8% 2=2,7 4=5,5% 1=14
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Kategoria F2 z 41 fragmentami stanowi 3,6% calego zbioru (tabela 44). Najliczniejsza odmiang
barwna jest BF112 z udzialem 58,5%, przy 36,6% odm. BF122. Odm. BF222 obejmuje w tym niewiel-
kim zbiorze tylko 4,9% fragmentow. W przypadku rodzajow domieszek schudzajacych, przewaza recep-
tura D34 z udzialem 58,6%, przy 26,8% receptury D234. Receptura D123 oparta na réznych frakcjach
tlucznia kamiennego wynosi 12,2%. Wéréd omawianych naczyn przetomy sa najczesciej jednobarwne
P1 - 41,5%, przy rownie czestych tréjbarwnych P3 - 36,5%, jak i dwubarwnych P2 - 22,0%. Sktad ty-
pologiczny identyfikowanych form przy znacznym udziale fragmentéw NN (78%), w przypadku 17,1%
materialéw odnosi sie¢ do garnkéw a 4,9% do kubkéw/dzbankéw. Na osadzie C4 w tej kategorii naczyn
nie odnotowano zadnych fragmentéw ornamentowanych.

Tabela 44. Charakterystyka technologiczno-formalna naczyn kategorii F2 z osady C4.

BARWY POW. ZEW. I FAKTURA — BF Domieszka - D PrzErom - P GRUPY MORFOLOGICZNE NACZYN
BF112 | BF122 BF222 D123 | D23 | D234 | D34 P1 P2 | P3 G D/K
24 15 2 5 1 1 24 17 9 15 7 2
58,5% 36,6% 4,9% 12,2% 2,4% 26,8% 58,6% | 41,5% | 22,0% | 36,5% 17,1% 4,9%

Do naczyn o powierzchniach chropowaconych kategorii F3 zaliczono 550 fragmentdw (tabe-
la 45). Ponownie przewazaja barwy grupy BF113 z 65,6% przy BF123 stanowiacej 24,6%. Dos¢ wyso-
ki jest udzial BF333 wynoszacy 9,4%. Obie powierzchnie czarne BF223 ma zaledwie 0,4% fragmentow.
Do produkeji naczyn uzywano gtownie gliny o recepturze D123, ktéra wystepuje w 72,5% fragmentow,
a D12, w 4,2%. Druga co do liczebno$ci, ale zdecydowanie mniejsza jest grupa fragmentéw naczyn opar-
ta na domieszce z udziatem piasku D34 z 10,9% udziatem. Ogélem na samej domieszce tlucznia oparto
acznie 80,0% wszystkich fragmentéw, natomiast z wykorzystaniem takze piasku tylko 20,0%. Wsrod
przetomow przewazaja tréjbarwne P3 z 60,2%, przy 21,3% dwubarwnych P2 oraz 18,5% jednobarwnych
P1. Wigkszo$¢ analizowanych fragmentéw nalezy do réznych form garnkéw osiagajac 99,5%, jedynie
0,5% mozna zaliczy¢ do waz dotem chropowaconych. Nie odnotowano w ramach tej grupy naczyn or-
namentowanych.

Tabela 45. Charakterystyka technologiczna fragmentéw naczyn kategorii F3.

BARWY POW. ZEW. I FAKTURA — BF Domieszka - D
F3/11./%
BF113 | BF123 | BF223 | BF333 D12 | D123 | D23 | D234 | D34
550 361 135 2 52 23 399 18 50 60
48,3% 65,6% 24,6% 0,4% 9,4% 4,2% 72,5% 3,3% 9,1% 10,9%
Przetom - P Morfotyp nacz.
P1 | P2 | P3 G w
102 17 331 547 3
18,5% 21,3% 60,2% 99,5% 0,5%

Do omoéwienia pozostaje jeszcze grupa F4 o fakturze mieszanej w liczbie 14 fragmentdw, co stano-
wi 1,2% calego zbioru, ktore mozna rozpatrywac lacznie z kategoria F3. Ze wzgledu na niewielka liczeb-
nos¢ tej kategorii nie bedziemy si¢ tutaj zajmowac ich dokladnym omawianiem. Nalezy tylko stwierdzi¢,
ze wsrod nich 64,3% nalezy do garnkéw, czyli zazwyczaj sg to wygladzane partie przydenne, a 28,6%
do waz dotem chropowaconych, przy 7,1% fragmentéw niezidentyfikowanych.

Z ogolnego zestawienia tzw. BF z osady C4 mozna wyciagna¢ kilka wnioskéw ogolnych (tabela
46). Naczynia obustronnie czernione BF221 z 25,1% udzialem notujemy gtéwnie w kategorii F1, przy
niewielkiej w pozostatych, rzedu 4,9% (BF222) i 0,4% (BF223). Sytuacja wyglada odmiennie jezeli roz-
patrujemy naczynia o powierzchniach obustronnie brunatnych. Najnizszy udzial maja one w BF111
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2 40,3% przy 58,5% w BF112 i 65,6% w BF113. Najwyzszy udzial naczyn o pow. wew. czarnych notujemy
w nielicznej grupie BF122, gdzie wynosi 36,6% przy 24,6 w BF123 i 15,6% w BF121.

Tabela 46. Udzial procentowy grup BF w calym zbiorze materialéw z osady C4.

BF111 BF121 BF211 BF221 BF331

F1 - POW. GRADKIE

40,3% 15,6% 1,3% 25,1% 17,7%

BF112 BF122 BF212 BF222 | BF332

F2 - POW. SZORSTKIE

58,5% | 36,6% - 4,9%

BF113 BF123 BF213 BF223 | BF333

F3 - POW. CHROPOWACONE

65,6% | 24,6% - 0,4% 9,4%

Zestawienie procentowe, jakie formy naczyn byly wykonywane w danej kategorii naczyn (F1, F2,
F3, F4) daje podobne wyniki jak na wczesniej oméwionych osadach (tabela 47).

Z powyzszego zestawienia ponownie wynika dos$¢ jednoznacznie, Ze jako naczynia chropowaco-
ne (F3) wykonywano gtéwnie garnki z udzialem 99,4%, a wazy sporadycznie (0,6%). W F4 to gtéwnie
garnki i wazy dotem chropowacone. Natomiast wérdd naczyn o powierzchniach F2, wyjatkowo zidenty-
fikowano najwiecej mis z udziatem 19,5%, przy 17,1% dla garnkow, 4,9% dla kubkéw/dzbankéw i az 41,5
niezidentyfikowanych. Wéréd naczyn o powierzchniach gtadkich F1, najbardziej typologicznie zr6zni-
cowanych, garnki stanowia margines z udzialem rzedu 0,6%, przy az 33,9% przypadajacych na rézno-
rodne kubki/dzbanki i 28,1% udziale waz/amfor. Misy obejmuja 8,4%, a talerze/podkiadki 1,5%, przy
25,3% fragmentéw nierozpoznanych.

Podsumowujac ogdlny udziat procentowy poszczegdlnych form naczyn z osady C4 stwierdzamy,
ze przewazaja garnki z 49,7% (tabela 47). Na drugim miejscu z 16,1% udzialu znajduja sie kubki/dzban-
ki, a dopiero na trzecim ogélna kategoria waz i amfor z 13,8%, wéréd nich co najmniej 4,6% to wazy
dotem chropowacone, a amfory sg rzadkoscig. Misy stanowig 4,7% przy nie wyrdznionych czerpakach
(niewatpliwie ich fragmenty zapewne mieszczg si¢ w grupie K/D), a talerze obejmuja tylko 0,7%. Te pro-
porcje moga by¢ troche zaburzone przez blisko 13,9% fragmentéw nierozpoznanych.

Naczynia ornamentowane notujemy tylko wéréd kategorii F1, gdzie siggaja 13,7% zbioru, przy
catkowitym ich braku w F2, F3 i F4, stanowigc ogdétem 6,4% w calym inwentarzu z osady C4.

Tabela 47. Zestawienie form naczyn z osady C4 wykonywanych w danej kategorii F1-F2-F3.

MORFOTYPY NACZYN
KATEGORIA/ILOSC
G | W-A | D-K | M | T | I

F1- 533=100% 0,6% 28,1% | 33,9% 8,4% 1,5% | 25,3%
F2- 41=100% 17,1% - 4,9% 19,5% - 41,5%
F3-550=100% 99,4% 0,6%

F4-14=100% 64,3% 28,6% - - - 7,1%
Suma: 1138=100% 49,7% | 13,8% 16,1% 4,7% 0,7% | 13,9%
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Ryc. 104. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C4. Wybor materiatow z warstwy i obiektow. Zgrupowanie I1I:

1 - plan i profil obiektu 1177, 2-6 — ar J1, ob. 1177. Zgrupowanie VI: 7-8 — ar 128, 0b.1028; 9 — ar 128, 0b.1029; 10 - ar 139, w-twa.

Fig. 104. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C4. Selection of specimens from the layer and

features. Cluster III: 1- horizontal projection and cross-section of feature 1177; 2-6 — are J1, feature 1177. Cluster VI: 7-8 — are
128, feature1028; 9 — are 128, feature 1029; 10 — are 139, layer.
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Ryc. 105. Zgobrze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C4. Zgrupowanie VI, 1-plan i profil obiektu 1021, ar 128; 2-6
- wybor materialow z obiektu 1021.

Fig. 105. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C4. Cluster VI, 1- horizontal projection and cross-
section of the feature, 2—6 — selection of specimens from the feature 1021, are 128.
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oh. 1031/1:28

Ryc. 106. Zgobrze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Osada C4. Zgrupowanie VI: 1- plan i profil obiektéw 10301 1031, ar
128; 2-7 — wybd6r materialéw z obiektu 1030.

Fig. 106. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Settlement C4. Cluster VI: 1 — horizontal projection and cross-
section of features 1030 and 1031, are 128; 2-7 — selection of specimens from feature 1030.
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Ponizej prezentujemy typologie podstawowych form naczyniowych wyrdéznionych na osadzie C4
(ryc. 107).

W3/004/031

1
G3/051/022 G3/256/232 G3/257/232
2 3 4
M3/151/311
: _—
7 8

K3/003/021

9 10 11 12 F 7 _J'T_L

Ryc. 107. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Typologia naczyn z osady C4.
Fig. 107. Zgbrze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Typology of vessels from settlement C4.
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3.4.3.3. ANALIZA POROWNAWCZA MATERIALOW CERAMICZNYCH Z OSAD

Po wykonaniu odregbnych analiz materialéw ceramicznych pod wzgledem technologiczno-mor-
fologicznym dla wydzielonych osad: C1, C2, C3 i C4 dokonano poréwnania uzyskanych dla nich wyni-
kow. W przypadku rodzajow naczyn, jakie byly uzytkowane w poszczegdlnych osadach, widzimy daleko
idace zbieznosci (tabela 48).

Tabela 48. Udzial procentowy form naczyn na poszczegélnych osadach.

GRUPY MORFOLOGICZNE NACZYN
OSADY
¢ Twa o] w [ c | 1] 1
Cl 57,6% 1L,7% 11,6% 3,5% 0,5% 0,5% 13,7%
C2 60,4% 15,1% 12,4% 2,1% 0,1% 0,1% 9,8%
C3 66,8% 10,8% 9,3% 4,0% 0,1% 0,4% 8,6%
C4 49,7% 13,8% 16,1% 4,7% - 0,7% 13,9%

Garnki stanowig zawsze grupe najliczniejsza, obejmuja od blisko 50,0% fragmentéw w osadzie C4
i po prawie 70% w osadzie C3. Wazy/amfory wystepuja w przedziale od okofo 11,0% do ponad 15,0%,
gdzie amfory stanowig jednak rzadko$¢ i jednoznacznie sg stwierdzone wtasciwie tylko w osadach C1
i C2. Zdecydowana wigkszo$¢ fragmentéw grupy W/A pochodzi z waz i to gtéwnie typéw W3 oraz rza-
dziej W4. Kubki/dzbanki najliczniej wystapily w osadzie C4, gdzie notowaliémy najmniej garnkéw, przy
duzej liczebnosci waz. Talerze na wszystkich osadach nalezg do rzadkosci, z udziatem w przedziale 0,1-
0,7 % wszystkich fragmentow. Jeszcze nizsze wskazniki uzyskano dla tzw. czerpakéw.

Duze réznice wystepuja w poszczegolnych kategoriach naczyn (grup F1-F2 i F3) przy rozpatry-
waniu frekwencji tzw. BF (tabele: 49,50, 51). W przypadku naczyn o powierzchniach gtadkich kategorii
BF111 widzimy znaczne réznice (tabela 49) od udziatu rzedu 28,0% w osadzie C1 do blisko 50,0% w osa-
dzie C3, gdzie jednoczesnie jest najnizszy udzial grupy BF221 (czernionych) z 19,7% przy 45,6% w osa-
dzie C1 141,6% w C2. Wydaje sie, ze wskaznik iloéci naczyn czernionych moze by¢ wynikiem réznic
w chronologii osad, gdzie mlodszymi bylyby wtedy osady C1 i C2 w stosunku do osad C3 i C4.

Tabela 49. Zestawienie procentowe udzialéw grup BF kategorii naczyn F1 z poszczeg6lnych osad.

osady BF111 BF121 BF211 BF221 BF331
Cl 28,0% 7,8% 1,0% 45,6% 16,7%
C2 33,8% 15,2% 0,8% 41,6% 8,6%
C3 48,6% 12,1% 1,8% 19,7% 17,8%
C4 40,3% 15,6% 1,3% 25,1% 17,7%

W przypadku kategorii naczyn F2 takie zalezno$ci jakie byly obserwowane w kategorii F1 s3 mniej
czytelne i jednoznaczne, a jest to spowodowane zapewne malg liczebnoscig inwentarzy (tabela 50).

Tabela 50. Zestawienie procentowe udzialéw BF kategorii naczyn F2 z poszczegdlnych osad.

OSADY BF112 | BF122 | BF212 | BF222 | BF332
Cl 57,3% 30,4% 0,3% 1,8% 10,2%
C2 69,0% 19,1% - 6,9% 5,0%
C3 42,7% 29,3% - 8,0% 20,0%
C4 58,5% 36,6% - 4,9% -
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Natomiast w ramach kategorii F3 (tabela 51) udzial BF113 jest zawsze najwigkszy, mieszczac sie
w przedziale od okolo 53,0% w osadach C1-C3, po 65,6% w osadzie C4. Wydaje si¢, ze wzrastajaca li-
czebnos¢ naczyn F3 moze sugerowac pozycje chronologiczng osady, gdzie wyzszy udzial naczyn chro-
powconych bylby wskaznikiem ich mlodszej pozycji chronologicznej. Ogdlnie bardzo nieliczne w calych
inwentarzach z poszczegdlnych osad w tej kategorii naczyn sg BF213 i 223, czyli naczynia o powierzch-
niach zewnetrznych czernionych, ktére zazwyczaj stanowia fragmenty chropowaconych dotem waz.

Tabela 51. Zestawienie procentowe udziatéw BF kategorii naczyn F3 z poszczegdlnych osad.

Dokonano takze tacznego wyliczenia frekwencji barw powierzchni naczyn (B) na poszczegélnych
osadach bez rozrdznienia na kategorie naczyn pod wzgledem faktury powierzchni zewnetrznej (tabe-

la 52).

OSADY BF113 BF123 BF213 BF223 BF333
Cl 53,4% 37,5% 0,4% 1,7% 7,0%
C2 54,3% 38,3% 0,1% 1,5% 5,8%
C3 53,2% 46,5% - - 0,3%
C4 65,6% 24,6% - 0,4% 9,4%

Tabela 52. Ogélny udzial kolorystyki powierzchni naczyn z poréwnywanych osad.

OsADY B1l B12 B21 B22 B33
Cl1 44,9% 26,2% 0,6% 15,5% 12,8%
C2 47,7% 29,0% 0,3% 15,4% 7,9%
C3 53,9% 20,5% - 12,1% 13,5%
C4 49,3% 35,3% - 6,0% 8,9%

Najwyzszy odsetek naczyn o obu powierzchniach brunatnych (B11) zarejestrowano w osadach
C3 i C4, anajnizszy w osadach C1 i C2, aczkolwiek wszedzie oscyluje on okofo 50,0%. Jednoczes$nie
w osadzie C4 zanotowano tylko 6% naczyn o obu powierzchniach czernionych (B22), gdy na pozosta-
tych sigga on od ponad 12% w osadzie C3, do 15,5% w osadzie C1. Upowszechnienie si¢ sposobu czer-
nienia obu powierzchni ma zdecydowanie aspekt chronologiczny i wskazuje na mlodsza ceche ceramiki.
Oczywiscie takie zestawienie niekoniecznie musi by¢ odzwierciedleniem tylko i wytacznie chronologii
owych osad.

Roéwnie istotne jest zestawienie frekwencji zdobnictwa ijego rodzajéw na poszczegélnych osa-
dach (tabela 53). Trzeba stwierdzi¢, ze na wszystkich osadach ogdélna liczba fragmentéw zdobionych jest
niska, i wynosi od okoto 3% w osadach C2 i C3, do blisko 4% w C1 i ponad 6% w osadzie C4 (cho¢ jest
to najmniej liczebny zbidr). Jak juz wielokrotnie podkreslalismy wcze$niej, zdobnictwo notujemy gtow-
nie wérdd naczyn kategorii F1.

Tabela 53. Zestawienie frekwencji grup ornamentacyjnych na poszczegélnych osadach.

Grupa I | Grupra ITA | Grura IIB Grupra I1I | Grura IV | ORNAM. UCHA

OsADY | TLOSC FR. | TLo$¢ OrRNAM. | OGOLEM - %

Cl 6439 249 3,9% 42,3% 44,9% 1,7% 4,3% 5,5% 1,3%
C2 7409 206 2,8% 45,0% 27,0% 8,5% 9,5% 9,0% 1,0%
C3 3637 104 2,9 % 41,3% 38,5% - 5,8% 12,5% 1,9%
C4 1138 73 6,4% 79,5% 8,2% 2,8% 2,7% 5,5% 1,4%

Ogolne zestawienie procentowego udzialu poszczegélnych grup ornamentacyjnych wykazuje zna-
czace roznice, zwlaszcza w odniesieniu do frekwencji grup Ii II. Trzy osady tj. C1, C2 i C3 majg bardzo
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zblizony udzial watkow grupy I (facetowych) siegajacy 41-45% ogoétu zdobionych. Natomiast w osadzie
C4 ten udziat zwigksza si¢ az do 79,5%. W osadach C2, C3 oraz C4 udzial podgrupy IIA jest zawsze niz-
szy niz grupy I. Szczegdlnie w osadzie C4 jest bardzo niski, tak samo jak i podgrupy IIB. Watki oparte
o kanelury podgrupy IIA przewazaja nad grupa I tylko w osadzie C1.

Mamy tutaj do czynienia, jak si¢ wydaje, z wyraznymi wskazaniami zachodzacych zmian w sty-
listyce sfery ornamentacyjnej. Mozna odnie$¢ wrazenie, Ze to wlasnie watki grupy I sa w tym ukladzie
wyrazem starszej stylistyki, ktora zmniejsza swoj udziat na rzecz stylistyki podgrup IIA i IIB, aby w dal-
szym etapie rozwoju miejscowej grupy tuzyckich pdl popielnicowych ostatecznie zanikna¢ na terenie
srodkowopolskim co nastgpito zapewne na przetomie IV i VOEB. Watki ryte grupy III naleza do rzad-
kich i sigegaja od 2,7% (osada C4) po 9,5% (osada C2). Liczniej notujemy zdobnictwo plastyczne grupy
IV tylko w osadzie C3, gléwnie w postaci guzkow form B1/2 z ponad 12,0% udzialem. W pozostatych
osadach elementy plastyczne obejmuja od ponad 5 do 9% fragmentéw ornamentowanych.

Podsumowujac rozwazania nad chronologia osad w oparciu o dane technologiczno-ornamen-
tacyjne wydaje si¢, ze mozna przypuszczaé, iz starszymi osadami w kompleksie stanowisk ze Zgérza
sg osady C3 i C4, za$§ mlodszymi osady pozostale, z najmtodsza moze osada C1.

3.4.3.4. OMOWIENIE GRUP MORFOLOGICZNYCH NACZYN — ANALIZA CHRONOLOGICZNA

Prezentowane grupy morfologiczne zostaly sklasyfikowane wedlug zasad przedstawionych
we wczesniejszym rozdziale klasyfikacji naczyn.

W - wazy

W2/14/13 (ryc. 108: 1) - tzw. dwustozkowe. Tylko z osady C1 pozyskano jednoznacznie zidenty-
fikowang wazg tego typu, catkowicie pozbawiong ornamentyki. Jest to duze naczynie o powierzchniach
wygladzano-szorstkich z nisko osadzonym maksymalnym wydeciem brzusca (ryc. 59: 7). Wér6d ma-
terialéw z osady w Kowalewicach stan. 6-7 znajduje odpowiedniki w kilku typach form BI - BIII (L.
Marchelak, L. Tyszler 2003, ryc. 11, s. 64). Jest to forma czgsto wystepujaca w obszarze tuzyckich pol
popielnicowych, wywodzaca si¢ jeszcze z kregu mogitowego i dlatego generalnie charakteryzuje zespo-
ty wezesnotuzyckie, zwlaszcza w postaci o ostrym profilowaniu przejscia brzusca w szyje i niskim jego
osadzeniu (M. Kaczmarek 2002, s. 69, ryc. 5). Generalnie sa wigzane z tzw. stylem uradzkim i datowane
w ramach IVEB (HA2-HB1).

Typ W3 - tzw. baniaste sa najczesciej notowanymi formami na wszystkich osadach. Zazwyczaj
ich powierzchnie sg wygtadzane o zréznicowanej kolorystyce od czarno-szarych, poprzez plamiste do
brunatnych. Dos¢ rzadko spotykamy si¢ z chropowaceniem dolnej partii brzuscéw przez obrzucanie
(ryc. 75: 2; 82: 6). Wigkszos¢ waz, jak sie wydaje, pozbawiona jest ornamentacji (ryc. 63: 3,12; 73: 7; 75: 2;
76: 7), tym niemniej szereg z nich jest zdobiona w strefie B (barkéw) zestawem watkéw opartych glow-
nie na sko$nych facetach grupy I (ryc. 53: 4, 9; 58: 3; 59: 4; 66: 3; 73: 6; 74: 5; 83: 8; itd.) oraz kanelurach
grupy IIA (ryc. 51: 1; 60: 10; 64: 7). Niekiedy sa one uzupelnione owalnymi stempelkami lub matymi
guzkami w centrum watkéw tukowatych (ryc. 60: 12; 64: 7; 67: 4; 76: 1).

Ornamenty oparte na rytych ztobkach grupy III w réznorodnych uktadach pokrywaja wazy tylko
w strefie C (dolna partia brzusca). Tak zdobione wazy wystepuja w osadzie C1 (ryc. 52: 14; 56: 5; 57: 8, 12;
64: 6, 8, 10), jak réwniez w obiektach osady C2 (ryc. 83: 10?; 85: 3). Ten typ zdobnictwa czesto notujemy
m.in. na wazach zaliczanych do stylistyki uradzkiej. Analogicznie zdobione wazy pochodza takze z in-
nych stanowisk Polski Srodkowej, m.in. z cmentarzyska w Bloniu stan. 1/1A (V. Lis 1986, tabl. V, 3;VII, 1,
6, 8). Z samodzielnym (?) elementem plastycznym zdobnictwa waz mamy do czynienia tylko w jednym
przypadku, w formie co najmniej podwojnych nalepianych guzéw, tworzacych poziomy uchwyt z osady
C1 (ryc. 68: 4). Takie elementy spotykamy czgsto na wazach wigzanych generalnie z grupami zachod-
niopolskimi KL, m.in. grupy gérnoslasko-matopolskiej, a zwlaszcza, jak si¢ wydaje jej podgrupy ke-
pinskiej, o czym $wiadczy szereg przykladow datowanych na IV-VEB i zespotéw mlodszych. W naszym
przypadku mozemy bra¢ pod uwage zapewne juz IVEB (HaA2-B1). Jest to niewatpliwie element obcy
w stylistyce naczyn omawianego obszaru.

Odpowiedniki waz tego typu wstepuja na wszystkich stanowiskach KL w catym zakresie chrono-
logicznym. Ze wzgledu na podstawowy sposéb ornamentowania waz W3 ich datowanie ograniczy¢ na-
lezy gtéwnie do IV EB z mozliwoscig poczatkow jeszcze w 2. polowie IIIEB, zwlaszcza w wydaniu po-
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zbawionym charakterystycznego zdobnictwa. Wazy zdobione facetowaniami gr. I i kanelurami gr. ITA
sg szczegOlnie liczne w grupie srodkowopolskiej oraz w pozostalych grupach wschodniotuzyckich. Wy-
rézniono dwie podstawowe odmiany waz W3:

W3/157/231 (ryc. 108: 3) - z maksymalnym wydeciem silnie wyoblonego brzusca okoto polowy
wysokosci naczynia i z cylindryczng szyja. Odnotowana w osadzie C1, m.in. ze zdobnictwem skosnymi
facetowaniami (ryc. 66: 3) a w osadzie C2, w egzemplarzu najlepiej zachowanym z dolng partig chropo-
wacong (ryc. 82: 6). W osadzie C3 do tej odmiany mozna zaliczy¢ zapewne tylko jedna waze zdobiona
takze skosnymi facetowaniami (ryc. 99: 4). Natomiast fragmentarycznos¢ materialéw z osady C4 unie-
mozliwia takie zaliczenie, moze z wyjatkiem pojedynczego fragmentu zdobionego skosnymi facetowa-
niami (ryc. 104: 9). W osadzie w Kowalewicach stan. 6-7 pewne analogie do tej odmiany znajdujemy
wsrod typu CII (I. Marchelak, L. Tyszler 2003, ryc. 12, s. 68-69).

W3/254/231 (ryc. 108: 2) - ze wzgledu na stan zachowania pierwsza cecha typu i odmiany jest
przyjeta obligatoryjnie, jako najczesciej odnotowywana. Jest to forma baniasta, zblizona do poprzedniej,
lecz z szyja stozkowatg. Fragmenty takich waz pozyskano m.in. z osad C1 bez ornamentacji (ryc. 63: 3,
12;) 1 C2 (ryc. 73: 7; 76: 7; 81: 1) ale m.in. dofem chropowacone (ryc. 75: 2) o ostrzej profilowanym brzu-
$cu oraz ornamentowane (ryc. 76: 1). Trudno generalnie stwierdzi¢ ich obecno$¢ w osadach C3 (ryc.
101: 3) i C4 (ryc. 106: 4). Ogodlne analogie do tego typu odnajdujemy na Mazowszu i Podlasiu w odmia-
nie A tzw. naczyn wazowatych, ktdre z reguly sa zdobione m.in. sko$nymi uktadami facetowymi (T. We-
grzynowicz 1973, s. 31, ryc. 8: a, ¢). Istotne, ze tego typu waz nie wyrdézniono na szeroko rozpoznanej
osadzie w Kowalewicach stan. 6-7 (I. Marchelak, L. Tyszler 2003, ryc. 11, 12).

Typ W4 (ryc. 108: 4)- to wazy czteroelementowe, baniaste, zaopatrzone w wylew w formie pla-
skiej kryzy. Stan zachowania tego typu waz nie pozwala stwierdzi¢, czy mamy w tym przypadku do czy-
nienia z odmiang W4A tzw. amforowg (z uchami lub guzkami) i wyr6zni¢ ich catkowitej formy z wyjat-
kiem jednego egzemplarza. W osadzie C1 odnotowano fragmenty kryz w obiektach 78 i 80 (ryc. 60: 6,
13; 61: 3) oraz w warstwie ara E59 w formie silnie tukowato wygietej (ryc. 65: 3). Forma kryzy plaskiej
pochodzi takze z obiektu 572 osady C2 (ryc. 74: 9). Najlepiej zachowana waza typu W4 pochodzi z osady
C3, z brzuscem zdobionym facetowaniami sko$nymi grupy I ornamentéw i wysoka cylindryczng szyja
(ryc. 96: 2). Kolejny fragment kryzy pozyskano takze z tej osady w obiekcie 633 (ryc. 98: 3). Jedynie osa-
da C4 takich form naczyn nie dostarczyla. Obecnos¢ tego rodzaju waz w trzech z czterech omawianych
osad wskazuje na ich niewatpliwa bliskos¢ chronologiczna, jak réwniez stylistyczna.

Na cmentarzysku w Kietrzu, w grobach wczesnotuzyckich z II - IIIEB, tego typu waz nie odkry-
to (M. Gedl 1991). Natomiast pojawiajg sie¢ w grobach datowanych na IVEB z kryzami gladkimi lub fa-
cetowanymi, gdzie zostaly uznane za wynik wplywow ze srodkowodunajskiej kultury pol popielnico-
wych, stajac si¢ przewodnia forma tzw. fazy Kietrz IIT (M. Gedl 1989 s. 17-18, tabl. VI: 3, VII: 9, IX: 12,
XXIII: 3, XXX: 5, itd.). Takze juz J. W. Ber (1938, s. 135) omawiajac analogiczne formy z cmentarzyska
w Sierpowie (okreslone jako amfory z kreza), wskazywal, ze ich pierwowzoréw nalezy poszukiwacé na te-
renach Wegier i Stowacji. Wazy W4 nie wystepuja nigdzie na obszarze Polski w takim nagromadzeniu
jak w Polsce Srodkowej, tworzac doéé zwarta stylistycznie pod wzgledem zdobnictwa ale zréznicowang
formalnie grupe tego typu naczyn. Pochodza one gléwnie z cmentarzysk w kilku odmianach i warian-
tach m.in. z: Lutomierska (H.A. Zabkiewicz—Koszanska 1956, tabl. IV: 2, XIV: 1, 6, 1957, tabl. VII: 12,
VII: 1, IX: 2, XII: 1, XIV: 5), Sierpowa (J.W. Ber 1938, tabl. II: 6, 13, 15, IX: 25, 28, s. 135), Zabokrzek
i Smolic (op. cit. s. 135), Blonia (V. Lis 1986, tabl. I: 8), kilkanascie egzemplarzy z Dzierzgéwka (B. Mu-
zolf, D. Plaza 2007, ryc. 40), Zakrzewa (A. Krzyszowski 2005, tabl. 11: 11, s. 96), Mastek, pow. Lowicz
(w zasobach Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi), Madel, pow. Lowicz (w zasobach
Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi, d. MAE w Lodzi), Podul (R. Miklaszewska-Bal-
cer, J. Miskiewicz 1968, tabl. VI: 18, VIII: 1, 7, 9), Zdzienic (]. Janowski, 1958, tabl. LXXII: 7), Stowika
(H. Wiklak 1961, tabl. V; 4, IX: 6), Smitowa, pow. Koto, (MAE w Lodzi), Swinic Kolonii, pow. Leczyca
(MAE w Lodzi), Szwarocina (A. Uzarowiczowa 1962, tabl. LXXV: 1), itd., ale brak ich natomiast w Or-
chowie (R. Miklaszewska 1962) i Mariankach (J. Miskiewicz 1961). Tego typu wazy odkrywano takze
w osadach np z Lutomierska — Koziéwek stan. 3a-c, takze w odmianie W4A amforowej (B. Muzolf 2012,
ryc. 95:5,99: 1, 113: 4), podobnie w Gozdowie stan. 1 (W. Sicinski 2010, s. 17, ryc. 25: 6), ale nie stwier-
dzono, czy tez nie wydzielono ich na szeroko rozpoznanej osadzie w Kowalewicach stan. 6-7 (I. Marche-
lak, L. Tyszler 2003).
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Na Mazowszu i Podlasiu wystepuja rzadko i sa zaliczone do odmiany B naczyn wazowatych, zna-
nych m.in. w dwdéch zachowanych egzemplarzach ze stanowiska Nur Kolonia i kilku fragmentéw z kolej-
nych, gdzie sa uznawane za wptywy z grupy srodkowopolskiej (T. Wegrzynowicz 1973, ryc. 8B, s. 31-32,
54). Z Mazowsza potnocnego analogiczne pochodza takze z kilku kolejnych stanowisk, a najliczniej zo-
staly chyba odnotowane w grobach cmentarzyska w Ozumiechu (T. Purowski 2003, s. 104, ryc. 51).

W materiatach zachodniowielkopolskich jakkolwiek wyrézniono wazy z kryza (typ W1) to nie
znajdujemy w materiale ilustracyjnym ani jednej formy nawigzujacej do tych z Polski Srodkowej, w tym
ze Zgorza, takze wsrod tamtejszych amfor (M. Kaczmarek 2002, ryc. 4 1 6, s. 25). Nie zostaty wydzielone
takze dla obszaru Kujaw (M. Ignaczak 2002, K. Szamalek 1987). W Malopolsce s3 odnotowane niezbyt
licznie, a wazy z facetowang kryza zaliczano pierwotnie do wplywow kultury Gava, a obecnie do kultu-
ry Belegis II (M.S. Przybyla 2005a). W grupie tarnobrzeskiej spotykamy je wsrdd naczyn typu 5, uzna-
nych za ewidentne potudniowe oddzialywania ze strony kultury Gava datowane od HA2, czyli poczatkéw
IVEB (M.S. Przybyta 2003, s. 43, tabl. IT). W materialach z Lubelszczyzny (Polesie Wotynskie) wazy z kry-
z3, s3 uznane jednoznacznie za wptywy z osrodkow gawsko-holihradzkich (E. M. Klosiniska 2008, s. 198,
ryc. 4: 3, 4). Na obszarze zakarpackim tego typu formy sa bardzo liczne w szeregu ugrupowaniach tak
wczesnobrazowych, jak i pozniejszych (M.S. Przybyta 2005b, tabl. I: 7, 11, I1: 3, 4, 6-9, 11, 12, I1I, IV, VI).
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Ryc. 108. Zgorze stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Zbiorcza typologia waz z osad.
Fig. 108. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Collective typology of vases from settlements.
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Podsumowujac mozna stwierdzi¢, ze s3 to naczynia bardzo charakterystyczne, szczegdlnie dla ze-
spotéw srodkowopolskich, a ogdlnie ugrupowan wschodnich KL, bedac wynikiem wplywoéw zakarpac-
kich, z datowaniem generalnie w ramach IV okresu EB. Egzemplarze ze Zgorza, jak si¢ wydaje, naleza
do starszych odmian, ktdre nalezy odnosi¢ przewaznie do 1. polowy IVEB (faza Kietrz III), z przezywa-
niem si¢ jeszcze i w 2. polowie tego okresu.

A - amfory

Jest to najmniej liczna grupa naczyn zidentyfikowanych na osadach w Zgérzu. Ich jednoznaczne wy-
stepowanie odnotowano tylko w osadach C1 i C2, co moze mie¢ pewien walor chronologiczny. Ze wzgle-
du na fragmentarycznos$¢ zachowania nie jest mozliwe pelne okreslenie ich typéw i odmian. Wyréznio-
ne amfory reprezentujg tylko grupe A3, wérdd ktérych wprowadzono ich rozréznienie gléwnie ze wzgledu
na forme brzusca, przy zatozeniu ich cylindrycznych szyjek/wylewow stwierdzonych w materiale.

A3/147/131 (ryc. 109: 1) - zostala odkryta na osadzie C1 i jest zdobiona tukowatymi facetowa-
niami okalajacymi guzy (ryc. 52: 1). Wykazuje ona znaczne podobienstwo zaréwno pod wzgledem zdob-
nictwa, jak i formy, do amfor zachodniowielkopolskich z IV okresu EB (M. Kaczmarek 2002, tabl. 11, 7).
Nie mozna wykluczy¢, ze do tego typu nalezy zaliczy¢ takze czg$ciowo zachowana, zdobiong m.in. tu-
kowatymi facetami amforke z grobu 24 cmentarzyska w Stowiku datowana na IVEB (H. Wiklak 1961,
s. 153, tabl. X: 7). Najpewniej z takiego typu naczyn pochodza takze fragmenty z osady w Kowalewicach,
stan. 6-7, zaliczone tam do naczyn wazowatych typu C, zwlaszcza CL.b i e (I. Marchelak, L. Tyszler 2003,
ryc. 1, s. 65-67). Ze wzgledu na zdobnictwo wszystkie nasze formy datujemy na IVEB.

A3/157/231 (ryc. 109: 2)- zidentyfikowana zasadniczo w oparciu o wielko$¢ naczynia i ornamen-
tyke, pochodzi z osady C2 i ma brzusiec osadzony najpewniej okoto % wysokosci naczynia. Brzusiec jest
ornamentowany szerokimi sko$nymi facetami gr. I. Zidentyfikowany egzemplarz posiada w dnie wtdrnie
wykonany otwér (ryc. 87: 2).

A3/257/132 (ryc. 109: 3) - charakteryzuje si¢ bardzo nisko osadzonym maksymalnym wydeciem
brzusca. Egzemplarze takich amfor odkryto w osadzie C1, gdzie jedna z nich jest zdobiona wspétsrodko-
wymi, tukowatymi kanelurami, otaczajacymi niewielkie nalepiane guzki (ryc. 67: 4). By¢ moze w miej-
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Ryc. 109. Zgobrze stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Zbiorcza typologia amfor z omawianych osad.
Fig. 109. Zgobrze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Collective typology of amphorae from settlements.
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scu uch posiadata pionowe niewielkie guzki. Dwie kolejne zachowane takze fragmentarycznie, zostaty
hipotetycznie tylko zaliczone do amfor ze wzgledu na wielko$¢ i bardzo nisko osadzone, maksymalne
wydecie brzusca, zdobiony sko$nymi facetami gr. I (ryc. 64: 3) oraz facetami pionowymi i owalnymi
stempelkami ze sladem po niewielkim uchu (ryc. 60: 12). Nie mozna wykluczy¢, ze kolejne wystepuja
wsrod silnie rozdrobnionego materialu z osady Cl1, jak réwniez C2. Do tego typu nalezy zaliczy¢ wg
naszej klasyfikacji takze zdobione skosnymi kanelurami (podgrupy IIA) amfory z grobéw cmentarzyska
w Stowiku z datowaniem na IVEB (H. Wiklak 1961, s. 153, tabl. XI: 2; XIII: 4). Analogie tego typu z po-
dobnym zdobnictwie odnajdujemy m.in. w osadzie z Lutomierska - Koziéwek stan. 3a-c z datowaniem
gltéwnie w ramach 2 potowy IVEB (B. Muzolf 2012, ryc. 81).

Szereg fragmentéw pochodzacych zapewne z amfor trudno zaliczy¢ do danej odmiany ze wzgle-
du na ich stan zachowania, tak jest m.in. w przypadku samych szyjek z niewielkimi uszkami (ryc. 74: 7;
88: 2) lub samych uszek (ryc. 83: 5) z osady C2. Znaleziska te pozwalaja tylko stwierdzi¢, ze niewatpli-
wie znaczna cze$¢ amfor (albo wszystkie) miala szyjki cylindryczne z uszkami na szyjce (ryc. 88: 2) lub
na przejsciu szyjki w brzusiec (74: 7; 83: 5). Trudno stwierdzi¢, czy te okazy byly ornamentowane. Jak
z tej prezentacji wynika, na osadach w Zgérzu, amfory s3 forma rzadka i nietypows, aczkolwiek nie
mozna wykluczy¢, ze dalsze ich fragmenty nie zostaly w pelni zidentyfikowane.

G - garnki

Jest to grupa morfologiczna naczyn mocno zréznicowana pod wzgledem formalnym. Tylko spora-
dycznie identyfikowano fragmenty, ktére zaliczono do garnkéw dwuelementowych G2. Podstawowy ze-
staw tworza garnki tréjelementowe G3 w dwdch gléwnych typach z szeregiem odmian. Wigkszos¢ garn-
kéw ma powierzchnie chropowacone przez obrzucanie i obmazywanie palcami w uktadach pionowych
lub skosénych na catej powierzchni, a niekiedy takze poziomo, dookolnie w partiach przywylewowych. Za-
sadniczo przy wszystkich garnkach chropowaconych stwierdzamy wygtadzanie pasa przydennego, a same
dna s3 zawsze plaskie z lekkim ich podkresleniem. Krawedzie wylewow sa najczesciej Scieniane obustron-
nie i zaokraglone, cho¢ notujemy takze ptasko lub skosnie $cigte, co jest cechg o starszym rodowodzie.

Typ G2/11/31 (ryc. 110: 2) - pojedynczy (?) egzemplarz garnka ,,donicowatego” z lekko wygieta
na zewnatrz krawedzia pozyskany z obiektu 80 osady C1 (ryc. 61: 2).

Typ G2/25/232 (ryc. 110: 1) - ze wzgledu na fragmentaryczno$¢ zachowania trudno jednoznacz-
nie okresli¢ ich typ i odmiane. Zapewne naleza do typu 25 i wariantu 23 czyli do tzw. form beczutko-
watych z krawedzig wywinigta na zewnatrz w formie okapu, odkryte w osadzie C1 (ryc. 51: 2-4; 52: 8,
12; 55: 11) lub ewentualnie tylko zachylona z osady C4 (ryc. 105: 6). Analogiczne fragmenty do naszego
pierwszego odnajdujemy w typie AIX.a z osady w Kowalewicach stan. 6-7, z datowaniem na IVEB (1.
Marchelak, L. Tyszler 2003, ryc. 9, s. 60). Ten typ krawedzi wieniczacy wylew jest wyznacznikiem m.in.
materiatow, ktore spotykamy nagminnie w zespolach sytuowanych w mlodszych okresach brazu oraz
w okresie halsztackim. Przykladem moga by¢ tutaj materialy z grodziska w Komorowie z datowaniem
radioweglowym w ramach: 2630+60BP, a 2400+60BP, czyli na lata 830-755 p.n.e (V.V. Skripkin, N.N.
Kovaljuch 2004, s. 152-153). Jednak T. Malinowski (2006, s. 148-149) uwaza te daty za zbyt stare i nie-
zbyt reprezentatywne i przesuwa datowanie materialéw komorowskich w obreb VII i VI wieku p.n.e.

Takie datowanie w przypadku tego typu garnkow ze Zgodrza jest zbyt pdzine. Krawedzie wyle-
wow z osady C1 znajduja natomiast dobre odniesienie wsroéd inwentarzy zaliczanych do fazy uradz-
kiej w Wielkopolsce, datowanej w ramach HA2-HB1, czyli IV okresu EB (M. Karczmarek 2002, s. 296,
tabl. 11A5, 13B3). Druga forma z osady C4 jest bardzo popularna zwlaszcza w mlodszych okresach EB
i w okresie halsztackim.

Typ G3 - obejmuje garnki tréjelementowe o profilu esowatym kilku typow z szeregiem odmian.
Stopien zachowania naczyn uniemozliwia w wigkszosci przypadkow jednoznaczne zaliczenie ich frag-
mentéw do danego typu i odmiany. Dlatego tez podstawa do ich wyrdznienia sg zazwyczaj pojedyncze
naczynia z poszczegolnych osad. W wielu przypadkach tylko formy wylewow z szyjkami sugeruja ewen-
tualng przynaleznos¢ do danego typu. Wsérdd garnkéw mozemy mowic¢ o garnkach serii 1 i 2 biorgc pod
uwage forme wyjsciowa podstawy naczynia czyli elementu 1.

Garnki serii 1 - tworzone w oparciu o element podstawowy nr 1 tworzg grupe dos¢ rzadko wy-
rézniang, niemniej bardzo charakterystyczng.

G3/153/322 (ryc. 110: 3) - formy o maksymalnym wydeciu brzusca usytuowanym okoto 2/3 wy-
sokosci naczynia i srednicy wylewu réwnej srednicy maksymalnego wydecia brzusca (R1=R4). Typ wy-
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znaczony zostal w oparciu o egzemplarz z osady C2 (ryc. 73: 3) o chropowaconej powierzchni i wygla-
dzonym pasem ponad niewielkim dnem. Na osadzie w Kowalewicach stan. 6-7, odpowiada mu zasad-
niczo typ AIIb z datowaniem w mtodszym odcinku IVEB (I. Marchelak, L. Tyszler 2003, s. 57, ryc. 8).

G3/153/332 (ryc. 110:4) - naczynia o maksymalnym wydeciu brzusca usytuowanym okoto
2/3 wysokosci naczynia lub powyzej i srednicy wylewu mniejszej od $rednicy maksymalnego wydecia
brzusca (R1=R4). Jest to klasyczna forma okreslana zazwyczaj mianem garnkéw tulipanowatych, z silng
profilacja podkreslajaca tektonike naczynia, z wyraznie przewezona szyjka. Sa to gtéwnie egzemplarze
wysokie/wysmukte, o powierzchniach pionowo obmazywanych, z pasem wygladzanym ponad charak-
terystycznym matym dnem, co stanowi cechy starsze. Odkryto je w osadach C1 (ryc. 61: 10; 62: 6) i C2
(ryc. 86: 1;). Nie zidentyfikowano ich jednoznacznie w osadach C3 i C4. Niektore egzemplarze posia-
daja zdobnictwo plastycznych guzkéw umieszczanych pod krawedzig (ryc. 84: 12). Takie formy wy-
wodzi sie wprost ze starszego podloza kultury trzcinieckiej, gdzie wystepowaly gléwnie na naczyniach
o powierzchniach gladkich (H. Wiklak 1963, s. 31, tabl. IV, 6, 10, 11, 13). Analogiczne, czy tez zblizone
naczynia o chropowaconych powierzchniach sg charakterystyczne dla zespotéw wezesnotuzyckich, da-
towanych w ramach 2. potowy III i na IV okres EB, grupy $rodkowopolskiej, mazowiecko-podlaskiej,
czy gornoslasko-malopolskiej. W naszych inwentarzach nie sg zbyt licznie reprezentowane i mozna
przypuszczad, ze wyznaczaja starszg faze osadnictwa, a ze wzgledu na ich niewielka liczebno$¢ by¢ moze
jest to juz schylek ich powszechnego stosowania, ktéry nalezy datowa¢ na mlodsza czgs¢ IV okresu EB.
Za takim datowaniem przemawia takze spotykany na nich ornament guzkéw plastycznych, co jest ele-
mentem miodszym w materialach srodkowopolskich. Analogiczne formy sa wyjatkowo licznie repre-
zentowane w grobach cmentarzysk w: Orchowie (R. Miklaszewska 1962, tabl. XXV: 2, 5, 6, XXVIII: 5,
11) Lutomiersku — Wrzacej stan. 1 (H.A. Zabkiewicz-Koszanska 1956, tabl. XIV: 10, 1957, tabl. X: 2,
XI: 9, XII: 5), Sierpowie (H. Wiklak 1963, tabl. XI: 2), jak i Bloniu (V. Lis 1986, tabl. V:, 14). W osadzie
Kowalewice stan. 6-7 by¢ moze do takiej odmiany przynalezy pojedynczy egzemplarz z tamtejszego typu
AIlI oraz z typow Al.a i AILDb (I. Marchelak, L. Tyszler 2003, ryc. 8, s. 55, 57). Niewatpliwie geneza tego
typu takze wywodzi si¢ jeszcze z podloza trzcinieckiego a jego datowanie obejmuje schylek II1i IV EB.

G3/173/212 (ryc. 110: 5) - to formy niskie/krepe, ktére mozna okresli¢ wrecz pucharowymi
ze wzgledu na silnie rozchylone wylewy o srednicy wigkszej niz maksymalne wydecie brzusca (R1>R4).
Wystepuja w réznych rozmiarach o powierzchniach catkowicie obmazywanych, z wygtadzonym pasem
ponad dnem. Naczynia tego wariantu pozyskano gléwnie na osadzie C3 (ryc. 93: 8; 95: 4; 97: 3), tak-
ze z guzkami pod wylewem (ryc. 97: 2; 98: 2). Analogie do takich naczyn znajdujemy na stanowiskach
ze starszymi zespolami KL, ktére maja zapewne genetyczne nawiazania jeszcze w zespolach starszej
epoki brazu (E. Klosinska 1997, s. 28, ryc. 4 — typ IV naczyn). Ogoélnie sa datowane na koniec III i IV
okres epoki brazu, na takich stanowiskach, jak cmentarzysko w Orchowie (R. Miklaszewska 1962, tabl.
XXV: 1, XXVII, 9) czy tez osadach Miszewko Strzatkowskie (J. Miskiewicz 1964, tabl. 8a) i Lutomiersk-
Koziéwki stan. 3a-c (B. Muzolf 2012, ryc. 102: 1).

G3/173/323 (ryc. 110: 6) — pojedyncza forma wysmuklego garnka o minimalnej profilacji
z R1=R4 i lekko chropowaconych powierzchniach. Pozyskany we fragmentach z obiektu 200 osady C1
(ryc. 63:1).

Garnki serii 2 wyrdzniane w oparciu o podstawowy element skladowy nr 2 sg najczesciej spoty-
kane na wszystkich osadach.

G3/251/222 (ryc. 110: 7) - obejmuje niewielkie i przysadziste naczynia z wyraznie zaznaczonym
baniastym brzuscem i profilacja szyjki. Podstawa wyro6znienia sg egzemplarze z osady C3 (ryc. 96: 1)
i by¢ moze fragment z C4 (ryc. 105: 4). Odpowiednikiem tego typu na osadzie w Kowalewicach stan. 6-7
s3 naczynia zapewne z typu AIV.a2 i moze AV.b2 z odniesieniami datowanymi na koniec III i IVEB (1.
Marchelak, L. Tyszler 2003, ryc. 8, s. 58). Znamy je m.in. z cmentarzysk w Orchowie (R. Miklaszewska
1962, tabl. XXVII: 9), jak i Szwarocina (A. Uzarowiczowa 1962, tabl. LXXIV: 4).

G3/251/332 (ryc. 110: 8) - to pojedyncze charakterystyczne naczynie o krepych proporcjach
z silnie wydetym brzuscem i plastyczng listwa ornamentowang nieregularnymi, owalnymi odciskami
stempla, usytuowang na szyjce, odkryte w obiekcie 1400 osady C3 (ryc. 98: 2). Dno wyraznie wyodreb-
nione. Jest to forma rzadko spotykana do ktérej trudno znalez¢ bliskie odpowiedniki. Pewng analogia
moze by¢ naczynie typu Al.a z osady w Kowalewicach, réznigce si¢ jednak proporcjami, ale posiadajace
charakterystyczna listwe na szyjce. Naczynia z listwa na szyjce uznaje si¢ za element wywodzacy sig jesz-
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cze z podioza kultury trzcinieckiej i mogitowej (E. Klosinska 1997, s. 45-46, ryc. 8, M. Kaczmarek 2002,
s. 267, ryc. 85-86). Niewatpliwie nalezy je sytuowa¢ w ramach schytku IIT i w pocz. IVEB. Pojedynczy
fragment wylewu z listwa na szyjce pozyskano takze z osady w Lutomiersku — Koziéwkach stan. 3a-c (B.
Muzolf 2012, ryc. 115: 3).

G3/253/213 (ryc. 111: 1) - niewielkie naczynie o baniastym brzuscu z wyraznie uksztalttowana
przewezona szyja i silnie tukowato wywinietym wylewem o $rednicy wigkszej niz maksymalne wyde-
cie brzusca (R1>R4), ktore jest usytuowane w %2 wysokosci naczynia. Powierzchnie wyréwnywane ale
szorstkie. Typ odnotowany w osadzie C1 (ryc. 56: 10).

G3/253/222 (ryc. 111: 2) - to forma najmniejsza o silnie esowatym, fagodnym profilu i gladkiej
powierzchni z osady C2 (ryc. 79: 3), nawigzuje w pewnym stopniu do typu AV.al z Kowalewic stan. 6-7
(I. Marchelak, L. Tyszler 2003, ryc.8).

G3/253/232 (ryc. 111: 3) - reprezentowany przez wysoki garnek z maksymalnym wydeciem
brzusca okoto ¥ wysokosci naczynia i rednica wylewu mniejsza od $rednicy brzusca R1<R4. Odnoto-
wany w obiekcie 200 osady C1 (ryc. 62: 5). By¢ moze kolejne fragmenty naleza do tego wariantu z innych
osad, m.in. C3 (ryc. 92: 1) i C4 (ryc. 105: 4). W Kowalewicach stan. 6-7 odpowiada mu typ AXI.al ia2
z datowaniem w ramach IVEB, gdzie s3 okredlane jako formy beczulkowate (I. Marchelak, L. Tyszler
2003, ryc.10, s. 60-61). Notujemy je takze na szeregu stanowiskach w kontekscie materialéw wczesno-
tuzyckich, m.in. w grobach cmentarzyska w Podulach (R. Miklaszewska-Balcer, J. Miskiewicz 1968, tabl.
III: 19, IV: 1, itd.), czy tez w Kamionce Nadbuznej stan. 1 (T. Wegrzynowicz 1968, ryc. 19: h).

G3/253/233 (ryc. 111: 4, 5) - grupuje formy o maksymalnej $rednicy brzusca usytuowanej oko-
to potowy wysokosci naczynia i srednicy wylewu mniejszej od srednicy brzusca (R1<R4). Wyrdzniono
naczynia wysokie, stabo profilowane, z krétkim wywinietym wylewem, z osady C2 (ryc. 79: 1). Na osa-
dzie w Kowalewicach odpowiadaja mu typ AXI.al i a2 z datowaniem m.in. na IVEB (op. cit., ryc. 9 10,
s. 60-61). Ich wariantem s3 naczynia krepe, o wydetym brzuscu z osady C1 (ryc. 61:9), C2 (ryc. 77: 1)
i moze z C3 (ryc. 92: 1). To zréznicowanie moze wyraza¢ wspotczynnik S — smuklosci.

G3/253/332 (ryc. 111: 6, 7) - to gléwnie duze naczynia w typie zasobowych, ale takze i mniej-
sze, z maksymalnym wydeciem brzusca usytuowanym bardzo wysoko, okoto i powyzej 2/3 wysokosci
naczynia i wylewem o $rednicy mniejszej od srednicy brzusca (R1<R4). Charakteryzujg si¢ wyraznym
podkresleniem przejscia barkéw brzusca w wywiniety wylew, o powierzchni wyréwnywanej ale szorst-
kiej, z krawedzig skos$nie $cigta. Naczynie takie odkryto na osadzie C1 (ryc. 51: 8) oraz C2 (ryc. 86: 4).
Sa to niewatpliwie formy, ktére nawigzujg do starszych tradycji wywodzacych si¢ jeszcze z podtoza trzci-
nieckiego, z datowaniem w ramach schytku IIT i poczatkéw IVEB. Przykladéw dostarcza chociazby osa-
da trzciniecka w Lutomiersku - Koziéwkach stan. 3a-c w grupie garnkéw G112al (P. Muzolf 2012, ryc.
32, 5. 65-66). Znajdujemy je takze m.in. w péznych horyzontach KT na stanowisku 1 w Glowie, zalicza-
nym do tzw. grupy konstantynowskiej z IIIEB (K. Jazdzewski 1948, ryc. 34, 35), jak réwniez w Stobnicy
(H. Wiklak 1963, tabl. IV: 12). Zblizone formy ale mniejsze z podniesionymi barkami reprezentujg m.in.
garnki z cmentarzyska w Bloniu (V. Lis 1986, tabl. III: 10, VI:). W pracy T. Wegrzynowicz mozna wska-
za¢ na analogiczng forme wsrod niskich naczyn esowatych (T. Wegrzynowicz 1973, ryc. 11: ¢).

Typy G3/256 i G3/257 obejmuja takze formy tréjelementowe, cho¢ z dos¢ krétkim lub dluzszym
wylewem ustawionym mniej lub bardziej cylindrycznie. Ze wzgledu na znaczng fragmentarycznos$¢ na-
czyn tego typu trudno jednoznacznie przypisa¢ do odpowiednich odmian, jednak zidentyfikowano ich
fragmenty na wszystkich osadach w Zgoérzu.

G3/256/232 (ryc. 111: 8) - obejmuje formy duze (o przeznaczeniu zasobowym) o calkowicie
chropowaconej powierzchni z fagodnie wyoblonym brzuscem z maksymalnym wydeciem brzusca usy-
tuowanym okolo % wysokosci naczynia i R1< R4. Powierzchnie chropowacone i obmazywane palcami,
zazwyczaj lekko skosne, od samej krawedzi lub tez obejmujg powierzchni¢ od nasady wylewu, a do wy-
lewu sa obmazywany dookolnie poziomo (ryc. 62: 4). Najlepiej zachowany egzemplarz pochodzi z osady
C2 (ryc. 86: 2). Niekiedy naczynia tej odmiany s3 zdobione pod krawedzia niewielkimi guzkami (ryc.
64: 5;74: 2, 12; 83: 2; 85: 13). Wydaje si¢ jednak, ze brak tych guzkéw przy egzemplarzach z osad C3 i C4.
Odnotowano je na wszystkich osadach w Zgérzu. Analogie pochodza m.in. z cmentarzyska w Luto-
miersku — Wrzacej stan. 1 (H.A. Zabkiewicz-Koszanska 1957, tabl. XVI: 6) przy braku na cmentarzysku
w Orchowie. W osadzie Kowalewice stan. 6-7 zapewne odpowiadajg im tamtejsze naczynia typu A.IX.
b1 ib2 z guzkami oraz z typu VIlIcl, c2 i datowaniem w ramach IVEB (I. Marchelak, L. Tyszler 2003,
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ryc. 9, s. 60). Ich odpowiedniki wyrdzniono takze w materiatach z osady w Lutomiersku — Kozidwkach
stan. 3a-c, z datowaniem generalnie na 2 potowe IVEB i poczatki VEB (B. Muzolf 2012, ryc. 96: 1; 97: 2,
98:8,112: 1, itd.).

G3/257/232 (ryc. 111: 9) - to formy mniejsze lub wigksze o powierzchniach szorstkich lub chro-
powaconych z wyraznie wydzielong kroétszg lub dluzsza cylindryczng szyjka. Odkryto je na wszystkich
osadach, a najlepiej zachowany egzemplarz pochodzi z osady C3 (ryc. 94: 3). Dalsze z osad C1 (ryc.
52:11;53:6;54: 1, 8, 12; 55: 3-6, 13; 59: 8; 63: 5) i C4 (ryc. 101: 6, 8) aczkolwiek notujemy je takze chyba
w C2 (ryc. 75: 6, 7; 82: 2). Nie mozna jednak wykluczy¢, ze czes¢ tych fragmentow, zwlaszcza dos¢ wy-
sokich szyjek pochodzi od amfor.

Zdobnictwo garnkéw ogranicza sie jedynie do techniki plastycznej (pomijajac technike chropo-
wacenia powierzchni przez obmazywanie palcami, ktéra w niektérych przypadkach tez wykazuje walor
zdobniczy), w postaci nalepianych niewielkich guzkéw sytuowanych tuz pod krawedzig wylewu. Wy-
stapily one najczesciej na garnkach o powierzchniach chropowaconych od samej krawedzi, same bedac
takze pokryte chropowaceniem. Notujemy je na formach baniastych z pionowa szyja/wylewem typow
G3/256 1 257, jak réwniez na garnkach esowatych. Zdobnictwo guzkami podkrawednymi jest notowany
na wielu obszarach i ma diugg chronologi¢. Nie ulega jednak watpliwosci, ze wystepuja one juz w IVEB
na obszarze Polski Srodkowej, bedgc forma mlodsza, gdyz pierwotnie garnki chropowacone, takich guz-
koéw nie posiadaja. Jest to element przejety przez spolecznosci srodkowopolskie wraz z nowymi formami
naczyn. Tylko w jednym wypadku spotkalismy sie z listwa plastyczng przy garnku typu G3/251 na osa-
dzie C3 (ryc. 98: 2).

W zwiazku z technikg wytwarzania garnkow pozostaje fakt stwierdzenia w jednym przypadku,
w centrum dna, czworobocznego wglebienia, w rodzaju odcisku czopu/podkladki (ryc. 95: 5). Jest to by¢
moze dowdd, ze poniektdrzy dwczesni wytwodrcy stosowali jakies formy podkladki mocujace podstawe
tworzonego naczynia.

K/D - kubki/dzbanki

Stanowig na osadach w Zgoérzu grupe liczng i mocno zréznicowana. Z zasady posiadaly réznie
mocowane ucha, tym niemniej wéréd nich uwzgledniamy takze formy zblizone, czy tez analogiczne,
do tych z uchami, cho¢ co do ktérych brak nam jednoznacznych egzemplarzy z tym elementem.

Typy K1 i K2 - czyli kubki jedno lub dwuelementowe w osadach ze Zgérza s rzadkoscia.

Typ K1/1 (ryc. 112: 1) - to forma jednoelementowa w odmianie stozkowatej. Wyrdzniona tyl-
ko na osadzie Clw oparciu o pojedynczy fragment bez §ladéw po uchu (ryc. 52: 2). Nie mozna jednak
wykluczyé¢, ze jest to fragment czerpaka w odmianie stozkowatej z uchem, nagminnie odnotowywany
na stanowiskach Kt z III i IVEB. Analogiczne egzemplarze wystepuja m.in. na cmentarzysku w Bloniu
(V. Lis 1986, tabl. II: 5, 6). Na osadzie w Kowalewicach stan. 6-7 odpowiada mu typ FXIV z datowaniem
odnoszonym do IV EB (I. Marchelak, L. Tyszler 2003, ryc. 17, s. 84). Réwniez na osadzie w Lutomiersku
- Kozidéwkach stan. 3a-c notujemy takie formy w kontekscie materialéw z 2 potowy IVEB i pocz. VEB
(B. Muzolf 2012, ryc. 83 typ K1B).

Typ K2/57/21 (ryc. 112: 2) — forma dwuelementowa z potkulista partig przydenng i cylindryczng
goérng partig brzusca bez §ladéw po uchu (ryc. 60: 17). Odnotowana takze tylko na osadzie C1. W Ko-
walewicach odpowiada mu typ FXIII z wystepowaniem w szerokim przedziale czasowy (I. Marchelak,
L. Tyszler 2003, ryc. 17, s. 84). Tym niemniej notujemy je w grobach z wczesnotuzyckich cmentarzysk
w Lutomiersku — Wrzacej stan. 1 (H.A. Zabkiewicz-Koszanska 1957, tabl. XIV: 1) i Sierpowie (W. Ber
1938, tabl. IX: 18).

Typ K3 - zdecydowana wigkszos¢ analizowanych kubkéw/dzbankéw charakteryzuje si¢ wyrazna
podkreslong baniastg profilacja brzusca, ale wyrézniono takze typy i odmiany o brzuscach dwustozko-
watych (ostro profilowanych). Szczegélnymi typami wsréd grupy K3, sa kubki/dzbanki o tagodnym eso-
watym profilu z krétkimi wylewami.

K3/147/131 (ryc. 112: 3) - formy o maksymalnym wydeciu w 1/3 wysokosci naczynia z szyjka
cylindryczng i niewielkim dwustozkowatym brzuscem pozbawionym zdobnictwa, by¢ moze takze ucha.
Najlepiej zachowany egzemplarz pochodzi z osady C3 (ryc. 99: 3) oraz zdobiony (ryc. 93: 6). By¢ moze
w tej kategorii nalezy rozpatrywac takze kubek z niewielkim uchem, z osady C2 (ryc. 81: 12) oraz z C4
(ryc. 104: 10). Oba ostatnie egzemplarze takze pozbawione zdobnictwa. By¢ moze nalezy tutaj takze
umiesci¢ fragment z osady C1 (ryc. 58: 2).
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Ryc. 111. Zgorze stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Zbiorcza typologia garnkéw - cz. 2
Fig. 111. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Collective typology of pots from settlements — part 2.
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K3/147/231 (ryc. 112: 4) - z szyjka cylindryczna i niewielkim dwustozkowatym brzuscem. Mak-
symalne wydecie brzusca w % wysokos$ci naczynia z R1<R4. Pozbawiony zdobnictwa, swa forma odpo-
wiada miniaturowej wazie i zostal wydobyty z osady C3 (ryc. 92: 3), moze takze zdobiony egzemplarz
z C2 (85:12). Forma znana z cmentarzyska w Bloniu (V. Lis 1986, tabl. II: 6).

K3/149/131 (ryc. 112: 5) - z szyjka cylindryczng zakonczong krétkim wywinietym wylewem,
duze ucho osadzone na szyjce. Na osadzie C1 wyrézniono kubek tego wariantu zdobiony sko$nymi fa-
cetami i plastycznymi akcentami na krawedzi (ryc. 57: 2) oraz by¢ moze szereg nastepnych zachowa-
nych fragmentarycznie (ryc. 57: 6). Wystepuja zapewne takze na osadzie C2 (ryc. 83: 4) i C3 (ryc. 93: 6).
Wszystkie sa ornamentowane facetowaniami lub kanelurami.

Nalezy zwrdci¢ uwage w tym miejscu na zdobnictwo plastycznymi akcentami na krawedzi kub-
ka usytuowanymi symetrycznie po obu stronach ucha (ryc. 57, 2). By¢ moze takim wczesnym pierwo-
wzorem tego zdobnictwa jest dzban z fazy tédzkiej (IIIEB) ze stanowiska w Krakowie — Nowej Hucie (A.
Gardawski 1979, tabl. II: 4). Wsréd analogii, mozemy wymieni¢ m.in. dzbanek z brzuscem zdobionym
sko$nym facetowaniem z gr. 11 na cmentarzysku Lutomiersk — Wrzgca stan. 1, datowany na IV EB (H.
Zabkiewicz-Koszanska 1956, tabl. XV: 5, s. 54). Kolejne egzemplarze pochodza z cmentarzyska w Podu-
lach i s3 zdobione zaplatanymi trdjkatami (R. Miklaszewska-Balcer, J. Miskiewicz 1968, tabl. VI, 4). Na-
tomiast z cmentarzyska w Kraszewie (kurhan 1), z obszaru grupy péinocnomazowieckiej Kt pochodza
dwa lub trzy kubki/dzbany zdobione na brzuscu kanelurami poziomymi i wzmiankowanymi akcenta-
mi, z datowaniem na IVEB (J. Miskiewicz 1968, s. 312, ryc. 14a, b; 15a). Niewatpliwie dla wielu elemen-
tow zdobniczych, jak réwniez form naczyn stanowiskiem podstawowym, ktére mozna okresli¢ jako re-
perowe, jest cmentarzysko w Kietrzu stan. 1. Naczynia z guzkami przy uchu wystepuja tutaj niezbyt cze-
sto. Sa to zazwyczaj misy oraz nieliczne kubki. Na 10 takich naczyn, az 8 usytuowano w fazie Kietrz Ilc
z datowaniem na HA1/HA2, czyli na przetom 2 pol. IIIEB oraz w poczatkach IVEB i po jednym w fazie
Kietrz IIb - BD - 1 pol. IIIEB oraz Kietrz III ~-HA2 (M. Gedl 1991, s. 30, gr.: 753, 818, 1010; tegoz, 1996,
s. 29, gr.: 1841, 1842, 1909, 1927, 1956, 2000, 1833 i 1877). Ostatecznie omawiany kubek mozemy jedno-
znacznie datowa¢ nawet na schytek IIIEB, a niewatpliwie na IVEB.

K3/153/121(ryc. 112: 6) - o stabej profilacji i tektonicznym podkresleniu brzusca, o maksymal-
nym wydeciu brzusca w 1/3 wysokosci naczynia i RI=R4. Ucho mocowane réwno z krawedzig wsparte
dotem na szyjce, powyzej przejscia w barki brzusca. Odnotowane w osadzie C2 (ryc. 76: 9; 77: 3). Kub-
ki tego wariantu odnotowano takze w osadach C3 (ryc. 92: 2) i moze C4 (ryc. 106: 6). Ornamentowa-
ne na brzuscu gltéwnie sko$nymi facetowaniami grupy I, ale takze kanelurami podgrupy IIA (77: 3). Ten
typ wystepuje czesto na cmentarzyskach wezesnotuzyckich, z datowaniem na 2. potowe III1 IV EB, m.in.
w Lutomiersku Wrzacej stan. 1 (H.A. Zabkiewicz-Koszanska 1956, tabl. XV: 3, XVI: 16), Bloniu (V. Lis
1986, tabl. I: 5, II: 10, VI: 6, 11, VII: 11) i Orchowie (R. Miklaszewska 1962, tabl. XXV: 3, 10, XXVII: 10,
XXVIII: 8).

K3/153/131(ryc. 112: 7) - z szyjka cylindryczng i niekiedy z krétkim wywinietym na zewnatrz
wylewem z silnie wydzielonym i wydetym brzu$cem. Maksymalne wydecie brzusca w 1/3 wysokosci na-
czynia a R1<R4. Odnotowane w osadzie C1 z uchem osadzonym od krawedzi i wspartym na szyjce (ryc.
59: 3) do ktérego naleza moze takze inne fragmentarycznie zachowane naczynia (ryc. 56: 1; 58: 4). Ko-
lejne pochodza takze z osady C2 (ryc. 73: 2), C3 (ryc. 93: 4; 95: 1) i C4 zdobiony facetowaniami i odci-
skami stemplowymi (ryc. 106: 5) Zdobnictwo gtéwnie sko$nych facet gr. I. Najpewniej forma wyjsciowa
jest ponownie dzban zaliczany do tzw. fazy 16dzkiej z IIIEB pochodzacy ze stanowiska w Krakowie-No-
wej Hucie (A. Gardawski 1979, tabl. II: 4, s. 51). Analogie pochodzg m.in. z cmentarzysk w Lutomiersku
- Wrzacej stan. 1 (H.A. Zabkiewicz-Koszanska 1956, tabl. XIV: 5, 8, 12;XV: 7, 13; XVI: 16), Orchowie (R.
Miklaszewska 1962, tabl. XXVT: 7) ale z uchem wspartym na barkach brzusca i Bloniu (V. Lis 1986, tabl.
II: 4,IV: 11;VII: 2, 4). Na osadzie w Kowalewicach 6-7 zblizony forma jest kubek typu FVIIa (I. Marche-
lak, L. Tyszler 2003, ryc.17, s. 82).

K3/253/2322 (ryc. 112: 8) — obejmuje charakterystyczne kubki o profilu esowatym. Niestety frag-
mentarycznos¢ ich zachowania i staba frekwencja utrudnia ich dokladniejsze scharakteryzowanie i okre-
Slenie cech diagnostycznych, zwlaszcza miejsca usytuowania maksymalnego wydecia brzusca, jak i for-
my dna. Maksymalne wydecie brzusca najpewniej okolo ¥ wysokosci naczynia, ze $rednicg brzusca
wigksza od $rednicy silnie wywinigtego na zewnatrz wylewu (R4>R1). Silnie profilowany egzemplarz
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z duzym uchem osadzonym réwno z krawedzig wylewu i wsparty na barkach naczynia odkryto na osa-
dzie C1 (ryc. 55: 2).

K3/253/233% (ryc. 112:9) - kubki o profilu esowatym, maksymalne wydecie brzusca najpraw-
dopodobniej powyzej 2/3 wysokosci naczynia, bardzo stabo profilowane, z niewielka réznica pomiedzy
$rednicg brzusca a wylewem, przy slabo wydzielonej szyjce (ryc. 54: 2; 56: 2; 60: 2) zostaly wyrdznione
tylko na osadzie C1.

By¢ moze pierwowzoréw kubkow powyzszych typow nalezy upatrywaé w formach odkrytych
na cmentarzysku grupy konstantynowskiej (tzw. faza 16dzka) w Stobnicy stan. 1 oraz w Psarach (H. Wi-
klak 1963, tabl. IV: 9, VI: 6, s. 22). Réwniez formy esowate pozyskano z grobéw cmentarzyska w By-
szewach stan. 3, gdzie wspotwystepuja formy pdznotrzcinieckie i wezesnotuzyckie (U. Bugaj 2012, ryc.
5: 6, 11: 6). Nie odnotowano ich jednak na wczesnotuzyckich cmentarzyskach w Lutomiersku — Wrzacej
stan. 1 (H.A. Zgbkiewicz-Koszanska 1956, 1957), Orchowie (R. Miklaszewska 1962) i Szwarocinie (A.
Uzarowiczowa 1962). Natomiast na cmentarzysku w Bloniu s3 one reprezentowane w kilku egzempla-
rzach, ktore nawigzuja do naszego typu K3/253/232 (V. Lis 1986, tabl. I: 13, II: 9, VI: 10). Na cmentarzy-
sku w Mariankach pewne podobienstwo znajdujemy do drugiego naszego typu K3/253/233 (]. Miskie-
wicz 1961, tabl. VIIIL: 6). Liczniejsze nawiazania wystepuja na cmentarzysku w Zdzienicach, gdzie kubki
esowate sg juz dos¢ liczne, aczkolwiek takze nie odpowiadaja w pelni tym ze Zgérza (J. Janowski 1958,
tabl. LXXI: 1, 6, 7;LXXII: 1). Nie znajdujemy takze analogii na péinocnomazowieckich cmentarzyskach
w Ozumiechu (T. Purowski 2003) i Kraszewie (J. Miskiewicz 1968). Réwniez takich typéw nie odno-
towujemy w grupie/kulturze tarnobrzeskiej (M.S. Przybyfa 2003). Podobnie mozna to zaobserwowac
na cmentarzysku grupy gérnoslasko — matopolskiej w Zbrojewsku datowanym od IIT po VEB (M. Gedl
1999). Autorzy omawiajacy cmentarzysko w Podulach z ogélna klasyfikacja ceramiki grupy gérnoslasko
— malopolskiej, dzbany wraz z tymi zaliczanymi przez nas do form esowatych, umieszczaja w typie Ja i Jb,
ktdre sg uznawane za rzadkie i wyjatkowe (R. Miktaszewska — Balcer, J. Miskiewicz 1968, ryc. 19: a, b,
s. 13). Rownie rzadkie s3 w ugrupowaniu zachodniowielkopolskim K%, gdzie wydzielono je wsrod dzba-
néw jako typ D6, z ktérych tylko odmiana D62 ewentualnie odpowiada naszemu typowi K3/253/232
(M. Kaczmarek 2002, ryc. 7, s. 33). Wérod kubkow takze pewne podobienstwo wystepuje w tamtejszym
typie K21 (op. cit., ryc. 8, tabl. 6: B2). Licznie reprezentowane s3 natomiast na osadzie w Kowalewicach
6-7 w typach FI - F IV (I. Marchelak, L. Tyszler 2003, ryc. 16), jak réwniez na osadzie w Lutomiersku —
Koziéwkach stan. 3a-c (B. Muzolf 2012, ryc. 83). W Kowalewicach najblizszy K3/253/232 jest typ Fl.a,
z analogiami datowanymi m.in. na IVEB (I. Marchelak, L. Tyszler 2003, ryc. 16, s. 80).

C - czerpaki

W inwentarzu ceramicznym z osad w Zgorzu ten typ naczyn jest reprezentowany wyjatkowo sta-
bo lub tez zostal mylnie sklasyfikowany.

C1/2/1 (ryc. 112: 10) - to formy potkuliste z niewielkim tasmowatym uchem, odkryte w pojedyn-
czych egzemplarzach w osadzie C1 (ryc. 54: 11; 68: 6) oraz C4 (ryc. 104: 2). Sa to formy szeroko rozprze-
strzenione i dlugiej chronologii, ale wydaje sie, ze cze$ciej wyznaczaja mlodsze fazy EB (H. Wiklak 1972,
s. 25), w naszym przypadku IVEB. Z podobna sytuacja spotkano si¢ przy omawianiu osady w Kowalewi-
cach stan. 6-7 (I. Marchelak, L. Tyszler 2003, ryc. 18 typ GII, s. 88).

C2/29%/21 (ryc. 112: 11) - czerpak o polkulistej partii przydennej i prawie cylindrycznie ustawio-
nym wylewie pozyskano z osady C1 (ryc. 68: 5) i C2 (ryc. 75: 4). Nie wyr6zniono ich na osadzie w Kowa-
lewicach stan. 6-7. Natomiast pewnym odpowiednikiem moze by¢ najpewniej egzemplarz z Niecieplina
na Mazowszu (T. Wegrzynowicz 1973, ryc. 140).

C2/23/21 (ryc. 112: 12) - o potkulistej partii przydennej, z bardzo nisko osadzonym maksymal-
nym wydeciem brzus$ca i lejkowato uformowanej szyjce z duzym tasmowatym uchem zostal zidentyfi-
kowany w osadzie C2 (ryc. 76: 10; 83: 12). Forme bardzo zblizong odkryto na cmentarzysku grupy kon-
stantynowskiej (tzw. faza 16dzka) w Stobnicy stan. 1 (H. Wiklak 1963, tabl. V: 2). Najpewniej takze eg-
zemplarz okreslony jako fragment dzbanuszka z cmentarzyska w Lutomiersku — Wrzacej stan. 1 nalezy
zaliczy¢ do tej odmiany (H.A. Zabkiewicz-Koszanska 1956, tabl. XIV: 14). Brak wyréznionych analogii
na osadach w Kowalewicach stan. 6-7 (I. Marchelak, L. Tyszler, 2003, ryc. 18) jak i w Lutomiersku — Ko-
ziowkach stan. 3a-c (B. Muzolf 2012, ryc. 83).

C3/253/222 (ryc. 112: 13) - to forma o esowatym profilu z niewielkim wychylonym wylewem,
zaokraglonym brzuscem i wklgstym dnie z ob. 951 osady C3 (ryc. 95: 2). Podobnie, jak powyzej, brak
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Ryc. 112. Zgobrze stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Zbiorcza typologia kubkéw i czerpakéw z osad.
Fig. 112. Zgobrze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Collective typology of mugs and ladles from settlements.

analogii na osadach w Kowalewicach stan. 6-7 (I. Marchelak, L. Tyszler, 2003, ryc. 18) i w Lutomiersku
— Kozidéwkach stan. 3a-c (B. Muzolf 2012, ryc. 83). W przypadku Kowalewic by¢ moze s3 one uwzgled-
nione w grupie kubkéw typu FIX i FX (I. Marchelak, L. Tyszler, 2003, ryc. 17).

M - misy

Wisréd mis wyrdzniamy kilka podstawowych typéw w ramach form jedno - M1, dwu — M2 i trdj-
elementowych — M3 z szeregiem ich odmian. Misy wystepuja z uchami jak i bez. We wszystkich przy-
padkach mis z uchem/mi, ucha maja forme taSmowatg i s3 osadzane gléwnie réwno z krawedzig wylewu
ze wsparciem na brzuscu. Do mis zaliczono takze szereg niewielkich form zwlaszcza w grupie M3, ktdre
réwnie dobrze mozna okresli¢ mianem czarek, gdzie nie stwierdzamy przy nich obecnosci uch.

Grupa M1 - misy jednoelementowe

M1/1/1 (ryc. 113: 1, 2) - roznej wielkosci misy o profilu stozkowatym, niekiedy zaopatrzone
w jedno ucho, co moze je réwniez sytuowac¢ wsrod czerpakéw. Notowane zasadniczo na wszystkich osa-
dach w Zgoérzu, pozbawione sa calkowicie zdobnictwa, o powierzchniach wygtadzanych. Plytkie misy
(odmiana 1) bez ucha pochodzg z osad: C1 (ryc. 64: 9), C2 (ryc. 75: 5) i C4 (ryc. 106: 3). W analizowa-
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nych zbiorach sa rzadkie. Egzemplarz z jednym tasmowatym uchem odkryto w osadzie C1 (ryc. 65: 6).
Wystepuja na wielu obszarach i majg dluga chronologie. Odpowiedniki znane s3 m.in. z osad w Kowale-
wicach stan. 6-7 w typie DIX.c odnoszonym do zespoléw wczesnotuzyckich, aczkolwiek dos¢ rzadkim
(I. Marchelak, L. Tyszler 2003, ryc. 14, s. 75) oraz Z Lutomierska — Koziowek stan. 3a-c (B. Muzolf 2012,
ryc. 105: 8;108: 13; 109: 15; 113: 3in.).

M1/2 - misy o profilu poétkulistym bez uch, jak réwniez z uchem. W naszym przypadku pozba-
wione sg catkowicie zdobnictwa i zazwyczaj maja powierzchnie wygtadzane z nielicznymi odstepstwami.

M1/2/1 (ryc. 113: 3, 4) - misy plytkie (odmiana 1), niewielkich rozmiaréw, niekiedy wrecz minia-
turowe Zidentyfikowane w osadach C1 (ryc. 53: 8; 58: 7; 60: 11; 61: 7), C2 (ryc. 74: 4; 82: 1, 4) i C4 (ryc.
104: 3-5). Ich fragmenty moga pochodzi¢ jednak takze z pétkulistych czerpakow.

M1/2/2 (ryc. 113:5, 6) misy glebokie (odmiana 2) pozyskano z osad: C1 (ryc. 54: 10; 63: 8),
C2 (ryc. 77:4); C3 (ryc. 99: 6). W jednym przypadku zidentyfikowano w osadzie C2 mis¢ zaopatrzong
w niewielkie ucho (lub dwa ucha?) osadzone na brzuécu zapewne w 1/2 wysokoéci naczynia. Srodko-
wy pas brzusca misy jest chropowacony przez obrzucanie i obmazywany palcami (ryc. 84: 11). Brak dla
tego egzemplarza odpowiednikéw na wezesnotuzyckich cmentarzyskach w Lutomiersku — Wrzacej stan.
1, Bloniu, Sierpowie czy tez Orchowie. Takie egzemplarze notujemy w grupie gérnoslasko-matopol-
skiej jako odmiang 4, niekiedy o zdobionych brzuscach i gtadkich powierzchniach (J. Miskiewicz 1968,
ryc. 7¢, s. 139) ale takze i chropowaconych (R. Miklaszewska-Balcer, ]. Miskiewicz 1968, ryc. 13: ¢, d,
s. 10). Sa niewatpliwie charakterystyczne dla materialéw $laskich z datowaniem na IV i przetom IV/VEB
(B. Gediga 1967, s. 84). Spotykamy je m.in. w grobach z IVEB w Kietrzu (M. Gedl 1989, s. 19, tabl. I: 7;
VII: 12;XV: 2, itd.). Sposdb osadzania uch na brzuscu ponizej krawedzi m.in. przy misach jest bardzo
charakterystyczny dla zachodnich ugrupowan Kt. W materiatach z Polski Srodkowej s3 to formy rzad-
ko spotykane. Na osadzie w Kowalewicach stan. 6-7 odnotowano takze gteboka mise pétkulista o chro-
powaconej powierzchni, ale z uchem u krawedzi w typie DXIV.c (I. Marchelak, L. Tyszler 2003, ryc. 15).

M1/3/1 (ryc. 113: 7) — misa o profilu lekko tukowatym (podcigtym) pozyskana w pojedynczym
fragmencie z osady C1 (ryc. 64: 2). Naczynia o takiej profilacji $cianek, jakkolwiek moga by¢ klasyczny-
mi miskami, to nalezy zwroci¢ uwage na mozliwo$¢ pochodzenia z naczyn owalnych (z jednym uchem)
znanych z Kietrza i datowanych na IVEB (M. Gedl 1989, s. 20, tabl. IV: 8).

Grupa M2 - misy dwuelementowe

M2/27/12 (ryc. 113: 8) - to pojedyncze fragmenty mis o polkulistej dolnej partii czaszy i prawie
cylindrycznej goérnej czgsci znane z osady C1 (ryc. 52:9) oraz C3 (ryc. 93:9). Mozna je takze uznac
za bardzo glebokie misy potkuliste.

Grupa M3 - misy tréjelementowe

M3/143/211 (ryc. 113: 9) - to formy niewielkie i ptytkie ze stabo wydzielonym, ostroprofilowa-
nym (dwustozkowatym) brzuscem i R1>R4. Wyrézniony egzemplarz pochodzi z osady C1 (ryc. 60: 7).
Zblizona analogia jest znana z cmentarzyska w Bloniu (V. Lis 1986, tabl. VII: 5). Réwniez wsréd mate-
rialéw z osady w Kowalewicach stan. 6-7 odnajdujemy analogie w typie DVILb z datowaniem w ramach
schylku IITEB i IVEB (I. Marchelak, L. Tyszler 2003, ryc. 13, s. 74).

M3/143/221 (ryc. 113: 10) - analogiczne do typu powyzszego ale z R1=R4. W jednym przypadku
z tréjkatnymi akcentami plastycznymi na krawedzi z osady C2 (ryc. 74: 1; 75: 3). Dos¢ bliska analogia jest
egzemplarz z cmentarzyska w Orchowie datowany na III-IVEB (R. Mikfaszewska 1962, tabl. XXVII: 11).

M3/151/222 (ryc. 113: 11) - obejmuje formy z niewielkim baniastym brzuscem zdobionym sko-
$nymi facetowaniami grupy I, o R1=R4. Miseczki/czarki tego typu i odmiany odkryto na osadach C1
(ryc.63:10) i C2 (ryc. 87: 4). Analogiczny egzemplarz miseczki, lecz o brzuscu zdobionym chyba faceta-
mi pionowymi, pochodzi ze stanowiska 12 w Stawsku Wielkim (Kujawy) z datowaniem na III-IVEB (K.
Szamatek 2009, ryc. 53: 7).

M3/151/312 (ryc. 113:12) - to misy profilowane z maksymalnym wydeciem brzusca osadzo-
nym okoto 2/3 wysokosci naczynia i szerokim silnie wychylonym na zewnatrz wylewem w formie kry-
zy - R1>R4, brzusiec zaokraglony stabo wydzielony. Wyréznione egzemplarze posiadaja brzusiec zdo-
biony zespolami krétkich pionowych kanelur podgrupy IIA m.in. z osady C3 (ryc. 101: 5) i najpewniej
fr. z osady C2 (ryc. 73: 5, 12). Takie formy odnotowano m.in. na cmentarzysku w Bochencu z ornamen-
tem okraglych stempelkéw z datowaniem na 2 potowe IIIEB (A. Matoga 1985, ryc. 9: d). Odpowiedni-
ki znajdujemy réwniez na cmentarzysku w Orchowie, gdzie sa ornamentowane krokwiasto ustawianymi
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zespolami kanelur podgrupy IIA (R. Miklaszewska 1962, s. 126, tabl. XXV: 11), Bloniu (V. Lis 1986, tabl.
III: 1, VII: 7) i ewentualnie w Szwarocinie (A. Uzarowiczowa 1962, tabl. LXXIV: 11).

M3/151/311 (ryc. 113: 13, 14) - to odmiana wyzej wymienionego typu z maksymalnym wyde-
ciem brzusca osadzonym okoto 2/3 wysokosci naczynia, ktdre charakteryzujg si¢ szczegdlnie malym
dnem, co moze sugerowac, ze pierwotnie dno bylo uformowane w niewielka stopke lub nézke. W tym
ostatnim przypadku mielibysmy wtedy do czynienia z formg pucharowa. Fragmenty tak profilowanych
mis odkryto na osadach C1 (ryc. 52: 7; 53: 7; 67: 3), C2 (ryc. 73: 5; 74: 3; 76: 2; 81: 4; 83: 11; 88: 8) oraz
niewatpliwie w C3 (ryc. 99: 2) i C4 (ryc. 104: 7). Najpewniej funkcjonuja formy z jednym tasmowatym
uchem i bez. Analogiczne misy wystepuja na wielu stanowiskach, m.in. na cmentarzysku w Orchowie
(R. Mikfaszewska 1962, s. 126, tabl. XXVII: 5). Réwniez na osadzie w Kowalewicach stan. 6-7 odnajdu-
jemy te formy w typie DIV i ¢, z datowaniem w ramach IVEB (I. Marchelak, L. Tyszler 2003, ryc. 13,
s. 73).

M3/153/312 (ryc. 113: 15) - to niewielka miska profilowana z maksymalnym wydeciem brzusca
osadzonym okofo 2/3 wysoko$ci naczynia i bardzo niewielkim brzu$cem z tasmowatym uchem dole-
pionym do krawedzi wylewu a dotem osadzonym na brzuscu z osady C2 (ryc. 75: 8). Bliska analogia
pochodzi z cmentarzyska w Bloniu takze pozbawiona ornamentow (V. Lis 1986, tabl. VII: 3).

M3/153/322 (ryc. 113: 16) - to pojedynczy egzemplarz bardzo duzej misy o profilu esowatym
z osady C1 (ryc. 62: 2). Maksymalne wydecie niewielkiego baniastego brzusca znajduje si¢ powyzej 2/3
wysokosci naczynia z wymiarami $rednicy brzusca blisko 50-60cm i wysoko$ci ponad 25cm. Misa po-
siada dwa niewielkie tasmowate ucha wsparte gérnym zaczepem ponizej krawedzi wylewu a dolnym
na barkach brzusca. Brzusiec ponizej jego maksymalnego wydecia jest chropowacony, z wygtadzanym
pasem ponad dnem, ktore jest lekko podkreslone. Misy tego typu i odmiany sg charakterystyczne zwlasz-
cza dla grupy slaskiej, wystepujac m.in. we wczesnotuzyckich grobach z Kietrza juz u schytku IIEB (M.
Gedl 1991, s. 24, tabl. XIV: 12, itd.), ale z odmiennie mocowanymi uchami oraz zdobnictwem. Bardzo
bliska analogia, jest misa z grobu 1393 w Kietrzu z datowaniem w ramach fazy Kietrz IIb-IIc, co odpo-
wiada IIT EB-BD/HA1 (M. Gedl 1992, s. 17, 51, tabl. XIV.12). Od naszego egzemplarza r6zni si¢ zdob-
nictwem maksymalnego wydecia brzusca (listwa z dotkami). W analogicznej odmianie notuje je takze J.
Miskiewicz w grupie gérnoslasko — matopolskiej (J. Miskiewicz 1968, ryc. 8b, s. 139).

M3/171/212 (ryc. 113:17) - to misy profilowane charakteryzujace si¢ brzuscem ,cylindrycz-
nym” z maksymalnym wydeciem okoto 1/2 wysokosci naczynia, zwieiczonym szerokim silnie wychylo-
nym na zewnatrz wylewem w formie dookolnej kryzy - R1>R4. Wyrdzniony egzemplarz jest zaopatrzo-
ny w duze ucho mocowane od krawedzi po dolng czes¢ cylindrycznej partii brzusca. Brzusiec zdobiony
szerokimi skosnymi facetowaniami grupy I ornamentéw oraz plastycznymi akcentami po obu stronach
ucha. Forma wyrdzniona na osadzie C2 (ryc. 77: 5).

M3/171/312 (ryc. 113: 18) - forma analogiczna jw. lecz brzusiec ,,cylindryczny” zaczyna si¢ okoto
2/3 wysokosci naczynia. Egzemplarz pozbawiony calkowicie zdobnictwa, zostal odkryty w osadzie C1
(ryc. 61: 6).

Warianty mis z brzuscem cylindrycznym typu M3/171 odmian 212 i 312 nalezy rozpatrywac
wspolnie, gdyz nie jesteSmy do konca pewni, ze wzgledu na fragmentaryczny ich stan zachowania, czy
aby pierwotnie wszystkie z nich nie posiadaly uch, a ponadto cecha usytuowania poczatku ,,cylindrycz-
nego’ brzusca moze by¢ dos¢ ptynna. Misy tego typu sa uznawane za formy charakterystyczne dla wcze-
snej fazy grup zachodnich K%, znane np. ze stanowiska Krecko (nieornamentowana), d. woj. gorzowskie
(A. Gardawski 1979a, tabl. I: 8). M. Kaczmarek (2002, ryc. 9, s. 38) w swej typologii naczyn ugrupowan
zachodniowielkopolskich takiej formy nie wyréznia. Za formy wczesne, ale nie najwczesniejsze uzna-
je je takze J. Dabrowski (1997, s. 36) z trwaniem do konca IVEB. We wczesnotuzyckich grobach z Kie-
trza taka misa nawigzujaca do naszych zostata odnotowana tylko raz (M. Gedl 1991, tabl. XXXVII: 17)
aipozniej s one rzadkie (M. Gedl 1989, tabl. XV: 3, XVI: 17, XXIV: 8, 9, itd.), przy czym zawsze pozba-
wione charakterystycznego zdobnictwa dla okazéw m.in. srodkowopolskich, takze tych ze Zgérza. Od-
powiednik takiej formy odkryto m.in. w grobie 26 cmentarzyska grupy konstantynowskiej w Stowiku
(bez ornamentu) z datowaniem na 2. potowe IIIEB (H. Wiklak 1961, tabl. XI: 5, s. 185). RéwnieZ z cmen-
tarzyska w Orchowie pochodzi analogiczna misa zdobiona na brzuscu sko$nymi facetowaniami z dato-
waniem ogdélnym w ramach III i IVEB (R. Miklaszewska 1962, s. 126, tabl. XXV: 11), a ktdrej dokladny
odpowiednik odkryto na cmentarzysku w Dzierzgéwku stan. 1, pow. Lowicz (B. Muzolf, D. Ptaza 2007,
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ryc. 44, 66: 3). Na cmentarzysku w Bloniu by¢ moze taka niezdobiona forme odkryto w grobie 55 (V. Lis
1986, tabl. V: 7) a takze na cmentarzysku w Lutomiersku — Wrzacej stan. 1 (H. A. Zgbkiewicz-Koszan-
ska 1957, tabl. XII: 3, 6, 12) z datowaniem w ramach III i IVEB. Brak ich odpowiednikéw przyktadowo
na cmentarzyskach w: Zdzienicach, Mariankach, Szwarocinie i Kraszewie.

W Kklasyfikacji naczyn grupy gornoslasko-matopolskiej tworza one odmiang 1mis, zdobionych
takze facetami lub rytami w dolnej partii brzusca i odciskami palcowymi na jego zatomie (czym nawig-
zujg do zdobnictwa tzw. mis $laskich z 2 potl. IIIEB), m.in. w Wojciechowie, pow. Pinczéw i Opatowie,
pow. Ktobuck (J. Miskiewicz 1968a, ryc. 6). Sa uwzglednione takze w typie 8 i 10 grupy tarnobrzeskiej
np. z Lipnika stan. 5, gdzie zaliczone zostaly do tamtejszej fazy IB z datowaniem jej poczatkéw na prze-
tom HA1 i HA2, czyli przetom III i IVEB (M.S. Przybyta 2003, tabl. III, IX: 5, s. 43). Na wielokrotnie
przywolywanej juz osadzie w Kowalewicach stan. 6-7 misy tych wariantéw mieszczg si¢ gtéwnie w typie
DVI i zapewne czgsciowo DIl.a, b, ¢, ale s3 to juz formy nie w pelni odpowiadajace tym ze Zgorza, z da-
towaniem na mlodszy odcinek IVEB (I. Marchelak, L. Tyszler 2003, ryc. 13, s. 73). Nie ulega watpliwosci,
ze ten typ mis w naszych odmianach wyznacza starszy horyzont KL z koncéwki IIIEB i poczatkow IVEB,
a ich genezy nalezy upatrywac jeszcze we wczesniejszych ugrupowaniach post mogitowo-trzcinieckich.

M3/251/212 (ryc. 113: 19) - to niewielkie formy u ktérych nie identyfikowano obecnosci uch,
o powierzchniach wygtadzanych, niekiedy zdobionych. Mozna je okresli¢ mianem czarek. Maksymalne
wydecie brzusca w ¥ wysokosci naczynia i srednicy wylewu wiekszej od srednicy brzusca R1>R4. Wy-
lew krotki zazwyczaj stozkowato rozchylony. Sg to formy z niewielkim baniastym brzuscem zdobionym
m.in. sko$nymi facetami grupy I z osady C1 (ryc. 60: 4; 63: 10). Analogia moze by¢ naczynie z cmenta-
rzyska w Byszewach stan. 3 z datowaniem w ramach III EB (U. Bugaj 2012, ryc. 4: 4; 15: 5, s. 133). Taka
forme wyrézniono takze w materiatach z osady w Kowalewicach stan. 6-7 w typie DVIII (I. Marchelak,
L. Tyszler 2003, ryc. 13).

M3/251/221 (ryc. 113: 20) - forma analogiczna jak wyzej, ale srednica wylewu jest réowna mak-
symalnemu wydeciu brzusca R1=R4, wyr6zniana w osadzie C1 (ryc. 66: 1) i by¢ moze w C2 (ryc. 79: 5).
Analogig moze by¢ naczynie z cmentarzyska w Byszewach stan. 3 z datowaniem w ramach IIT EB (U. Bu-
gaj 2012, ryc. 10: 7, s. 133). Zblizona forma ale zaopatrzona w ucho pochodzi z cmentarzysku w Bloniu
i posiada brzusiec zdobiony zespotami sko$nych kanelur podgrupy ornamentacyjnej IIA (V. Lis 1986,
tabl. IV: 12). Obie odmiany typu 251 tych niewielkich miseczek/czarek wykazuja znaczne podobienstwo
do form grupy konstantynowskiej i materialéw poéznotrzcinieckich, gdzie by¢ moze nalezy szukac ich
genezy (H. Wiklak 1963, tabl. II: 2, IV: 1, 5), znanych réwniez m.in ze schylkowych faz KT z kujawskiego
stanowiska Zgtowiaczka 3 (K. Szamalek 2009, ryc. 49: 4).

M3/251/312 (ryc. 113: 21, 22) - to misy profilowane z maksymalnym wydeciem baniastego brzu-
$ca osadzonym okolo 2/3 wysokosci naczynia iz szerokim silnie wychylonymi na zewnatrz wylewem
w formie kryzy — R1>R4. Zapewne wiele z nich posiada jedno tasmowate ucho. Brzusce tego typu mis
sg czgsto zdobione skosnymi szerokimi facetami grupy I ornamentéw. Wyréznione gtéwnie w osadzie
C2 (ryc. 76: 11; 79: 4; 81: 4; 84: 9) i najpewniej takze w C1 (ryc. 56: 6).

Analogiczng mis¢ odkryto na cmentarzysku w Lutomiersku — Wrzgaca stan. 1 (H.A. Zabkiewicz—
Koszanska 1956, tabl. XIV: 4). Znane s3 takze z osad w Lutomiersku — Kozidwkach stan. 3a-c (B. Muzolf
2012, ryc. 92: 8; 113: 7, 8) i Kowalewicach stan. 6-7, jako typ DIII, z datowaniem w ramach IVEB (1.
Marchelak, L. Tyszler 2003, ryc. 13, s. 73). Zapewne tego typu misy wystepuja takze na cmentarzysku
w Sierpowie z ornamentem skos$nych facet (J.W. Ber 1938, tabl. V: 37, 38). Zblizone formy, lecz z od-
miennie mocowanym uchem (znacznie ponizej krawedzi kryzy), zdobione kanelurami lub bez zdobie-
nia, pochodzg takze z grobéw na cmentarzysku w Byszewach stan. 3, gdzie sa datowane w ramach schyl-
ku IIT i IVEB (U. Bugaj 2012, ryc. 3: 3, 6). Ogolnie misy tego typu mieszcza si¢ zapewne w typie G1 mis
grupy gornoslasko-malopolskiej (R. Miklaszewska-Balcer, ]. Miskiewicz 1968, ryc. 12).

M3/271/212 (ryc. 113:23) - to misa bedaca wlasciwie odmiana typu 171 jedynie z odmiennie
uksztaltowang czescia przydenna i z tego tez powodu wszelkie analogie odnoszg si¢ poniekad réowniez
i do niej. Egzemplarz pozbawiony catkowicie zdobnictwa wyrdzniono w materiatach z osady C3 (ryc.
93:3).

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze na wszystkich osadach przewazaja réznych typoéw iod-
mian misy tréjelementowe M3. Sg to naczynia o bardzo zréznicowanych rozmiarach, od bardzo matych
po duze, z silnie wygladzanymi powierzchniami o zréznicowanej barwie, od B11, poprzez plamiste —
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M3/153/312 _ M3/153/322

Ryc. 113. Zgobrze stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Zbiorcza typologia mis z osad.

Fig. 113. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Collective typology of bowls from settlements.
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B33, do czarnych grupy B22. Znaczna cze$¢ mis tej grupy ma gorne partie brzusca zdobione zazwyczaj
sko$nymi, lub tez poziomymi facetowaniami grupy I ornamentéw lub kanelurami grupy II i jest zaopa-
trzona w jedno duze tasmowate ucho.

Sporadycznie spotyka sie element plastycznych akcentéw kolo ucha. Na cmentarzysku w Nie-
chmirowie — Malej Wi, na kilkaset grobow, plastyczne akcenty na krawedzi odnotowano tylko na kilku
czerpakach oraz na misie esowatej z dat. na IV, IV/V EB (A. Kufel-Dzierzgowska, M. Urbanski 1986, tabl.
XXVII, 128, 3), podobnie jak w Kowalewicach stan. 6-7, gm. Zgierz tylko na 2 (?) czerpakach stozkowa-
tych (I. Marchelak, L. Tyszler 2003, s. 86, typ Gla3, ryc. 18) oraz na esowatych misach z uchem tamtej-
szych typow DIVc oraz DVI (op. cit., s. 73-74, ryc. 13). Mise z akcentami znamy takze z mazowieckiego
cmentarzyska w Maciejowicach (M. Mogielnicka—Urban 2005, ryc. 10, 3), jak i pétkulista mis¢ z grupy
chelminskiej (J. Chudziakowa 1974, TabL.IX, 4, 5). W opracowaniu M. Kaczmarka (2002) dotyczacego
spotecznosci zachodniowielkopolskiej KL znajdujemy ten element plastyczny przy kubku pétkulistym
(op. cit., tabl. 10, C5), czerpaku pétkulistym z gr. 2 w Kiekrzu stan. 1 (op. cit., tabl. 9, D2) oraz dwoch
misach poétkulistych bez uch z Biernatek stan. 3, gr. 1 (op. cit., tabl. 9, C3, 11, C6), zaliczanych do fazy
tzw. stylu uradzkiego z datowaniem w ramach IV EB (op. cit. s. 71, HA2-HB1). Ornament plastycznych
akcentow wystepuje w wielu ugrupowaniach pdl popielnicowych w szerokim zakresie chronologicznym
lecz z réznym natezeniem. Z analizy materialéw srodkowopolskich wynika natomiast do§¢ wyraznie,
ze takie zdobnictwo zasadniczo zanika chyba juz w czasie trwania VEB, lub tez jeszcze w czasie IVEB.
Przeglad szeregu duzych badanych osad datowanych na okres HaC-D z obszaru Polski Srodkowe;j ta-
kich znalezisk nie dostarcza, co sugeruje, Ze na tym obszarze takie elementy plastyczne nalezg ogélnie
do mlodszego etapu starszej fazy rozwoju ugrupowan pol popielnicowych z datowaniem w ramach
mlodszego odcinka IVEB (?) i pierwotnie by¢ moze byly zwigzane wylacznie z dzbanami/kubkami, aby
pdzniej na tym terenie zanikna¢ z trwaniem w mlodszych okresach przy réznych formach w szeregu
ugrupowaniach sasiednich.

Geneza tego elementu wywodzi si¢ niewatpliwie z ugrupowan potudniowo-wschodnich i zakar-
packich w tym szczegolnie zespoléw typu madziarowsko-wieterzowskiego oraz pdzniejszych mogito-
wych. Najpewniej do inwentarzy srodkowopolskich dostaly si¢ z ugrupowan wczesniej uformowanych
grup KL (Slaskiej ?) lub tez bezposrednio z kregu zakarpackiego.

S - formy sitowate. Istnieja dwie podstawowe grupy tego typu wytwordw: grupa NS to wlasciwe
naczynia sitowate, natomiast formy z grupy S to lejki sitowate pozbawione dna (B. Muzolf 2002). Znale-
ziska obu grup, zwlaszcza S s3 znane od wczesnego neolitu, aczkolwiek nie s3 nagminne.

Na stanowisku w Zgorzu tego typu znalezisk nie odnotowano. Wskazuje to do$¢ jednoznacznie,
ze takie wyroby nie wszedzie i nie zawsze wchodzity w sklad standardowego inwentarza wszystkich ,,go-
spodarstw domowych” osad KL z réznych okreséw chronologicznych. Stwierdzenie tego faktu daje pod-
stawe do postawienia pytania, czym to jest spowodowane. Wytlumaczenie tego faktu jest bardzo trudne.
Przyktadowo, w miodszym chronologicznie w stosunku do osad w Zgérzu, kompleksie osad KL i KP-K
(pomorsko-kloszowej) w Grabku stan 11, gm. Szczercéw, datowanych na schylek VEB - LTA/B takie
znaleziska sg do$¢ czgste, ale tez nie towarzysza wszystkim wyréznionym tam podstawowym jednost-
kom osad, czyli hipotetycznym zagrodom (B. Muzolf 2012).

Przeprowadzone ostatnio badania specjalistyczne jednoznacznie wykazaly, co prawda dla eg-
zemplarzy pochodzacych ze stanowisk neolitycznych na Kujawach, zZe na $ciankach form grupy S zi-
dentyfikowano pozostatosci ttuszczu mlecznego (Salque M. iin. 2012), co wskazuje, ze byty uzywane
w przetwdrstwie mleka, przy wyrobie seréw. By¢ moze podobne zastosowanie maja naczynia grupy NS.
Jednocze$nie nie mozna wykluczy¢ ich wykorzystywania takze przy innych czynnosciach oddzielania
produktow ptynnych od statych (np. miodu od wosku).

Mozliwe, ze brak obu form sitowatych na osadach w Zgérzu mozna wytlumaczy¢ brakiem prze-
tworstwa mleka w tym zakresie z wykorzystaniem takich form (by¢ moze stosowali inne sposoby,
np. w tkaninie), gdyz nie brakiem hodowli bydta i pozyskiwaniem mleka, co jest jednoznacznie potwier-
dzone w analizie szczatkow kostnych (patrz. Aneks 1 w tym opracowaniu)

Naczynia zasobowe. Wsrdd naczyn ze Zgdrza na uwage zastuguje szereg okazow, ktore jedno-
znacznie ze wzgledu na ich wielkos¢ i pojemnos¢ kilkudziesigciu litrow, mozna okresli¢ mianem naczyn
wybitnie zasobowych. Obok form garnkowatych odnotowujemy takze formy wazowate. Przykltadem
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sa m.in. formy G3 z osad C1 (ryc. 51: 8), C2 (ryc. 86: 1), czy tez bardzo duza waza W3 takze z osady C2
(ryc. 82:6).

Rozklad przestrzenny tych naczyn iich fragmentéw na obszarze osad, ze wzgledu na stosun-
kowo malg ich liczebnos¢, nie pozwala stwierdzi¢ do konca, czy tworza jakies skupiska (ryc.116). Ich
obecnos¢ w pierwszym rzedzie moze by¢ wyznacznikiem bliskosci domu mieszkalnego wchodzacego
w sklad ,,zagrody”, lub tez moga wchodzi¢ w obreb specjalnej strefy magazynowej danej osady. Rowniez
nagromadzenie tego typu naczyn w jednym rejonie, lub tez w obrebie jednej zagrody moze wskazywac
na zasobnos¢, a tym samym i ewentualna pozycje zamieszkujacych ja jednostek. Oczywiscie nie nale-
zy zapomina¢ takze o innych mozliwosciach przechowywania ogdlnie rzecz ujmujac zapaséw sypkich,
m.in. zboza itd. (w workach, skrzyniach, itd.). Jak do tej pory nie zwracano szczegdlnej uwagi na tego
typu naczynia w rozplanowaniu przestrzennym osad, a tym bardziej, jako wskaznika ewentualnego roz-
warstwienia danej spoleczno$ci w ramach osady.

W naszym przypadku rozktad takich naczyn jest dos¢ ciekawy. W przypadku osady Cl1, z dos¢
duzym nagromadzeniem jam i, jak si¢ wydaje, do$¢ czytelnym rozplanowaniem osady, stwierdzono frag-
menty takich naczyn w czterech obiektach wchodzacych po dwa w obreb oddzielnych potencjalnych za-
grod. W osadzie C2 odnotowano je rowniez czterokrotnie, w tym jedno prawie catkowicie zachowane
w postaci wielkiej wazy. W tej osadzie réwniez przynaleza one do trzech potencjalnych zagréd. W osa-
dzie C3 odnotowano je 6 razy, z czego trzy w obrebie jednej hipotetycznej zagrody, a pojedyncze w ko-
lejnych trzech zas$ w sasiedniej C4 tylko w dwoch zagrodach.

Formy naczyn z pojedynczym otworem w dnie. S3 to zazwyczaj fragmentarycznie zachowane
dna naczyn, ktore posiadaja jeden duzy otwoér, wykonany zazwyczaj jeszcze przed wypatem. Stopien
zachowania nie pozwala na zbyt jednoznaczne okreslenie formy naczynia. W przypadku stanowiska
w Zgorzu odnotowano czternascie takich egzemplarzy (tabela 54). Co istotne, ze wsrdd nich, gdzie upa-
trywaliby$my gtéwnie obecnosci garnkéw, mamy do czynienia takze z innymi formami (ryc. 87: 2 — am-
fora?; 92: 2 - kubek). Na szczegélng uwage zasluguje fragment naczynia o pétkuliscie uformowanym
dnie z osady C1, ktdre z tego powodu nie nadaje si¢ do ustawienia na twardym podlozu, ale do wstawie-
nia w inne naczynie juz jak najbardziej (ryc. 65: 5). Naczynia z pojedynczym otworem w dnie sg spoty-
kane takze na innych stanowiskach osadowych, aczkolwiek niezbyt czesto.

Tabela 54. Zestawienie znalezisk naczyn z jednym otworem w dnie

Lp. LOKALIZACJA: HA/AR/OSADA — OB./W-TWA | FORMA NACZYNIA/DNA
1 | E60/C1 w-twa ?/dno plaskie

2 | F1/C1 ob. 66 ?/dno plaskie

3 |F4/C1 w-twa ?/dno plaskie

4 |F51/C1 ob. 209 2/ dno plaskie

5 |Fel/Cl w-twa ?/dno plaskie

6 |Fo64/Cl1 ob. 116 ?/dno plaskie

7 | F73/C1 ob. 22 Misa?

8 | G58/C2 ob. 1063 ?/dno z niskg nozka

9 |G58/C2 ob. 1072 ?/dno plaskie

10 | G69/C2 ob. 679 amfora/dzban/kubek?
11 |H74/C3 ob. 1140 kubek

12 |H76/C3 0b.1119(w now.) ?/dno plaskie

13 | H84/C3 ob. 909 ?/dno plaskie

14 |117/C4 ob. 631 garnek jajowaty

Interpretacja takich naczyn idzie zazwyczaj w kierunku uznania ich za element skladowy tzw. re-
aktoréw naczyniowych do wytwarzania dziegciu. Wystepuja one nie tylko w zespotach KL, ale réwniez
spotyka si¢ je np. w kulturze trzcinieckiej, czego przykladem moze by¢ garnek z Lutomierska odkryty
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przez B. Muzolfa (P. Czepas, M. Oledzki 2007, ryc. 2). Niezwykle wazne jest stwierdzenie, ze zawieral on
pozostalodci dziegciu brzozowego (ustalenia autora oraz analiza wykonana przez mgr inz. H. Miodec-
ka z MAIiE w Lodzi).

W przypadku znalezisk ze Zgdrza nie zawieraja one w swym wnetrzu sladow dziegciu. Fakt ten
nie wyklucza oczywiscie ich wykorzystania w reaktorze, ale dopuszcza takze inne mozliwosci ich zasto-
sowania, np. do cedzenia (?) zastepujac wlasciwe naczynia sitowate grupy NS czy S, ktorych na osadach
w Zgbrzu nie stwierdzono.

W literaturze funkcjonuje takze inna interpretacja naczyn z pojedynczym/i otworami, ale wykony-
wanymi wtornie — wybijanymi, tak w dnach, jak i w §ciankach naczyn, sg to tzw. otwory dla duszy. Z taki-
mi znaleziskami spotykamy si¢ gtéwnie na cmentarzyskach. Z osady C2 dysponujemy prawie catkowicie
zachowanym dzbankiem/amforg (?), ktéry ma jednoznacznie wtérnie wybity otwdr w dnie (ryc. 87: 2).

Pomimo niewielkiej serii takich naczyn, prébowano przeanalizowac ich rozrzut na obszarze po-
szczegllnych osad w Zgorzu (ryc. 116). Zakladajac wykorzystanie takich naczyn do produkcji dziegciu,
mozemy przesledzi¢, czy taka produkcja odbywala si¢ w kazdym potencjalnym gospodarstwie, czy tez
cechowata tylko niektére z nich. Mogloby to wskazywa¢ na pewna specjalizacje czlonkéw rodziny za-
mieszkujacej owe gospodarstwo, oczywiscie nie wykluczajac ich przeznaczenia do czysto kuchennych
czynnosci, np. jako cedzidla w przetworstwie mleka. Najliczniej odnotowano je w osadzie C1 bo az sied-
miokrotnie, w C2 i C3 po 3 razy i tylko raz na osadzie C4. Ich rozrzut nie jest zbyt jednoznaczny, aczkol-
wiek zazwyczaj wystepuja pojedynczo lub podwdjnie tylko w niektorych z hipotetycznych zagrod.

Pozostaje problem do jakich celéw moégt ewentualnie wytwarzany dziegie¢ by¢ wykorzystywany.
Powszechnie przyjmuje sie, ze dziegie¢ uzywano do osadzania krzemiennych lub ko$cianych grotéow
(jako lepiszcze), a takze w roli uszczelniacza (w wyrobach drewnianych - bednarskich) lub smarowidta
(np. przy piastach koét), nie wykluczajac jeszcze innego przeznaczenia (np. w lecznictwie i zdobnictwie).
Jednak z braku znalezisk pozostatosci samego dziegciu w osadach ze Zgoérza, kwestia przeznaczenia na-
czyn z otworem w dnie pozostaje otwarta.

T - talerze/placki. Pomijajac nazewnictwo tej formy wytwordéw ceramicznych, co do funkcji kté-
rych nie jesteSmy ostatecznie pewni, mozemy stwierdzi¢, Ze na omawianym stanowisku sg to znaleziska
sporadyczne. Ogdtem we wszystkich osadach zidentyfikowano jedynie 30 fragmentéw. Mozemy jednak
wskaza¢ na ich wieksza liczebno$¢ w osadach C3 i C4.

Pozyskane fragmenty talerzy reprezentuja egzemplarze dos¢ duze i grube, o powierzchniach w za-
sadzie szorstkich, z tym, Ze jedna jest zazwyczaj wygladzona bardziej. Krawedzie sg ksztaltowane rdéz-
norodnie: zaokraglone (ryc. 57: 7; 92: 4; 100: 4), Scigte prosto (ryc. 92: 5; 105: 5), lub $ciete skosnie (ryc.
65: 1; 105: 3) oraz prosto Sciete z lekko podniesionym brzegiem (ryc. 65: 4; 79: 2). Na jednej powierzch-
ni nagminnie wystepuje zdobnictwo wykonane technikg rycia (grupy III), w postaci réznorodnych ukta-
dow zlobkow: beztadnych (ryc. 92: 5), w ukfadach siatkowych (ryc. 92: 4; 100: 6), niekiedy bardzo zto-
zonych (ryc. 100: 4) i w ukladach koncentrycznych z polaczeniem ukosnej kratki(ryc. 57: 7; 105: 3, 5).
Do$¢ czgsto owe ,talerze” posiadajg otworki zazwyczaj zapewne wielokrotne (ryc. 100: 4), lub tez niedo-
kiute dotki, wykonywane z jednej strony. W przypadku obecnosci otworkéw lub dotkéw sa to wypadki
sporadyczne, wrecz jednostkowe.

Analogie do motywdw rytych na talerzach majg szeroki zakres terytorialny, jak i chronologiczny.
Aczkolwiek wydaje sig¢, ze generalnie najczesciej sa spotykane w starszych zespotach na obszarze Polski
wschodniej, m.in. Mazowsza. Tak zdobione talerze, takze z niedoklutymi dotkami wystapily na osadzie
w Lutomiersku - Kozidwkach stan. 3a-c z datowaniem na IVEB (B. Muzolf 2012, ryc. 94: 10; 114: 7;
116: 1). Analogiczne egzemplarze wyrézniono dla Mazowsza i Podlasia w starszych zespolach epoki bra-
zu (T. Wegrzynowicz 1973, s. 40, 60-61, ryc. 15b). Warto zwrdci¢ uwage, ze na duzej osadzie w Kowale-
wicach stan. 6-7, ktora w czesci pokrywa sie chronologicznie z datowaniem osad w Zgérzu, tak zdobio-
nych talerzy nie stwierdzono wcale przy obecnosci innych typéw ornamentéw (I. Marchelak, L. Tyszler
2003, ryc. 19, s. 55).

FP - Formy naczyn na stopkach (tabela 55). Odnotowane we fragmentach, sa znaleziskami spo-
radycznymi (tabela 55) i nie daja mozliwosci jednoznacznego okreslenia formy naczyn z jakich pocho-
dza. Jednak mozemy wsrod nich wyrézni¢ naczynia na niskiej stopce i ptaskim dnie z osady C2, po-
chodzace by¢ moze od wazy, jak mozna sadzi¢ po rozmiarze zachowanego fragmentu (ryc. 84: 3), jak
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réwniez na stopce ,,pustej” w formie dookolnego pierscienia najpewniej przynalezne do misy z osady C3
(ryc. 93: 10).

Stopki w formie pierscieniowatej notuje m.in. T. Wegrzynowicz (1973, ryc. 8e, 13c) przy wazie
z kryzg oraz przy misach profilowanych. Na osadzie z Kowalewic stan. 6-7 zblizone stopki znajdujemy
przy tzw. misach - pucharkach typu EI/EII (I. Marchelak, L. Tyszler 2003, ryc. 16). Natomiast w pelnej
formie stopki spotykamy rzadziej, m.in. na cmentarzysku w Stowiku, gdzie jest zdobiona kanelurami (H.
Wiklak 1961, tabl. VII: 3).

Tabela 55. Zestawienie den naczyn na stopce

L. | LOKALIZACJA: HA. AR — OSADA/OB./W-TWA Typ sTOPKI

1 | G37 - C4/w-twa wysoka/pusta (osada C2)

2 | G57 - C4/ob. 1062 niska/pelna (osada C2)

3 | G58 - C4/ob. 1064 niska/petna (osada C2)

4 | H74/75 - C3/0b. 1043 niska/pierécieniowata/pusta (osada C3)

FS - Formy specjalne - inne wyroby z gliny. W jednym przypadku mamy do czynienia z frag-
mentem o zlozonej budowie z osady C3, o ktérym trudno wnioskowa¢ co do jego pierwotnej formy
i funkgji (ryc. 97: 6). By¢ moze jest to fragment uchwytu lub guzka z ucha naczynia lub tez ndzki jakiej$
figurki zoomorficznej. W pierwszym przypadku mieliby$my ewentualne nawigzanie do zdobnictwa uch
naczyn kultury Noua z datowaniem w ramach IVEB (M.S. Przybyla, 2005b, tabl. V, 11).

Nie do konca jest pewna interpretacja glinianego przedmiotu w formie niewielkiego lejka z obiek-
tu 1050, z osady C2 (ryc. 73: 4). By¢ moze jest to fragment dyszy lub wlewu do formy odlewniczej, zwlasz-
cza, ze przedmiot nosi, naszym zdaniem, wyrazne $lady przepalenia. Bylby to ewentualny §lad metalurgii
(?) na tym stanowisku, jednak zadnych idodatkowych przejawéw takiej dziatalnosci nie odkryto.

3.4.3.5. ANALIZA NARZEDZI KAMIENNYCH I INNYCH PRZEDMIOTOW

Do najliczniejszych znalezisk w kategorii zabytkéw kamiennych nalezg ttuczki, rozcieracze oraz
gladziki wykonywane z kamieni eratycznych. Zdecydowanie rzadsze sa pozostale narzedzia takie jak,
zarna nieckowate lub plaskie oraz kamienie szlifierskie i osetki. Ponizej proponujemy ogélng ich klasy-
fikacje, oznaczeniami wyréznionych narzedzi wzietych od pierwszych liter ich nazwy, czyli: T - ttuczki,
R - rozcieracze, G - gladziki oraz Z - zarna (ryc.114). Taka klasyfikacja jest zapewne obarczona pewnym
marginesem bledu, co jest spowodowane tym, ze nie do konca jesteSmy pewni, do jakich czynnosci byty
wykorzystywane niektoére z tych narzedzi. Badania traseologiczne s3 w tym aspekcie dopiero na etapie
wstepnym, tymczasem rozpatrzmy wyrdznione grupy narzedzi.

T/R - tluczki/rozcieracze, sa to zazwyczaj sredniej wielkosci eratyki (zazwyczaj okreslane mia-
nem granitowych) o formie owalnej, lub wielobocznej. Powierzchnie spracowane obejmuja partie wierz-
chotkowe, zazwyczaj w formie kolistej. Ze wzgledu na usytuowanie tych miejsc i stopnia ich zuzycia wy-
rézniono kilka odmian: jedno-, dwu-, tr6j- i wielobiegunowe (odpowiednio T1, T2, T3 i Tw). Zasieg
i charakter zuzycia partii wierzchotkowych (biegunéw), wskazuje dos¢ jednoznacznie, ze nie stuzyly one
do uzywania jako posrednika, ale pelnily funkcje rozdrabniajacy i rozcierajacg. Taka funkcje spelnialy,
jak si¢ wydaje, gléwnie w stepach lub zarnach nieckowatych, stad ich starcia na bokach partii wierzchot-
kowych (biegunach). Pewng ich odmiang sa zapewne, w naszej nomenklaturze tzw. rozcieracze lukowate
(R1), ktére posiadaja powierzchnie spracowane usytuowane tukowato na obwodzie owalnego w formie
eratyka. Spotyka sie takze polaczenie obu form powierzchni zuzycia, np. w naszym typie T/RY, ktory sta-
nowi odpowiednik okazu biegunowego spracowania, typowego dla odmiany ttuczkéw (T) i rozcieracza
tukowatego (R1).

Innym typem rozcieraczy sa formy o jednym boku plaskim (Rp). Sg to zazwyczaj niezbyt duze
eratyki o ksztalcie owalnym, o jednej powierzchni wyraznie startej, ptaskiej. W literaturze okresla sie
je takze mianem ,rozcieraczy bochenkowatych” bedacych tzw. okazami protorotacyjnymi (T. Malinow-
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ski 1958, s. 49, 2006, s. 128). Oprdcz nich wystepuja takze okazy kulisto-plaskie, okreslone u nas jako
rozcieracze kuliste (Rk). Wydaje sie, ze dos¢ jednoznacznie mozna typ rozcieraczy plaskich wigzac z zar-
nami plaskimi, a kulisty z zarnami nieckowatymi.

W3$réd zaren wyrézniamy okazy plaskie (Zp) oraz nieckowate (Zn). Zazwyczaj obie formy, niekie-
dy o znacznych rozmiarach, sa okazami owalnymi. Przy zarnach nieckowatych mozna pracowac stosujac
zasadniczo rozcieracze typow Rk, Rl a takze, jak si¢ wydaje, tzw. tluki odmian typu T i formy mieszane
T/RY. Z zarnami plaskimi jednoznacznie mozna laczy¢ rozcieracze gtéwnie typu Rp.

Inng odmiang narzedzi sa owalne, stosunkowo niewielkie eratyki, ktore posiadaja jedng powierzch-
nie plaska, co zbliza je do rozcieraczy plaskich (Rp), ale réznig si¢ od nich charakterem. Powierzchnia
pracujaca w tym przypadku jest bowiem bardzo wygtadzona, wrecz wyswiecona. Te mikroslady moga
wskazywac, ze narzedzie takie pelnito inng funkcje, a mianowicie gladzika; stad i jego oznaczenie - Gp,
gladzik ptaski. Wydaje sig, ze nie spelniaty one funkcji np. kamienia szlifierskiego ze wzgledu na zasto-
sowanie eratyka krystalicznego, a nie np. piaskowca. Pojedyncze przyklady wskazuja, ze takie gladziki
byty niekiedy faczone z odmiang ttuczka dwubiegunowego (T2/Gp). Trudno jednoznacznie stwierdzi¢,
czy spelniaty dwie rézne funkcje jednoczesdnie, czy tez pierwotny gladzik zostal wykorzystany takze jako
tluczek, lub na odwrét.

Jednostkowymi znaleziskami na stanowisku sa egzemplarze narzedzi, ktére okreslilismy mianem
oselek, lub tzw. plyt szlifierskich. Takie narzedzia byly wykonywane wylacznie z piaskowca. Ich formy
zazwyczaj sa wieloboczne i plaskie, w przypadku plyt szlifierskich lub wydluzone i waskie w przypadku
oselek.

Ze stanowiska w Zgérzu pozyskano ogotem 44 egzemplarze narzedzi kamiennych z 33 obiektow
lub warstwy kulturowej (tabela 56). Najliczniejsze sg narzedzia typu T w liczbie 25 egzemplarzy, wsrod
ktérych przewazaja okazy dwubiegunowe, w iloéci 16 sztuk. Z grupy R dysponujemy 8 egzemplarzami,
gdzie 4 sa okazami ptaskimi (Rp), 3 lukowatymi (R1), a 1 kulisty (Rk).

Wsrod zaren stwierdzono tylko dwa
egzemplarze. Jedno wyrézniono ze wzgle-

@ B | O - Q du na wielko$¢ i zaliczono do zaren plaskich
(typu ,bochenkowego” ), drugi zas egzem-

D @ plarz to niewielki fragment zarna niecko-
watego, (jakkolwiek az 29 ttukéw i rozciera-

it czy z odmian Rl i Rk byta stosowana zapew-

ne w tego typu zarnach, przy jedynie 4 lub 5

O O plaskich (Rp) do zaren plaskich). By¢ moze
jest to wniosek zbyt daleko idacy, ale moz-

' na domniemywac, ze w miejscowych gospo-
darstwach domowych byly uzywane gléwnie

Q ® zarna nieckowate idrewniane stepy. Gdzie

w takiej sytuacji szukac zaren nieckowatych?

Mozna dopuszczaé mozliwosé, Ze zarna ta-
kie, jako wyréb bardzo istotny i cenny, zo-
RK O staly zabrane w trakcie opuszczania osady,

z chwilg przenoszenia si¢ na nowe miejsce.

ZT‘ Zn
Ryc. 114. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kut-
nowski. Schemat klasyfikacji przedmiotéw kamien-
nych: ttuczkow, rozcieraczy, zaren i gladzikow.
Fig. 114. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, dis-
trict of Kutno. The scheme of stone artefact classifica-

tion: pestles, grinders, quern-stones and smoothers.




Tabela 56. Zestawienie i klasyfikacja ttuczkow, rozcieraczy, zaren i gladzikow kamiennych.

Lok.

HA-AR/OB. —

W-TWA

Funkcja

TLUKI

ROZCIERACZE

ZARNA

T1|T2|T3|Tw

RL|RP|RK

7p

7N

OSELKI

GLADZIKI

Uwaar

F41/0b.80

1

F51/0b.200

1

F61/0b.234

F71/0b.319

F71/0b.320

F71/0b.322

F71/0b.322

F71/ 0b.324

F72/0b.371

F81/w-twa

G35/w-twa

G38/0b.1311

G38/0b.1312

G38/0b.1329

fragment

G39/0b.1302

G39/0b.1315

G40/0b.1334

G47/0b.572

G47/0b.655

12

G48/0b.648

G58/0b.1064

12

G58/0b. 1067

i

1*

* w polaczeniu z gladzikiem

G58/0b.1072

G77/w-twa

G90/w-twa

H13/w- twa

H74/0b.1140

1*

*w polaczeniu z jednobieguno-
wym tlukiem

H75/0b.1042

H85/0b.900

J2/0b.1206

J6/0b.1364

J16/0b.26

J16/0b.883

J17/0b.633

Suma:

2 16 4 3

12

Razem:

25

44
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Niewatpliwie znaleziska tluczkéw/rozcieraczy oraz rozcieraczy i zaren, wyznaczaja wazng sfere
dzialalnosci gospodarczej w ramach osady. W zdecydowanej wigkszosci uznaje sie, ze rozcieracze i zar-
na stuzyly do przetwarzania ziarna na make lub kasze, cho¢ przeciez nie bylo to, jak mozna przypusz-
czaé, jedyne ich zastosowanie, gdyz mozna je wykorzystywac takze do rozcierania domieszki schudzaja-
cej mase garncarska, itp.

Lokalizacja w przestrzeni osad tych wytworéw moze by¢ pomocna w sytuowaniu domu miesz-
kalnego lub tez strefy, gdzie dokonywano przetwdrstwa zboza lub tez innych surowcéw. Ponadto, trzeba
zwrdci¢ uwage, ze na wielu stanowiskach nie odkrywano zaren nieckowatych, czy tez plaskich, natomiast
dos¢ czesto znajdowano niezbyt duze tzw. rozcieracze plaskie. Nalezy zatem dopuszczaé mozliwos¢, iz
to one wlasnie spelnialy role niewielkich, podstawowych zaren domowych. Zastanawia, ze na do$¢ licz-
nych osadach rozpoznanych prawie w catosci lub na duza skale (zwtaszcza przy duzych badaniach in-
westycyjnych, np. autostradowych), duze zarna plaskie lub tez nieckowate sa odkrywane sporadycznie.

Rozrzut tego typu znalezisk na stanowisku w Zgérzu jest niezwykle interesujacy i niewatpliwie na-
lezy je rozpatrywa¢ w powigzaniu ze wzmiankowanymi wyzej tzw. naczyniami zasobowymi i ich frag-
mentami, z ktérymi czgsto wspotwystepuja (ryc. 116). Narzedzia te byty odkrywane z reguly w obszarze
wyznaczonych przez nas potencjalnych zagrdéd i to niekiedy w wielu egzemplarzach.

Inne wyroby kamienne

Na stanowisku odkryto jeszcze dwa wyroby kamienne. W pierwszym przypadku jest to fragment
najpewniej kamiennej gtowicy butawy o gladkich powierzchniach z centralnym otworem, wydobyty
z obiektu 572 w obrebie osady C2 (ryc. 115: 2). Nie sg to zbyt czesto spotykane znaleziska w KL, znacznie
czesciej sg znane w roznych odmianach wsrdd starszych ugrupowan kulturowych, a zwlaszcza w kregu
kultur mogitowych. Wg klasyfikacji A. Kosko (2001, ryc. 1) mozna omawiany egzemplarz ewentualnie
faczy¢ z typem 1A. Zazwyczaj przyjmuje sie, ze butawy byly insygniami wladzy (tamze, s. 284).

Drugim znaleziskiem jest fragment ostrza topora pozyskany z warstwy kulturowej w obrebie osa-
dy C1 (ryc. 115: 1). Analogiami moga by¢ topory znalezione w grobach na cmentarzyskach w Podulach,
datowane w ramach IV-VEB (R. Miklaszewska—Balcer, J. Miskiewicz 1968, tabl. XII, 7;XVIII, 10; XIX,
17), jak réwniez z Zakrzewa (A. Krzyszowski 2005, tabl. 15, 2), czy tez z Mazowsza, np. Borowa (T. We-
grzynowicz 1973, s. 20, ryc. 3a). W literaturze przyjmuje si¢, ze wystepowanie tego typu narzedzi ka-
miennych w KL jest elementem wigzanym z mlodszymi fazami rozwojowymi tych ugrupowan. W przy-
padku stanowiska w Zgérzu, mozemy je taczy¢ ze znaleziskami pochodzacymi niewatpliwie z IVEB.
Jednak w przypadku tego topora moze tez zachodzi¢ sytuacja, ze jest to w istocie fragment topora tzw.
typu X wg klasyfikacji K. Jazdzewskiego, przynaleznego do horyzontu znalezisk kultury pucharéw lej-
kowatych. Za t¢ sugestie chcialbym w tym miejscu podziekowac¢ prof. dr hab. Ryszardowi Grygielowi.

Ryc. 115. Zgérze stan. 1, 2, gm. Strzelce,
pow. kutnowski. Fragment kamiennego to-
pora z warstwy w arze E68 (1) oraz fragment
glowicy kamiennej butawy (2) z obiektu 572
w arze G47.

Fig. 115. Zgorze, site 1, 2, commune of
Strzelce, district of Kutno. Fragment of stone
axe from layer, are E68 (1) and a fragment of
a stone head of mace (2) from feature 572,
are G47.
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Przedmiot z brazu

Z osad w Zgorzu pozyskano tylko 1 wyrdb z brazu. Pochodzi on z jamy ob. 101/E10 osady Cl1.
Jest to narzedzie, ktore w polowie swej dlugosci ma przekroj okragty, zas zakonczenie uksztalttowane jest
iglowato, drugi natomiast koniec jest wyraznie sptaszczony/rozklepany, o przekroju prostokatnym (ryc.
116a). Nie jest to typ narzedzia spotykany wsrdd znalezisk zbyt czesto, a ktore mozemy okresli¢ mianem
szydla lub przektuwacza. Niekiedy takie wyroby
sg takze okreslane mianem puncy, uwzglednione S
m.in. w opracowaniu 19 znalezisk zachodniowiel- w
kopolskich, datowanych generalnie na mfodsze Ryc. 116a. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski.
okresy epoki brazu (M. Kaczmarek 2002, s. 115- Osada C1 - szydlo/punca z brazu.

116, ryc. 39, 5). Fig. 116a. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of
Kutno. Settlement C1 - bodkin - punce (bronze).

MONIKA FRACZAK, BEAZE] MUZOLF

3.4.3.6. ANALIZA OBIEKTOW OSADOWYCH ORAZ ROZPLANOWANIE PRZESTRZENNE OSAD

Obiekty wziemne (Monika Frgczak)

Ze wzgledu na liczebnos¢ obiektow, przy ich analizie postuzono si¢ klasyfikacja opracowang dla
kompleksu osad tuzycko — pomorskich w Grabku stan. 12, gm. Szczercéw (B. Muzolf 2002).

Obiekty zostaly zakwalifikowane do KL na podstawie wystepujacych w ich wypelniskach mate-
rialéw ceramicznych. Istnieje jednak duze prawdopodobienstwo, iz niektére obiekty, w ktorych wypel-
niskach nie stwierdzono materiatéw datujgcych, réwniez mozna wlaczy¢ do tej kultury, cho¢ wielokul-
turowy charakter stanowiska utrudnia jednoznaczng ich identyfikacj¢ chronologiczng. Mozemy jedynie
przypuszczaé, iz niektore z nich ze wzgledu na forme oraz lokalizacje w terenie moga naleze¢ do tej jed-
nostki kulturowej, co znajdzie swoje odbicie przy omawianiu rozplanowania przestrzennego poszczegol-
nych osad i zgrupowan obiektow. Biorac pod uwage forme i funkcje¢ obiektéw wyrdzniono: réznorodne
jamy, dotki postupowe, paleniska, skupiska ceramiki/naczynia oraz by¢ moze studnie (tabela 57).

Tabela 57. Zestawienie ilosciowe obiektéw w poszczegdlnych osadach.

JAMY JAMY Z DOLAMI DORY SKUPISKA
STUDNIE? INNE JAMY PALENISKA RAZEM:

ZASOBOWE POSLUPOWYMI POSLUPOWE CERAMIKI
Osada C1 32 48 - 88 139 - 2 309
Osada C2 33 40 2? 114 75 2 5 284
Osada C3 25 5 - 30 9 - 3 72
Osada C4 20 2 - 44 15 1 - 82
Suma: 110 95 2 276 238 3 8 747

Najliczniej na stanowisku wystapily réznego rodzaju jamy, ktére w przewadze stanowily formy
owalne i nieregularne, rzadziej natomiast czworoboczne, okragte, trojkatne. Rowniez profile tych obiek-
tow wykazujg duze zréznicowanie, wérdd ktorych dominujg nieckowate, z kolei znacznie rzadziej wy-
stepowaly jamy o profilach cylindrycznych, trapezowatych, wannowatych, workowaty i nieregularnych.
Wielkosci obiektéw byty mocno zréznicowane, ktorych dlugo$¢ wahata sie w przedziale od 72 do 380 cm,
a szeroko$¢ od 120 do 340 cm i gleboko$¢ od 8 do 122 cm. Wypetniska w zdecydowanej wigkszosci byty
jednowarstwowe, stosunkowo rzadko wielowarstwowe i skladaly si¢ z szarej, szarobrunatnej, brunatnej
lub czarnej prochnicy z domieszka piasku lub zwiru.

Problem w tym, Ze nie jesteSmy w stanie jednoznacznie okresli¢ funkcji wiekszosci jam na sta-
nowisku. Opierajac sie na klasyfikacji J. Michalskiego (1983), mozemy wydzieli¢ jamy zasobowe (ryc.
117-120), ktére zazwyczaj stanowig obiekty o ksztalcie zblizonym do owalnego z prostokatno/cylin-
drycznym (ob. 177, 400, 631, 716, 717, 1050, 1170) lub trapezowatym (ob. 26, 65, 312, 620, 621) profilem.
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Ich $rednice wynosza od 88 do 280 cm, jednak najczesciej oscyluja koto 150 cm. Jamy te charakteryzuje
réwniez do$¢ znaczna glebokos¢ — od 40 do 120 cm. Jamy zasobowe mialy wypelniska prawie wylacz-
nie wielowarstwowe, tylko 6 z nich cechowalo wypelnisko jednorodne. W przypadku jam zasobowych
z omawianego stanowiska nie zaobserwowano sladéw celowego umacniania ich $cian, za pomoca drew-
na, plecionki czy kamieni. Mozliwe, iz konstrukcje drewniane w jamach nie dotrwaly do naszych czaséw,
na co mogt mie¢ wplyw rodzaj wystepujacego tu podtoza — piasek (J. Michalski 1983a, s. 158). Tylko
w przypadku jednej jamy stwierdzono wystepowanie w jej wnetrzu ewentualnego reliktu dotu postu-
powego, mogacego $wiadczy¢ o jej hipotetycznym, pierwotnym zadaszeniu. W przypadku jednej z jam
- ob. 1304 (ryc. 120: 5) mozemy domniemywac, iz znajdowala si¢ w centrum ,,budynku” wzniesionego
najpewniej w lekkiej konstrukcji szatasowej. Za taka interpretacja moze przemawiac jej duza powierzch-
nia o wymiarach: 230x210cm i nieckowaty profil z prostokatnym przeglebieniem (piwniczka?). Jako
jamy zasobowe mozemy potraktowa¢ réwniez dwa naczynia zasobowe wkopane bezposrednio w calec
(bez widocznego zarysu jamy). Fragmenty szeregu takich naczyn sa notowane takze w kilku dalszych
jamach. Ich rozkiad w obrebie poszczegdlnych zgrupowan obiektéw moze wskazywac na usytuowanie
w poblizu budynku mieszkalnego, a takze na charakter tych obiektéw (ryc. 116). Mozna je bowiem roz-
patrywac¢ w kategorii jam zasobowych wyposazonych w naczynia zasobowe. Oczywiscie nie mozna takze
wyklucza¢, ze cze$¢ takich inwentarzy mogta trafi¢ do obiektéw wziemnych w wyniku ich zniszczenia.
W takiej sytuacji obiekty, w ktorych je odkryto spetniatyby ostatecznie funkcje jam $mietnikowych.

Rdznego rodzaju jamy zasobowe czesto wystepuja na stanowiskach zwigzanych z kulturg tuzycka
i wiele takich przykladéw jam uwzglednia w swej pracy J. Michalski (1983a). Jamy zasobowe sg trakto-
wane w literaturze jako przydomowe piwniczki, a co za tym idzie, s3 uznawane za jeden z wyznacznikéw
zagrody, czyli podstawowej jednostki organizacji osady (S. Kadrow 1991, s. 36).

U wielu jam zaobserwowano wystepowanie $ladow hipotetycznych dotéw postupowych. Takie
obiekty odpowiadajg typom VII - XI, zaproponowanym przez B. Muzolfa (2002). Najczesciej obserwo-
wano jamy z jednym dotem postupowym (np. ob. 945 - ryc. 126: 5) usytuowanym w czgsci centralnej
obiektu lub przy jednym z bokéw. Kilka jam zawieralo po dwa doly postupowe (np. ob.: 20 - ryc. 122: 3,
234 - ryc. 123: 1), ktore najczesciej byly lokalizowane wzdtuz dluzszej osi jamy. W kolejnych jamach
zaobserwowano od trzech do czterech dotéw, zlokalizowanych w réznych czesciach obiektu (np. ob.: 21,
119 - ryc. 122: 1, 2). Jamy z dotami najczesciej mialy ksztalt owalny, nieco rzadziej nieregularny, spora-
dycznie czworoboczny, 6semkowaty lub trojkatny. Ich profile byly prawie wylacznie nieckowate z prze-
glebieniami o réznym zakonczeniu, co moze sugerowac sposdb, w jaki zostal umieszczony stup (wko-
pany - doly zakonczone plasko, wbity — doly zakonczone ostro). Wypetniska takich jam sg jedno lub
dwuwarstwowe, przy czym zaden typ nie dominuje. R6zna ilo$¢ stupéw oraz rézne ich umiejscowienie
sugeruje duza réznorodnos¢ rozwiazan zadaszenia tychze jam, najczesciej zapewne typu szatasowego,
co zostalo szerzej omowione przy osadach z Grabka (op. cit., s. 174 — 177). Najprawdopodobniej tego
typu jamy mialy gléwnie przeznaczenie magazynowe. Szczegélnym typem jam z dolami postupowymi
sg obiekty o duzych rozmiarach, uznane za hipotetyczne relikty budynkéw mieszkalnych, sg to ob. 26
iob. 300 (ryc.122: 4). Niestety, dokfadna ich analiza nie jest mozliwa gdyz zaden z nich nie zostal prze-
badany w calosci (wykraczaly poza obreb wykopu badawczego).

Kolejnym typem obiektéw sa doty postupowe KL o zarysie owalnym lub okraglym, o $rednicy
od 12 do 80 cm. Profile dotéw postupowych mialy ksztalt nieckowaty (najczesciej wystepuje w przypad-
ku dotéw plytkich, co sugeruje, iz sa to spagi obiektéw), ptasko zakonczone lub workowate z ostrym
zakonczeniem (ryc. 123: 3-5). Ich gtebokos¢ miesci si¢ w granicach od 6 do 66 cm. Nie zaobserwowano
dodatkowych konstrukeji kamiennych majacych umacnia¢ stupy. By¢ moze taka funkeje spelniaty spo-
radycznie wystepujace w ich wypelniskach pojedyncze kamienie. W kilku przypadkach doty postupo-
we tworzyly uklady, sugerujace mozliwos¢ istnienia budynkdéw stupowych. Czesto spotykamy rowniez
pojedyncze doty postupowe lub tez tworzace uklady szeregowe ztozone z dwdch i trzech dotéw, lub tez
w ukladzie tréjkatnym, mogace stanowic slady po innych konstrukcjach, np. suszarniach, itd. (B. Muzolf
2002, s. 178).

Tylko 3 obiekty odkryte na osadzie C2 zostaly okreslone jako paleniska wg definicji J. Michalskie-
go (1983a, s. 178). Zawieraly czesciowo przepalone kamienie i duzg ilo$¢ wegli drzewnych. Jedno paleni-
sko mialo forme owalng (ob. 568), drugie za$ czworoboczng (ob. 1059 - ryc. 127: 3) w obu przypadkach
z profilami nieckowatymi. Tak mata ilos¢ palenisk moze by¢ wynikiem slabego zaglebienia tego typu
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obiektow w grunt lub wrecz usytuowanych bezposrednio na powierzchni, co przy intensywnej obecnie
uprawie roli doprowadzito do ich calkowitego zniszczenia.

Ostatnim typem obiektow zarejestrowanym na stanowisku sg skupiska ceramiki. Wyrdznio-
no je na podstawie nagromadzenia duzej ilosci fragmentéw naczyn w jednym miejscu (pochodzacych
od jednego lub kilku naczyn). Dla tych obiektow charakterystyczny jest brak widocznego zarysu jamy,
za$ ceramika zalegala bezposrednio w warstwie kulturowej. Na stanowisku w Zgdrzu wystapito 9 skupisk
ceramiki, pig¢ w osadzie C2, trzy w osadzie C3 i jedno w osadzie C1.

Nalezy zwréci¢ uwage, ze w wielu przypadkach obiekty przecinaja si¢, co wskazywaltoby, ze miod-
sze z nich musialy powstawacé po pewnym uplywie czasu, co dodatkowo rzutuje na czas trwania bada-
nych osad (ryc. 125: 15 126: 4, 8; 127: 1, 4, itd.).
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Ryc. 117. Zgbrze stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Plany i profile jam zasobowych.

Fig. 117. Zgobrze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Horizontal projections and cross-sections of storage pits.
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ob. A0ES2

Ryc. 118. Zgobrze stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Plany i profile jam zasobowych.
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Fig. 118. Zgobrze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Horizontal projections and cross-sections of storage pits.
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Ryc. 119. Zgorze stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Plany i profile jam zasobowych.
Fig. 119. Zgobrze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Horizontal projections and cross-sections of storage pits.
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ob. 12940038

Cranica wil.op

Ryc. 120. Zgbrze stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Plany i profile jam zasobowych.
Fig. 120. Zgobrze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Horizontal projections and cross-sections of storage pits.
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Ryc. 121. Zgobrze stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Plany i profile jam.

Fig. 121. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Horizontal projections and cross-sections of pits.
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Ryc. 122. Zgbrze stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Plany i profile jam z dotami postupowymi.

Fig. 122. Zgbrze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Horizontal projections and cross-sections of pits with post

holes.
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Ryc. 123. Zgobrze stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Plany i profile jam z dotami postupowymi i dotéw postupowych.
Fig. 123. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno, Horizontal projections and cross-sections of pits with post
holes and of post holes themselves.
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Ryc. 124. Zgbrze stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Plany i profile jam.
Fig. 124. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno, Horizontal projections and cross-sections of pits
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Ryc. 125. Zgbrze stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Plany i profile jam.
Fig. 125. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Horizontal projections and cross-sections of pits.
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Ryc. 126. Zgorze stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Plany i profile jam.
Fig. 126. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Horizontal projections and cross-sections of pits.
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Ryc. 127. Zgorze stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Plany i profile jam oraz skupisk ceramiki.

Fig. 127. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Horizontal projections and cross-sections of pits, as well as
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Ryc. 128. Zgérze stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Plany i profile jam.
Fig. 128. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Horizontal projections and cross-sections of pits.
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Ryc. 129. Zgbrze stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Plany i profile jam.
Fig. 129. Zgbrze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Horizontal projections and cross-sections of pits.
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Ryc. 130. Zgbrze stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Plany i profile jam.
Fig. 130. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Horizontal projections and cross-sections of pits.
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Ryc. 131. Zgbrze stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Plany i profile jam.

Fig. 131. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Horizontal projections and cross-sections of pits.
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Rozplanowanie przestrzenne osad (Blazej Muzolf)

Rozplanowanie przestrzenne osad pradziejowych stanowi jedno z wezlowych zagadnien przy od-
twarzaniu wewnatrzgrupowej organizacji spolecznosci pradziejowych. Jednak realizacja tego tematu na-
streczala i nadal nastrecza szereg trudnosci, dlatego tez ten temat byt dotad traktowany zazwyczaj dos¢
marginalnie. Tym niemniej w polskiej literaturze przedmiotu znalazt swoje miejsce w szeregu opraco-
waniach, zeby wymieni¢: P. I. Bogucki, R. Grygiel (1981), A. Pelisiak (1985), R. Grygiel (1986), S. Ka-
drow (1991), B. Muzolf (2002). Podsumowania dokonan w tej dziedzinie przeprowadzila ostatnio J. Ba-
ron (2005).

Na stanowisku w Zgoérzu wydzielono cztery zgrupowania wystepowania obiektow Kt ktore iden-
tyfikujemy z samodzielnymi jednostkami osadniczymi, czyli osadami C1-C4 (ryc. 6). W wyznaczeniu
prawdopodobnego zasiegu osad pomocna byla takze planigrafia materiatéw ceramicznych z poszczegdl-
nych eksplorowanych aréw, ktérych najwieksze nagromadzenie wyznacza przyblizony obszar ich wiel-
kosci (ryc. 38). W poszczegdlnych osadach wyrdzniono mniejsze zgrupowania obiektow, ktére mozna
identyfikowa¢ w niektérych przypadkach z reliktami zagrdd, czyli z podstawowa jednostka zagospoda-
rowania przestrzennego osad i podstawowa komorka spoteczng, jaka jest zasiedlajaca je rodzina.

Pojecie rodziny jest takze do$¢ pojemne, gdyz wyrdézniamy tutaj rodzing biologiczna (rodzice,
dzieci, dziadkowie) oraz funkcjonalng w skladzie: rodzina biologiczna plus osoby zwiazane z nig wezla-
mi ekonomicznymi (J. Ostoja—Zagorski 1989, s. 181). Tak rozumiana rodzina stanowila w epoce brazu
grupe spoleczng najnizszego rzedu (op. cit.), z ktéra wigzemy wyrdznione na obszarze osad mniejsze
zgrupowania obiektow okreslone mianem zagréd.

Podstawa do wydzielenia poszczegdlnych zgrupowan obiektow jest glownie blisko$¢, ale nie tylko,
polozenia obiektow wzgledem siebie. W obrebie tak wyznaczonych zgrupowan znajduja si¢ obiekty da-
towane materialem zabytkowym, jak i takie, ktére takich materialéw nie zawieraly. Odnosi si¢ to m.in.
najczesciej do dotéw postupowych, ale rowniez do czesci réznorodnych jam. Z tego tez powodu sg one
uwzgledniane jedynie hipotetycznie w ramach wyznaczonych poszczegoélnych zgrupowan. Na obszarze
stanowiska odnotowano takze obiekty pozbawione materialéw datujacych lub tez z pojedynczymi frag-
mentami ceramiki, ktore sg lokalizowane poza zgrupowaniami, a ktdre takze mogly pozostawacé w blizej
nieokreslonym zwigzku funkcjonalnym z poszczegélnymi osadami KE. Najpewniej sg one reliktami bli-
zej nieuchwytnej dzialalnosci spofecznosci osad, zwiazanej z eksploatacja najblizszego otoczenia osady
wlasciwej. Moga to by¢ rowniez obiekty mlodsze, czy wrecz o pochodzeniu naturalnym, do ktérych wy-
pelnisk dostaly si¢ materiaty datujace z warstwy kulturowej w wyniku proceséw zwigzanych z nowozyt-
na uprawy roli.

Analiza obiektow pod wzgledem ich charakteru umozliwia prawdopodobne okreslenie funkcji
danego zgrupowania i zaliczenie do tzw. zagréd - zgrupowan typu A, lub tez do zgrupowan o innym
przeznaczeniu, np. gospodarczym - zgrupowania typu B. Przy takiej klasyfikacji szczegdlnego znacze-
nia nabiera mozliwo$¢ wyrdznienia w obrebie zgrupowan typu A pozostatosci budynkéw naziemnych,
wznoszonych w réznorodnej konstrukeji np. stupowej/zrebowej lub wziemnych o przeznaczeniu miesz-
kalnym. Jest to podstawowy wyznacznik zgrupowan typu A, co umozliwia jednoznaczne ich zaliczenie
do tzw. zagrody. Jednak nie we wszystkich zgrupowaniach, jak bedzie mozna si¢ o tym przekonad, jest
to mozliwe, gdyz taka sytuacja moze by¢ wynikiem m.in. rodzaju konstrukeji w jakiej budynek zostat
wzniesiony. W takim przypadku pomocne w interpretacji danego zgrupowania, jako potencjalnej zagro-
dy, moze by¢ réowniez wystepowanie obok réznorodnych obiektéw takze jam zasobowych, uznawanych
dos¢ powszechnie za piwniczki przydomowe, palenisk, wolnej przestrzeni, gdzie mogt sta¢ 6w domnie-
many budynek oraz liczebno$¢ i rodzaj odkrywanych w ich obrebie materiatéw zabytkowych, tak w war-
stwie jak i obiektach (np. rozcieraczy/ttuczkéw, zaren, naczyn zasobowych, polepy, kosci pokonsump-
cyjnych, itp.).

Natomiast zgrupowania, w ktdrych brak podstaw do jednoznacznego wydzielenia obiektéw typu
mieszkalnego, przy jednoczesnym nagromadzeniu obiektéw w formie réznorodnych jam, w tym takze
jam zasobowych, mozemy uznac za obszar o odmiennym przeznaczeniu funkcjonalnym w ramach osa-
dy, np. gospodarczo-magazynowym typu B. Obecnie omdéwimy rozplanowanie poszczegdlnych osad.

Osada C1 (ryc. 132). Pelna analiza przestrzenna tej osady nie jest mozliwa do przeprowadzenia
gdyz nie zostata ona w calosci objeta wykopem badawczym, a ponadto jej czg$¢ centralng znacznie znisz-
czyla zabudowa istniejacego do niedawna w tym miejscu funkcjonujacego nowozytnego gospodarstwa
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rolnego. By¢ moze przebadany fragment stanowi okofo potowy jej pierwotnego obszaru, o czym bedzie
jeszcze mowa w dalszej czgsci analizy. Ostatecznie na przebadanym obszarze osady C1 analizowano roz-
kiad przestrzenny obiektow w dwudziestu trzech wyznaczonych zgrupowaniach (od I do XXIII), w ra-
mach ktérych uwzgledniono 309 obiektéw o zréznicowanej formie i funkeji, co prezentujemy w zesta-
wieniu tabelarycznym (tabela 58).

Zgrupowanie I - skfada si¢ z 9 obiektéw na obszarze okolo 1, 5 ara, do ktérych nalezy 6 jam, 2
doly postupowe i jedno skupisko fragmentéw naczyn. By¢ moze jest to tylko czg$¢ zgrupowania, ktdre
wykracza poza obszar badan. Brak podstaw do identyfikacji budynku mieszkalnego o konstrukcji stupo-
wej. Nie mozna wykluczyé, ze relikty obiektu o charakterze mieszkalnym kryja si¢ poza badanym obsza-
rem. W zgrupowaniu tym nie wystapily rowniez jamy zasobowe. Stwierdzono natomiast duze nagroma-
dzenie materiatéw zabytkowych w innych jamach (ryc. 51; 52: 1), zwlaszcza w obiektach 29 (ryc. 121: 2)
-125 fragmentéw, w 32a - 66 fragmentdw i w 90 — 43 fragmentéw naczyn, a takze w warstwie kulturowej
(ryc. 38). Odkryto tutaj m.in. takze fragmenty naczynia zasobowego (ryc. 51: 8) i rozcieracz kamienny
(ryc. 116). W jego obszarze notujemy takze jamy z hipotetycznym dotkiem postupowym (przegtebie-
niem) wewnatrz, co moze sugerowac istnienie nad nimi ich pierwotnego zadaszenia (ob. nr: 29, 33, 90).
Wydaje sie, iz zaliczenie tego zgrupowania do typu A i okreslenie mianem zagrody, moze by¢ w miare
pewne.

Zgrupowanie II - obejmuje obszar okolo 1 ara z o§mioma zréznicowanymi funkcjonalnie jama-
mi. Réwniez w tym zgrupowaniu nie mozemy wskaza¢ domu o konstrukcji stupowej. Siedem jam otacza
0d S i E rozlegly nieregularng jame (ob. 40), o wymiarach 270x260cm (pow. ok. 7, 0m?) i gtebokosci
20cm z przeglebieniem (piwniczka?) do 50cm, z ktérej pozyskano jednak tylko 22 fragmenty naczyn
ceramicznych. By¢ moze jama ta wchodzila pierwotnie w sktad budynku o charakterze mieszkalnym.
W obrebie tego zgrupowania pozyskano z warstwy bardzo liczny material ceramiczny (ryc. 38). W takiej
sytuacji zaliczamy to zgrupowanie do typu A potencjalnych zagréd.

Zgrupowanie III - obejmuje powierzchnie okoto 1, 0 ara skfada sie¢ z 11 obiektow, wsrod kto-
rych 2 to jamy zasobowe (ob.: 177, 259). Pozostate obiekty to 9 jam, w tym dwie z dotami postupowymi
wewnatrz i jeden dot postupowy. Ogétem dziewie¢ obiektow jest datowanych materialem zabytkowym.
Jama zasobowa ob. 177, (ryc. 54: 3) dostarczyla licznych materialéw ceramicznych w postaci 68 frag-
mentéw naczyn (ryc. 54: 1, 2). Pozostale jamy zawieraly od 1 do 15 (ob. 55, ryc. 54: 4, 5; ob. 61, ryc. 53: 1,
2; 0b. 176, ryc. 53: 6-9) i 43 fragment6éw naczyn (ob. 60, ryc. 52: 5-14; 121: 9). Brak w tym zgrupowaniu
dotéw postupowych uniemozliwia lokalizowanie w jego obrebie domu stupowego. Jednak odnotowano
tutaj takze dwie rozlegle jamy. Pierwsza z nich o wymiarach 250 x 110 x 46 cm z reliktami trzech dotéw
postupowych wewnatrz i pow. 2,75m? (ob. 59, ryc. 128: 1) z nielicznym materiatem zabytkowym byta
niewatpliwie zadaszona. Druga z nich czworoboczna, wymiary 310 x 140 x40 cm i powierzchnig ponad
4,3m” (ob. 172, ryc. 128: 3) zawierala jednak bardzo nieliczny materiat zabytkowy w postaci 5 fragmen-
tow naczyn (ryc. 53: 4, 5). Nie mozna jednak wykluczy¢, ze jama ta mogla pierwotnie wchodzi¢ w sktad
jakiego$ czeSciowo zaglebionego w grunt budynku mieszkalnego typu poélziemianki z zadaszeniem
w konstrukcji szalasowej. W rejonie tego zgrupowania z warstwy kulturowej pozyskano liczny materiat
ceramiczny (ryc. 38; 52:2-4). Jakkolwiek nie mozna tutaj jednoznacznie wyznaczy¢ budynku o cha-
rakterze mieszkalnym, to wydaje si¢, Ze zgrupowanie to mozna rozpatrywac jako typ A z potencjalng
zagroda.

Zgrupowanie IV - sklada si¢ z 7 lub 8 obiektow na powierzchni okolo 1 ara. Wéréd obiektow
wyrézniono 2 jamy zasobowe (ryc. 117: 5, 9) oraz pie¢ innych jam i dét postupowy. Jamy zasobowe do-
starczyty 54 (ob. 64, ryc. 56:4-8) i 98 (ob. 65, ryc. 57: 1, 2) fragmentéw naczyn. Natomiast jama ob.
178 o profilu wannowatym i nieregularnym planie (ryc. 55: 1) mogta spelnia¢ funkcje $mietniskowe,
na co wskazuje jej zawartos¢ w liczbie 178 fragmentdw naczyn (ryc. 55: 1-10) i fragmenty pokonsump-
cyjnych kosci zwierzecych. Brak podstaw do wydzielenia budynku stupowego, ale odkryto tutaj ponow-
nie, jak w poprzednich zgrupowaniach dwie rozlegle jamy ktére mogly wchodzi¢ w sklad budynkéw
typu polziemianek mieszkalnych. Pierwsza z nich (ob. 66) to nieregularna w zarysie jama o wymiarach
440x240x 61cm i powierzchni okoto 10,6 m*. Druga o planie czworobocznym (ob. 67 - ryc. 121: 8)
miata wymiary 200 x 166 x 60cm i powierzchnie okoto 3,3m”. Obie dostarczyty materiatéw zabytko-
wych, odpowiednio 44 i 21 (ryc. 57: 3-7) fragmentow naczyn. Zwlaszcza obiekt 66 mogt spetniac funkeje
mieszkalng, drugi natomiast gospodarczg. Z obrebu tego skupiska pozyskano najliczniejsze materialy ce-
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ramiczne, siegajace 300 fragmentow z ara (ryc. 54: 6-12; 55: 11-17; 56: 1-3), co $§wiadczy o intensywno-
$ci uzytkowania tego obszaru (ryc. 38). W zgrupowaniu IV, zaliczonym do typu A upatrujemy kolejnej
potencjalnej zagrody.

Zgrupowanie V — obejmuje swym zasiegiem 10 obiektéw na powierzchni rzedu 1 ara. W jego
skladzie wyrézniono 4 jamy, w tym dwie z hipotetycznymi stupami wewnatrz z zawarto$cig materia-
téw wilosci od 1 do 21 fragmentéw naczyn oraz sze$¢ doléw postupowych. Brak podstaw do wyrdz-
nienia w jego obszarze domu w konstrukeji stupowej. Natomiast odkryte doly postupowe tworza dwa
oddzielne uklady potrojne (tréjkatne), ktére moga by¢ reliktami konstrukcji np suszarni lub brogow.
Wisrod czterech jam tylko jedna jama ob. 337 z ewentualnym dofem postupowym wewnatrz (ryc. 128: 5)
charakteryzuje sie znacznymi rozmiarami wynoszacymi 320 x 132 x 50 cm i powierzchnig okoto 4,2 m?.
Z jej wnetrza wydobyto jednak tylko sze§¢ fragmentéw naczyn. By¢ moze spelniata funkcje mieszkalne
lub wchodzita w sktad budynku naziemnego. W jej poblizu wystapila jama ob. 251 (ryc. 121: 4) z kto-
rej pozyskano 21 fragmentéw naczyn. W przypadku tego zgrupowania brak jednoznacznych podstaw
do uznania go za typ A i zaliczy¢ do zagrod. Mozna tylko dopuszczaé mozliwo$c, ze jest to forma zaczat-
kowa tworzacej si¢ potencjalnej nowej zagrody.

Zgrupowanie VI — w jego obszarze uwzgledniamy 14 obiektéw w postaci siedmiu jam (5 z ma-
terialem zabytkowym) oraz osmiu dotéw postupowych. Z jam pozyskano bardzo niewielka ilo§¢ mate-
rialéw zabytkowych w liczbie od 1 do 5 fragmentéw (ob. 360, ryc. 57: 8) z wyjatkiem jednej (ob. 281)
z ktorej wydobyto 13 fragmentéw. Rowniez z warstwy kulturowej na tym obszarze wydobyto niezbyt
liczny material zabytkowy. Odkryte doty postupowe nie stwarzajg mozliwosci odtworzenia hipotetycz-
nego budynku slupowego, ale moga wskazywa¢ na istnienie konstrukeji o charakterze gospodarczym
np. suszarni. Nie mozna wykluczy¢, ze uklad dwdch stupow (ob. 419, 422) wchodzil w skiad konstrukeji
zadaszenia nad jama ob. 420 (z 5 fragmentami nacz.). W takiej sytuacji omawiane zgrupowanie zalicza-
my do typu B, o przeznaczeniu gospodarczym (magazynowo-hodowlanym?) cho¢ ze znakiem zapytania.

Zgrupowanie VII - na powierzchni okofo 1 ara wyr6zniono sze$¢ obiektéw w skladzie pieciu
jam (w tym cztery datowane) i jednego dotu postupowego. Z odkrytych jam (ob. 277a, b - ryc. 124: 3)
wydobyto tylko od 1 do 3 fragmentéw naczyn. Jest to obszar silnie zniszczony przez obiekty nowozytne,
co moze dalece zaktamywa¢ pierwotny sklad tego zgrupowania. W takiej postaci, ze wzgledu na mini-
malng ilo$¢ odkrytych tutaj materialow zabytkowych omawiane zgrupowanie mozemy zaliczy¢ tylko
do typu B o przeznaczeniu najpewniej gospodarczym.

Zgrupowanie VIII - zostalo wyznaczone hipotetycznie w oparciu o odkryte dwa obiekty. Reszta
jego obszaru nie zostala objeta badaniami, gdyz zostala zniszczona przez zabudowe nowozytnego go-
spodarstwa rolnego. By¢ moze funkcje budynku mieszkalnego petnil tutaj czesciowo przebadany obiekt
12 w formie duzej jamy z dolem postupowym. Bylby to wtedy budynek cze¢sciowo zaglebiony w grunt
o szerokosci okofo 240 cm i glebokosci do 20 cm, w rodzaju péiziemianki z zadaszeniem w typie szala-
sowym. Jednak z jego wypetniska pozyskano tylko 2 fragmenty naczyn, co stawia hipotez¢ pod znakiem
zapytania. Z tego tez powodu tylko hipotetycznie mozemy je zaliczy¢ do zgrupowan typu A czyli poten-
cjalnej zagrody.

Zgrupowanie IX - obejmuje 18 obiektéw (13 z nich zawieralo materialy datujace), wérod kto-
rych wyrdézniono 17 jam, w tym az 13 o charakterze zasobowym i d6t postupowy. Najliczniejszy ma-
terial zabytkowy pozyskiwano z jam zasobowych (ryc. 117: 3, 4, 6; 118: 6; 121: 5; 124: 1), ktére w kilku
przypadkach mogly petni¢ funkcje $mietnikowe, na co wskazuje ich zawartos¢. Jama zasobowa ob. 56a
(ryc. 121: 3) dostarczyla az 211 fragmentéw naczyn, m.in. kubka zdobionego skosnymi facetami (ryc.
59: 1-5). Z jamy - ob. 56, zachowanej fragmentarycznie, wydobyto 48 fragmentéw naczyn ze skupiska,
z ktorych zrekonstruowano m.in. dwustozkowatg waze typu W2 oraz garnek typu G3 (ryc. 59: 6-8).
Réwniez z innych jam wydobyto od 18 (ob. 278a, ryc. 58: 8-10) po 58 fragmentéw naczyn (ob. 42 - 271r.,
ryc. 58: 3; ob. 58 -271r., ryc. 58: 5-7; ob. 276 — 46fr., ryc. 58: 10, 11). Na obszarze tego zgrupowania takze
z warstwy kulturowej pozyskiwano liczne fragmenty naczyn, co §wiadczy o intensywnosci wykorzysty-
wania tej przestrzeni (ryc. 38; 57: 9-12; 58: 1-2, 4).

Charakter odkrytych wtym zgrupowaniu obiektéw jednoznacznie wskazuje, Ze mamy tutaj
do czynienia ze specjalng strefg o charakterze gospodarczym, magazynowym (ilo§¢ jam zasobowych)
i zgrupowaniem typu B, usytuowanym centralnie wzgledem pozostalych zgrupowan, zwlaszcza typu A.
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Niewatpliwie bylo ono funkcjonalnie powigzane z ich uzytkowaniem, tworzac wspdlny obszar magazy-
nowy dla pobliskich co najmniej 4 - 5 zagréd.

Zgrupowanie X - usytuowane peryferyjnie w stosunku do powyzej oméwionych tworzy osiem
obiektow na obszarze okoto 1,5 ara. Z szesciu jam tylko cztery dostarczyly fragmentéw naczyn w nie-
wielkiej ilosci, bo od jednego (0b.16, 18 i 19) do trzech (ob. 8). Ta znikoma ilo§¢ materialéw datujacych
w obiektach oraz ich charakter wskazuje, ze mamy tutaj do czynienia ze zgrupowaniem peryferyjnym
o przeznaczeniu gospodarczym typu B. Zwraca jednak uwage dos¢ liczne wystepowanie materialéw ru-
chomych w warstwie kulturowej na tym obszarze (ryc. 38).

Zgrupowanie XI - obejmuje 11 obiektéw na powierzchni okolo 1,5 ara. W jego sktad wchodzi 6
jam (wszystkie z materialem datujacym) oraz 5 doléw postupowych. Z jam pozyskano materiat zabytko-
wego w ilosci od 1 fragmentu (ob. 267, 275), 5 (ob. 274) do 13 (ob. 77, ryc. 60: 7) i 33-34 fragmentéw (ob.
78, ryc. 60: 4-6). Brak w tym zgrupowaniu mozliwosci wyznaczenia domu stupowego, jak réwniez ewen-
tualnego rozlegtego obiektu typu poélziemianki. Dos¢ rozlegta jama — ob. 136a (wymiary 220 x 70 X 20 cm
z przeglebieniem w centrum do 40 cm. (piwniczka?, dét postupowy?), czgsciowo uszkodzona przez wko-
pana w nig jame - ob. 136b bez materialéw (ryc. 121: 7), dostarczyla 33 fragmentéw naczyn. Razem
tworzg dos¢ rozlegly obiekt (ok. 300 cm, dtugosci z maksymalng szerokoscia do 110 cm), ktéry mogtby
funkcjonowacé wewnatrz jakiego$ budynku, zwazywszy na fakt, ze z ara wokdt tego obiektu pozyskano
dos¢ liczne materialy ruchome (ryc. 38; 60: 1-3). Doly postupowe tworza w tym zgrupowaniu najwyzej
uklady dwustupowe, mogace by¢ pozostalosciami po jakis konstrukcjach np. w typie suszarni. Ogélnie
nalezy uzna¢, ze brak podstaw do jednoznacznego interpretowania tego zgrupowania jako pozostalosci
zagrody. Jest to zapewne kolejne skupisko obiektéw o przeznaczeniu czysto gospodarczo-magazynowym
typu B.

Zgrupowanie XII - tworzy 17 obiektéw, w tym 6 z materialem datujagcym na obszarze okolo 1,5
ara. Wérdd nich notujemy 8 jam, w tym jedng o charakterze zasobowym (ob. 204 - 1 fragm. cer,, ryc.
117:10) i 9 doléw postupowych. Rozklad przestrzenny dotéw postupowych, ktore skupiaja si¢ na potu-
dnie od obiektéw jamowych wyklucza mozliwo$¢ wiaczenia ich w skfad konstrukeji budynku stupowego.
Jednakze moga one tworzy¢ jakies uklady dwustupowe np. suszarni. W zgrupowaniu tym zadziwia duza
liczebnos$¢ materiatéw ceramicznych wydobytych z dwéch jam. Obiekt 200 o wymiarach 100x39cm
(ryc. 62: 1) dostarczyl az 676 fragmentéw naczyn (ryc. 62: 2-6; 63: 1-4), a kolejny - ob. 80a, bedacy sku-
piskiem fragmentéw naczyn (ryc. 61: 1), dostarczyl 256 fragmentéw (ryc. 61: 2-10). Obiekt 80a, zawie-
rajacy oprocz fragmentdw naczyn takze liczne kamienie eratyczne robi wrazenie wkopania w starszy ob.
80 z ktérego nie pozyskano materialéw. W takiej sytuacji nie mozna wykluczy¢, ze te obiekty wraz z ob.
200 wchodzily w sktad wiekszej budowli naziemnej o charakterze mieszkalnym, pelniagc w nim funkcje
piwniczek. Wsrdd zrekonstruowanych naczyn z tych obiektéw na uwage zastuguja liczne garnki typu G3
oraz misy, szczegdlnie misa typu M3 z dwoma uchami pod krawedzig (ryc. 62: 2). Z obszaru tego zgru-
powania pochodzg ponadto dwa rozcieracze kamienne i fragmenty naczyn zasobowych (ryc. 116), jak
réwniez liczne materialy z warstwy kulturowej (ryc. 38; 60: 10-11). Powyzsze zgrupowanie jednoznacz-
nie uznajemy za typ A i intensywnie uzytkowang zagrode.

Zgrupowanie XIII - w jego sklad wlaczono 23 obiekty (jednoznaczne 19 oraz 3 prawdopodob-
ne: 203, 224, 367), w postaci 15 jam i 7 dotéw postupowych (2 datowane) na obszarze okolo 1,5 ara.
W dziewieciu jamach odkryto materiaty zabytkowy w liczbie od 1 do 66 fragmentéw naczyn (ob. 233,
ryc. 60: 18-20) oraz grudki polepy (ob. 234, 324) i kosci zwierzece (ob. 228, 234, 324). Wsréd jam trzy
interpretujemy jako jamy zasobowe (ob. 206, 226 i 324), z ktérych tylko jedna, duzych rozmiaréw (ob.
324 - ryc. 118; 8) dostarczyla do$¢ licznych materialéw w postaci 41 fragmentdéw naczyn, kosci zwie-
rzecych oraz grudek polepy. Drugi obiekt 226 z wielowarstwowym wypetniskiem, ktéry mogt petni¢
réwniez funkcje jamy zasobowej nie dostarczyl materialu zabytkowego. Zwraca uwage rozlegle zaciem-
nienie obiektu 206 o wymiarach 334 x 170 x 53cm (pow. ok. 5,7 m?), ktory by¢ moze jest pozostatoécig
po budynku w konstrukcji zrebowej lub szalasowej. Jest to nieckowata jama z kolistym w planie war-
stwowanym przeglebieniem (srednicy ok. 100cm igl. ok. 50cm), w ktéorym wystapit wegiel drzewny
oraz pojedyncze kamienie — by¢ moze jest to piwniczka w formie jamy zasobowej usytuowanej wewnatrz
budynku (ryc. 130: 3). Niestety z calego obiektu nie pozyskano materiatéw datujacych. Obiekt ten ota-
cza szereg jam z materialem ceramicznym oraz podwdjny dot postupowy (ob. 221). W zgrupowaniu
odstonieto az 9 jam z hipotetycznymi dotami postupowymi wewnatrz, datowanymi materiatami (ob.
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197, 222, 233 - ryc. 121: 6, 234 - z dwoma ,,dotami” - ryc. 123: 1). Wszystkie zapewne posiadaly za-
daszenia, zwlaszcza ob. 234 o duzych rozmiarach (150 x 140 cm) z dwoma dotami wewnatrz, z ktérego
wydobyto 66 fragmentéw naczyn glinianych, fragmenty kosci zwierzecych oraz grudki polepy, co jest
najliczniejszym inwentarzem w obiektach tego zgrupowania. Odkryte obiekty dotéw postupowych nie
pozwalaja na rekonstrukcje budynku stupowego, wystepujac w uktadach podwdjnych lub tréjkatnym
(ob.: 232, 239, 240), co notowali$my juz takze w innych zgrupowaniach. Eksploracja warstwy kulturowej
tego obszaru, zwlaszcza okolic domniemanego budynku (ob. 206) dostarczyta bardzo licznych materia-
tow siegajacych powyzej 300 fragmentow z ara oraz dwoch rozcieraczy kamiennych (ryc. 116). Naszym
zdaniem mozemy to zgrupowanie zaliczy¢ do typu A i uzna¢ za relikty kolejnej zagrody.

Zgrupowanie XIV - nalezy do jednego z wigkszych i na obszarze okolo 2 aréw, grupuje 38 obiek-
tow. W jego skladzie wyr6zniono 19 jam, w tym az siedem o charakterze zasobowym tworzacych wy-
razng koncentracje (ob.: 319, 320, 321, 322, 323, 386, 389, ryc. 118: 2-5, 7). Wszystkie dostarczyly ma-
terialow zabytkowych w liczbie od 6 do 76 fragmentéw naczyn (ob. 322, ryc. 63: 5-9), niektore takze
fragmentéw kosci zwierzecych (ob. 320, 321, 322, 323, 389), grudek polepy (ob. 322 i 389) i ttuczkéw
kamiennych (ob.: 320, 321). Pomimo do$¢ licznych dotéw postupowych brak podstaw do sytuowania
w tym skupisku domu stupowego. Wsréd innych jam zwraca uwage ob. 305 w formie podkowiastej
z ewentualnymi kilkoma dofami stupowymi wewnatrz (ryc. 129: 1) i 8 fragm. naczyn, ktéry moglby two-
rzy¢ budynek, zwazywszy na jego rozmiary wynoszace 340 x 170 x 20 cm (pow. 5,8 m?) o przeznaczeniu
np. gospodarczym. Doly postupowe trzykrotnie tworzg uklady tréjkatne, by¢ moze w dwdch przypad-
kach pozostajac w zwigzku funkcjonalnym z pobliskimi jamami. Uktad podwojny (ob. 387, 390) moze
wchodzil w sklad konstrukeji zadaszenia nad jama zasobowg ob. 389. W rejonie jam zasobowych obser-
wujemy takze znaczne nagromadzenie materiatow zabytkowych w warstwie kulturowej, ale nie w rejonie
domniemanej budowli (ryc. 38). Charakter tego zgrupowania jest trudny do jednoznacznego zdefinio-
wania. Wydaje si¢ jednak, ze mamy tutaj do czynienia ponownie ze wspoélng dla kilku zagréd strefg ma-
gazynowo-gospodarcza (skupisko jam zasobowych, oraz ukltadéw potrojnych dotéw postupowych jako
suszarni?) i zgrupowaniem typu B, a nie z zagroda.

Zgrupowanie XV - lokalizujemy na obszarze okolo 1 ara z 6 obiektami w postaci jednej jamy
zasobowej (ob. 297 - 8 fragm. nacz.), jednej jamy z hipotetycznym dolem postupowym wewnatrz (ob.
117 - 1 fragm. nacz.), dwoch jam bez materialow datujacych i dwoch dotéw postupowych. Jeden z dotow
moze wchodzi¢ w sktad konstrukeji zadaszenia by¢ moze jamy zasobowej lub jamy sasiedniej. Nalezy
przyjac, ze jest to niewielkie zgrupowanie typu B o charakterze gospodarsko-magazynowym, wchodzace
w sklad zaplecza ktorejs z zagrod.

Zgrupowanie XVI - tworzg 4 obiekty na powierzchni okoto 1 ara. Sa to trzy jamy oraz jeden dot
postupowy. Tylko jama ob. 291 dostarczyta 20 fragmentéw ceramicznych (ryc. 63: 10-12) oraz fragmen-
tow kosci zwierzecych. Pozostate dwie (ob. 285, 292) od 1 do 3 fragmentéw naczyn oraz fragmentdw
kosci zwierzgcych, przy dos¢ licznych materiatach w warstwie kulturowej (ryc. 38). Na uwage zastuguje
podwdjna? jama o przeznaczeniu gospodarczym? obiektu 285 z dofem postupowym na osi, o wymiarach
285%90% 35cm (pow. okoto 3,0 m?) co wskazuje, ze pierwotnie mogta posiada¢ zadaszenie typu szata-
sowego (ryc. 128: 4). Brak jednak podstaw do wydzielenia w obrebie tego zgrupowania obiektu o cha-
rakterze mieszkalnym, aczkolwiek wszystkie jamy tutaj odkryte zawieraly pokonsumpcyjne szczatki
zwierzece ale tylko nieliczne fragmenty naczyn. Ze wzgledu na pewne oddalenie tego skupiska obiektow
od sasiednich, jego charakter jest trudny do jednoznacznego okreslenia. Mozliwe, ze mamy tutaj do czy-
nienia z jaka$ blizej nieokreslong i nierozpoznana konstrukcja mieszkalng, ktérg uzupelnialy omawiane
obiekty, by¢ moze z etapu formowania si¢ kolejnej zagrody. W takiej sytuacji uznajemy to zgrupowanie
za potencjalny obszar zagrody, ale z duzym znakiem zapytania.

Zgrupowanie XVII - zostalo wyznaczone tylko hipotetycznie ze wzgledu na rozklad przestrzen-
ny innych obiektéw i obejmuje tylko jeden obiekt. Jest to rozlegla, odstonieta tylko fragmentarycznie,
podkowiasto — rowkowata w planie jama ob. 86 (ryc. 130: 1). Jej znaczne wymiary: szerokos¢ 230 cm
i dtugoé¢ obserwowana ponad 170 cm (z pow. ponad 4,0 m*), pozwala przypuszczaé, ze mozemy mied
tutaj do czynienia by¢ moze z reliktami budowli o charakterze mieszkalnym. Z jej wnetrza pozyskano 81
fragmentdw naczyn (ryc. 64: 2, 3). Pozostala czes¢ tego hipotetycznego zgrupowania zostata zniszczona
przez zabudowania nowozytnego gospodarstwa i nie zostala objeta badaniami. W takiej sytuacji zalicza-
my to zgrupowanie do typu A potencjalnych zagrod.
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Zgrupowanie XVIII - obejmuje 22 obiekty na obszarze okoto 1,5 ara. Wsrdd obiektéw wyrdz-
niono 7 jam, w tym 4 z potencjalnymi dofami wewnatrz oraz 15 doléw postupowych. Z szesciu jam po-
zyskano material datujacy w liczbie od 5 do 40 fragmentéw naczyn. Réwniez w trzech dotach postupo-
wych odnotowano od 2 do 6 fragmentdéw naczyn (ob. 146, 148, 215). Odkryte jamy ukladaja si¢ w pe-
wien cigg liniowy otoczony dofami postupowymi. Na uwage zastuguje jama — obiektu 214b, ktéra dostar-
czyla 40 fragmentéw naczyn (ryc. 64: 4-6) oraz jama — ob. 216 z 19 fragmentami (ryc. 64: 7, 8) i grud-
kami polepy. Odkryte w tym zgrupowaniu doty postupowe nie daja naszym zdaniem jednoznacznych
podstaw do rekonstrukcji domu stupowego. Jest mozliwe, ze dwa uklady liniowe po 4-5 stupéw, usytu-
owane mniej wigcej rownolegle wzgledem siebie, wchodzity w sktad takiego niezbyt foremnego budyn-
ku o wymiarach okoto 2,8 x4,0m z powierzchnig rzedu 11,0 m?, co jest wielkoécig spotykang w rozmia-
rach budynkéw KL. Notujemy takze ukltady liniowe potrdjne (ob.: 223, 225, 227) o dtugosci okolo 3,3 m,
ktére wystepuja takze w innych zgrupowaniach i moga pochodzi¢ z blizej nieokreslonych konstrukeji
o przeznaczeniu gospodarskim, np. suszarni, itd. Moga jednak takze by¢ zwigzane z jakas budowla na-
ziemngy, gdzie umiejscowione na jego osi dzwigalyby konstrukcje dachu, ktérego sciany mogly by¢ wnie-
sione np. w technice zrebowej lub typu szalasowego. Analogiczne uktady licznie notujemy w kompleksie
osad z Grabka (B. Muzolf 2012). Omawiane zgrupowanie obiektow uznajemy ostatecznie za zgrupowa-
nie typu A i prawdopodobng zagrode.

Zgrupowanie XIX - obejmuje 14 obiektow zlokalizowanych na powierzchni okoto 1 ara i sklada
sie z 10 dotéw postupowych oraz 4 jam. Wsréd tychze jam, jedna o funkeji zasobowej dostarczyta 27
fragmentéw naczyn (ob. 400 - ryc. 118: 9). Natomiast na szczeg6lng uwage zastuguje druga jama — ob.
371, w przyblizeniu tréjkatna o wymiarach 270 x 194 x 14 cm z usytuowanym w centrum kolistym prze-
glebieniem o $rednicy okoto 90 cm i glebokosci do 40 cm co mogto stanowic¢ swego rodzaju piwniczke/
jame zasobowa (ryc. 124: 6). Z wypelniska obiektu wydobyto 26 fragmentéw naczyn (ryc. 65: 1-2), frag-
menty kosci zwierzecych oraz tluczek kamienny. Znaczne rozmiary tego obiektu sugeruja, ze pierwotnie
mogt on wechodzi¢ w sklad wigkszej konstrukeji naziemnej, np. domu, lub tez byt co najmniej zadaszony
w typie szalasowym. Jednoznaczne okreslenie jego funkcji jest trudne. By¢ moze byl on czescia sktado-
wa budowli mieszkalnej lub tez budynku zadaszonego o charakterze magazynowo-gospodarskim. Obie
powyzsze jamy otacza zespol dotéw postupowych tworzacych uktady podwdjne lub potrédjne w formie
trojkata, w ktorych upatrujemy konstrukcji o przeznaczeniu gospodarczym (np. suszarnie lub brogi).
Doty postupowe nie wskazuja na mozliwos¢ wiaczenia ich w konstrukcje domu stupowego. W takiej
sytuacji sktaniamy si¢ do uznania tego zgrupowania za typ B, tworzacego by¢ moze zaplecze gospodarcze
zagrody wlasciwej. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage na dos¢ liczne wystepowanie w tym rejonie materialow
w warstwie kulturowej (ryc. 36). By¢ moze nalezaloby je rozpatrywac wspoélnie ze zgrupowaniem XIV
o podobnym charakterze. Jest malo prawdopodobne, aby byly to relikty zagrody, aczkolwiek ze wzgledu
na obecnos¢ jamy/jam zasobowych oraz pozostaltosci kosci pokonsumpcyjnych nie mozna tego do kon-
ca wykluczy¢.

Zgrupowanie XX - na powierzchni blisko 6 aréw, tworzy 36 obiektow, wsrod ktérych az 26
to doty postupowe. Tylko 6 obiektow w tym dwie jamy (ob. 122, 258) dostarczyly materiatow zabyt-
kowych w liczbie od 1 do 3 fragmentow. Jednak z warstwy kulturowej w czesci aréw tego obszaru po-
zyskano do$¢ znaczne ilosciowo materialy ruchome w postaci fragmentéw naczyn ceramicznych (ryc.
38, 65: 3-4). Nie odkryto tutaj zadnych przedmiotéw kamiennych typu zarna, rozcieracze, ttuczki ka-
mienne (ryc. 116). Obiekt 258 to jednoznaczna jama zasobowa (2 fragm. ceramiki) z bocznym stupem
wspierajagcym zadaszenie (ryc. 123: 2). Nalezy zwrdci¢ uwage na rozlegla nieregularng jame (ob. 160)
z jednym dotem postupowym przy krétszym boku, usytuowang w centrum tego zgrupowania, o wymia-
rach: 360 x 160 x 30 cm (pow. 5,8 m?), ktora jednak nie dostarczyta materiatu datujacego. Ze swymi roz-
miarami mogtaby wchodzi¢ w sktad budynku naziemnego, np. o przeznaczeniu magazynowym lub in-
nym. Liczne doly postupowe tego zgrupowania nie tworza uktadéw przestrzennych, ktore sugerowalyby,
ze mozemy tutaj mie¢ do czynienia z klasycznymi budynkami stupowymi. Tym niemniej niektére z nich
ukladajg sie w ciagi liniowe po dwa, trzy lub cztery, wchodzac w sktad by¢ moze np. konstrukeji suszarni
lub plotéw. Zidentyfikowano takze potréjne uktady dotéw postupowych tworzacych konstrukeje trojkat-
ne, bedace zapewne réwniez odmiang suszarn lub tez brogéw do przechowywania siana, stomy.

Omawiane zgrupowanie trudno jednoznacznie okresli¢ ze wzgledu na charakter wystepujacych
tutaj obiektow iich rozklad przestrzenny, zwazywszy, ze zajmuje ono w pewnym stopniu pozycje cen-
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tralng, wokot ktérego sa rozlokowane pozostale zgrupowania tworzac swego rodzaju plac wewnetrzny.
Plac ten o wymiarach okoto 29,0 x22,0m (proporcje 4: 3) mialby dla usytuowanych wokoét niego zgru-
powan przeznaczenie gospodarsko-magazynowe.

Zgrupowanie XXI- jest szczegélnie interesujace ze wzgledu na charakter zidentyfikowanych tu-
taj na obszarze okolo 1,5 ara, 26 obiektéw w postaci 11 réznorodnych jam i 16 dotéw postupowych.
Odnotowano tutaj tylko jedna potencjalng jame zasobowa — ob. 22 (ryc. 121.1) z pozostatosciami na-
czynia, m.in. z otworem w dnie (ryc. 65: 5) i grudkami polepy. Obiekt ten zlokalizowano na zewnatrz
rozlegtej jamy — ob. 21 z reliktami doléw postupowych wewnatrz (ryc. 66: 2) w ktérej odkryto kamienie,
kosci zwierzece i 68 fragmentéw naczyn (ryc. 66: 3). Jego wymiary wynoszace 380x 120x30cm (pow.
ok. 4,6 m?) sugerujg, ze mozemy mie¢ tutaj do czynienia z reliktem budynku o charakterze mieszkalnym
ustawionym w przyblizeniu na osi W-E. Towarzyszy mu od N szereg dotéw postupowych (ob. 49, 48,
47, 45moze takze i 142), ktore wydaja si¢ tworzy¢ jego $ciane pdinocng. Wymiary tej budowli miatyby
wtedy okolo 3,0x4,0 m i powierzchnie ok. 12 m* W zgrupowaniu tym wystapity dodatkowo jeszcze ko-
lejne trzy rozlegte jamy z reliktami domniemanych dotéw postupowych wewnatrz, tj. ob. 20, 119 i 120.
Obiekt 20 (ryc. 122.3), to jama z dwoma dotami postupowymi i 17 fragmentami naczyn o wymiarach
260%x230%28cm (pow. ok. 6,0m?). Natomiast obiekt 119 to w zasadzie zesp6t obiektéw (ryc. 122.1),
gdzie whasciwy obiekt 119 o wymiarach 260 x 200 cm (pow. 5,2 m*) z dwoma dotami postupowymi na osi
dluzszej i nieckami pomig¢dzy nimi, przecina starszy obiekt 119a (jama z dotem postupowym) i nakrywa
starszy ob. 119b (dot postupowy), dodatkowo kryjac w swoim wnetrzu jeszcze piwniczke lub kolejny dot
postupowy (ob. 119c). W przypadku obiektu 119 mamy niewatpliwie do czynienia z kolejna budowla
o zadaszeniu najpewniej typu szalasowego, wspartym co najmniej na dwoch stupach, a z jej wypelniska
wydobyto 27 fragmentéw naczyn. Kwestia dyskusyjna jest, czy byta to budowla wylacznie o funkcji go-
spodarczej, czy tez mogla spelniac takze funkcje mieszkalne. Obiekt 120 to podiuzna jama z co najmniej
2 lub 3 stupami wewnatrz ustawionymi na osi wzdluznej (wymiary: 190 x 90 x 30 cm), ktora dostarczyla
tylko 4 fragmentéw ceramiki. Mozna w niej upatrywacé samodzielnego obiektu z zadaszeniem, ale nie
mozna takze wykluczy¢ sytuacji, iz pierwotnie mogta ona tworzy¢ calos¢ z sasiadujacym ob. 20. Mie-
libysmy wtedy do czynienia z kolejnym i to bardzo duzym obiektem, czg§ciowo zaglebionym w grunt,
z ktorego uchwycilibysmy wtedy blizej jedynie zarysy i doly postupowe jej sciany potudniowej. Wymiary
tej hipotetycznej budowli moglyby mie¢ ok. 260 x 450 cm i powierzchnig blisko 12,0 m*. Co jest wielko-
$cig analogiczng do budowli odtwarzanej w oparciu o obiekt 21 i szereg dotéw postupowych. Czy bylby
to budynek typu mieszkalnego czy tez gospodarczego trudno na to odpowiedziec.

Inne jamy otaczajg te budowle od pdinocy i wschodu dostarczajac takze materiatow zabytkowych,
m.in. z niewielkiej jamy ob. 51 wydobyto 33 fragmenty naczyn w tym stozkowaty czerpak (ryc. 65: 6).
Obiekty pozostatych dotéw postupowych, z przykladowym ob. 118 (ryc. 123: 3), koncentruja si¢ w czesci
SW zgrupowania, tworzac m.in. dwa ukfady trojkatne. Sg to uktady powtarzajace si¢ dos$¢ czesto, w ob-
rebie poszczegdlnych zgrupowan, bedace zapewne pozostatoscig po suszarniach lub brogach. Réwniez
warstwa kulturowa w obrebie tego zgrupowania dostarczyla do$¢ licznych materialow (ryc. 38), a ponad-
to dwoch kamiennych ttuczkéw/rozcieraczy (ryc. 116).

Omawiane zgrupowanie jednoznacznie zaliczamy do typu A z reliktami rozbudowanej zagrody,
by¢ moze nawet z trzema budynkami naziemnymi o charakterze mieszkalnym i gospodarczym, wznie-
sionymi tak w konstrukeji stupowej jak i ,,szatasowej”

Zgrupownaie XXII - zostalo rozpoznane cze$ciowo ze wzgledu na wykraczanie jego domnie-
manego zasiegu poza obszar objety badaniami i obejmuje hipotetycznie 16 obiektéw na obszarze oko-
fo 1,5 ara, w postaci szesciu jam i 10 dotéw postupowych. W zgrupowaniu tym na specjalng uwage za-
stuguje tylko czg¢sciowo odstoniety i eksplorowany obiekt 300 o fragmentarycznych zadokumentowa-
nych wymiarach wynoszacych 330 x 250 x 25 cm i powierzchni odstonietej ponad 8,0 m?, a siegajacej za-
pewne ponad 10,0 m?, z trzema dotami postupowymi wewnatrz (ryc. 67: 1). Z duzym prawdopodobien-
stwem mozemy uznad, ze jest to blisko potowa budynku czesciowo zaglebionego w grunt o charakterze
mieszkalnym, ktéry zostal wzniesiony w konstrukcji stupowej lub mieszanej(?). Jesli nasze obserwacje
sg stuszne to jego powierzchnia wynositaby ok. 16 m*. Z wypelniska obiektu wydobyto 163 fragmenty
naczyn glinianych, w tym fragmenty wazy amforowatej typu W4A zdobionej guzkami otoczonymi fuko-
watymi kanelurami (ryc. 67: 2-5). W zgrupowaniu tym obok wspomnianego obiektu — budynku znajdu-
je si¢ réwniez 5 innych jam o nieokreslonym przeznaczeniu, z ktérych tylko z ob. 447 wydobyto 1 frag-
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ment naczynia a z ob. 451, 21 fragmentéw. Ten ostatni obiekt sprawia pewne trudnosci interpretacyjne
ze wzgledu swoja forme. Jest to obiekt rowkowy w ukfadzie podkowiastym (ryc. 129: 2), czym nawiazuje
do podobnych obiektéow z ewentualnymi dotami postupowymi wewnatrz, ktére odkryto w zgrupowaniu
XIV i XVII. W pewnym stopniu moze on nawiazywac do tzw. wykrotéw, ale jego wypelnisko jest jed-
nowarstwowe i sktada sie z czarnej préchnicy, co naszym zdaniem wyklucza jego naturalne pochodze-
nie. Natomiast kilka odkrytych obiektow interpretowanych jako doty postupowe tworzy na NW od do-
mniemanego budynku mieszkalnego i ob. 451 uktad liniowy z przej$ciem (?) co moze sugerowac istnie-
nie np. swego rodzaju fragmentarycznego ogrodzenia(?). Jednak przynaleznos¢ tej konstrukeji do tego
poziomu chronologicznego jest dyskusyjna, gdyz brak w nich materiatéw datujacych.

Powyzsze zgrupowanie zaliczamy jednoznacznie do typu A, i uznajemy za pozostalosci kolejnej
zagrody.

Zgrupowanie XXIII - zostalo wyznaczone tylko hipotetycznie w oparciu o jeden obiekt 458. Dal-
sze sktadniki tego ewentualnego zgrupowania niestety pozostaja najpewniej w partii nie objetej bada-
niami. Obiekt 458 to w obrysie nieregularna duzych rozmiaréw jama, w ktérej by¢ moze mamy tak-
ze do czynienia z pozostalosciami dotéw postupowych, co sugerowaloby jej pierwotne zadaszenie (ryc.
130: 2). Z jej wypelniska pozyskano 24 fragmenty naczyn (ryc. 68: 3—-4). Powyzsze zgrupowanie tylko hi-
potetycznie uznajemy za relikty kolejnej potencjalnej zagrody.

Po omoéwieniu poszczegdlnych zgrupowan osady C1 nalezy dokona¢ podsumowania ustalen do-
tyczacych jej przebadanej czesci. Jakkolwiek mozna by sadzi¢, ze wszystkie wyznaczone zgrupowania
moga by¢ pozostalosciami tzw. zagrdd, to analiza charakteru obiektow w poszczegdlnych zgrupowa-
niach takiemu twierdzeniu przeczy.

Podstawowym kryterium identyfikacji danego zgrupowania z zagroda byto wyréznienie wéréd
obiektow hipotetycznej budowli, ktéra moglaby spetnia¢ funkcje mieszkalne. W przypadku osady C1
jest to klopotliwe, gdyz pomimo odkrycia w poszczegdlnych zgrupowaniach szeregu dotéw postupo-
wych nie zidentyfikowano ich typowych uktadéw (moze z wyjatkiem jednego), ktére mozna by inter-
pretowac jako pozostatosci stupowych doméw mieszkalnych. W takiej sytuacji skupiono si¢ na innych
obiektach, ktére mogly taka funkcje spelnia¢. W szczegolnosci zwrécono uwage na rozlegte obiekty
w postaci jam, od do$¢ nieregularnych po owalne i czworoboczne, niekiedy ze sladami dotéw postupo-
wych wewnatrz, z ktérych pozyskiwano najczesciej, ale nie zawsze, liczne materialy zabytkowe. Osta-
tecznie, obiekty te zinterpretowalismy jako pozostalosci wnetrz budowli czesciowo zagtebionych w grunt
w formie polziemianek, z zadaszeniem najpewniej tak jak w typie szatasowym. Nie mozna takze wyklu-
czy¢, ze ponad nimi znajdowaly si¢ jeszcze konstrukcje zrebowe, na ktérych wsparto dopiero zadaszenie.

Wazne jest czy obserwowany uklad przestrzenny obiektow i wyznaczonych w oparciu o nie zgru-
powan, zezwala na glebsze wnioski zwigzane z rozplanowaniem calej osady, jak réwniez identyfikowanie
tych ukladéw z pewnymi strukturami spofecznymi, ktére charakteryzowaly spotecznos¢ zamieszkujaca
wioske w pradziejach. Jak si¢ wydaje na tak postawiona teze mozna juz teraz z pelnym przekonaniem
odpowiedzie¢ twierdzaco.

Naszym zdaniem cala osada Cl1 zostala zalozona na planie mniej wigcej owalnym (owalnica)
z placem centralnym. Srednica zewnetrzna obwodu obejmujacego wszystkie odkryte 23 zgrupowania
wynosi okolo 110 x 130 m, przy okoto 45-50 m $rednicy placu centralnego.

W wyniku badan odslonieto najprawdopodobniej blisko potowe calego obszaru tak rekonstru-
owanego planu osady. Ukfad obiektéw w odkrytej czesci sugeruje, ze calos¢ osady dodatkowo dzielita
sie na cztery strefy/kwartaly: NW, NE i SE, SW. Z tych stref (kwartatéw), tylko NW i SW zostaly objete
badaniami calkowicie, a pozostate tylko fragmentarycznie.

Wazne ustalenie stanowi fakt, ze obie przebadane strefy charakteryzuja si¢, naszym zdaniem, cal-
kowicie odmiennym ich wewnetrznym rozplanowaniem przestrzennym. W kwartale NW sytuujemy
dziewie¢ zgrupowan (Z.II - Z.X). Osiem z nich tworzy cze¢$¢ centralng kwartalu wpisujac sie w owal
o $rednicach rzedu 48,0 x 34,0 m (proporcje 4: 3?), sposrdd ktérych siedem (Z.11 - Z.VIII) tworzy wieniec
zgrupowan, promieniscie otaczajacych owalny, lokalny ,,plac centralny” o $rednicy okofo 13,0 x 15,0 m
zajety przez zgrupowanie Z.IX. Obiekty poszczegolnych zgrupowan wystepuja najczesciej na obszarze
okoto 1,5 ara, ktére mozna obrysowac dla ich uczytelnienia owalem o dtuzszej srednicy wynoszacej sred-
nio okolo 13,0m. Co jest istotne, przedtuzenie tych $rednic/promieni, powoduje, ze krzyzuja si¢ one
w punkcie centralnym ,,placu” W takiej sytuacji mozna przypuszczac, ze przy realizacji planu tej stre-
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ty/kwartalu, zaplanowany owal podzielono na 9 dzialek pod ,,zabudowe” z ,,placem centralnym”. Na ze-
wnatrz tego podstawowego wienca lokalizujemy jeszcze jedno enigmatyczne zgrupowanie Z.X. Analiza
poszczegdlnych zgrupowan wskazuje, ze nie wszystkie z nich spetniaty funkcje zagréd (czyli max. 9 za-
gréd/rodzin). Wydaje sig, Ze pewnie tylko w przypadku trzech (II, IIT i IV), za§ w dwdch (V i VIII) praw-
dopodobnie mozemy upatrywac reliktéw zagrod, czyli 5 rodzin (maksymalnie 7 przy uznaniu takze Z.VI
i VII za relikty zagrod w poczatkowej fazie ich tworzenia). Pozostale cztery zgrupowania (VI, VII, IX i X)
uznajemy za obszary o szeroko pojetym przeznaczeniu gospodarczym. Wsrdd nich zgrupowanie IX sta-
nowi klasyczny przyktad obszaru o charakterze magazynowym z jamami zasobowymi, stuzacy najpew-
niej wszystkim zagrodom, aczkolwiek i w obszarze niektorych zagréd takze notujemy pojedyncze jamy
zasobowe, co moze mie¢ jeszcze inny wydzwiek. Zgrupowania uznane za potencjalne zagrody obejmu-
ja N czes¢ tej strefy/kwartalu, majac przed soba czes¢ gospodarska na placu centralnym tego kwartatu.

Réwniez warstwa kulturowa w strefie/kwartale NW dostarczyla znacznych iloéci materialéw za-
bytkowych tworzac swego rodzaju centrum, co potwierdza intensywnos¢ uzytkowania tak wydzielonego
obszaru w ramach calej osady o powierzchni rzedu 18 aréw.

Znacznie trudniej jest analizowaé uklad przestrzenny strefy/kwartalu SW, na ktory sklada sie
dziesig¢ zgrupowan (X-XX). Jakkolwiek réwniez i w tej strefie zgrupowania obiektéw mieszcza sie ge-
neralnie w owalu o $rednicach okolo 63,0 x47,0m (proporcje w przyblizeniu 4: 3), to ich rozktad prze-
strzenny jest odmienny. Wydaje sie, ze centrum tej strefy wyznacza owalny lub zblizony do czworoboku
plac o $rednicach okoto 28,0 x 21,0 m i powierzchni blisko 600 m* (588 m?) z proporcjami w przyblizeniu
jak 4: 3. Na tak wyznaczonym placu skupiaja si¢ obiekty zgrupowania XX o przeznaczeniu czysto gospo-
darczym, ale o odmiennym charakterze, anizeli to jest widoczne w strefie NW. Sg to blizej nieokreslone
konstrukcje stupowe i pojedyncze jamy. Wokot placu rozlokowano natomiast pie¢ zgrupowan pierwsze-
go wienca (XI-XV), ktdre takze mozna wpisa¢ w owal 52,0 x 38,0 m, takze o proporcjach jak 4: 3, i faczna
powierzchnig z placem centralnym okoto 16 aréw. Co istotne, rozklad obiektéw w tych zgrupowaniach,
jezeli obwiedziemy je analogicznymi owalami jak w strefie NW, przyjmuja odmienne uklady niz w strefie
poprzedniej, gdzie byl to uktad promienisty. Dluzsze osie zgrupowan tego kwartatu ukladaja si¢ mniej
wiecej réwnolegle do bokéw owalnego lub zblizonego do czworoboku placu centralnego (ryc. 132).
Na zewnatrz tego pierwszego, wewnetrznego wiefica zgrupowan ulokowano kolejne cztery zgrupowania
tworzace wieniec zewnetrzny (XVI - XIX).

Wyrdznienie w centrum strefy SW owalnego, wzglednie czworobocznego placu, pozwala takze
na dalsze zabiegi planistyczne, majace na celu wyjasnienie sposobu rozplanowania wewnetrznego catej
tej strefy. Poprowadzenie przekatnych placu powoduje podzial calej rozpatrywanej przestrzeni na osiem
segmentow, ktére mozemy uzna¢ za pojedyncze dzialki w ramach IiII wienca zgrupowan. W kazdej
z tak wydzielonych dzialek mieszczg si¢ nasze podstawowe wydzielone zgrupowania. Trzeba tutaj jednak
dokona¢ pewnej uwagi odnoszacej si¢ do zgrupowan XI i XIV z wienica I. Oba byly rozpatrywane jako
pojedyncze, ale mozna réwniez przyja¢, ze jednak byly to oddzielne zgrupowania wpisujace si¢ w wy-
znaczone wlasnie dzialki. W przypadku zgrupowania XIV, byloby to zgrupowanie XIVa, ktére miesci
w sobie skupisko jam zasobowych z obiektami towarzyszacymi o przeznaczeniu magazynowym i bytby
to odpowiednik zgrupowania IX (centralnego) w strefie NW. Uzupelnieniem bytoby zgrupowanie XIVb
z nielicznymi obiektami takze o przeznaczeniu gospodarczym. Natomiast zgrupowanie XI takze wyka-
zuje mozliwosci odmiennego podziatu na podstawowe skupisko obiektéw (XIa) i pojedynczy obiekt jako
zaczatek skupiska XIb. W przypadku wienica zewnetrznego zgrupowan, jakkolwiek dwa z czterech wpi-
suja sie w zaproponowany model podzialow tzw. dzialek, to jednak wydaje sie, ze w tym przypadku byty
one lokalizowane nieco odmiennie niz w wiencu zgrupowan wokoét placu.

Réwniez w przypadku strefy SW poszczegdlne zgrupowania charakteryzuja sie¢ podobnymi, jak
w strefie NW powierzchniami, wynoszacymi najczgsciej okolo 1,5 ara, ale s, jak sie wydaje, w przy-
padku niektdrych z nich (XIII, XVIII), nieco bardziej wydluzone (obiekty uktadaja sie bardziej linio-
wo) z dtuzsza $rednicg wynoszaca okoto 16,0 m przy okoto 13,0 m w strefie NW. Analiza poszczegolnych
zgrupowan tej strefy, podobnie jak w przypadku strefy NW wskazuje, ze nie wszystkie z nich mogly spel-
nia¢ funkcje zagrdd, czyli maksymalnie 10 zagréd. Wydaje sie, ze tylko w czterech przypadkach raczej
pewnie (XTI, XIII, XVII i XVIII), za§ w dwoch prawdopodobnie (XI-XIa, XVI) mozemy upatrywac relik-
ty zagrod, czyli siedzib maksymalnie 6 rodzin. Zgrupowania te koncentrujg si¢ w NE i E czesci tej strefy.
Pozostale cztery zgrupowania (XIV, XV, XIX i XX - plac) uznajemy za obszary o szeroko pojetym prze-
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Ryc. 132. Zgobrze stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Rozplanowanie przestrzenne osady Cl.
Fig. 132 Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Spatial distribution of settlement CI.

znaczeniu gospodarczym, ktdre lezg na zapleczu zgrupowan uznanych za zagrody. Powierzchnia catko-

wita strefy SW obejmowataby obszar okoto 20 aréw.
Podobnie jak w przypadku strefy NW takze warstwa kulturowa w strefie SW dostarcza znacznych

ilosci materialow zabytkowych, tworzac kolejne centrum, co potwierdza stusznos¢ wydzielenia tej strefy

w ramach calej osady C1 (ryc. 38).

Kolejna strefa SE obejmuje tylko dwa lub trzy zgrupowania (XXI-XXIII), z czego dwa odkryte
tylko fragmentarycznie (XXII-XXIII). Ukfad obiektéw w tych zgrupowaniach, a zwlaszcza ich przekat-
nych sklania nas do przypuszczenia, ze calos¢ tej strefy/kwartalu mogta by¢ zorganizowana analogicznie
jak w strefie NW, czyli w ukladzie promienistym wokot lokalnego ,,placu” centralnego. Na szczegdlng
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uwage zastuguje w tej strefie zagroda XXI, gdzie identyfikujemy by¢ moze trzy budynki o najpewniej
réznej funkcji. Szczegolnie obiekt 21 z towarzyszacymi mu dotami postupowymi tworzy zapewne dom
o charakterze mieszkalnym.

Do ostatniej ze stref - NE, nalezy najpewniej fragment zgrupowania I o rozktadzie obiektow cal-
kowicie odmiennym od zgrupowan stref NW i SE, ale nawigzujacym do ukladu zgrupowan strefy SW.
By¢ moze w omawianej strefie mamy takze do czynienia z analogicznym, lub zblizonym rozplanowa-
niem przestrzeni, z podobng ilocig zgrupowan i zagréd jak w strefie/kwartale SW.

Ostatecznie uznajemy, ze w tak wydzielonych strefach, wich czesciach przebadanych, mozemy
uzna¢ za potencjalnie pewne 16 zagréd z posréd 23 zgrupowan, czyli mieliby$my do czynienia z 16 ro-
dzinami. Jezeli natomiast chodzi o calo$¢ osady Cl1, to jedynie hipotetycznie przyjmujac analogiczny
uklad zgrupowan w strefach pozostajacych poza obszarem badanym mieliby$my do czynienia z 24 za-
grodami (po 5-7 na kazdg ze stref).

Po omoéwieniu wydzielonych stref osady C1 trzeba postawi¢ pytanie, czym jest spowodowane
to wewnetrzne zréznicowanie ich rozplanowania, jak i calej osady. Czy nie moze to sugerowa¢ obec-
nosci czterech poszerzonych rodzin, na ktére skladalo sie kilka rodzin podstawowych zamieszkujacych
poszczegdlne zagrody.

Omawiang osade C1 zaliczamy do typu s$rednio dlugotrwatych, funkcjonujacej zapewne przez
kilkanascie lat (pokolenie?), az do wyjatowienia okolicznych gruntéw. Brak zlozonych uktadow straty-
graficznych (nakladajacych sie jam, itd.) wskazuje, ze wigkszo$¢ obiektow funkcjonowata jednoczesnie.

Tabela 58. Zestawienie rodzaju obiektéw w poszczegolnych zgrupowaniach osady Cl
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7.1 - Zagroda - 3 3 2 1 9 ok.1,5 |-
Z.11 - Zagroda 2 6 - - 8 ok. 1,0 Ob. 40 - 270x260x20, pow. 7.0m”
Z.1I1 - Zagroda 2 2 6 1 - 1 ok. 1,0 Ob. 172 - 310x140x40, pow. 4.3m>
Z.IV - Zagroda 2 - 5 1 - 8 ok. 1,0 Ob. 66 - 440x240x61, pow. 10,6m>
Z.N - Zagroda? - 2 2 6 - 10 ok.1,0 | Ob.337 - 320x132x50, pow. 4.2m”
Z.VI - gospodarcze - - 7 7 - 14 ok.1,5 -
Z.VII - gospodarcze - 1 4 1 - 6 ok. 1,0 -
Z.VIII - Zagroda - 2 - - - 2 ok. 1,5 -
Z.IX - gospodarcze 13 - 4 1 - 18 ok. 2,0 -
Z.X - gospodarcze - - 8 - - 8 ok. 1,52 -
Z.XI - gospodarcze - 1 5 5 - 1 ok. 1,5? -
Z.XII - Zagroda 1 1 5 9 1 17 ok. 1,5 -
Z.XIII - Zagroda 3 9? 3 7 - 22 ok. 1,5 Ob. 206 - 334x170%53, pow. 5.7m”
Z.XIV - gospodarcze 7 7 5 19 - 38 ok.2,0 | Ob. 305 - 340x170x20, pow. 5.8m”
Z.XV - gospodarcze 1 1 2 2 - 6 ok. 1,0 -
Z.XVI - Zagroda - 1 2 1 - 4 ok. 1,07 -

199



< =
Z
S}
< s
< £ 2
Z 3 ) 2
z 2 e &
= ” o g2 z N
© z ~ % - % < NR OB. MIESZK. /GOSPODARCZY /WYM. (W CM.) / POW.
=) o Z & & 5] z
[~ Q ~ 2 3 4 o~
Q o o) ) = = [SARE)
N 2 A = 3 3 = N O
g S|os |22 E] B 2
s > > = % g S § <
2 | E|E| | E| 2| te
Z.XVII - Zagroda? 1 1 ok.1,5 | Ob.86 - 230x170(fr.)x46, pow. 4.0m>
Z.XVIII - Zagroda - 4 3 15 - 22 ok. 1,5
Z.XIX - gospodarcze 1 - 3 10 - 14 ok.1,0 | Ob. 371 - 270x194x15, pow. 5.2m>
Z.XX - gospodarcze 1 5 4 26 - 36 ok. 6,0
Ob. 20 - 260x230x28, pow. 6.0m>
Z.XXI - Zagroda 1 5 5 16 - 27 ok. 1,5 ,
ODb.119 - 260x200x26, pow. 5.2m
Z.XXII - Zagroda - 1 5 10 - 16 ok. 1,5 Ob. 300 - 330x250%25, pow. >8.0m*
Z.XXIII - Zagroda? - - 1 - - 1 ok. 1,5
Suma: 32 48 28 139 2 309

Osada C2 (ryc. 133). Skupisko obiektow okreslone jako osada C2 jest zlokalizowane w zachod-
niej czgsci przebadanego obszaru w strefie II stanowiska (ryc. 6) i znajduje si¢ na niewielkim wyniesie-
niu, otoczonym naturalnymi obnizeniami. Réwniez ta osada zostala objeta badaniami zapewne tylko
czes$ciowo, cho¢ mozna przypuszczaé, ze odstonieto jej zdecydowana wigkszo$¢, (okoto 60% pierwot-
nej powierzchni). W jej obrebie wyznaczono dziewietnascie podstawowych zgrupowan obiektow —
od I do XIX. Ogoétem w analizie zgrupowan osady C2 uwzgledniono 285 obiektéw o réznym charakterze
(tabela 59). Obiekty pozbawione materiatow datujacych zostaty wlaczone do poszczegolnych zgrupowan
tylko hipotetycznie, co odnosi si¢ gléwnie do doléw postupowych, ale nie tylko, bo réwniez ze wzgle-
du na podobienstwo i bliskos¢ obiektéw datowanych (zwtaszcza znajdujace si¢ w przestrzeni wykresla-
nych owali poszczegolnych zgrupowan). Pomimo to, pomiedzy zgrupowaniami pozostaly takze kolejne
obiekty bez przypisania kulturowego, ktére mogty wchodzi¢ w sktad niektérych z nich lub tez s3 pozo-
staloscia po eksploatacji terenu o niezidentyfikowanym charakterze. Nie wykluczone ponadto, ze czg§¢
z nich stanowi formy naturalne nie przeksztalcone antropogenicznie.

W ramach rozplanowania przestrzennego osady wyrdzniono pig¢ stref zgrupowan. Ich prezen-
tacje rozpoczniemy od strefy I, ktéra naszym zdaniem, tworzy czes$¢ centralng osady, ztozong z dwoch
zgrupowan odstonietych calkowicie w obszarze wykopu badawczego. Jednak strefa ta zapewne jest wiek-
sza i wykracza poza obszar objety badaniami.

Strefa L.

Zgrupowanie I - obejmuje 16 obiektéw na powierzchni okolo 1,5 ara, w tym: 6 jam zasobowych,
8 o innych charakterze oraz doét postupowy i skupisko ceramiki. Obecnos¢ jedynie pojedynczego dotu
postupowego jednoznacznie wyklucza obecnos¢ w obrebie tego zgrupowania domu stupowego. W ta-
kiej sytuacji nalezy zwrdci¢ uwage na obszerny obiekt 1055 o wymiarach 232 x 166 x 40 cm i powierzchni
ok. 3,9m? ktéry mogt spetnia¢ funkcje mieszkalng, lub tez wchodzi¢ w sktad budowli naziemnej. Z jego
wnetrza pozyskano 63 fragmenty naczyn. Notujemy tutaj takze drugi duzy obiekt 1051 o wymiarach
488 x 140 x 50 cm (pow. 6,83 m?) w formie rowkowatej, o trudnym do sprecyzowania charakterze, z kto-
rego pozyskano 35 fragmentdw naczyn, pelnigcego by¢ moze jakies funkcje magazynowe z szatasowym
zadaszeniem lub dlugiej ziemianki mieszkalnej.

Zwraca uwage liczna obecno$¢ jam zasobowych z bogatymi materiatami zabytkowymi liczacy-
mi od 13 do 108 fragmentdéw naczyn (ob. 663, ryc. 73: 1-7). Interesujacy jest przedmiot w formie nie-
wielkiego glinianego lejka wydobyty z jamy zasobowej ob. 1050, ktéry moze by¢ taczony ewentualnie
z metalurgia brazu (ryc. 73: 4). Pozostale jamy o nieokreslonym charakterze dostarczyly zdecydowanie
mniej licznych materiatéw, bo od 3 do 24 fragmentéw. Z obiektu 595 o charakterze skupiska, pozyska-
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no 56 fragmentéw naczyn. Skupisko to wystapilo w towarzystwie obiektu dotu postupowego (ob. 666),
ktory pierwotnie mogt wchodzi¢ w sklad jakiego$ zadaszenia nad nim. Nie odkryto w tym zgrupowaniu
zadnych narzedzi kamiennych (ryc. 116), natomiast odnotowano w warstwie kulturowej znaczne nagro-
madzenie materialéw ceramicznych co $§wiadczy o intensywnosci uzytkowania tego obszaru (ryc. 38).

Zgrupowanie II - obejmuje powierzchnie okoto 1,5 ara z 15 obiektami, z czego 12 to réznorod-
ne jamy, w tym 3 o charakterze zasobowym, jedno palenisko i jeden dét postupowy. Brak liczniejszych
dotéw postupowych wyklucza istnienie w jego obrebie domu stupowego. Notujemy natomiast kilka du-
zych jam, wérdéd ktorych mozemy upatrywaé pozostalosci po budowlach o charakterze mieszkalnym.
Ob. 1036 to jama o nieregularnym zarysie z hipotetycznym dotem postlupowym wewnatrz, co moze su-
gerowac istnienie zadaszenia, o wymiarach: 280 x 160 x 40 cm i pow. okoto 4,5m?. Natomiast drugi ob.
1058, jest nieco mniejszy i ma zarys owalny z wymiarami: 248 x 130 x50 cm i pow. rzedu 3,2m? (ryc.
127: 2). By¢ moze w zwigzku funkcjonalnym z tym obiektem pozostaje jedyny dot postupowy (ob. 1038)
usytuowany w jego poblizu. Z obu obiektéw pozyskano materiat datujacy w liczbie odpowiednio 11 i43
fragmentéw naczyn. Wigkszej liczby fragmentéw naczyn dostarczyly inne obiekty, m.in. jama ob. 654 -
83 fragmenty (ryc. 74: 10-11), czy tez palenisko (ob. 1059) w liczbie 59 fragmentéw, w tym fragmenty
duzej wazy typu W3 (ryc. 75: 2). Odkryte palenisko mialo forme czworoboczng z duzg ilosci spaleni-
zny i przepalonych kamieni (ryc. 75: 1). Najliczniejszych i zréznicowanych materialéw dostarczyl ob.
572, ktéry sklasyfikowalismy jako jame zasobowa (ryc. 74: 6). Z tego obiektu pozyskano 117 fragmentow
naczyn (ryc. 74: 7-9), a ponadto fragmenty: Zarna, rozcieracza, butawki kamiennej (ryc. 115: 2) i kosci
zwierzece. Zapewne jego pierwotng role jamy zasobowej wykorzystano ostatecznie jako $mietniskowsa.
Z pozostalych dwoch jam zasobowych tylko ob. 652 dostarczyl 5 fragmentéw naczyn. Réwniez jama
(ob. 656) z hipotetycznym dolem postupowym wewnatrz dostarczyta 25 fragmentéw naczyn, a istnienie
owego ewentualnego stupa w jej wnetrzu sugeruje o jej pierwotnym zadaszeniu i przeznaczeniu gospo-
darczym, np. magazynowym, zwazywszy na jej do$¢ znaczne rozmiary (200 x 110 x 52 cm, pow. 2.2m?).
Zgrupowanie nr II uznajemy jednoznacznie za pozostalos¢ zagrody.

Strefa II otacza promieniécie rozlozonymi zgrupowaniami centralng strefe I tworzac wokdt niej
swego rodzaju wieniec od E, N i najpewniej takze W. W sklad strefy II wchodzi pie¢ odstonigtych zgru-
powan (III-VII) oraz by¢ moze kilka kolejnych (w liczbie okoto 4-5?) znajdujacych si¢ hipotetycznie
na obszarze poza wykopem badawczym.

Zgrupowanie III - obejmuje 17 (19?) obiektéw na powierzchni okoto 1,5 ara. Wéréd obiektow
wyrézniono 9 jam o niezidentyfikowanej funkgcji, jedng jame zasobowa (ob. 1285) oraz jedno paleni-
sko i osiem dotéw postupowych. Tylko 10 obiektow dostarczyto materiatow zabytkowych w liczbie od 1
do 27, gléwnie fragmentéw naczyn. Z jamy zasobowej (ob. 1285) wydobyto tylko dwa fragmenty. Naj-
liczniejszych fragmentéw naczyn dostarczyta jama obiektu nr 1277 o wymiarach 210 x 126 x 57 cm i pow.
ok. 2,6m” (ryc. 124: 8) w liczbie 27 (ryc. 75: 10-11). Jej charakter, a zwlaszcza profil sugeruje, ze mogta
ona pelni¢ funkcje zasobowe lub piwniczki przydomowej czy tez wrecz piwniczki wewnatrz budynku
naziemnego. Kolejna jama o zarysie nieregularno-6semkowatym (ob. 563) i gtebokosci do kilku centy-
metréow miala w swoim wnetrzu na dluzszej osi by¢ moze 2 stupy (lekkie przeglebienia) po konstrukcji
zadaszenia dostarczyla 21 fragmentéw (ryc. 75: 8). Z innej niewielkiej jamy ob. 566 wydobyto co prawda
tylko 7 fragmentéw naczyn, ale az 3 tluczki kamienne. W obrebie zgrupowania zidentyfikowano takze
pojedyncze okragte palenisko (ob. 567, ryc. 125: 7). Zwraca uwage znacznie wigksza liczebno$¢ wystepu-
jacych tutaj dotéw postupowych w kilku uktadach. W pierwszym rzedzie jest to potrdjny uktad liniowy
(ob. 1278-1282-1283) o dlugosci okoto 6,0 m. By¢ moze w tym wypadku, ze wzgledu na wielkos¢ za-
chowanych dotéw, mamy do czynienia ze stupami (sochami) wspierajacymi konstrukcje dachu budowli
naziemnej. Powstatby wtedy budynek (moze w typie szalasu) o dlugosci okoto 6,0 m i mozliwej szeroko-
$ci okoto 3,0m, co daje powierzchnie rzedu 18 m*. Dwa kolejne doty postupowe tworza uktad podwojny
(ob. 674-678), a trzy potrdjny w ukladzie tréjkatnym (ob. 675-676-677), co notujemy takze w innych
naszych zgrupowaniach. Niewielkie nasycenie materialem zabytkowym tak warstwy kulturowej, do kil-
kudziesigciu fragmentow (ryc. 38), jak rowniez i obiektow w obszarze tego zgrupowania stwarza pew-
ne trudnosci w interpretacji jego charakteru. Jednak przy zalozeniu, ze obiekt nr 1277 moégt wchodzi¢
w sklad budowli mieszkalnej i przy obecnosci innych uktadéw stupowych o przeznaczeniu najpewniej
gospodarskim i innych obiektéw zadaszonych dopuszcza mozliwo$¢ uznania tego zgrupowania za za-
grode.
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Zgrupowanie IV - na obszarze okolo 1 ara uwzgledniono tylko 8 obiektow z ktérych cztery sa da-
towane materialem zabytkowym. Wsrdd nich wyrézniono 5 jam, skupisko fragmentéw naczynia zaso-
bowego oraz 2 doly postupowe. Jamy dostarczyly tylko od 1 do 6 fragmentéw naczyn (ob. 1286, ryc.
76: 1-2; ob. 539, ryc. 76: 3, 85: 11-12). Na uwage zasluguje w tym zgrupowaniu centralnie usytuowana
jama obiektu 1305 o czworobocznym planie z centralnie usytuowanym dofem postupowym i wymiara-
mi: 166 x 144 x 16 cm o pow. okoto 2,4 m”. Niewatpliwie pierwotnie posiadat on zadaszenie. Z jego wy-
pelniska pozyskano jednak tylko 1 fragment naczynia co raczej wyklucza jego funkcje mieszkalne, cho¢
w tym wypadku mogt spetnia¢ funkcje magazynowe Obiekt ten jest otoczony pozostatymi niewielkimi
jamami, ukladem podwoéjnym 2 dotéw postupowych (ob. 1289, 1291) i skupiskiem 149 fragmentéw na-
czyn (ob. 600). Ten obraz uzupelnia ob. 539 z dwoma hipotetycznymi stupami wewnatrz o pow. ok. 3,3 m?
i 6 fragmentéw ceramiki. Omawiane zgrupowanie najpewniej spetnialo odmienne funkcje w organizacji
osady, np. gospodarskie i pozostawalo w jakim$ zwigzku funkcjonalnym z ktéras$ z pobliskich zagrdd,
lub tez jest zaczatkiem formowania si¢ kolejnej zagrody. Z powyzszych powodow uznajemy to zgrupo-
wanie jedynie za potencjalng zagrode z duzym znakiem zapytania.

Zgrupowanie V - obejmuje obszar okolo 1,5 ara i charakteryzuje si¢ znaczng liczbg obiektow.
W jego obrebie zidentyfikowano co najmniej 23 (26?) obiekty, w tym: 7 jam o charakterze zasobowym,
11 jam o innym charakterze (3 z dolami postupowymi wewnatrz) oraz 8 dotéw postupowych. W tej
liczbie tylko doty postupowe ijedna jama nie dostarczyly materiatéw datujacych, ktoéry w pozostatych
byt dos¢ liczny. Rowniez w tym zgrupowaniu uklady odkrytych dotéw postupowych wykluczajg ist-
nienie w jego obrebie domu wzniesionego w konstrukeji stupowej. Odnotowujemy natomiast rozlegla
»czworoboczng” jame z prawdopodobnym dolem postupowym oraz, by¢ moze, z zaglebionym paleni-
skiem z kamieniami (ob. 1329), ktérego wymiary 350 x 330 x 44 daja powierzchnie okoto 11,5m? (ryc.
78). Z jego wnetrza wydobyto 126 fragmentéw naczyn (ryc. 79: 1-4) oraz fragment kamiennego Zarna
nieckowatego. Niewatpliwie mozemy przypuszczaé, ze mamy tutaj do czynienia z pozostatoscia budowli
o charakterze mieszkalnym. W jej otoczeniu wystapilo zgrupowanie jam zasobowych i innych jam z licz-
nym materialem zabytkowym i grudkami polepy (ob. 660-16 fragmentéw, ryc. 79: 5-6; ob. 1294 - 81,
ryc. 76: 9-11; ob. 1300-39, ryc. 76: 7; ob. 1308-113, ryc. 77: 1; ob. 1312-34, ryc. 77: 3; ob. 1314-51,
ryc. 77: 4-5). Wérdd jam o charakterze zasobowym na uwage zastuguje obiekt 1304 (ryc. 120: 5) o za-
rysie czworobocznym i wymiarach 230 x 230 cm (pow. ok. 5,3 m?), w ktdérego centrum usytuowano wta-
$ciwa okragla, cylindryczng jame zasobowa o $rednicy ok. 120 cm i gltebokosci 90 cm od powierzchni
obserwacji (od pow. gruntu pierwotnego zapewne mialta okoto 140 cm). Forma i wielko$¢ tego obiektu
dos¢ jednoznacznie sugeruje, ze pierwotnie wchodzil on w sklad jakiej$ budowli naziemnej, zadaszo-
nej. Brak sladow po stupach dopuszcza mozliwos¢ istnienia budowli o konstrukeji zrebowej (nie wy-
kluczajac wszakze typu szalasowego). Z samej jamy pozyskano jednak tylko 8 fragmentéw ceramiki,
ale ponadto 20 grudek polepy i rozcieracz kamienny. Polepa wystapila takze w kilku kolejnych jamach
(ob. 660, 1300, 1304, 1306). Obok wzmiankowanych narze¢dzi kamiennych z ob. 1304, 1329 takze z jamy
zasobowej ob. 1312 pozyskano kolejne dwa ttuczki/rozcieracze. Odkryte w zgrupowaniu doty postupo-
we tworzg w dwdch przypadkach najpewniej uklady podwojne (ob. 637, 640; 1296, 1297). Kolejne dwa
pozostaja zapewne w zwigzku funkcjonalnym z jamami zasobowymi, wchodzac w sktad konstrukeji ich
zadaszen typu szalasowego (dot ob. 1303 z jama 1314 i do6t ob. 1309 z jama 1300). W przypadku dwdch
jam (ob. 658 i 1308) w ich wnetrzu identyfikujemy hipotetyczne $lady po dotach postupowych, co wska-
zuje na mozliwos¢ ich zadaszenia konstrukcjami typu szatasowego.

Omowione zgrupowanie uznajemy jednoznacznie za pozostalosci rozbudowanej zagrody z jed-
noznacznym budynkiem mieszkalnym (ob. 1329) oraz budowlami gospodarskimi.

Zgrupowanie VI - o powierzchni rzedu 1,5 ara obejmuje 22 obiekty. Wsrdd nich notujemy po-
nownie az 19 jam, w tym: 10 o charakterze zasobowym i 9 (3 z dotami postupowymi wewnatrz) o innym
przeznaczeniu i tylko trzy doty postupowe. Tylko 3 obiekty nie dostarczyly materiatéw zabytkowych,
w trzech bylo od 4 do 5 fragmentdw, a w pozostalych od kilkunastu do ponad 100 fragmentéw.

Przy braku dotéw postupowych ktére moglyby wyznaczaé zarys budowli o charakterze miesz-
kalnym, nauwage zastuguje jama ob. 648 o zarysie czworoboczno-nieregularnym iwymiarach
280 %220 x 67 cm, z powierzchnig ponad 6,2 m* (ryc. 80). Pozyskano z niej 157 fragmentéw naczyn, ka-
mienny gladzik oraz fragmenty kosci zwierzecych (ryc. 81: 6-11). Narusza ona starszy obiekt nr 628, by¢
moze o charakterze zasobowym i réwniez o znacznych rozmiarach (ryc. 80), ale niezbyt licznym mate-
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rialem ruchomym (ryc. 81: 1-3). Nie mozna wykluczy¢, ze oba te obiekty wchodzity w skiad kolejnych
budowli naziemnych tego zgrupowania. W ich otoczeniu wystepuje 5 jam o charakterze zasobowym,
zazwyczaj z bardzo bogatym materialem zabytkowym, liczacym od kilkudziesieciu (ob. 623-54; 0b.629-
98, ryc. 82: 1-4; 0b.620-43, 0b.630-111) do 123 fragmentéw naczyn glinianych (ob. 621, ryc. 81: 12-13).
Wisréd nich nalezy zwrdci¢ uwage na 2 obiekty. Pierwszym z nich jest obiekt 623 (ryc. 125: 2), a drugim
obiekt 630 z ktérego wydobyto fragmenty bardzo duzej wazy o charakterze zasobowym (ryc. 82: 5-6).
Réwniez pozostate jamy zasobowe charakteryzowaly si¢ bogatym materiatem ceramicznym (ob. 635-34,
ob. 642-40, ryc. 81: 4-5). Z jama zasobowa 0b.635 faczymy 2 doty postupowe (ob. 639 i 682), ktére mo-
gly wchodzi¢ w sklad konstrukeji jej zadaszenia typu szalasowego. Inne jamy o niesprecyzowanym blizej
przeznaczeniu, m.in. te z domniemanymi stupami wewnatrz (ob.: 643, 646, 1067/2), dostarczaly zazwy-
czaj znacznie mniej obfitych materialow, w liczbie od 2,4 (ob. 646, 626) po 21 fragmentow (ob. 647).

Omawiane zgrupowanie reprezentuje kolejng rozbudowana zagrode o znacznej intensywnosci
i dlugim uzytkowaniu, o czym $wiadczy m.in. bogaty inwentarz ceramiczny pozyskany z warstwy kultu-
rowej tego obszaru, siegajacy 100 i wigcej fragmentow z ara (ryc. 38) oraz przyktady obiektow o ztozonej
stratygrafii (ryc. 80).

Zgrupowanie VII - obejmuje powierzchnie okoto 1,5 ara na ktérej odkryto 20 obiektéw. Co in-
teresujace, natrafiono tutaj na réznorodne jamy, w kilku przypadkach o znacznych rozmiarach, zawiera-
jace przewaznie bogaty inwentarz materialéw zabytkowych. Na 20 obiektéw datowano materialami 18
z nich. Odkrycie tylko dwoch, pojedynczych dotéw postupowych wyklucza istnienie budynku stupowe-
go. Natomiast kilka, zazwyczaj nieregularnych w formie jam o duzych rozmiarach, moze by¢ pozostato-
$cig po czesci zaglebionej budowli o charakterze mieszkalnym. W pierwszym rzedzie na uwage zastuguja
dwa obiekty, tj. obiekt 1064/1 naktadajacy si¢ na obiekt 1063 (ryc. 127: 4). Obiekt mlodszy 1064/1 o wy-
miarach 310 x 180 x40 cm i pow. ok. 5,8 m” dostarczyt 162 fragmentéw naczyn (ryc. 83: 6-11) i kamien-
nej osetki. Natomiast z obiektu starszego 1063, o wymiarach zachowanych ok. 340 x 180/260 x 60 cm
i pow. 0k.6,2 lub 8,8 m” pozyskano 167 fragmentdw naczyn oraz fragmenty zeb6éw zwierzecych. Kolejny
duzy obiekt nr 1072 o nieregularno czworobocznym zarysie i wymiarach 212 x200x 20 cm mial pow.
ok. 4,2m? i zawierat 79 fragmentéw naczyn (ryc. 84: 11-12) i 2 rozcieracze kamienne. Kolejny obiekt
o zarysie ,tréjkatnym” nr 1073 i wymiarach 300 x232x80cm dostarczyl az 188 fragmentéw naczyn
i fragmenty kosci zwierzecych. W tym ostatnim przypadku w jego wnetrzu by¢ moze istniat stup wspie-
rajacy zadaszenie jamy o charakterze moze takze zasobowym. W takiej sytuacji na obszarze omawianego
zgrupowania mozemy mie¢ do czynienia z nastgpstwem dwoch lub nawet trzech doméw mieszkalnych
o konstrukgji zagtebionej (ob. 1063, 1064/1 i moze 1072) uzupetnionych przez inne jamy z zadaszeniem
typu szalasowego. Rowniez z nich pozyskano material zabytkowy w liczbie od 1do 4 (ob.: 1042/1, 1047,
1085, 1052, 1049), 17-19 fragmentdw (ob.: 1075, 1074/2) po 63 fragmenty w kolejnych (ryc. 84, 85: 1-8).

Niewatpliwie rowniez w przypadku tego zgrupowania mamy do czynienia z dlugotrwalg i inten-
sywnie uzytkowang zagroda o czym $wiadczy bardzo liczny material w warstwie od okoto 200 do ponad
300 fragmentow z ara (ryc. 38) oraz stratygrafia obiektow.

Strefa III otacza najpewniej dookolnym (? - ze wzgledu na zasigg obszaru badanego) wienicem
zgrupowania strefy II. W ramach tej strefy wyrézniono 6 podstawowych zgrupowan oznaczonych nu-
merami od VIII do XIII. Podobnie jak w przypadku poprzednich dwoch stref, zapewne takze i w tej
strefie, mamy jeszcze do czynienia z kilkoma zgrupowaniami, ktére lokuja sie poza obszarem badanym
(na W) w liczbie co najmniej kilku (moze 5-6).

Zgrupowanie VIII - obejmuje obszar okolo 1 ara i zawiera tylko 7 obiektéw (w tym 5 datowanych
materiatem zabytkowym) w postaci 3 jam (dwie z hipotetycznymi dotami wewnatrz), 2 doty postupowe
oraz 2 skupiska fragmentéw ceramiki. Ponownie na uwage zastuguja dwie wydluzone jamy obiektoéw
549 i 554. Zwlaszcza ob. 554, o wymiarach 254 x 82 x 50 cm i powierzchni rzedu okoto 2,0m? w swym
wnetrzu zawiera $lad po ewentualnym centralnym stupie wchodzacym w skfad jego hipotetycznego za-
daszenia (ryc. 128: 8). Z jego wnetrza pozyskano 16 fragmentéw naczyn. Roéwniez w jamie ob. 550 (z 1
fragmentem naczynia) stwierdzono obecno$¢ stupa wewnetrznego. Oba obiekty miaty wiec potencjalne
zadaszenie w typie szalasowym. Na przeciw powyzszych jam, lecz w pewnym oddaleniu, jakby na ob-
wodzie placu pomiedzy obiektami, odkryto 2 skupiska fragmentéw naczyn. W obiekcie 831 odkryto 26
fragmentéw (ryc. 85: 13),a w 837 - 21 fragmentow. Warstwa w tym obszarze dostarczyla po kilkadziesiat
fragmentdw naczyn (ryc. 38). Trudno zinterpretowa¢ charakter tego zgrupowania, by¢ moze jest to czgs¢
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wigkszej catosci, ktora ma swoja kontynuacje poza wykopem badawczym i tworzy w istocie rozleglejsza
zagrode. Dlatego opowiadamy si¢ jedynie za hipotetycznym uznaniem tego zgrupowania za zagrode.

Zgrupowanie IX - obejmuje 17 obiektéw na powierzchni okoto 2,5 aréw, wsrod ktorych tylko 8
jam i dotéw postupowych dostarczylo materiatéw datujacych w liczbie od 1 do 8, a najwiecej bo 24 frag-
mentéw naczyn odkryto w najmniejszej jamie ob. 476. Zgrupowanie to jest o tyle interesujace, ze przy
braku mozliwosci identyfikacji w jego obrebie budowli typu mieszkalnego, w czesci centralnej calego
zgrupowania wystapil kwadratowy uklad czterech dotéw postupowych, tworzacych albo niewielki budy-
nek(?) lub tez brég wsparty na czterech stupach (ob.: 532, 534, 535, 577 — wzmocniony[?] podwdéjnymi
ob. 578), o wymiarach okolo 3 x3m. Woko! tej konstrukeji w dos¢ znacznym oddaleniu uktadajg sie
wienicem pozostate obiekty. Dwa z nich to jamy najpewniej z dwoma dofami postupowymi wewnatrz
(ob. 5261 599), co wskazuje na obecnos¢ ich ewentualnego zadaszenia. Zwlaszcza obiekt 526 charaktery-
zuje sie do$¢ duzymi rozmiarami rzedu 300 x 154 cm i powierzchnig ok. 4,6 m” (z 1 fragmentem cerami-
ki) i mogl petni¢ funkcje magazynowa.

W przypadku tego zgrupowania mamy do czynienia najpewniej z jego przeznaczeniem czysto
gospodarczym, stuzacym by¢ moze ktorejs z zagréd z partii centralnej osady, zwazywszy dodatkowo
na fakt niewielkiej ilosci artefaktéw (do 30-40 fragmentdw z ara) odkrytych na jego obszarze (ryc. 38;
85:9-10) jak i w obiektach.

Zgrupowanie X - sklada si¢ ono z 22 obiektow na powierzchni okolo 1,5 ara, w tym 13 z mate-
rialem datujacym. Wyrézniono 13 réznorodnych jam tworzacych jego centrum oraz 1 skupisko frag-
mentéw naczyn i 8 dotéw postupowych. Wiréd jam 3 identyfikujemy jako jamy zasobowe (ob. 605, 606
- ryc. 86: 3) i prawdopodobnie 1334. Z jamy ob. 606 wydobyto 82 fragmenty naczyn, m.in. fragmen-
ty duzego wygladzanego garnka esowatego typu G3 (ryc. 86: 4). Brak podstaw do wyznaczenia domu
w konstrukgji stupowej. Jednak niektére jamy o do$¢ duzych rozmiarach i z liczng zawartoscig materia-
téw zabytkowych by¢ moze sg czg$ciami piwnicznymi budynkow naziemnych. Tak moze by¢ w przy-
padku obiektu 1328 (z 50 fragmentami naczyn) o wymiarach 160 x 120 x 39 cm i powierzchni ok. 2,0 m?,
czy tez obiektu 1324 o wymiarach 170 x 128 x 40 cm i powierzchni ok. 2,2m?, ale tylko z 10 fragmentami
naczyn. W czworobocznej jamie obiektu 1302, z hipotetycznym dolem postupowym wewnatrz, odkryto
32 fragmenty naczyn (ryc. 86: 2) oraz rozcieracz kamienny i grudki polepy. W okraglej jamie ob. 1315
takze znaleziono kolejny ttuko-rozcieracz i 17 fragmentéw naczyn. Natomiast z niewielkiej jamy ob. 597,
oprocz 10 fragmentdéw naczyn, pozyskano takze kilkanascie fragmentéw kosci zwierzecych. Pomiedzy
jamami na S od hipotetycznego domostwa zlokalizowano skupisko 97 fragmentéw naczynia w obiekcie
561 w formie duzego zasobowego garnka esowatego typu G3 (ryc. 86: 1). Odkryte doty postupowe two-
rza samodzielne uklady dwustupowe (ob. 1323 i 1318) lub tez wchodza w sklad konstrukeji zadaszenia
nad jamami (d6t 1316 moze z jama ob. 597). Doty ob. 1322 i 1325 wigzane hipotetycznie z jamg zaso-
bowa ob. 1334 tworzytyby budynek o znacznych rozmiarach wynoszacych blisko 4,0 m na okoto 3,0 m,
z powierzchnig okoto 12m? Bylby to wtedy budynek o przeznaczeniu magazynowym. Analogiczny
uklad o zblizonej wielkosci obserwujemy takze w zgrupowaniu IV. Ze wzgledu na charakter odkrytych
w tym zgrupowaniu materialéw oraz obiektéw upatrujemy w nim kolejnej zagrody.

Zgrupowanie XI - o powierzchni okoto 1,5 ara sklada si¢ z 12 obiektéw w postaci 8 jam, w tym
jednej o charakterze zasobowym i 4 doléw postupowych. Osiem obiektéw zawieralo material datujacy
w liczbie od 1 do 73 fragmentdéw naczyn. Brak liczniejszych dotéw postupowych wyklucza mozliwos¢
istnienia tutaj budowli stupowej. Natomiast obecnos¢ kilku jam o znacznych rozmiarach moze suge-
rowac iz mogly one wchodzi¢ w sklad budynku/éw zagtebionego/ych w grunt. Zwlaszcza jama ob. 603
o wymiarach 310 x 268 x 36 cm i powierzchni okoto 8,3 m* mogta spetnia¢ funkcje mieszkalne. Dostar-
czyla ona jednak niezbyt licznego materialu w postaci tylko 12 fragmentéw naczyn ale takze ponad 30
fragmentéw pokonsumpcyjnych kosci zwierzecych. Rowniez dwie kolejne jamy miaty znaczne i zblizone
rozmiary, ob. 1092 - 300 x 150 x 54 cm (pow. ok. 4,5m?) a ob. 1098 - 300 x 144 x 36cm (pow. ok. 4,3 m?).
Pozyskano z nich jednak odpowiednio, tylko 1 i3 fragmenty naczyn. Podobnie dos¢ oddalona jama
ob. 1084 o czworoboczno-nieregularnym zarysie ma spore rozmiary wynoszace 190 x 138 x 20 cm i pow.
rzedu 2,6 m?, ale dostarczyta takze tylko 3 fragmentow naczyn. Powyzsze 3 obiekty mogly spetnia¢ funk-
cje gospodarcze, np. magazynowe i dysponowac zadaszeniem. Przy ob. 1098 zlokalizowano jame zaso-
bowa z 73 fragmentami naczyn (ob. 1097, ryc. 126: 3). Doly postupowe wystepuja pojedynczo lub tworza
ewentualny uktad liniowy podwdjny (ob. 609, 615). Warstwa kulturowa na obszarze tego zgrupowania
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dostarczyta po kilkadziesigt fragmentéw naczyn z ara. Za uznaniem tego zgrupowania za zagrode prze-
mawia jednak obecno$¢ jamy zasobowej z bogatym inwentarzem oraz rozlegltych jam mogacych by¢
pozostaloscia po budowli mieszkalnej (ob. 603), a takze obecnos¢ kosci pokonsumpcyjnych w jednej
z nich. Z tego tez powodu uznajemy to zgrupowanie za potencjalng zagrode z etapu poczatkowego jej
powstawania.

Zgrupowanie XII - w jego sktad wchodzi 11 obiektow, w tym tylko trzy z materialem datujacym
od 1 do 113 fragmentéw naczyn. Zgrupowanie obejmuje obszar o powierzchni okoto 1,5 ara. Wyrdz-
niono 7 jam oraz 4 doly postupowe. Jedng z jam ob. 679 o duzych rozmiarach mozna okresli¢ mianem
jamy zasobowej (ryc. 125:9). W jej wypelnisku oprocz kilku kamieni odkryto takze 113 fragmentow
réznych naczyn, w tym o charakterze stolowym, m.in. fragmenty amfory lub kubka z otworem w dnie
i chropowaconego garnka esowatego typu G3 (ryc. 87: 2-5). Kolejna jama o ksztalcie wydluzonej ,elip-
sy” (ob. 634) miata wymiary 260 x 100 x 24 cm i powierzchnie 2,6 m?, ale dostarczyla tylko 3 fragmentdw,
spelniajac zapewne jaka$ funkcje magazynowa. Przeznaczenie rozproszonych dotéw postupowych jest
trudne do interpretacji. Zgrupowanie to trudno uzna¢ jednoznacznie za pozostatos¢ zagrody.

Zgrupowanie XIII - zaliczono do niego 17 obiektéw na obszarze okolo 2 aréw w postaci 10 jam
(w tym 7 datowanych) i 7 dotéw postupowych. Podobnie jak w poprzednich zgrupowaniach mamy tutaj
do czynienia z kolejnymi dos¢ rozleglymi jamami. Zwlaszcza w jednej mozemy upatrywa¢ pozostalosci
po hipotetycznym budynku mieszkalnym. Jest to ,,owalna” jama ob. 687 o wymiarach 250 x 196 x 32 cm
z powierzchnig blisko 5,0 m”. Pozyskano z niej jednak tylko 24 fragmenty naczyn. By¢ moze stanowi
ona wnetrze budowli naziemnej. Pomiedzy jamami wystepuje takze kilka podwdjnych ukladéw stupo-
wych prawdopodobnie po konstrukcjach obiektow w rodzaju suszarn (ob. 668-699, 683-684, 681-703).
W przypadku tego zgrupowania nalezy zwrdci¢ uwage na jego rozplanowanie wewnetrzne, ktére moze
sugerowac jego dwuczlonowos¢. W takiej sytuacji mozliwe, ze jego czes¢ wschodnia z ob. 687 i po-
dwdjnymi uktadami stupow tworzy samoistng czes¢ o przeznaczeniu gospodarczym, a czg$¢ zachodnia
z obiektem 672 jest fragmentem zgrupowania wychodzacego juz poza obszar objety badaniami, naj-
pewniej z dalszymi obiektami. Wyr6zniono w tej czesci 5 jam, w tym jedng z dotem wewnatrz oraz dot
postupowy. Jamy dostarczyly od 1 do 5 fragmentéw naczyn (ob. 688, ryc. 88: 2) i wyjatkowo z ob. 672
10 fragmentéw. Ten ostatni o formie wydtuzonej, byl tutaj najwigkszy i miat wymiary 238 x 118 x24cm
z powierzchnig okolo 2,8 m?. Jest to o tyle interesujgce, ze tego typu wydtuzone obiekty, zazwyczaj z nie-
wielka ilo$cig materialu zabytkowego i podobng wielkoscia powierzchni, notujemy w zasadzie w wigk-
szosci zgrupowan. Moze to wskazywac na ich gospodarski charakter. Warstwa kulturowa w obszarze tej
czesci zgrupowania dostarczyta bardzo licznych materialéw siggajacych liczby 300 i powyzej fragmen-
tow naczyn z ara (ryc. 38; 88: 1, 3) oraz rozcieracza kamiennego (ryc. 116). Liczebnos¢ tych materialéw
wskazuje na intensywno$¢ uzytkowania tego obszaru iz tego powodu uznajemy cale to zgrupowanie
za zagrode.

Strefe IV tworzy pie¢ zgrupowan poétkoliscie rozlokowanych na zewnatrz strefy III od strony
wschodniej, oznaczonych numerami od XIV do XVIII.

Zgrupowanie XIV - obejmuje obszar okoto 1,0 ara z szeScioma jamami z ktérych tylko dwie za-
wieraly material datujacy w liczbie 11 13 fragmentow (ob. 473). Zgrupowanie to utworzono ze wzgledu
na dwie jamy z materialem i na zgrupowanie kilku pobliskich obiektéw lecz pozbawionych materiatéw,
ktére wyraznie tworzg skupisko. Ponownie wystapit tutaj obiekt w postaci podtuznej jamy o wymiarach
okolo 250 cm (zachowany fragmentarycznie 220 cm) na 120 x 30 cm i pow. okolo 3,0 m* (ob. 450) jednak
tylko z 1 fragmentem ceramiki. By¢ moze spetnial on funkcje magazynowe, w zgrupowaniu ktérego cha-
rakter takze okreslimy jako gospodarski.

Zgrupowanie XV - obejmuje 19 (?) obiektéw na obszarze okolo 2,5 ara w postaci 13 jam (w tym 7
z dotami wewnatrz) i 5 dotami postupowymi. Jednak tylko 7 obiektéw zawierato material datujacy od 1
do 7 fragmentéw, z wyjatkiem ob. 584 gdzie stwierdzono 41 fragmentéw naczyn. W rozplanowaniu prze-
strzennym tego zgrupowania obiekty sa zlokalizowane gléwnie na obwodzie owalu (o $rednicach rzedu
15-20 m), otaczajac centralnie usytuowang najwieksza rozmiarowo jame obiektu 516. Ukladem obiek-
tow to zgrupowanie nawiagzuje do zgrupowan VIII i IX. Jama obiektu 516 o formie czworoboczno-nie-
regularnej i bardzo nieregularnym profilu z przeglebieniami oraz warstwowanym wypelniskiem miafa
wymiary 330 x 280 x 80 cm, co daje powierzchnie okoto 9,2 m?. Z tego obszernego wypelniska wydobyto
jednak tylko jeden fragment naczynia. Nie mozna wykluczy¢, ze jest to jednak obiekt o pochodzeniu na-
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turalnym, a nie o blizej niesprecyzowanej funkcji magazynowej w ramach zgrupowania. Wsrdéd innych
obiektow jedng z jam, ze wzgledu na jej forme¢, mozemy ewentualnie identyfikowa¢ z jama zasobowa
(ob. 583 - 5 fragmentéw naczyn). Obok niej odkryto obiekt 584, ktory dostarczyt najliczniejszych ma-
terialow w liczbie 41 fragmentéw naczyn. Réwniez w tym zgrupowaniu funkcjonowaty dwa wydluzone
obiekty o wymiarach 270 x 100 x 45 cm, pow. 2,7 m” (ob. 520) i 190 x 90 x 34 cm, pow. ok. 1,7 m* (ob. 575)
odpowiednio z 7 i1 fragmentem naczyn. Niektore z jam posiadaly zapewne w swym wnetrzu relikty
dotéw postupowych, co wskazuje na mozliwos¢ ich zadaszenia. Zidentyfikowano takze tréjkatny ukltad
postupowy najpewniej w rodzaju suszarni/brogu (ob. 511, 512, 517). Omawiane zgrupowanie pomimo
dos¢ licznych materiatow w warstwie kulturowej (do kilkudziesigciu fragmentéw) nalezy rozpatrywac
raczej w kategoriach wydzielonej strefy magazynowej, lub tez o jeszcze innym przeznaczeniu, np. ho-
dowlanym.

Zgrupowanie XVI - sprawia powazne klopoty interpretacyjne ze wzgledu na specyfike odkrytych
tutaj obiektow. Wyraznie wydzielajace si¢ w przestrzeni zgrupowanie obejmuje ogétem 19 obiektow, 15
jam i4 doly postupowe. Jednak tylko pie¢ jam zawieralo material datujacy w postaci fragmentéw na-
czyn, w ilosci od 1do 3 (ob. 1344, 1346, 1337) oraz 24 i 31 (odpowiednio w ob. 613 i 559 - ryc. 88: 4).
Calo$¢ zgrupowania obejmuje powierzchnie okoto 2,5 aréw, a zawezone jedynie do obiektow z materia-
tem zabytkowym okolo 1 ara.

Obie niewielkie jamy z najwicksza iloscia materialéow wystapily kolo siebie, z czego ob. 613
ze wzgledu na swa wielkos¢ i profil raczej nalezaloby okresla¢ mianem dotu postupowego (lub jama od-
padkowa ze wzgledu na ilo$¢ fragmentéw naczyn) zwiazanego z ob. 559 tworzac pierwotnie ewentual-
na calos¢. Taki uktad sugerowalby obecnos¢ zadaszenia nad jama 559. Wsérod obiektow bez materiatu
zabytkowego ponownie mamy do czynienia z do$¢ plytkimi wydtuzonymi obiektami, ktore spotykali-
$my juz w innych zgrupowaniach. Sg to obiekty 1332 o wymiarach 260 x 82 x 24 cm (pow. 2,1 m?) i 1343
z wymiarami 140 x82x22cm (pow. 1,2m?*). Oba obiekty, podobnie jak rozlegta jama ob. 570 z dotem
postupowym wewnatrz i przeglebieniem (piwniczka?), mogly spetnia¢ funkcje magazynowe, podobnie
zreszta jak i pozostale obiekty. Odkryte doty postupowe w jednym przypadku tworza zapewne uktad po-
dwdjny (ob. 1319-1330) nie wykluczajac ich zwigzku funkcjonalnego (konstrukeje zadaszenia) z jamami
ob. 1331 i 1338, podobnie jak identyfikowane pojedyncze (ob. 1320 i 1333) z jamami ob. 1321, 1333 lub
1335.

Ogodlne okreslenie funkcji tego zgrupowania przy jednoczesnie niewielkiej liczebno$ci materiatow
zabytkowych tak w warstwie kulturowej, jak réwniez i w obiektach, nakazuje ostrozno$¢ w uznaniu go
za kolejna zagrode. Wydaje sig, ze i w tym przypadku mamy raczej do czynienia z zapleczem o charakte-
rze gospodarczym najpewniej jednej z pobliskich zagréd.

Zgrupowanie XVII - obejmuje 10 obiektow, w tym 5 jam i 5 doléw postupowych na obszarze
okoto 1,0 ara. Tylko 3 jamy dostarczyly pojedynczych fragmentéw naczyn (od 2 do 7). Dwie z jam ob.
552 11100, to jamy ze stupami wewnatrz, co wskazuje na ich ewentualne pierwotne zadaszenie. Obiekt
1100 to ponownie wydluzona jama o wymiarach 222x90x 42 cm o powierzchn okoto 2,0m?, z ewen-
tualnymi sladami po wstawionych dwdch stupach (ryc. 128: 7). Towarzysza mu w poblizu 3 doty postu-
powe w ukladzie tréjkatnym zapewne z konstrukcji o przeznaczeniu gospodarskim, np. suszarni/brogu
(ob.: 1091, 1094, 1096). Jest to jednoznacznie kolejne zgrupowanie o charakterze gospodarskim potozo-
ne na skraju osady zwigzane najpewniej z ktéras z zagrod wlasciwych.

Zgrupowanie XVIII - jest to specyficzne skupisko ewentualnych 7 obiektow, zlokalizowane
na skraju osady w wyraznym obniZeniu terenowym obejmujacym powierzchni¢ okolo 1 ara. Wsréd
obiektow identyfikujemy trzy jamy i 4 doty postupowe. Dwie jamy ob. 1351 i 1357 wyrdzniaja si¢ zwlasz-
cza glebokoscia. Sa to koliste jamy ze $rednicami rzedu 150 i190cm i glebokoscia odpowiednio 100
i 122 cm od powierzchni rejestracji. Ponad nimi w trakcie eksploracji terenu zdjeto okoto 60 cm nadkla-
du, co daje glebokos¢ 160-180 cm od powierzchni gruntu. Profil obiektu 1351 wykazuje obecnos¢ pew-
nego rodzaju uskokéw na jednym z bokéw (ryc. 130: 4), a obiektu 1357 jest bardziej nieregularny (ryc.
120: 7). Z pierwszego obiektu wydobyto tylko jeden fragment naczynia za$ z drugiego 3 i 5 fragmentow
zebow zwierzecych. Ich wielowarstwowe wypelniska, zwlaszcza w ob. 1357 wskazuja na pochodzenie
po czesci wodne, m.in. warstwowanie szarej prochnicy bialtym wyptlukanym piaskiem. W takiej sytuacji
nie mozna wykluczy¢, ze oba te obiekty z racji swojej formy i gtebokosci oraz lokalizacji w terenie (ob-
nizenie terenowe) nalezy interpretowac jako studnie lub zbiorniki na wode, zwlaszcza, ze oba obiekty
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zostaly wydrazone juz w warstwach gliniasto—ilowych, a nie w piaskach, jak ma to miejsce w przypadku
obiektow na obszarze centrum osady. Z obiektem 1357 pozostaje w zwiazku funkcjonalnym najpewniej
dot postupowy — ob. 1353. Rowniez kolo tej ,,studni” odstonieto ob. 698 w formie rozlegtej, owalnej
w planie jamy o wymiarach 300 x 220 x 90 cm, z nieregularnym, nieckowatym profilem i warstwowanym
wypelniskiem (ryc. 131: 1). Z jego wnetrza wydobyto 60 fragmentdéw naczyn oraz ponad 20 fragmen-
tow pokonsumpcyjnych kosci zwierzecych. Wydaje sie stusznym okreslenie tego obiektu mianem jamy
$mietniskowej. Bliskos¢ tego obiektu z domniemang studnia — ob. 1357 (takze obecnos$¢ w jej wnetrzu zeg-
bow zwierzecych) moze sugerowac ich bezposredni zwigzek funkcjonalny. Uzupelnieniem oméwionych
obiektow jest jeden podwdjny uktad stupowy (ob. 690-697), bedacy by¢ moze pozostatoscia suszarni.

Omowione zgrupowanie ma niewatpliwie specjalne znaczenie dla calej przestrzeni osady. Nie-
watpliwie nie jest to wlasciwa zagroda lecz raczej upatrywaliby$my w tym przypadku ewentualnego do-
datkowego miejsca czerpania wody (obok bliskosci rzeki jako gléwnego miejsca pozyskiwania wody).
Jednoznacznie powyzsze zgrupowanie zaliczamy do czesci gospodarczej osady

Strefa V obejmuje tylko jedno zgrupowanie zlokalizowane na zewnatrz strefy IV, zajmujac NE
skraj osady i jednocze$nie skraj wypietrzenia terenowego, na ktérym zostala zlokalizowana cata osada.

Zgrupowanie XIX obejmuje 12 obiektéw na obszarze co najmniej 2,0 - 2,5 aréw. Wsrod obiek-
tow wyrozniono 8 jam (w tym 5 z dofami stupowymi wewnatrz), sposréd ktorych tylko cztery zawieraly
material datujacy i 4 doty postupowe. Obiekty z materialem datujacym zostaly zlokalizowane ponownie
na obwodzie elipsy otaczajacej hipotetyczny owalny plac w centrum o $rednicach rzedu 9 x 15m,. Roz-
planowanie przestrzenne tego zgrupowania nawigzuje bezposrednio do planéw zgrupowan nr VIII, IX
i XV. Trzy jamy dostarczyly jedynie od 4 do 7 fragmentéw naczyn (ob. 491, 497, 505), natomiast najwigk-
sza z nich (ob. 357) 58 fragmentdw (ryc. 88: 6-8). Ta ostatnia jama o zarysie nieregularnym i wydtuzo-
nym miata wymiary 356 x 180 x 60 cm i powierzchnie rzedu 6,4 m? (ryc. 124: 7). Mogta ona petni¢ funkcje
mieszkalne lub tez wchodzi¢ w sktad takiego obiektu naziemnego (ale takze o przeznaczeniu gospodar-
czym). Kolejne cztery jamy, zawierajac wewnatrz $lady po hipotetycznych dofach postupowych, a tym
samym posiadajace zapewne pierwotnie zadaszenia typu szalasowego mogly spetnia¢ funkcje magazyno-
we. Wsréd nich ponownie mamy do czynienia z wydluzonymi obiektami i to nawet znacznych rozmia-
réw. Przekladowo obiekt 505 z kilkoma stupami wewnatrz miat wymiary 320 x 142 x 34 cm i powierzchni
ok. 4,5m?, ale z jego wypelniska pozyskano tylko 6 fragmentéw naczyn. Doty postupowe tworzg uktady
dwustupowe (typ suszarni?). Z warstwy kulturowej w arach obszaru tego zgrupowania pozyskano do 30
fragmentéw naczyn. Niewielka intensywno$¢ uzytkowania, charakter obiektéw oraz ich uktad pozwala
przypuszczad, ze zgrupowanie to pelnito raczej funkcje gospodarcze, a nie zagrody wlasciwe;j.

Podsumowanie

Podsumowujac analize rozplanowania przestrzennego osady C2, trzeba stwierdzi¢ jej znaczna
odmiennos$¢ od rozplanowania osady C1. Plan przestrzenny tej osady jest niewatpliwie dostosowany
do uksztaltowania terenu w postaci swego rodzaju pétwyspu otoczonego naturalnymi obnizeniami. Cal-
kowita powierzchni¢ osady okreslamy w granicach okolo 80 aréw (maksymalnie do 100). W obszarze
objetym badaniami wyznaczono 19 zgrupowan obiektéw o réznej wielkosci i funkeji w ramach osady.
Ze wzgledu na jej fragmentaryczno$¢ przebadania podobnych zgrupowan, pozostajacych poza obszarem
objetym badaniami, moze znajdowac sie jeszcze co najmniej kilkanascie (ok. 10-122). W ramach prze-
badanej czesci wyrdznilismy 5 stref wystepowania zgrupowan obiektow, ktore obejmujg obszar w ksztal-
cie zblizonym do trapezu z diuzsza osia W-E wynoszaca okoto 90m i krotsza N-S okolo 70 m. Jednak
w przypadku osi W-E jej calkowita dtugos$¢ moze siega¢ nawet okoto 180 m, ze wzgledu na mozliwos¢
prawdopodobnego wystepowania dalszych zgrupowan bedacych kontynuacja stref I, II i III poza obsza-
rem badan, co umozliwia uksztaltowanie terenu. W takiej sytuacji odkryta powierzchnia osady obejmu-
je okolo 63 ary, a jej calkowita powierzchnia moze wynosi¢ nawet okofo 130 aréw.

Analogicznie, jak w przypadku osady C1 nie jesteSmy w stanie jednoznacznie wyznaczy¢ réwniez
i na tej osadzie reliktéw budowli wzniesionych w konstrukeji stupowej. Z tego tez powodu funkcji miesz-
kalnych upatrujemy jedynie w szeregu obszernych jamach, najczesciej z bogatym inwentarzem zabytko-
wym, odkrytych w poszczegélnych zgrupowaniach. Ich uzupelnieniem sg inne jamy, w tym zasobowe,
ktdre pierwotnie posiadaly w wielu wypadkach najpewniej takze zadaszenie np. typu szatasowego, pel-
nigc zapewne roznorodne funkcje gospodarcze, m.in. magazynowe. Moga o tym $wiadczy¢ zachowane
w ich wnetrzach (lub obok nich) obiekty doléw postupowych. Niekiedy duza liczebno$¢ réznorodnych
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jam w niektérych zgrupowaniach moze §wiadczy¢ o dlugotrwalosci tejze osady, gdyz niewatpliwie nie
funkcjonowaty one wszystkie réwnoczesnie, zwlaszcza w przypadku ich naktadania sie na siebie.

W fazie poczatkowej rozwoju osady (faza I) powstaty zgrupowania w jej centrum, tworzac zwarta
koncentrcje okreslong jako strefy I-II. W sklad tego centrum (w cze$ci odstonietej) wchodzi 7 zgrupo-
wan (Z.I-VII), ktére uznajemy za relikty zagréd wlasciwych (ryc. 133). Kazde ze zgrupowan obejmu-
je obszar w formie elipsy o dluzszej osi wynoszacej okoto 15-20m z powierzchnig rzedu 1,5 ara. Osie
dluzsze zgrupowan 1iII ze strefy I s3 usytuowane w przyblizeniu na linii N-S, a 0§ dluzsza calej strety
na linii W-E. Natomiast osie zgrupowan strefy II o rozmiarach i strukturze obiektow analogicznych jak
w strefie I, ukfadajg si¢ w stosunku do osi wzdluznej strefy I wachlarzowato, na linii N-NE-E. Zgrupo-
wania centrum osady charakteryzuja sie znacznym nagromadzeniem obiektow, wsrdd ktorych wyrdz-
niamy szereg rozlegtych jam, ktére mogly petni¢ funkcje mieszkalne oraz inne o funkcjach gospodar-
czych. W kazdym ze zgrupowan odkryto jamy zasobowe, w zréznicowanej ilosci od 1 do 10, zwlaszcza
2 zgrupowania — Z.V i VI, zawieraja ich odpowiednio 7 i 10. Z czego to wynika trudno jednoznacznie
odpowiedzie¢, moze to $wiadczy¢ o dlugotrwatosci funkcjonowania poszczegolnych zgrupowan lub tez
o zamoznosci i liczebnosci zasiedlajacych je rodzin. Na uwage zastuguje zwlaszcza jama zasobowa w ob.
1304 (Z.V), o powierzchni okoto 5,3 m?, ktora byla usytuowana centralnie, zapewne w jakim$ czworo-
bocznym zblizonym do kwadratu budynku naziemnym, by¢ moze o konstrukcji zrebowej. Obszar zgru-
powan wypelniajg do$¢ réwnomiernie rozlozone obiekty, co uniemozliwia wyznaczenie potencjalnych
obszarow podworza, aczkolwiek mogly one by¢ lokalizowane np. na zewnatrz jam o domniemanym
charakterze mieszkalnym. W strefie I i II osady wystapito najwigksze nagromadzenie materiatow zabyt-
kowych w liczbie od 100 do ponad 300 fragmentéw z ara, co wskazuje na intensywnos¢ i dlugotrwatos¢
wykorzystywania tego terenu (ryc. 38).

Na zewnatrz stref 1iII rozciaga si¢ strefa III w postaci odcinkowego wienca kolejnych szesciu
zgrupowan obiektéw (Z.VIII-XIII). Wyréznione tutaj zgrupowania roznig si¢ jednak swoim charakte-
rem od zgrupowan ze stref I i II. Jakkolwiek zasadniczo przyjmuja one takze po czgsci forme elipsowata
to w ich ramach rdznig si¢ zdecydowanie ukladem obiektéw, niekiedy takze i wielkoscig zajmowanego
obszaru oraz nasyceniem materialami zabytkowymi warstwy kulturowej jak réwniez i samych obiek-
tow. Uktad obiektow w ich obrebie, niekiedy dookolny, zezwala na do$¢ czytelne wyznaczenie domnie-
manych, niewielkich placéw o charakterze podworza, co jest zasadniczo niemozliwe do wyznaczenia
w odniesieniu do zgrupowan stref I i II. Zwlaszcza najwieksze obszarowo zgrupowanie Z.IX (ok. 2,5 ara)
i najmniejsze Z.VIII (okolo 1 ara) charakteryzuje si¢ uktadem obiektéw na obwodzie elipsy np. z cen-
tralnie usytuowanym budynkiem stupowym lub moze brogiem na czterech stupach (Z.IX). Zblizony
uklad obserwujemy w Z.XV ze strefy IV z obszerna jama czworoboczng w ,,centrum” W czterech zgru-
powaniach tej strefy ujawniono obecnos¢ tylko pojedynczych jam zasobowych, w liczbie od 1 do 3 oraz
niekiedy rozlegle obiekty, ktére mogty spelniac teoretycznie funkcje mieszkalne obok innych obiektéw
o funkcjach raczej gospodarczych. Nasycenie materiatem zabytkowym warstwy kulturowej tej strefy jest
jednak zdecydowanie mniejsze, cho¢ z niewielkimi wyjatkami. Zgrupowania tej strefy réznicuja sie na-
szym zdaniem takze pod wzgledem spelnianych funkeji.

Za pozostaltosci zagréd w osadzie C2 uznajemy zgrupowania: Z.X, XI, XII, i by¢ moze XIII. Nato-
miast w zgrupowaniach Z.VIII i IX upatrujemy raczej funkcji gospodarsko-magazynowych, aczkolwiek
i w ich przypadku nie mozna wykluczy¢ do konca sytuacji, ze jest to tylko odmienna forma zagrody wla-
Sciwej.

Na zewnatrz strefy III zlokalizowano strefe¢ IV w formie kolejnego wienca pieciu zgrupowan
(ZXIV - XVIII). Charakteryzuje si¢ takze ukladem obiektéw na planie elipsy i podobng powierzchnia
jak w pozostalych strefach, ale zazwyczaj o znacznie mniejszej ilosci obiektow i materiatow zabytkowych.
W tej strefie nalezy zwréci¢ uwage na dwa zgrupowania, zgrupowanie XV odpowiada swym rozplano-
waniem zgrupowaniu VIII i IX ze strefy III. Rowniez tutaj w jego centrum zlokalizowano rozlegly obiekt
jamowy, a na obwodzie elipsy, oprécz innych obiektow, takze jame zasobowa. Zgrupowanie XVIII od-
biega swym charakterem od pozostalych gdyz zawiera wlasciwie tylko 2 glebokie jamy w ktérych mozna
upatrywa¢ ewentualnych studni lub swego rodzaju spizarni/chiodni.

Przy minimalnej ilo$ci materiatéw zabytkowych, zaréwno w obiektach, jak i w warstwie kulturo-
wej sadzimy, Ze strefa IV grupuje obiekty o przeznaczeniu czysto gospodarczym, aczkolwiek nie moz-
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na wykluczy¢ do konca ich odmiennej funkgji (z jednoznacznym wytaczeniem Z.XVIII), podobnie jak
to ma miejsce w przypadku czgsci zgrupowan strefy I11.

W ostatniej strefie V wyznaczono tylko jedno zgrupowanie Z.XIX o formie analogicznej do zgru-
powan: VIIL, IX i XV z ta réznicy, Ze w jego centrum brak identyfikowanego obiektu.

Jak juz stwierdzilismy funkcji mieszkalnych w poszczegolnych zgrupowaniach, ktére uznalismy
za potencjalne zagrody, upatrujemy gléwnie w rozleglych jamach mogacych pelni¢ takie funkcje badz
tez mogacych wchodzi¢ w sktad budowli naziemnych. Najwigksze z nich osiggaty powierzchnie od okoto
5,0 do ponad 11,0 m* (tabela 61). Jednak nie wszystkie z nich pelnily najpewniej funkcje mieszkalne, bio-
rac pod uwage ich uksztaltowanie wewnetrzne (profile) czy tez znikoma zawarto$¢ materialéw zabytko-
wych (np. po 1-3 fragmenty naczyn). Innym problemem jest brak przy nich zasadniczo dotéw postupo-
wych, co moze sugerowac wystepowanie przy nich innych rozwigzan konstrukcyjnych od zadaszen typu
szalasowego poczynajac, po konstrukcje zrebowe. Na uwage zasluguje réwniez seria obiektow ujawnia-
nych w zasadzie w kazdym zgrupowaniu. Sg to regularne, wydtuzone jamy czworoboczne, owalne oraz
nieregularne o zréznicowanym profilu, w ktérych czgsto mozna dopatrzec si¢ pozostalosci po dotach
postupowych. Ich powierzchnie najczesciej oscylujg w przedziale od 2,0 do okoto 5,0m?, cho¢ trafia-
ja sie rowniez wigksze (tabela 61). Zazwyczaj z ich wypelnisk pozyskiwano tylko pojedyncze fragmen-
ty naczyn, rzadziej po kilkanascie, a co najwyzej po kilkadziesigt. Przykladowo najwigkszy wsrod nich,
ob. 1051 z Z.I o wymiarach 488 x 140 x 50 cm i powierzchni 6,9 m” dostarczyt 35 fragmentdw, natomiast
mniejszy z Z.II o wymiarach 248 x 130 x 50 cm i powierzchni 3,2 m? - 43 fragmentéw. Obecnos¢ w wie-
lu z nich $ladéw po domniemanych stupach wskazuje na to, ze mogty one posiada¢ konstrukcje pod ich
zadaszenia np. w formie szalasowej. W takiej sytuacji mogty spelnia¢ niewatpliwie réznorodne funkcje
magazynowo — hodowlane, przechowalnicze, ale takze mieszkalne. Trudno tutaj udzieli¢ jednoznacznej
odpowiedzi.

W osadzie C2, podobnie jak w osadzie C1, zidentyfikowano takze doly postupowe. Najczesciej
tworzyly one uktady dwustupowe, mogace by¢ konstrukcja np. suszarni. Niekiedy takie uklady mozemy
hipotetycznie polaczy¢ z konstrukeja zadaszenia jam, np. nad jama zasobowa w Z.VI w strefie Il i w Z.X
strefy III, tworzace zapewne calkiem pokazne budowle o powierzchni od kilku do kilkunastu metréw
kwadratowych (ok. 12m* w Z.IX). Wyrdzniono takze doty postupowe w uktadzie trojkatnym w Z.I11,
XV i XVII, bedace najpewniej rowniez pozostaloscig jakiejs odmiany suszarn lub brogéw. Tylko raz zi-
dentyfikowano uktad liniowy potrdjny w Z.I1I ze strefy II, ktéry by¢ moze jest pozostaloscig po naziem-
nej budowli by¢ moze typu szalasowego o powierzchni rzedu 18 m?, co bytoby najwiekszg wielkoscig
wsrod identyfikowanych obiektéw kubaturowych na tej osadzie. Tylko raz zidentyfikowano uklad czte-
rostupowy w Z.IX ze strefy III, bedacy by¢ moze sladem po konstrukcji np. brogu lub tez niewielkiego
budynku o wymiarach 3,0 x 3,0m (9,0m?). Pojedyncze doty postupowe wystepuja samodzielnie lub tez
w poblizu niektdérych jam, wchodzac zapewne w sktad konstrukeji ich zadaszen szalasowych.

Konczac nalezy stwierdzi¢, ze jednoznaczne okreslenie funkcji poszczegdlnych zgrupowan w ra-
mach stref tej osady C2 nie jest fatwe. Uwazamy jednak, ze wsrdd odstonietych zgrupowan tylko czes¢
z nich nalezy uznac za zagrody. Jest to siedem zgrupowan ze strefy I i II (Z.I-VII) oraz cztery ze strefy III
(2.X-XIII). Natomiast wéréd pozostalych ze stref III (Z.VIII-IX) oraz IV i V upatrujemy raczej funkeji
gospodarczych (m.in. Z.XVIII), nie wykluczajac jednak do konca takze funkcji zagrod.
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Tabela 59. Zestawienie rodzaju obiektéw w zgrupowaniach osady C2
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Ob. 1051 - 35 fr. 488x140x50, pow. 6,9m”
Z.11 - zagroda 3 2 8 | - |1 1| -1]15 | ok 15 |Ob.1036 - 11 fr. 280x160x40, pow. 4,5m>
0Ob.1058 -43 fr. 248x130x50, pow. 3,2m*>
Z.11I - zagroda 1 2 7 | -1] 8 [ 1] -1]192] ok.15 |Ob.1277 - 27 fr. 210x126x37, pow. 2,6m>
Z.IV - zagroda - 2 3 -1 2 |-11 8 | ok.1,0 |Ob.539 - 6 fr. 224x146x50, pow. 3,3m>
0Ob.1305 - 8 fr., thuk, polepa 166x144x16, pow. 2,4m”
Z.V - zagroda 7 3 8 | - | 8 | -] -126]okl5 |Ob.I329 - 126 fr, fr. zarna 350x330x44, pow. 11,5m*
Ob.1304 - 8 fr., thuk, polepa 230x230x~, pow. 5,3m”
Z.V1 - zagroda 10 3 6 | -] 3 |-]-122] ok15 |Ob.648 - 157 fr,, gladzik, kosci 280x220x67, pow. 6,2m”
Z.VII - zagroda 1 3 4| -2 |-]-120] okL5 |Ob.1063 - 167 fr., kosci 340x180/260x60, pow.6,2/8,8m>
Ob.1064/1 -162 r., osetka 310x180x40, pow. 5,8m?
Ob. 1072 - 79 fr., thuk, kosci 212x200%20, pow. 4,2m”
Z.VIII - zagroda? - 2 1 | -] 2 |-|2]| 7 | okL5 |Ob.554-16 fr. 254x82%50, pow. 2,0m>
Z.IX - gospodarcze - 3 71 -17|-]-117 | ok25 |Ob.526-1fr. 300x154x40, pow. 4,6m>
Z.X - zagroda 3 2 8 | - | 8 |-]1]22] ok15 |Ob.1324 - 10 fr. 160x120x30, pow. 2,0m”
Z.XI - zagroda? 1 - 7 -1 4]-]-1]12]| ok15 |Ob.603-12 fr, kosci 310x268x36, pow. 8,3m>
Ob. 1092 - 1 fr. 300x150x54, pow. 4,5m”
Ob. 1098 - 4 fr. 300x144x36, pow. 4,3m*>
Z.XII - gospodarcze? 1 1 5 1-1]4|-|-1]1| okl5 |Ob.634-3fr. 260x100x24, pow. 2,6m?
Z.XIII - zagroda - 1 9 | -17|-]-117 |0k 20?|Ob.672-10 fr. 238x118x24, pow. 2,8m”
Ob. 687~ 24 fr. 250x196x32, opow. 5,0m*
ZXIV - gospodarcze - - 6 |- -1]-]-1] 6 | ok1,0 |Ob.450 - 1fr. ok. 250x120x30, pow. 3,0m”
Ob. 479 - 0 fr. 208x122x52, pow. 2,5m*
Z.XV - gospodarcze 1 7 5 1 -1]6 [-]-1]19|ok25 |Ob.s516-1fr. 330x280x80, pow. 9,2m”
0Ob.520 - 7 fr. 270x100x45, pow. 2,7m?*
Ob. 575 - 1 fr. 190x90x34, pow. 1,7m?>
- 1 4| -4 |-]-[192] ok 10 |Ob.1332-0 fr. 260x82x24, pow. 2,Im>
Z.XVI - gospodarcze? ,
lub 2,5 | Ob. 1343 - 0 fr. 140x82x22, pow. 1,2m
Z.XVII - gospodarcze - 2 3| -]5|-]-110 | okL0 |Ob.1100 - 3 fr. 222x90x42, pow. 2,0m*
Z.XVIII - gospodarcze - - 1 (2|4 |-|-|7]o0kl0
Z.XIX - gospodarcze - 5 3| -1]4|-]-112]ok25 |Ob.357-58fr. 356x180x60, pow. 6,4m”
Ob.505 - 6 fr. 320x142x34, pow. 4,5m”
Suma: 34 39 1222 | 80 | 2| 5 |28
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Ryc. 133. Zgorze stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Rozplanowanie przestrzenne osady C2.
Fig. 133 Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Spatial distribution of settlement C2.
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Osada C3

Obszar tej osady jest w znacznym stopniu zniszczony przez obiekty nowozytnego gospodarstwa
rolnego, ktdrego relikty odkryto w trakcie prowadzonych prac (ryc. 145). Z tego tez powodu analiza
i charakterystyka poszczegdlnych jej czesci sktadowych jest utrudniona, gdyz ich uklad jest zapewne
znacznie zaburzony zniszczeniami nowozytnymi. Badaniami objeto najpewniej caly jej zasieg, cho¢ nie
mozna wykluczy¢, ze ma ona jeszcze kontynuacje na wschod poza pasem autostrady (ryc. 134). Na osa-
de sktada sie dziesig¢ potencjalnych, struktur przestrzennych, okreslonych jako zgrupowania obiektéw
z oznaczeniem od I do X. Ogoélem w analizie osady C3 uwzgledniono 72 obiekty o zréznicowanym cha-
rakterze (tabela 60).

Zgrupowanie I - obejmuje 10 obiektow na obszarze okoto 1,5 ara, wsrdd ktérych wyrézniono
9 jam (w tym dwie zasobowe — ob. 902 i 1114) z ktorych sze$¢ zawieralo material datujacy oraz jedno
skupisko fragmentéw naczyn.

Na szczegdlng uwage zastuguje jama ob. 1114 o wymiarach 180x152x70cm, i powierzchni
2,7m?, o warstwowanym wypelnisku, z ktorej pozyskano 258 fragmentéw naczyin w tym m.in. kubek
z otworem w dnie i garnki esowate typu G3 (ryc. 92: 1-2). Jakkolwiek najpewniej petnila ona pierwot-
nie funkcje jamy zasobowej, a nastepnie $mietnikowej, nie mozna wykluczy¢, iz jest czgscig sktadowa
domu mieszkalnego i rodzajem piwniczki (ryc. 131: 2). Inne jamy dostarczyly od 1 do 16 fragmentéw
naczyn (ob. 909, ryc. 92: 3). Notujemy tutaj takze skupisko fragmentéw naczynia (ob. 942). Réwniez
warstwa kulturowa w obszarze tego zgrupowania dostarczyla powyzej100 fragmentéw naczyn z ara (ryc.
38, 92: 4). Zgrupowanie to uznajemy za pozostalo$¢ zagrody.

Zgrupowanie II - skupia 14 obiektow na powierzchni okolfo 1,5 ara, w postaci 11 jam, jedne-
go skupiska fragmentéw naczyn oraz dwdch dotéw postupowych. Jakkolwiek z wigkszosci jam i sku-
piska pochodzi od 4 do 33 fragmentéw naczyn (ob. 616, ryc. 95: 1; ob. 951, ryc. 95: 2), to dwie z nich
zastuguja na uwage ze wzgledu na ich zawartos¢, a takze wielko$¢. Jama obiektu 1042/2 o wymiarach
244%x193x90cm (pow. 4,7m?) z warstwowanym wypelniskiem (ryc. 93: 1) dostarczyta 204 fragmen-
tow naczyn oraz kamienia szlifierskiego (ryc. 93: 3-7). Zapewne pierwotnie pelnifa funkcje o charak-
terze zasobowym, a pozniej $mietniskowym. Zostala ona naruszona przez jame ob. 1043 z hipotetycz-
nym $ladem po stupie wewnatrznym (ryc. 93: 2) ze 128 fragmentami naczyn (ryc. 93: 8-11). By¢ moze
wchodzily one w sktad budynku o charakterze mieszkalnym, cho¢ nie jest to takie pewne (jama 1042/2
naruszona przez mlodszy obiekt ze stupem?). Takze duza jama zasobowa ob. 900 (ryc. 94: 1) dostarczyla
68 fragmentéw naczyn oraz kosci zwierzecych i kamiennego tluczka/rozcieracza (ryc. 94: 2-6). Towa-
rzyszacy jamie dot postupowy (ob. 936) wchodzil najpewniej w sklad konstrukcji jej zadaszenia. Kolejna
jama o charakterze zasobowym (ob. 949) dostarczyta tylko 5 fragmentéw i ponownie stwierdzamy w jej
poblizu pojedynczy dét postupowy (ob. 951 - ryc. 95: 2), ktéry najpewniej wspottworzyt konstrukeje
jej zadaszenia. Zarys tej jamy naruszal duzy obiekt jamowy (ob. 950) z wymiarami 270 x 130 x42cm
i powierzchni ok. 3,2 m” zawierajacy jednak tylko 4 fragmenty naczyn, ktory spetniat funkcje gospodar-
cze. Inna jama ob. 945 z dolem postupowym wewnatrz po zadaszeniu typu szalasowego o wymiarach
176 x 120 x 80 cm i powierzchni rzedu ponad 2,0 m? (ryc. 126: 5), dostarczyta pokonsumpcyjnych frag-
mentéw kosci zwierzecych oraz 33 fragmentdw naczyn.

Na obszarze tego zgrupowania planigrafia wykazuje znaczne nagromadzenie materiatéw rucho-
mych w warstwie kulturowej, siegajace 300 fragmentéw naczyn z ara (ryc. 38), co wskazuje na intensyw-
nos¢ jego uzytkowania. Chociaz brak jednoznacznych mozliwosci identyfikacji budynku mieszkalnego,
to niewatpliwie istniejg podstawy aby uznac to zgrupowanie za zagrode.

Zgrupowanie III - to jedynie 5 obiektow na obszarze rzedu 1,5 ara w czgsci bardzo silnie znisz-
czonej przez obiekty nowozytne. Material datujacy w postaci fragmentéw ceramiki w liczbie od 2 do 7.
Wyjatkowo tylko obiekt 888 o wymiarach 206 x 148 x 60 cm i pow. rzedu 3,0 m” dostarczyt 11 fragmen-
tow naczyn. Tylko hipotetycznie mozna to zgrupowanie zaliczy¢ do reliktéw potencjalnej zagrody, znisz-
czonej przez miodsze obiekty.

Zgrupowanie IV - w jego obrebie wyrézniono 6 datowanych obiektéw na powierzchni okoto 1,5
ara. S3 to zréznicowane jamy wsrod ktoérych notujemy jedng jame zasobowa (ob. 1170, ryc. 120: 10),
z ktorej wydobyto 65 fragmentéw naczyn. Towarzyszyla jej niewielka jama — ob. 1169. z dotem postu-
powym wewnatrz. Pomiedzy tymi obiektami dokonano sktadanek fragmentéw naczyn, co wskazywa-
toby, ze pierwotnie mogly by¢ jednoczasowe iwspdlnie zadaszone. Na szczegdlna uwage zastuguje duza

212



owalna jama o wymiarach 170 x 150 cm, ale dos¢ ptytka (do 16cm) ktora dostarczyta az 476 fragmentdw
naczyn (ob. 1162 - ryc. 95: 4-6), ktore stanowily swego rodzaju wylozenie jej dna o kolistym zarysie
(ryc. 95: 3). Najpewniej wchodzita pierwotnie w skfad budynku naziemnego. Kolejna jama ob. 311 (ryc.
124: 2) dostarczyla 24 fragmenty naczyn. Na uwage zastuguje takze wydiuzona owalna jama z 3 lub czte-
rema dotami postupowymi wewnatrz (ob. 391), o wymiarach 200x100x20cm (ryc. 128: 6), z ktorej
wydobyto jednak tylko 5 fragmentéw naczyn. Niewatpliwie jama ta posiadata solidne zadaszenie i miala
przeznaczenie gospodarcze. W tym zgrupowaniu takze mamy do czynienia ze znaleziskiem rozciera-
cza kamiennego i fragmentami duzych naczyn zasobowych (ryc. 116). Planigrafia materialéw z warstwy
wskazuje na silne nasycenie tego rejonu fragmentami ceramicznymi, do 100-200 fragmentéw z ara.
Zgrupowanie IV uznajemy za pozostalosci kolejnej zagrody.

Zgrupowanie V - na obszarze okolo 1,5 ara notujemy 17 obiektow, wérdd ktérych az 12 to jamy
zasobowe (ryc. 117:1,2;118: 1; 119: 1,9; 120: 4) a 2 to inne jamy oraz jedno skupisko ceramiki (ob. 1136)
w formie fragmentéw garnka esowatego typu G3 (55 fr. - ryc. 96: 1) i dwa doly postupowe. Z niektérych
jam zasobowych pozyskano bardzo liczne materialy ruchome liczone od kilku do blisko 100 fragmen-
tow (ob. 631, ryc. 99: 1-7; ob. 633, ryc. 98: 1; ob. 1359, ryc. 100: 1-4; ob. 1400, ryc. 98: 2-3), a jedna
z nich dostarczyla az 160 fragmentdéw i rozcieracza kamiennego (ob. 26, ryc. 97: 1-6). Takze z jamy ob.
633 wydobyto kolejny rozcieracz oraz grudki polepy. Warstwa kulturowa na obszarze tego zgrupowania
dostarczyta do$¢ licznych materiatow zabytkowych (ryc.38; 96: 2-3). Odkryte doty postupowe tworza
najpewniej uklad dwustupowej suszarni. Jednoznacznie w przypadku tego zgrupowania mamy do czy-
nienia ze wspoélna dla calej osady C3 strefa magazynowa.

Zgrupowanie VI - obejmuje osiem obiektéw silnie rozproszonych na obszarze okolo 1,5 ara. Jest
to pig¢ jam, z ktérych dwie najpewniej o charakterze zasobowym (ob. 1381, ryc. 130: 5) dostarczyly od 1
do 21 fragmentéw naczyn (ob. 874, ryc. 100: 5-6; ob. 875, ryc. 100: 7) oraz trzy doty postupowe. Jest to ob-
szar bardzo silnie zniszczony przez obiekty nowozytnego gospodarstwa rolnego, ktdre zapewne zniszczylo
takze szereg dalszych obiektoéw tego zgrupowania. W takiej sytuacji jedynie hipotetycznie mozemy upa-
trywaé w nim potencjalnej jednostki o charakterze zagrody, ale z duzym prawdopodobienstwem.

Zgrupowanie VII - zawiera tylko 4 obiekty na obszarze okoto 1,0 ara. Wér6d obiektéw identyfi-
kujemy dwie jamy, w tym jedna o charakterze zasobowym (ob. 624), z ktérych pozyskano odpowiednio
3 i 7 fragmentéw naczyn (ob. 692, ryc. 100: 8). Do obszaru zgrupowania zaliczono takze dwa pobliskie
doty postupowe. Charakter tego zgrupowania jest najpewniej gospodarczym i trudno w nim upatrywac
reliktow zagrody. By¢ moze obiekty tego zgrupowania pozostaja w jakims zwiazku funkcjonalnym z po-
bliskimi zagrodami ze zgrupowan Z.I lub Z.II.

Zgrupowanie VIII - by¢ moze odstoniete tylko fragmentarycznie (wykracza poza pas objety ba-
daniami?) obejmuje 6 obiektow jamowych (pie¢ datowanych) na obszarze oko. 1,5 ara. Wsérdd jam wy-
rézniono dwie jamy najpewniej o charakterze zasobowym (ob. 607 i 1111), z ktérych pozyskano odpo-
wiednio 2 i 22 fragmenty naczyn. Z pozostaltych jam - ob. 608, 6191 1112 pozyskano odpowiednio 11,9
i 25 fragmentéw naczyn. Nagromadzenie w warstwie kulturowej tego rejonu po okoto 50 fragmentdw
z ara wskazuje, ze byl to teren uzytkowany do$¢ intensywnie i dlatego uwazamy, ze mozna w tym zgru-
powaniu upatrywac kolejnej zagrody, jednak bez mozliwosci wyznaczenia budynku mieszkalnego.

Zgrupowanie IX? — wyznaczone hipotetycznie ze wzgledu na obecnos$¢ jednej jamy na obszarze
silnie zniszczonym zabudowaniami nowozytnego gospodarstwa rolnego. Jest to obiekt 1206 z 25 frag-
mentami naczyn (ryc. 101: 1-3).

Zgrupowanie X? - podobnie jak Z. IX wyznaczone hipotetycznie w oparciu o jedna jame o cha-
rakterze zasobowym ob. 764 z 9 fragmentami naczyn (ryc. 101: 4-5).

Tabela 60. Zestawienie rodzaju obiektéw w zgrupowaniach osady C3

NUMER JAMY JAMY Z DOLEM | INNE DOLY SKUPISKA SUMA POWIERZCHNIA
PALENISKA )
ZGRUPOWANIA | ZASOBOWE | POSLUPOWYM | JAMY | POSLUPOWE CER./ NACZYNIE OBIEKTOW (W ARACH)
Z1
2 - 7 - - 1 10 ok. 1,5
Zagroda
Z.11
4 2 5 2 - 1 14 ok. 1,5
Zagroda
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NUMER JAMY JAMY Z DOLEM | INNE DOLY SKUPISKA SUMA POWIERZCHNIA
PALENISKA
ZGRUPOWANIA | ZASOBOWE | POSLUPOWYM | JAMY | POSLUPOWE CER./ NACZYNIE OBIEKTOW (W ARACH)
Z.111
1 4 - - - 5 ok. 1,5
Zagroda?
Z1V
1 2 3 - - - 6 ok. 1,5
Zagroda
7.V gospodarcze 12 - 2 2 - 1 17 ok. 1,5
ZVI
22 - 3 3 - - 8 ok. 15
Zagroda?
Z.VII gospo-
gOsp 1 - 1 2 - - 4 ok. 1,0
darcze
Z.VIII
22 - 4 - - - 6 ok. 1,5
Zagroda
ZIX
- - 1 - - - 1 ok. 1,5
Zagroda?
X
1 - - - - - 1 ok.1,5
Zagroda?
suma: 25 5 30 9 - 3 72
Podsumowanie

Wszystkie zgrupowania wpisuja si¢, podobnie jak we wczesniej omawianych osadach, w forme
owalu z dluzsza osig wynoszaca okoto 16-18 m. Réwniez w tej osadzie nie zidentyfikowano uktadéw stu-
powych, ktdre zezwalalaby na rekonstrukcje budynkéw wzniesionych w konstrukeji stupowej o charak-
terze mieszkalnym. Z tego tez powodu budowli mieszkalnych (lub tez cz¢sci wziemnych takich budowli)
upatrujemy podobnie w niektérych wigekszych jamach poszczegdlnych zgrupowan.

W oparciu o przeprowadzong analize mozna dopuszcza¢ mozliwos¢, ze podstawowy trzon osady
C3 tworzylo najpewniej 8 zgrupowan ukfadajacych sie promieniscie na planie owalu o $rednicach rze-
du 50 na 60 m, okalajacych owalny plac. Catkowita powierzchnia tej osady wynosita okoto 25-30 aréw.
Wiréd zgrupowan osady wyrézniamy pigé, ktoére uznajemy za relikty zagrod (Z.1, 1L, 111, IV i VI). Trzeba
jednak przy rozpatrywaniu tej osady uczyni¢ wazna uwage. Ze wzgledu na znaczny stopien zniszcze-
nia jej czesci zachodniej nie mozna wykluczy¢, ze znajdowaly sie tu jeszcze dwa zgrupowania, z ktérych
odkrylismy tylko pojedyncze obiekty, a ktore moga wchodzi¢ w sktad potencjalnych zagrod Z.IX i Z.X.

Zgrupowanie V w ramach tej osady to ewidentnie obszar o przeznaczeniu magazynowym stuza-
cym calej osadzie. W takiej sytuacji na osad¢ mogto pierwotnie sktada¢ si¢ siedem potencjalnych zagréd.

Na zewnatrz tej osady zlokalizowano jeszcze dwa zgrupowania, z ktoérych Z.VIII odstonigto naj-
pewniej tylko czgsciowo(?). Jest ono potozone w dos¢ znacznej odleglosci od pozostalych, stanowiac
pozostalo$¢ po jeszcze jednej wyizolowanej zagrodzie, by¢ moze o szczegélnym przeznaczeniu. Ostatnie
zgrupowanie Z.VII, najpewniej takze o funkcji gospodarczej, jest zlokalizowane poza centralnym ob-
szarem osady, na tylach zgrupowan IiIl. Ostatecznie w obrebie przebadanego obszaru osady C3 wy-
znaczamy osiem potencjalnych zagrod i dwa zgrupowania o charakterze gospodarczo-magazynowym.
Osada C3 jest niewatpliwie mniejsza jednostka osadnicza niz dwie poprzednie i zawiera potencjalnie 10
elementéw sktadowych w postaci zgrupowan, w czeéci znacznie zniszczonych przez mlodsze osadnic-
two. Liczebnos$¢ jam zasobowych wskazuje, ze w tym przypadku odstoni¢ta osada mogla funkcjonowa¢
kilka lat i sktadala si¢ najpewniej z podstawowych siedmiu, o$miu rodzin co tworzylo niezbyt wielka
wspolnote liczacg prawdopodobnie okoto 40 0sdb.

W odniesieniu do osady C3 mamy wigc do czynienia z nieco odmiennym planem jej zagospoda-
rowania przestrzennego, niz mialo to miejsce w osadach C1 czy tez C2, ale swa strukturg wewnetrzng
nawigzuje w znacznym stopniu do NW strefy osady C1.

Osada C4

Osada C4 znajduje si¢ w poludniowo-zachodniej czesci przebadanego terenu (strefa III w ra-
mach stanowiska) i, jak mozna sadzi¢, zapewne kontynuuje si¢ jeszcze poza obszar objety wykopem
badawczym (ryc. 134). Na jej obszarze wydzielono 7 potencjalnych zgrupowan oznaczonych od I do VII.
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Liczba obiektow w poszczegdlnych zgrupowaniach jest bardzo zréznicowana i wynosi od 6 do 17. W tej
liczbie mieszczg si¢ takze obiekty bez zawartosci materialu datujacego, ktére wykazujg jednak pocho-
dzenie antropogeniczne i tworza zgrupowania wraz z obiektami datowanymi. Jest to pewne odstepstwo
od dotychczasowego trybu postgpowania. Dlatego tez wyznaczone zgrupowania majg niekiedy podwdj-
ny zasieg, w pierwszym rzedzie obejmujac obiekty datowane i niedatowane, znajdujace si¢ pomiedzy
nimi oraz, szerzej takze znajdujace si¢ poza nimi obiekty niedatowane. W przypadku tej osady, zwlaszcza
w zgrupowaniach jej czesci S, moze dochodzi¢ do przypadkowego wlaczenia obiektéw niedatowanych,
ktore w istocie przynaleza do starszych horyzontéw osadniczych zwiazanych z neolitem schylkowym
(KN) i wczesng epoka brazu (KI/KT), ktore réwniez zajmowaly ten obszar. Z obszaru osady uwzgled-
niono ogdtem 82 obiekty (tabela 61).

Zgrupowanie I - to 12 obiektéw, w tym 5 z materialem zabytkowym, potozonych na obszarze
okolo 2,5 ara w szerszym zakresie i okofo 1,5 ara w wezszym, obejmujacym jedynie obiekty z materia-
fem datujagcym. Wsrdéd nich notujemy jedng jame zasobowa — ob. 1233 (ryc. 131: 3) oraz 10 o innym
charakterze. Jamy dostarczyly niewielkiej ilosci zabytkéw od 1 do 4 fragmentéw naczyn, z wyjatkiem
rozleglej jamy ob. 1232 o wymiarach 188 x 145% 36cm i powierzchnig okoto 2,7m? z 25 fragmentami.
Réwniez czworoboczna jama z domniemanym jednym dotem postupowym - ob. 1235 (ryc. 131: 6) cha-
rakteryzuje sie do$¢ znacznymi rozmiarami wynoszacymi 228 x 146 x 52 cm i powierzchnig okoto 3,6 m*
(niestety pozyskano z niej tylko jeden fragment ceramiki). Najpewniej oba obiekty pierwotnie byly za-
daszone, zwlaszcza ob. 1235, a ob. 1232 mdgt wchodzi¢ w sklad budynku naziemnego lub szatasu. Z war-
stwy kulturowej pozyskiwano tutaj po kilkadziesiat fragmentéw z ara (ryc. 38). By¢ moze to zgrupo-
wanie ze wzgledu na niewielkie nasycenie materialem zabytkowym nalezy traktowac jako krétkotrwala
(?) zagrode w poczatkowej fazie organizacji. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze omawiane zgrupowanie
w istocie rozpada si¢ na dwa mniejsze Ia i Ib i s3 to dwie zagrody.

Zgrupowanie II - to hipotetyczne zgrupowanie, ktére moglo funkcjonowa¢ w osadzie ze wzgle-
du na jego usytuowanie przestrzenne. Sklada si¢ na nie szes¢ obiektow, ale tylko z jednym datowanym
zawierajacym 2 fragmenty naczyn (ob. 756). Moze petnilo jedynie funkcje gospodarczo-magazynowe.

Zgrupowanie III - obejmuje 15 obiektéw (w tym 10 datowanych) na powierzchni rzedu 1,5 ara
w postaci jedenastu jam i czterech doléw postupowych. Dwie jamy ob. 1160 i 1200 pelnily funkcje jam
zasobowych z niewielkg iloscig materiatu zabytkowego w postaci, odpowiednio 4 i 16 fragmentéw na-
czyn. Rowniez w pozostatych jamach materiat datujacy do$¢ nieliczny od 1 do 5 fragmentéw naczyn
z wyjatkiem trzech, gdzie mamy po 25-28-30 fragmentéw (ob. 1206; 1185 i 1177- ryc. 104: 1-6). By¢
moze ob. 1185, o wymiarach 180 x 122 x 25 cm i powierzchni okoto 2.2m? i towarzyszacy mu ob. 1184
wchodzily w sklad jakiego$ budynku naziemnego. Trzy odkryte doly postupowe tworza uklad tréjkatny,
w typie np. suszarni. Zgrupowanie uznajemy za relikt zagrody.

Zgrupowanie IV - to 11 obiektéw, choc¢ tylko cztery z nich zawieraly materiat datujacy. Wyrdz-
niono wséréd nich 9 jam, w tym trzy o charakterze zasobowym, jedno domniemane ognisko (ob. 1207)
oraz dwa doly postupowe. Zgrupowanie obejmuje powierzchnie rzedu 1,5 ara. Obiekty, tak z materia-
tem zabytkowym jak i jego pozbawione ukladaja sie generalnie na obwodzie elipsy, tworzac w centrum
»wolny” plac z pojedynczym dolem postupowym. Jamy dostarczyly znikomych materialéw datujacych
od 2 do 19 fragmentdw (ob. 716 - jama zasobowa). W obiekcie 730 o charakterze zasobowym obok frag-
mentéw naczyn w tym naczynia zasobowego (sktadanka fragmentéw naczynia z pobliskim ob. 729),
odnotowano takze fragmenty kosci zwierzecych. Ob. 1207 o zarysie tréjkatnym w swym wypelnisku za-
wieral znaczna ilo$¢ wegli drzewnych, co moze sugerowac, iz pierwotnie stanowit ognisko (ryc. 129: 5).
Na uwage zastuguje w tym zgrupowaniu szczegélnie rozlegla nieckowata i ptytka jama - ob. 713 o wy-
miarach 322 x 185x 32 cm, z ktdrej pozyskano jedynie drapacz krzemienny. By¢ moze jest to takze zarys
jakiego$ budynku o charakterze gospodarczym, np. do przechowywania siana - stomy dla zwierzat lub
samych zwierzat. Zgrupowanie IV nalezy uzna¢ za strefe o przeznaczeniu czysto magazynowym w obre-
bie osady lub tez jedynie hipotetycznie za zagrode.

Zgrupowanie V - sklada si¢ z potencjalnych 10 obiektow, ale tylko z dwdch pozyskano materiat
datujacy. Obiekty s zlokalizowane na obszarze okoto 1,5 ara i wyrézniono wérdd nich 7 jam, w tym trzy
najpewniej o charakterze zasobowym oraz 3 doty postupowe. Z jamy zasobowej ob. 993 wydobyto jedy-
nie 3 fragmenty naczyn i kilka fragmentéw przepalonych kosci zwierzecych. Przy braku mozliwosci wy-
réznienia w obszarze tego zgrupowania jakichkolwiek pozostalosci po wigkszej budowli o charakterze
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mieszkalnym i przy minimalnym nasyceniu materialami zabytkowymi, jestesmy sktonni uznac je za po-
zostalos¢ strefy pelniacej funkcje magazynowa.

Zgrupowanie VI - sklada si¢ z 16 obiektow, w tym 15 datowanych, na obszarze okolo 1,5 ara.
Wisrod obiektow wyrdzniono 8 jam o charakterze zasobowym i 6 innych oraz 2 doty postupowe. Odkry-
te doty postupowe naleza do konstrukcji zadaszen pobliskich jam. Wiekszos¢ obiektéw dostarczyta od 1
do 20 fragmentéw naczyn (ob. 1027, ryc. 104: 7-8; ob. 1029, ryc. 104: 9). Na szczegolna uwage zastuguja
dwie rozlegte o nieregularnej formie jamy ob. 1030 o wymiarach 216 x 214 x 46 cm z powierzchnia rzedu
4,6 m? (ryc. 106: 1; 126: 7) i ob. 1021 z wymiarami 250 x 146 x 60 cm i powierzchnig 2,5 m? (ryc. 105: 1;
126: 7). Z kazdej z nich wydobyto odpowiednio 99 (ryc. 106: 2-7) i 67 (ryc. 105: 2-6) fragmentdéw na-
czyn. Obiekt 1030 przecina starsza jame — ob. 1031 o charakterze zasobowym (ryc. 126: 7). By¢ moze ten
drugi obiekt jest pozostaloscia po budowli mieszkalnej. Nie ulega jednak watpliwosci, ze istnialy tutaj
co najmniej dwa duze obiekty zadaszone i kilka mniejszych, oraz jamy zasobowe. Zadziwia liczebnos¢
jam zasobowych, co mogloby wskazywa¢ na funkcje magazynowe tego zgrupowania, przy jednocze-
snych trudnosciach w jednoznacznym zidentyfikowaniu budowli typu mieszkalnego. Planigrafia tego
obszaru ujawnia pozyskanie z ara gdzie funkcjonowaly te hipotetyczne budowle, do 300 fragmentéw
naczyn, co wskazuje na intensywnos¢ uzytkowania. Brak jednoczesnie wyrobéw kamiennych w postaci
fragmentdéw, czy tez calych egzemplarzy zaren, ttuczkéw/rozcieraczy, gladzikéw itd, jednak przy obec-
nosci form ceramicznych ktére jednoznacznie nalezy zaliczy¢ do tzw. zastawy stotowej (kubki, misy) jak
i kuchennej (wazy, garnki, talerze/podkiadki). W takiej sytuacji charakter tego zgrupowania okreslamy
jako hipotetyczna zagrode, z mozliwoscia jej rozdzielenia na dwie mniejsze jednostki okreslone jako VIa
i VIb, nie wykluczajac mozliwosci spetniania takze funkcji magazynowo-gospodarcze;.

Zgrupowanie VII - zajmuje cz¢s¢ centralng pomiedzy zgrupowaniami omoéwionymi w pierw-
szej kolejnosci. Sktada sie z 10 jam, w tym trzech o charakterze zasobowym i dotu postupowego, wsrod
ktorych tylko cztery jamy dostarczyly materiatéw zabytkowych. Wymienione obiekty obejmujg obszar
okoto 1,5 ara. Tylko jedna jama — ob. 1267 o charakterze zasobowym (ryc. 120: 8) dostarczyta 25 frag-
mentéw naczyn. W pozostalych odnotowano od 2 (ob. 743, 1265) do 5 fragmentéw (ob. 1263). Na uwa-
ge w tym zgrupowaniu zasluguje obecnos¢ obszernej jamy — ob. 1270 o wymiarach 284 x 154 x 100 cm
i powierzchni okoto 4,4m” (ryc. 131: 4), pozbawionej niestety materiatéw datujacych, ktora jest oto-
czona pozostalymi obiektami. By¢ moze podobnie jak w zgrupowaniu IV jest to pozostalo$¢ po jakims
budynku o przeznaczeniu gospodarczym (magazynowym). Podobnie jest w przypadku obiektu 748 (ryc.
130: 7). Rowniez to zgrupowanie nalezy uznac raczej za strefe osady o przeznaczeniu magazynowym.

Na zewnatrz powyzszych zgrupowan notujemy rozproszone pojedyncze obiekty z nielicznym ma-
terialem datujacym w ilosci od 1 do 4 fragmentéw (ryc. 104: 10), ktére uznajemy za pozostalosci po eks-
ploracji terenu wokot osady.

Tabela 61. Zestawienie rodzajoéw obiektow w zgrupowaniach osady C4

NUMER JAMY Z DOLEM INNE DOLY PO- SUMA POWIERZCHNIA
JAMY ZASOBOWE OGNISKO )
ZGRUPOWANIA POSLUPOWYM JAMY SLUPOWE OBIEKTOW: (W ARACH)

Z1

1 - 10 1 - 12 ok. 1,5
Zagroda
z.1I

- 1 3 2 - 6 0d 1,0 do 2,0
Zagroda?
7111

2 - 9 4 - 15 ok. 1,5
Zagroda
ZIV

3 - 6 2 12 12 ok. 1,5
gospodarcze?
A%

32 - 4 3 - 10 ok. 1,5
gospodarcze?
ZV1

8 1 5 2 - 16 ok. 1,5
Zagroda?
Z VI

3 - 7 1 - 11 ok. 1,0
gospodarcze
Suma: 20 2 44 15 1 82 -
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Ryc. 134. Zgorze stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Rozplanowanie przestrzenne osad C3 i C4.
Fig. 134 Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Spatial distribution of settlements C3 and C4.
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Podsumowanie

Pelne scharakteryzowanie osady C4 nastrecza spore problemy spowodowane najpewniej tylko
cze$ciowym odstonigciem oraz niejednoznacznym charakterem poszczegélnych zgrupowan. Jezeli cho-
dzi o forme to mozna przyjac, ze w zamierzeniu jej twércow zostala zaplanowana na planie owalu o wy-
miarach okoto 45,0 m na okoto 70,0m (dlugos¢ catkowita rekonstruowana hipotetycznie) z owalnym
réwniez placem centralnym o wymiarach 20,0 x 30,0 m (ryc. 134). Pod wzgledem formy planu nawigzuje
ogolnie do osady C3. W przypadku osady C4 na dookolny wieniec zgrupowan, ktére otaczaja plac cen-
tralny, skfada si¢ 6 lub 8 elementow dzialek,. Rekonstruujac jednak caly hipotetyczny plan osady mozna
przypuszczaé, ze w czgéci pozostajacej poza pasem objetym badaniami moga znajdowac si¢ kolejne po-
tencjalne 4 zgrupowania. W takiej sytuacji mielibysSmy ostatecznie do czynienia z 10? (12?) zgrupowa-
niami na obwodzie owalu, ktore otaczaly zgrupowanie VII sytuowane na placu centralnym.

Jednak wséréd rozpatrywanych zgrupowan zasadniczo tylko niektdre z nich nalezaloby rozpatry-
wag, jak si¢ wydaje, jako pozostalosci zagrod (Ia-b, II1 i VIa-b). Pozostate maja nieco odmienny charak-
ter i mogly spelnia¢ jedynie funkcje magazynowo-gospodarcze (II, IV, V i VII). Gdybysmy jednak osta-
tecznie przyjeli, ze wiekszo$¢ zgrupowan z wienca jest pozostatoscia po zagrodach, to wowczas na osade
sktadaloby sie potencjalnie 10(12?) zagrdd.

Wszystkie zgrupowania podobnie jak w przypadku pozostatych osad, przyjmuja forme owalu
z dluzszg osig rzedu 11-17 m. Roéwniez w tej osadzie nie zidentyfikowano ukladéw dotéw postupowych,
ktore zezwalalyby na rekonstrukcje budynkéw wzniesionych w konstrukeji stupowej o charakterze miesz-
kalnym. W takiej sytuacji ewentualnych budowli o charakterze mieszkalnym (lub tez czg¢sci wziemnych
takich budowli) upatrujemy w niektérych wigkszych jamach poszczegoélnych zgrupowan.

Podsumowanie rozplanowania przestrzennego osad C1-C4

Podsumowujac powyzsze ustalenia mozemy jednoznacznie stwierdzi¢, iz wydzielone strefy wy-
stepowania obiektéw ,,KE’ nalezy identyfikowac z istniejacymi tutaj w przesztosci samoistnymi osadami
C1-C4. Opowiadamy si¢ za uznaniem ich jako organizmy przestrzenne, ktére funkcjonowaly niezalez-
nie, w zblizonym przedziale czasowym, na co, jak si¢ wydaje, wskazuje przeprowadzona analiza styli-
styczna materialéw ceramicznych z poszczegdlnych osad.

Wszystkie wydzielone osady charakteryzuja si¢ planowym zagospodarowaniem przestrzennym.
To prowadzi do wyrdznienia wich strukturze wewnetrznej mniejszych zgrupowan obiektow, wsrod
ktérych upatrujemy dwoéch ich odmian, tj. reliktéw zagréd o przeznaczeniu mieszkalno-gospodarczym
typu A oraz o przeznaczeniu czysto gospodarczo-magazynowo-hodowlanym typu B.

Wielkos$¢ obszarowa poszczegolnych osad, intensywno$c¢ i gestos¢ wystepowania w ich obrebie
obiektow, jak i nasycenie materiatami zabytkowymi warstwy kulturowej oraz obiektéw, jest zréznico-
wane. Te roznice jednoznacznie wskazuja, ze sg to struktury przestrzenne, ktérych czas funkcjonowania
byt odmienny i byly zasiedlone przez grupy ludzkie o réznej liczebnosci. Jakkolwiek stopien wykopali-
skowego rozpoznania osad nie obejmuje w calosci ich obszaru, to mozemy pokusi¢ si¢ o sformutowanie
kilku wnioskow ogdlnych co do ich formy przestrzennej i struktury wewnetrzne;j.

W przypadku osady C1 mamy do czynienia z zabudowg typu dookolnego z placem centralnym.
Jednak w strukturze wewnetrznej tej osady, wydaje sie, Ze istnieja podstawy do uwyznaczenia dodatko-
wego jej podzialu na cztery strefy/kwartaty (NW, NE, SW i SE) o odmiennej organizacji wewnetrznej
w kazdej z nich. W rozplanowaniu dwdch catkowicie odkrytych stref/kwartaléw NW i SW tej osady wi-
dzimy daleko idace ich zréznicowanie. W obu przypadkach mamy do czynienia jak sie wydaje ze zgru-
powaniami otaczajacymi mniejsze ,,lokalne” place danego kwartatu, ale uklad zgrupowan je otaczaja-
cych jest odmienny. Plan strefy/kwartalu NW wyrazne nawiazuje do planéw przestrzennych mniejszych
osad w typie osady C3, czy tez C4 ze Zgodrza zatozonych na planie owalnicy, o czym pozniej.

W takiej sytuacji mozna przypuszczaé, iz osada C1 mogta powstac z polaczenia czterech oddziel-
nych grup ludzkich/rodzin tworzacych pierwotnie mniejsze osady o charakterze rodowym. Nasuwa sie
pytanie, kiedy dochodzi do polaczenia czy tez wspolpracy tych czterech hipotetycznych ugrupowan
w ramach jednej osady. Czy jest to pewna tendencja w rozwoju osad i ich spotecznosci, czy jest to chwi-
lowy impuls wymuszony blizej nie okreslong sytuacja spoleczng lub nawet polityczng. Niewatpliwie osa-
da C1 to osada dlugotrwata i rozlegta, obejmujaca powierzchnig okoto 1 hektara i zamieszkiwana przez
grupe ludzka o do$¢ znacznej liczebnosci, siegajacej by¢ moze ponad stu cztonkow.
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Odmienny plan przestrzenny prezentuje osada C2. Generalnie mozemy stwierdzi¢, ze rozwija-
fa sie ona rowniez w formie owalnicy, ale bez placu centralnego. Jego miejsce zajmuja tutaj (dwie od-
stoniete) centralne zagrody, ktore ,,obrastaty” kolejnymi wiencami zgrupowan obiektéw. Jej rozleglosc,
obejmujaca powierzchnig okolo 1 hektara oraz nasycenie obiektami i materialem zabytkowym wskazuje,
ze nalezy w niej upatrywac osady dlugotrwatej, zamieszkiwanej przez dos¢ liczna spofecznosc.

Osady C3 i C4 polozone sg bardzo blisko siebie, wzdtuz poludniowej krawedzi niewielkiego obni-
zenia terenowego, bedacego w przesztosci zapewne terenem podmoktym odprowadzajacym sezonowo
wody z wyzszych obszaréw. Obie zostaly zalozone na planie owalnym z placem centralnym. W przy-
padku osady C3 plac jest pozbawiony jakiejkolwiek zabudowy wewnetrznej, natomiast w odniesieniu
do osady C4 odnotowujemy na nim obecno$¢ niewielkiego zgrupowania obiektow. W przypadku obu
tych osad, w przeciwienstwie do wczes$niej oméwionych, mamy do czynienia ze znacznie mniejszg liczba
zgrupowan, z mniejszym zazwyczaj ich nasyceniem obiektami oraz o zdecydowanie mniejszej liczebno-
$ci materialow zabytkowych. Jednak ze wzgledu na fakt, ze zawieraja wszystkie elementy skltadowe, ktére
charakteryzuja i wystepuja w osadach diugotrwalych (C1 i C2) uznajemy je za relikty osad, tyle tylko,
ze 0 do$¢ krotkiej dlugosci funkcjonowania i mniejszej liczebnie (?) zamieszkujacej je grupie ludzkiej,
zwlaszcza w przypadku osady C3. Ich powierzchnie obejmowaty obszar ponizej 0,5 hektara.

W oparciu o charakterystyke osad ze Zgorza mozna pokusic si¢ o stworzenie zgeneralizowanej ich
klasyfikacji w ramach pewnych ogélnych kategorii wyznaczonych przez ich wielkos¢ oraz plan zagospo-
darowania przestrzennego.

Do kategorii I zaliczamy osady o znacznych rozmiarach z powierzchnig okoto 1 hektara, bogatym
nasyceniu obiektami, materialem zabytkowym oraz rozbudowanej strukturze przestrzennej. Do tej ka-
tegorii zaliczamy osady C1 i C2. W przypadku osad tej kategorii nalezy wydzieli¢ jeszcze ich odmiany
A i B ze wzgledu na plan zagospodarowania przestrzennego. Kategorig IA tworzylyby osady zwielokrot-
nione w rodzaju osady Cl1, ktére zamieszkiwalo kilka organizméw ,,rodowych” oraz kategorig IB, two-
rzona zapewne przez jednag rozrastajaca sie wspolnote rodzinng, jak moze by¢ w przypadku osady C2.

Natomiast do kategorii II nalezaloby wlaczy¢ osady o formie owalnicy, mniejsze obszarowo,
do okoto 0,5 hektara i mniej rozbudowane w swej strukturze przestrzennej, tworzone przez kilka/kilka-
nascie rodzin. W przypadku stanowiska w Zgorzu bylyby to osady C3 i C4.

Wszystkie osady w swej organizacji wewnetrznej charakteryzuja si¢ wystepowaniem mniejszych
zgrupowan obiektow, w ktérych upatrujemy, jak juz pisaliémy wczesniej, reliktow zagréd lub stref o prze-
znaczeniu gospodarczo-magazynowo-hodowlanym. Co istotne, zgrupowania uznawane za pozostatosci
zagrod we wszystkich osadach, obejmuja najczesciej obszar o powierzchni okolo 1,5 ara w formie obligato-
ryjnie przyjetego owalu.

We wszystkich omawianych osadach nie odnotowano istnienia typowego domu o konstrukeji stu-
powej, ktéry moglby spetnia¢ funkcje mieszkalne. Ich miejsce zajmuja, naszym zdaniem, do$¢ rozlegte
jamy wziemne, bedace pozostaloscia po budowlach czgsciowo zaglebionych w grunt. Jedynie w obrebie
osady C1 by¢ moze mamy do czynienia z ewentualnymi budowlami stupowymi w obszarze zgrupowan
XXT lub XVIIIL.

Niestety w wielu przypadkach trudno jednoznacznie wyznaczy¢ w obrebie poszczegolnych zgru-
powan uznanych za zagrody, hipotetyczne jednostki w rodzaju podworza. Jest to natomiast, jak sie wy-
daje, bardzo prawdopodobne w zgrupowaniach o charakterze gospodarczo-magazynowym, zakladanych
na planie owalu z obiektami na obwodzie, a niekiedy i w centrum, ktére obejmuja czgsto wiekszy obszar
niz zagrody wlasciwe (do 2,5 - 3 aréw). Istotne, ze w przypadku wszystkich rozpatrywanych osad ze Zgé-
rza, na zewnatrz ich centréw odkrywamy zawsze odosobnione zgrupowanie o odmiennym charakterze,
co moze sugerowac, ze spelnialy blizej nieokreslone funkcje w calej strukturze poszczegdlnych osad.

Z powyzszej analizy wynika, ze na stanowisku w Zgoérzu mamy do czynienia z czterema osadami
o zréznicowanym planie i strukturze zagospodarowania przestrzennego oraz réznej wielkosci. Ich ukla-
dy przestrzenne sa zapewne w znacznym stopniu dostosowane do sytuacji terenowej, ale niewatpliwie
maja takze glebsze korzenie najpewniej w tradycji, jak rowniez wynikaja z wewnetrznej struktury two-
rzacych je grup spolecznych. Na ten temat wypowiadat si¢ Z. Kobylinski (1988, s. 58) stwierdzajac m.in.:
»Rozmieszczenie trwalych obiektéw mieszkalnych w obrebie osady jest zagadnieniem o szczegdlnym
znaczeniu, poniewaz (...) odzwierciedla¢ powinno caly szereg istotnych relacji zachodzacych w obrebie
funkcjonujacego w przesziosci systemu spoteczno-kulturowego. Chodzi tu przede wszystkim o wiezi
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wynikajace ze struktury pokrewienstwa, zréznicowania statusowego i majatkowego oraz ze spolecznego
podziatu pracy” (Z. Kobylinski 1988, s. 58).

Poréwnywalne uktady przestrzenne osad do tych ze Zgdrza nie sg zbyt czgsto spotykane w dotych-
czasowych publikacjach, zwlaszcza ze wzgledu na zastosowang metode analizowania ich rozplanowania.

Po raz pierwszy, jak si¢ wydaje, w takiej postaci zastosowano ja przy analizie kompleksu osad
z Grabka stan. 11, gm. Szczercow (B. Muzolf 2002). Takie same zalozenia zastosowala J. Baron (2005)
przy analizie struktury wewnetrznej osady w Polwicy, ujawniajac jednak odmienny uklad przestrzenny
osady bo rzedowy. W ciagu ostatnich kilku lat obserwujemy szersze zastosowanie tej metody w odniesie-
niu do kolejnych osad, przyktadem jest tu m.in. kompleks osadniczy w Bienigdzicach stan. 4 (B. Muzolf
2007) czy tez kompleks w Smolsku stan. 2/10 (B. Muzolf 2011). Wsrdd odkrytych tam osad mozemy
wskazac na analogiczne lub tez zblizone uktady przestrzenne do tych ze Zgérza. W przypadku stanowi-
ska w Grabku 11 odnosi sie to zwlaszcza do tamtejszych osad B i D o ukladach kolisto-owalnych z pla-
cem centralnym (B. Muzolf 2002, ryc. 223, s. 341,363, 367-368, tam dalsza literatura).

Brazey MuzOLF

3.4.3.7. PODSTAWY GOSPODARCZE OSAD — ZDOBYWANIE POZYWIENIA I PRZEJAWY
WYTWORCZOSCI WYSPECJALIZOWANE] ORAZ PRZYDOMOWE]

Informacji na temat rodzaju i sposobu pozyskiwania pozywienia, poziomu rolnictwa i hodowli,
dostarczajg obecnie przede wszystkim wyniki analiz archeobotanicznych i archeozoologicznych, oparte
o specjalistyczne badania makroszczatkow roslinnych oraz analizy kosci zwierzecych. Ich uzupetnieniem
sa znaleziska narzedzi zwigzanych z taka dzialalnoscia, ktére niekiedy stanowig jedyne Zrédlo do pozna-
nia tej problematyki. Dla osad ze Zgdrza dysponujemy pod tym wzgledem dos¢ ograniczonymi materia-
fami, wsrdd ktorych najszerzej rozpoznano szczatki archeozoologiczne (Aneks nr 1) i antrakologiczne
(Aneks nr 4). Wyniki archeobotaniczne sg niestety znikome i wielce niepewne (Aneks nr 5).

Z przedmiotdéw zwigzanych z pozyskiwaniem zywnosci mozemy wskaza¢ jedynie na kamienne
zarna oraz roznego rodzaju rozcieracze i ttuki, ktore wskazuja na przetworstwo zb6z na make i zapewne
kasze, o czym byla mowa przy analizowaniu tego typu znalezisk.

W oparciu o analize archeozoologiczna materiatéw kostnych i porozy pozyskanych z obiektoéw
osad mozemy stwierdzi¢ wystepowanie kilku taksonéw zwierzat udomowionych oraz najpewniej dwdch
dzikich. Niestety, ze wzgledu na silne rozdrobnienie materialow i zly stan ich zachowania, co jest spo-
wodowane m.in. rodzajem podloza geologicznego stanowiska, z 400 pozyskanych fragmentéw udato
sie oznaczy¢ jedynie 22,7% (Aneks nr 1). Wedlug autoréw analizy w zespole dominujg szczatki bydta
stanowigce ponad 13,0% wszystkich szczatkéw. W materiale przewazaly szczatki osobnikéw mlodych
(ponizej 16 miesigcy) lub w wieku wymiany uzebienia 2,5 - 3,5 lat oraz tuz po wymianie uzebienia 3,5 -
5 lat. Autorzy wnioskuja, ze do uboju preferowano osobniki mlode oraz w okresie wymiany uzgbienia.
Taki sklad stada wskazuje na preferowanie hodowli nastawionej zapewne gléwnie na pozyskiwanie mie-
sa, a pozniej moze takze mleka, a co za tym idzie, zapewne takze na stosowanie jego przetworéow. W tym
miejscu mozna zwroci¢ uwage, na fakt, o ktérym wspominali$my przy okazji omawiania form ceramicz-
nych, ze na stanowisku brak jest calkowicie form sitowatych grupy S, ktére s3 uznawane za przyrzady
wykorzystywane przy produkeji serow.

Na drugim miejscu znajduja si¢ fragmenty przypisane drobnym przezuwaczom, czyli owcy/kozy
(3,96%) i owcy (1,0%), co razem daje dos¢ wysoki wynik prawie 5,0%. Tak duzy udziat tych przezuwa-
czy wskazuje na wystepowanie w okolicy osad dogodnych pastwisk. Hodowla owiec oprécz uzyskiwania
miesa i mleka dostarczala niewatpliwie takze welny, wykorzystywanej do przedzenia i tkania oraz skor
na ubrania i inne wyroby, podobnie jak bydto.

Dopiero na trzecim miejscu notujemy szczatki trzody chlewnej z okolo 2,5% udzialem w calym
zbiorze. Wigkszo$¢ fragmentdw zebow trzody chlewnej nalezata do osobnikéw mtodych, ponizej 1 roku.
Byta to wigc hodowla generalnie nastawiano na pozyskiwanie miesa.
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Do$¢ wysoki udzial, siegajacy okolo 1,8%, stanowia szczatki konia. Niestety, autorzy analizy nie
sa w stanie jednoznacznie okresli¢, czy nalezaly one do koni dziko zyjacych, czy udomowionych. Jed-
nak wéréd nich znaleziono fragment kosci $rédrecza ze sladami cigcia i filetowania, co moze wskazywac
na ich pokonsumpcyjny charakter. W takiej sytuacji moga by¢ to réwnie dobrze zwierzeta dziko Zyjace
i mielibysmy wtedy dowdd na myslistwo, nie wykluczajac ze byly takze i osobniki udomowione, prze-
znaczane ostatecznie do konsumpgji.

Najmniej liczne s jednoznaczne taksony zwierzat dzikich, sprowadzajace si¢ jedynie do zidenty-
fikowanych w jednym obiekcie szczatkéw jelenia szlachetnego w postaci fragmentéw poroza. Jakkolwiek
moze by¢ to wynik polowan, to trzeba brac takze pod uwage, ze jest to tzw. zrzutka. Polowanie na jelenie
i ewentualnie konie, niewatpliwie dostarczalo migsa i skor, ktore mogty by¢ wykorzystywane do wyro-
bu odziezy, obuwia itp., a takze porozy bedacych surowcem do produkeji 0zdéb i innych przedmiotéw
uzytkowych oraz narzedzi.

W oparciu o znaleziska nic nie mozemy powiedzie¢ o ewentualnych $ladach zbieractwa, aczkol-
wiek takie niewatpliwie musiato istnie¢. Podobnie jest, ogolnie méwiac z rybotéwstwem, ktorego ist-
nienia mozna si¢ domyslac ze wzgledu na bliskos¢ rzeki Glogowianki, ktora w przeszlosci zapewne byla
wigksza i zasobna w rézne gatunki ryb.

Metalurgia

Brak jednoznacznych $ladow jakiejs szerszej wytwodrczosci metalurgicznej na badanych osadach
w postaci form odlewniczych, surowca, piecow. Jednak jeden z przedmiotéw z osady C2 o formie nie-
wielkiej dyszy lub lejka do wlewania metalu do formy (ryc. 73: 4), moéglby swiadczy¢ o przeprowadzaniu
proceséw odlewania 0zdéb z brazu.

Wapiennictwo

W trakcie analizy fragmentéw naczyn K&, stwierdzono na powierzchni wewnetrznej pojedyn-
czych okazdéw, niekiedy dos¢ grube warstwy bialego nalotu, ktére poddano analizie. Analizy chemicznej
dokonata mgr inz.. H. Mlodecka z Dzialu Konserwagji i Badan nad Zabytkami Muzeum Archeologicz-
nego i Etnograficznego w Lodzi (Aneks nr 6). Uzyskane wyniki wskazuja, ze mamy tutaj niewatpliwie
do czynienia z wapnem uzyskiwanym zapewne z rozdrobnionych kosci, o czym moze $wiadczy¢ pod-
wyzszona zawarto$¢ fosforu.

Do jakich celéw bylo wykorzystywane takie wapno, czy tez jego roztwor, mozemy tylko przypusz-
czaé, wskazujac na zabiegi bielenia budynkéw, przedmiotéw, a nawet w obrzedowosci malowania cial.
Z przekazow etnograficznych wiemy, Ze wapno wykorzystywano takze do bielenia ptétna, o czym wspo-
mina K. Moszynski (1967, s. 620) oraz do zmigkczania/garbowania i wybielania skor (op. cit., s. 353,
354).

Z podobnymi znaleziskami potwierdzajacymi wytwarzanie wapna tag metoda spotkalismy si¢ tak-
ze przy opracowywaniu materiatéw Kt na osadach w Smélsku koto Wioctawka (B. Muzolf 2011) i Luto-
miersku - Koziéwkach stan. 3a-c (B. Muzolf 2012).

Dziegciarstwo

Nie stwierdzono w analizowanych materiatach ceramicznych, czy tez innych znaleziskach samego
dziegciu, ale odnotowano wystepowanie naczyn z jednym duzym otworem w dnie, o ktérych byla juz
mowa wyzej. Dziegie¢ uzyskuje si¢ w wyniku suchej destylacji kory drzewnej, najczgsciej brzozowej,
ktdra zazwyczaj przeprowadza si¢ w jednonaczyniowym lub dwunaczyniowym reaktorze (A. Kosko, J. J.
Langer 1986, s. 589).

W ceramicznych reaktorach dwunaczyniowych, naczynie gérne musi posiada¢ w dnie jeden lub
kilka otwordw. By¢ moze wlasnie fragmenty den z centralnym, pojedynczym otworem ze Zgdrza przy-
nalezaly wlasnie do takiego reaktora. Potwierdza takie przeznaczenie m.in. naczynie KT pochodzace
ze stanowiska w Lutomiersku — Wrzacej, ktére posiada otwdr w dnie i zawiera resztki dziegciu (P. Cze-
pas, M. Oledzki 2007, ryc. 2).

Dziegie¢ mial w przeszlosci szerokie zastosowanie jako lepiszcze (np. do osadzania grotow strzal,
narzedzi krzemiennych), smar lub tez barwnik, a takze w lecznictwie. Dziegie¢ wedlug przekazéw et-
nograficznych, ktére zebral K. Moszynski (1967, s. 353, 388), byl uzywany réwniez szeroko przy wypra-
wianiu skor dla uzyskania ich migkkosci, np. przy pasach, rzemieniach oraz jako smar piast i osi wozow.
Réwnie ciekawym zastosowaniem dziegciu bylo jego wykorzystanie jako smarowidla do siatek wlosia-
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nych tworzonych do ostony gléw przed owadami gryzacymi (K. Moszynski 1968, cz.2, s. 625), ale takze
jako lek w zabiegach magicznych (K. Moszynski 1968, cz. 1, s. 213, 315, 316).

Krzemieniarstwo i wyréb przedmiotow kamiennych

W osadach ze Zgdrza obok narzedzi z brazu niewatpliwie postugiwano si¢ jeszcze narzedziami
krzemiennymi. Byly to najprostsze formy, wykonywane na tuszczniach i odtupkach, o czym szerzej trak-
tuje rozdzial omawiajacy zrédia krzemienne epoki brazu autorska D. K. Plazy.

Przedmioty z kamienia dzielimy na dwie kategorie. Pierwszg z nich tworza wszelkiego rodzaju
zarna, rozcieracze, thuczki i plyty szlifierskie, ktére mozna dos¢ jednoznacznie uznac za produkt wytwor-
czo$ci przydomowej, gdyz sa to przedmioty powstale w oparciu o odpowiedni dobdr, tak pod wzgledem
wielkosci i ksztattu jak i rodzaju surowca, odpowiedniego kamienia — otoczaka. W trakcie wykonywania
danej czynnosci, np. rozcierania, tluczenia nabiera on dopiero swoich odpowiednich cech. Stad na sta-
nowisku znaczna ilo$¢ thuczkow i rozcieraczy oraz plaskich zaren. Do ich wyrobu postuzyly surowce
pochodzenia lokalnego, z fatwo dostgpnego materiatu narzutowego.

Natomiast na drugg kategorie przedmiotéw kamiennych, skladaja si¢ konkretne wyroby w formie
toporow, czy glowic butaw. Wykonanie takich przedmiotéw wymaga juz znacznych umiejetnosci i odpo-
wiedniego doboru surowca. Niekiedy wiasnie surowiec wskazuje, ze s3 to czgsto wytwory importowane
z dos¢ odlegtych terendw. W naszym przypadku do tej kategorii zabytkéw nalezy zaliczy¢ fragment topo-
ra i okraglej glowicy butawy (ryc. 115: 1, 2), ktére najpewniej pochodzg z wyspecjalizowanych warsztatow.

Wytworczos¢ garncarska

Jako rzemioslo przydomowe nalezy traktowa¢ wytwdrczos¢ naczyn ceramicznych. Wszystkie
etapy produkcji naczyn w tym okresie mozemy przesledzi¢ w oparciu o prace M. Mogielnickiej-Urban
(1984). Analiza technologiczna przeprowadzona dla materialéw ze Zgorza wskazuje na daleko idace
zroznicowanie tej wytworczosci, m.in. pod wzgledem ilosci i rodzaju stosowanej domieszki schudzaja-
cej. Jakkolwiek mozna tutaj wyrdznic jej pewne cechy ogdlne, to zréznicowanie zapewne jest wynikiem
istnienia wlasnie wielu przydomowych warsztatéw wyrobu naczyn. W przypadku osad w Zgérzu nie
odkryto specjalnych piecéw do ich wypalu, co wskazuje, ze najpewniej wypalano je w ogniskach lub pa-
leniskach. Z braku analiz specjalistycznych masy ceramicznej, z ktorej wykonywano naczynia, trudno
powiedziec¢ jaki byl podstawowy jej sktadnik, czy byly to gliny, czy tez np. ity i skad je pozyskiwano.

Budownictwo

Nie ulega watpliwosci, ze 6wczesne domy byly wznoszone z reguly w oparciu o konstrukcje stu-
powe, z réznorodna zapewne konstrukecja $cian i dwuspadowym dachem. Sciany mogty by¢ wznoszone
na sumik i fatke lub tez z plecionki. Niekiedy w wyniku pozaréw zachowaly si¢ brytki przepalonej gli-
ny z odciskami zerdzi itp., ktére wskazuja, ze cz¢s¢ z takich budynkow mogta by¢ w celu uszczelnienia
oblepiana gling. Na osadach w Zgoérzu takich bryl polepy z odciskami nie odkryto. Moze to $§wiadczy¢,
ze wigkszo$¢ domow nie byta wylepiana gling, albo tez pozary osad nie nawiedzity i nie utrwality tychze
wylepien w takim stopniu, abysmy mogli je odkry¢. Oprocz domoéw wykonywano takze szereg innych
obiektow zaglebionych w grunt, ktére miaty najpewniej jakiego$ typu zadaszenia, np. szalasowe z kto-
rymi identyfikujemy szereg jam ze $ladami hipotetycznych stupéw wewnatrz. Wznoszono réwniez za-
pewne szereg innych konstrukeji stupowych w formie brogéw, suszarni, itd., z ktérymi identyfikujemy
podwdjne, potrojne, czy tez poczworne uklady dotéw postupowych.

Inne dziedziny wytworczosci

Oprocz wyzej wymienionych istnialy jeszcze dalsze zajecia domowe, dla ktérych brak nam nie-
stety Zrédet materialnych, cho¢ z ich obecnoscia nalezaloby sig¢ liczy¢. Brak nam przeslikow, wskazuja-
cych na przedzenie, a co za tym idzie wskazujacych posrednio na pozyskiwanie welny, aczkolwiek jest
potwierdzona hodowla owiec. Z problemem tym laczy sie takze tkactwo, dla ktérego niestety brak takze
dowodoéw w postaci ciezarkow tkackich z warsztatow, aczkolwiek zapewne i takie w osadach w Zgérzu
istnialy. Ze wzgledu na charakter piaszczystego podtoza, nie zachowaly si¢ przedmioty z materialéw or-
ganicznych, ktére mogtyby dokumentowa¢ wytworczo$¢ plecionkarska (maty, pojemniki, itd.), rogo-
wiarska, (ozdoby, narzedzia, uzbrojenie), jak réwniez z wytwdrczoscig przedmiotéw z drewna (np. na-
czynia drazone, klepkowe) i obrébka skory.
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3.4.3.8. ANALIZA CHRONOLOGICZNA OSADNICTWA KULTURY LUZYCKIE]

Nie bedzie naduzyciem stwierdzenie, Ze znaczna cze¢$¢ form naczyniowych oraz ich zdobnictwo
z okresu ksztaltowania si¢ na ziemiach polskich zespotow kulturowych pél popielnicowych (tzw. kultura
tuzycka) pozostaje pod przemoznym wpltywem impulséw wychodzacych ze strefy zakarpackiej i zwigza-
nych z tym przemieszczen okreslonych grup osadnikéw. W gre wchodzg tutaj réznorodne ugrupowania
z Kotliny Karpackiej i strefy srodkowodunajskiej.

W wielu przypadkach te oddzialywania w zdobnictwie iformach naczyn sgjuz przetworzo-
ne w srodowisku miejscowym, tym niemniej nawiazania poludniowe sg w nich nadal bardzo czytelne.
Nalezy jednoznacznie stwierdzi¢, ze nie sg one w wiekszosci wykonywane w stylistyce wywodzacej si¢
ze starszego podloza o genezie miejscowej, w tym przypadku kultury trzcinieckiej. Z tego tez powodu
chcielibyémy wskaza¢ na niektére z tych elementéw z obszaru Polski Srodkowej, a odnotowane takze
w Zgorzu, ktdrych genezy nalezy upatrywac na poludniu. W pierwszym rzedzie nalezy do nich zdobie-
nie naczyn skosnymi facetowaniami oraz kanelurami grup zdobniczych I1i1I, przewaznie w literaturze
okreslanych mianem ztobkdéw. Sg to przewazajace w naszym materiale watki zdobnicze, ktére nadajg na-
czyniom charakterystyczny rys stylistyczny i dlatego poswiecimy im wigcej uwagi. Niezwykle istotnym
dla tej problematyki jest artykut M. S. Przybyly (2005b) dotyczacy obszaru Kotliny Karpackiej w okre-
sach poprzedzajacych, jak i w samych poczatkach formowania si¢ kregu pol popielnicowych. M.S. Przy-
byta (tamze, s. 111), a takze wielu innych autoréw uzywa dla tak zdobionych naczyn okreslen ,naczyn
zdobionych szerokimi ztobkami - kanelurami’, ,,ceramika kanelowana”. Jednak autor ten w swej anali-
zie wyraznie rozrdznia wérdd nich pewne odmiany, ktére maja istotne znaczenie dla powigzan chrono-
logiczno-kulturowych, a ktére znajduja odpowiedniki wérdd naszej klasyfikacji. W odniesieniu do gru-
py I ornamentéw okreslonych u nas jako facetowe, autor ten stosuje okreslenie ,,ceramika zdobiona ka-
nelurami w ukladzie turbanowym” (tamze, s. 124), a najlepszymi przykladami takiego ornamentu s3 na-
czynia m.in. péznej fazy kultury otomanskiej i kolejne z innych ugrupowan starszego okresu epoki bra-
zu (tamze, tabl. I, 1-4). Zamieszczony material ilustracyjny jednoznacznie wskazuje, ze watek ,,turbano-
wy” jest utworzony wtasnie z szerokich i plytkich modelowanych na powierzchni naczynia ,,facet” a nie
ztobkéw/kanelur. W klasycznym wydaniu watek turbanowy odpowiada wyrdéznianemu przez nas wat-
kowi facetowan skosnych, cho¢ wystepuja takze w ukladzie poziomym, jak i tukowato/spiralnym. Nato-
miast w odniesieniu do watkéw grupy II s3 one okreslane m.in. jako ,,pionowe kanelury”, ,wezsze piono-
we ztobki”, lub ,wezsze, ukosne ztobki” (tamze, s. 121, 124, itd.).

Za najstarszy przyklad zdobnictwa w typie watkéw grupy Iz terenéw Polski Srodkowej nalezy
uzna¢ naczynie z guzami obwiedzionymi tukowatymi facetowniami, odkryte w kurhanie 23 na cmen-
tarzysku kultury trzcinieckiej w Lubnej. Na naczyniu tym obok wzmiankowanych facetowan wystepuja
takze kanelury poziome i pionowe podgrupy IIA oraz owalne odciski stempelkowe (B. Muzolf, P. Muzolf
2010, ryc. 2: 1, s. 253). Omawiajac zagadnienia poczatkéw kultury tuzyckiej na obszarze Polski Srodko-
wej, K. Jazdzewski (1948) uznal to naczynie za import, wskazujac na analogie z cmentarzyska w Szérog
z grupy Periam (potudniowo-wschodnie Wegry), datujac je na koniec I, pocz. IT EB (K. Jazdzewski 1948,
s. 106), a ktore M. Gedl (1973, s. 220) polaczyl z II fazg kultury Otomani. Obecnie znaleziska tego typu
m.in. ze wzmiankowanego cmentarzyska, sa okreslane zazwyczaj mianem kultury Maruszy (Mures, gr.
Mokrin), i datowane w przyblizeniu na faze BrB1, czyli w okresie zbiegajacym si¢ z rozprzestrzenianiem
kultur mogitowych (M.S. Przybyta 2005b, s. 113, 114). Z tym kierunkiem i analogicznym datowaniem
faczy sie takze niewielki dzbanek z kurhanu 2 w Strugach, ornamentowany kanelurami podgrupy IIA,
takze w ukladzie pionowym na uchu (B. Muzolf, P. Muzolf 2010, ryc. 2: 3, s. 254). Z ornamentowaniem
uch w takim ukladzie spotykamy si¢ m.in. réwniez przy kubkach ze Zgoérza.

Najstarsze zdobnictwo naczyn watkami facetowymi wystepuje w wyrdznianej na obszarze Polski,
grupie jasielskiej zwigzanej z kregiem otomanskim, trwajacej co najmniej jeszcze do przelomu BrC/D
(J. Gancarski 1994, J. Gorski 2010, ryc. 4, s. 234 in.). W swoim podsumowaniu M.S. Przybyta (2005b,
s. 124-125) jednoznacznie stwierdza, Ze motyw turbanowy odpowiada p6éznym fazom kultury Maru-
szy i kultury Otomani i ,,po zaniku obu tych ugrupowan utrzymuje si¢ do poczatkéw srodkowego brazu
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(BrD), w najmlodszej fazie kultury Wietenberg oraz w mieszanym srodowisku kulturowym, powstatym
na bazie kultury Otomani przy udziale innych, zwtaszcza mogitlowych elementéw”, m.in. takze w po-
wstatej na podlozu otomanskim kultury Suciu de Sus, kultury pilinskiej oraz grup Cehalut i Hajduba-
gos, gdzie tak s3 zdobione misy i kubki. Zdobnictwo sko$nymi facetowaniami J. Poulik (1963, s. 289,
315) uznal, za forme wiodaca w kulturze czakanskiej, powstatej w oparciu o najmlodsza faze karpackiej
kultury mogitowej w BrD, ktoéra zanika najpewniej w ciggu trwania HA1 a ktora jest zaliczana do naj-
wczesniejszego ugrupowania wschodniego odfamu srodkowodunajskiej kultury pél popielnicowych (M.
Gedl 1976, s. 64-65, M. Novotna 1991, s. 57, M. S. Przybyta 2005b, s. 130). Co jest istotne, karpacka kul-
tura mogilowa majaca swdj udzial w genezie kultury czakanskiej takiego zdobnictwa pierwotnie nie sto-
sowala (M. Gedl 1976, s. 46-47). Kultura czakanska stala si¢ podiozem na ktérym formowata si¢ na-
stepnie kultura welatycko-baierdorfska z poczatkami w HaA1, w ktérej nagminnie stosowano zdobnic-
two naczyn facetowaniami i kanelurami (J. Poulik 1963, s. 293, 320, 323 i n.). Obecnie uwaza sie, ze kul-
tura welatycka rozwijala si¢ réwnolegle z grupa czakanska, poprzez faze przejsciowa Baierdorf-Lednice
na przetomie BrD/HaA1l (M.S. Przybyla 2005b, s. 129, przyp. 29). W poczatkach HaA1 pojawia si¢ kul-
tura Gava w stosunku do ktorej zwraca si¢ szczegdlng uwage na jej silne zwiazki z podlozem kultury oto-
manskiej i grup post-otomanskich (op. cit., s. 130). Wedlug T. Kemencziego, ktérego poglad przytacza
M.S. Przybyta, uwzgledniane tutaj watki turbanowy i facetowanie mialy sie pojawi¢ najwczesniej w gru-
pie Csorva i w wyniku jej oddzialtywan trafity do polozonych dalej na poinoc grup srodkowodunaj-
skiej kultury pdl popielnicowych oraz wplynely na wyksztalcenie sie kultury Belegis II, a ta z kolei miala
wplyw na formowanie si¢ kultury Gava w fazie BrD/HaA1 (op. cit., s. 130). Grupa Csorva formowala si¢
nad Cisg w fazie BrC/D w oparciu o starsze podloze siggajace jeszcze kultury Maruszy (op. cit., s. 120),
czyli z zespolow, z ktérych wywodzi si¢ naczynie z Lubnej. Podsumowujac swoja analize, M.S. Przybyla
jednoznacznie stwierdza, ze pojawienie si¢ ornamentéw w tzw. uktadzie turbanowym, czyli naszym face-
towanym, jest wyznacznikiem przetomu pomiedzy tradycja mogilows, a grupa czakanska i wczesna faza
kultury welatyckiej, bedac elementem obcym, nakladajacym si¢ na podloze mogilowe, tworzac tym sa-
mym oryginalng stylistyke tak w zdobnictwie, jak réwniez i w formach naczyn (tamze, s. 144).

Na podlozu wzmiankowanej wyzej kultury pilinskiej uksztaltowala si¢ z kolei w poczatkach HaAl
takze kultura kyjatycka, nagminnie stosujaca zdobienie facetowaniami (O. Ozdani, V. Furmanek 1998,
s. 126, ryc. 70, 7, 8), co jest uznawane za wynik oddzialywan srodkowodunajskiej kultury pél popielni-
cowych lub kultury Gava (M.S. Przybyla 2005b, s. 147). Po tym krétkim przegladzie zakarpackich analo-
gii poludniowych, nie ulega watpliwosci, Ze ornamentowanie facetowaniami ma geneze siegajaca starszej
epoki brazu i ugrupowan potudniowo-wschodnich. Natomiast gtéwna ,,ekspansja” tej stylistyki zdobni-
czej, bedacej charakterystycznym elementem tzw. ,trackiego halsztatu” (op. cit., s. 131 i n.) nastepuje do-
piero w ramach HaA1l i p6zniej, przechodzac do tamtejszych ugrupowan kulturowych, ktére sasiadowa-
ty i wspdfistnialy juz z wczesnymi ugrupowaniami zaliczanymi do kregu pol popielnicowych kultury tu-
zyckiej.

Przejdzmy obecnie do przesledzenia wystepowania tego typu zdobnictwa w dobie pol popielni-
cowych na obszarze Polski, ze szczegdlnym uwzglednieniem Polski Srodkowej, ktére to M. Gedl (1982,
s. 16) uznal za charakterystyczne dla IVEB.

W swojej periodyzacji kultury tuzyckiej na Slasku B. Gediga wykazuje bardzo istotne réznice w da-
towaniu wystepowania pewnych faz stylistycznych w ceramice i zwraca uwage m.in. wlasnie na zdobnic-
two sko$nymi kanelurami (facetowaniami) Zdaniem tego autora: ,Najwyrazniej zarysowujaca si¢ cezu-
ra (...) przypada na koniec HA1. Z tym okresem konczy si¢ m.in. rozwdj ceramiki guzowej (...). Zespo-
ty, ktére mozna paralelizowa¢ z HA2 reprezentuja wyraznie nowy etap rozwoju..” i wykazuje, ze: ,,ITym-
czasem w stosowanej do dzisiaj najczesciej periodyzacji epoki brazu w Polsce ta zmiana o ktorej wyzej
wspominali$my przypada na potowe III okresu epoki brazu, a powszechnie cechy formalne, ktdre zani-
kaja w HA1 przeciaga si¢ u nas na caly III okres epoki brazu. W podokresie HA2 mamy zespoly grobo-
we zawierajace juz w duzej mierze nowe formy i zdobnictwo jak i wyroby brazowe, z ktérych czes¢ wy-
znacza tym zespolom taka pozycje chronologiczng. Zanika zdobnictwo guzowe, pojawiaja sie charakte-
rystyczne naczynia o wyraznie czytelnej tektonice, ostrych zatomach, zdobione szlaczkami ztobkéw po-
wyzej zatlomoéw i motywem jodetkowym oraz krokwiastym, wreszcie takze szerokimi sko$nymi ztobka-
mi a niekiedy skosnymi zeberkami plastycznymi. Ceramike o tych cechach umieszcza si¢ w IV okresie
epoki brazu. Tymczasem lepiej datowane zespoly (...) nalezy datowa¢ na HA2, co wypada u nas (...) na 2
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potowe III okresu epoki brazu” (B. Gediga 1982, s. 54). Z tej wypowiedzi wynika, ze ceramika skosnie
kanelurowana (facetowana) wedlug tego badacza winna by¢ datowana od okoto 2 potowy IIIEB, czyli
w HaA2 wg jego systemu chronologicznego.

W tym miejscu trzeba poczyni¢ uwage dotyczacg réznic w synchronizacji systeméw J. Kostrzew-
skiego i P. Reineckego. Wedlug B. Gedigi (1982, tabl. 1) okres IIIEB obejmuje HaAl i HaA2, natomiast
wg M. Gedla (1982, ryc. 13) odpowiada on BrD i HaAl, a HaA2 obejmuje juz 1 potowe IVEB. W tej
sytuacji omawiane zmiany stylistyczne wg B. Gedigi zachodza w 2. potowie IIIEB a wedlug M. Gedla,
w 1. polowie IVEB.

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze jakkolwiek te réznice wprowadzaja pewne zamieszanie w no-
menklaturze, to wedtug obu badaczy - B. Gedigi i M. Gedla - ornament sko$nych facetowan - kanelur
nalezy datowac na ziemiach polskich wg periodyzacji potudniowej dopiero od HA2.

W niniejszym opracowaniu bedziemy stosowa¢ datowanie wg systemu P. Reinckego i korelacji wg
M. Gedla. Obie synchronizacje sa obecnie wykorzystywane réwnolegle przez réznych badaczy, o czym
$wiadczg najnowsze prace. W opracowaniu zachodniowielkopolskich spofecznosci kultury tuzyckiej M.
Kaczmarek (2002, s. 13) stosuje podzial M. Gedla, z kolei M. Ignaczak, dla obszaru kujawskiego kultury
tuzyckiej B. Gedigi (M. Ignaczak 2002, ryc. 62).

Wréémy w dalszym ciaggu analizy do interesujacych nas watkow zdobniczych. W klasyfikacji M.
Gedla (1982, s. 12 i n.) materialow KL z zachodniej Malopolski w skupisku osadniczym Liswarty zalicza-
nym do grupy gérnoslasko-malopolskiej (podgrupa czestochowsko-gliwicka) jednoznacznie brak tak
zdobionych naczyn, ktére mialyby tutaj jakiekolwiek wigksze znaczenie, a jest to obszar bezposrednio
przylegajacy do terenow Srodkowopolskich. Natomiast w podgrupie krakowskiej tejze grupy notujemy
ten typ zdobnictwa, zazwyczaj na miskach, dopiero w jej fazie II, tzw. Zofipole — Raciborsko z datowa-
niem od poczatkéw IV EB, co odpowiada III fazie cmentarzyska w Kietrzu i HaA2 (op. cit., s. 23). Autor
ten uwazal, ze tak zdobione naczynia s3 wpltywem zakarpackiej kultury Gava (obecnie wigze sie to z kul-
turg Belegis II), podczas gdy analogiczne z fazy I1I Kietrza (podgrupy glubczyckiej grupy $laskiej) nalezy
wywodzi¢ ze srodowiska srodkowodunajskiej kultury pol popielnicowych (op. cit. s. 24).

Zdaniem A. Matogi (1991, s. 223): ,,pojawienie si¢ w grupie srodkowopolskiej kultury tuzyckiej
ornamentu skosnych ,,zZlobkéw” nie przesadza o wydzielaniu dwoch jednostek kulturowych, tj. grupy
konstantynowskiej i grupy srodkowopolskiej K, gdyz, jak uwaza, analogiczne zdobnictwo wystepuje
na szerszym obszarze i posiada ,wymowe chronologiczng, a nie kulturows”. Na obszarze Kielecczyzny
tego typu ornamenty pojawiajg si¢ m.in. na cmentarzyskach w Bochencu i Balicach w zespotach ktére
sa datowane na IVEB (A. Matoga 1982, s. 34-35).

Taki typ zdobnictwa nie znajduje zadnego odbicia w tablicach periodyzacyjnych materialéow KL
ze Slaska (B. Gediga 1982, tabl.1). Co istotne, na cze$ci cmentarzyska z epoki bragzu w Kietrzu wystepu-
je sporadycznie (M. Gedl 1989, 1991, 1992, 1996). Jest to fakt wymowny, zwazywszy na geograficzne po-
tozenia tego cmentarzyska na gtéwnym szlaku przenikania wiekszodci ,nowinek” stylistycznych a tak-
ze grup ludzkich z potudnia na péinoc. Tym niemniej M. Gedl (1980, s. 97 i n. ryc. 8) te sporadycznie
wystepujace tak zdobione naczynia ,,zdobione niekiedy pionowymi ztobkami lub grupami uko$nych
zlobkow... i majace wylewy facetowane...” uznaje za wyznacznik tzw. fazy Kietrz III, synchronizowanej
z mlodsza fazg kultury welatyckiej z datowaniem na HaA2. Istotna dla naszych rozwazan jest takze faza
Kietrz IV, w ktdrej zostaly umiejscowione naczynia z czestym motywem wspotsrodkowych tukéw kane-
lurowych lub tez facetowych (op. cit., ryc. 10: d, i), ktdre uznaje si¢ za zdegenerowana forme ornamentu
guzowego oraz przezywajacy si¢ ornament skosnych facetowan (op. cit., ryc. 11j, s. 104). Datowanie tej
fazy z rozbiciem na podfaze Kietrz IVa, obejmuje schylek IV i poczatki VEB, co odpowiada HaB1 i pod-
faze IVb, obejmujaca pelny VEB, czyli HaB2 i poczatki HaB3 (op. cit., s. 110). Jednak prezentowane for-
my naczyn, jak i w wigkszo$ci watki ornamentacyjne z tej fazy znacznie odbiegaja od charakteru mate-
rialéw $rodkowopolskich, w tym takze od tych ze Zgorza.

W pracy M. Kaczmarka (2002, s. 58, ryc. 23) dla ugrupowan wielkopolskiej KL zdobnictwo face-
towaniami grupy I uwzglednione jest w tamtejszej grupie XIV ornamentéw, jednak autor nie poswieca
im uwagi i nie zamieszcza w zasadzie zadnego materialu ilustracyjnego tak zdobionych naczyn. W naj-
nowszym opracowaniu przemian stylistycznych naczyn Kt w Wielkopolsce autorstwa J. Zychlinskiej
(2013) zostaly one zgrupowane w typie 18, gtéwnie 18A z okresleniem ,,ornament szeroko ryty..” i po-
niekad 17B (tamze, s. 126-127). Jednak w wyznaczonych przez autorke etapach przemian stylistycznych
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(I111, czyli w najstarszych) nie znajdujemy zadnego do nich odniesienia (op. cit. s. 145-156). Mozna wy-
ciagnac z tego wniosek, ze takie motywy nie odgrywaja na obszarach Wielkopolski zadnej istotnej roli.
Odmienng sytuacj¢ notujemy w przypadku zdobnictwa kanelurami, generalnie odpowiadajacej II gru-
pie watkéw zdobniczych w Zgorzu, ktdre jest bogato reprezentowane w szeregu grupach M. Karczmar-
ka, jak i typach J. Zychlinskiej, jednak réznia si¢ one do$¢ zasadniczo swoimi uktadami od tych rozpo-
znanych na osadach w Zgoérzu.

Na obszarze Kujaw w analizie M. Ignaczaka (2002) zdobnictwo szerokimi facetowaniami jest za-
sadniczo réwniez nieobecne, z wyjatkiem moze pewnych analogii do naszej odmiany tukéw wspol-
srodkowych ze stanowiska w Stawsku Wielkim stan.12, zaliczonym do fazy Ila (op. cit., s. 88, 102, 148,
ryc. 33-34). Ostatecznie tak zdobione materialy autor ten zalicza do ,fazy wczesnoluzyckiej” Kujaw,
co ma odpowiadac IIIEB wg O. Monteliusa — ]. Kostrzewskiego z datami bezwzglednymi obejmujgcymi
przedziat 1550-1400BC (op. cit., s. 186). Jednakze w schemacie periodyzacyjnym KL na Kujawach tegoz
autora jest to przedstawione odmiennie gdyz faza II obejmuje 2. potowe II oraz 1. polowe IIIEB z data-
mi kalibrowanymi od okofo 1550 do okoto 1320BC, co w datach konwencjonalnych daje przedziat cza-
sowy okoto 1400-1150 i ma odpowiadac schytkowi BrC, catemu BrD i 1 polowie HaA1 wg schematu P.
Reinecke. Takie datowanie jest w swej starszej czesci naszym zdaniem nie do przyjecia z powodow o kto-
rych pisalismy juz powyzej.

Pozostaje nam jeszcze do przesledzenia, kierunek wschodni i potudniowo-wschodni z obszaru
Polski. Tutaj watki facetowe s3 odnotowywane czesto w grupie mazowiecko-podlaskiej KL m.in. na wa-
zach, takze na wazach z kryza, co T. Wegrzynowicz (1977, ryc. 8: a, b, ¢, d, 10a) uznaje za wplyw z kie-
runku grupy srodkowopolskiej.

Znacznie bardziej ztozona jest sytuacja w grupie/kulturze tarnobrzeskiej KL. Jak dowodza wyniki
badan nad genezg i rozwojem tej grupy/kultury, podlegata ona bardzo silnym i dtugotrwatym oddziaty-
waniom z réznych kierunkéw, w tym szczegélnie zakarpackiego. Doprowadzilo to co najmniej do dwu-
torowosci jej rozwoju i charakterystycznej jej stylistyki (S. Czopek 2003, s. 224). Szczegélnie istotne jest
tutaj stwierdzenie obecnosci po poinocnej stronie Karpat osadnictwa kultury otomanskiej, ktéra tworzy
wraz z miejscowymi grupami kultury trzcinieckiej mieszane osadnictwo tzw. grupy jasielskiej wyrdznio-
nej przez J. Gancarskiego (1994), o ktdrej juz wspominalismy wyzej.

To wlasnie z kregu otomanskiego, mozna wywodzi¢ m.in. zdobnictwo sko$nymi facetowaniami.
Ostatnio uzyskane daty kalibrowane dla konca trwania grupy jasielskiej wskazujg, Ze mogla ona jeszcze
trwa¢ w XIII w. p. n.e. czyli w BrD (M. Gedl 1998, s. 85, 141). Na obszar pozniejszej grupy/kultury tar-
nobrzeskiej od co najmniej przetomu BrC/BrD docieraja takze grupy ludzkie z kregu kultury pilinskiej,
ktéra nagminnie zdobi swoje naczynia watkami kanelur pionowych, jak i sko$nych (tamze s. 139, T. Ro-
dak 2003, 205-211, ryc.2, fot.1). Ponadto stosuje wspolsrodkowe, wielokrotne tuki otaczajace zazwyczaj
zwisajace guzy, przedzielane elementami pionowymi (M. Gedl 2003, ryc. 1). Ten typ zdobnictwa notu-
jemy nastepnie takze przy guzach w inwentarzach zaliczanych do wczesnej KL, czesto juz bez elementu
plastycznego. Kolejnym istotnym skladnikiem tych wpltywoéw sg znaleziska wigzane z kulturg Gava-Ho-
lihrady zaliczanej do kregu tzw. trackiego halsztatu, datowane, od co najmniej okresu HaAl. Jest to jed-
nostka kulturowa, o czym pisalismy juz powyzej, ktéra nagminnie stosuje ten typ zdobnictwa oraz fa-
cetowanie krawedzi rozchylonych wylewow (M. Gedl 1998, s. 146 in.) co odpowiada naszym wazom
z kryza grupy W4. Na temat tych powiazan szerzej wypowiedzial si¢ ostatnio S. Czopek (2003). Nale-
zy tutaj zwrocic¢ szczegdlng uwage na naczynia wazowate oraz misy profilowane zdobione szerokimi fa-
cetami na brzuscach oraz facetowaniem kryzowatych krawedzi wylewdw, pochodzace zwlaszcza ze sta-
nowisk Bachorz-Chodoréwka, Grodzisko Dolne stan. 1, Lipnik (tamze, ryc. 3:a, d, f; 4:a, b, d, f). Au-
tor datuje powyzsze znaleziska w przedziale HaA1/HaA2-HaB1 lub do konca HaB (op. cit., s. 224). Nie-
ktore z tych form mozna rozpatrywaé w kontekscie znalezisk ze Zgorza, zwlaszcza wazy z kryza i misy.

Istotne s3 ostateczne ustalenia poczynione przez S. Czopka (2003, s. 219-225, ryc.3-5) w odnie-
sieniu do coraz liczniejszych materialéw wykazujacych nawigzania gawskie z obszaru grupy tarnobrze-
skiej, w tym zdobnictwo facetowe. Badacz ten w oparciu o analize tych znalezisk wyznacza okres tych
wplywow w ramach HaA1/HaA2-HaB1 i dopuszcza mozliwos¢ istnienia na obszarze polskich Karpat,
za M. Gedlem enklawy osadnictwa gawskiego ,,lub istnienie jakiej$ lokalnej grupy o silnych, gawskich
elementach”, ktéra ostatecznie mogta mie¢ rowniez jakie§ znaczenie w powstaniu charakterystycznej
»stylistyki nadsanskiej” (op. cit., s. 224). Ponadto postuluje, aby znaleziska ,,gawskie” z obszaru potu-
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dniowo-wschodniej Polski (kultury tarnobrzeskiej) rozpatrywa¢ odmiennie, niz te z rejonu podkrakow-
skiego (tamze, s. 225). W tym miejscu nalezy przywota¢ uwagi M. S. Przybyly (2005a), ktéry omawia
materiaty podkrakowskie faczone dotychczas z kulturg gawska. Autor ten zmienia przypisanie kulturo-
we owych znalezisk, ktére M. Bazielich (1978, 1982, s. 296) zaliczala do gawskich i datowala w ramach
IVEB-HaC. Wedlug tego autora przywotywane formy nalezy wigza¢ z kultura Belegis I i HaA1-HaA2,
o ktorej to jednostce kulturowej wspominali$my wczesniej, a ktdra jest zaliczana do kregu tzw. trackiego
halsztatu (M.S. Przybyla 2005a s. 232). Wedlug niektérych badaczy kultura Belegis II miata wlasnie bra¢
udzial w tworzeniu si¢ kultury Gava (M. S. Przybyta 2005b, s. 130). Trzeba jednak stwierdzi¢, ze wzmian-
kowane formy z terenéw podkrakowskich oprocz obecnych podobienstw w zdobnictwie, czyli obecno-
$ci skosnych, szerokich kanelur naszej podgrupy IIA oraz silnie wywinietych na zewnatrz krawedzi wy-
lewdw, réznig si¢ znacznie swoja stylistyka (m.in. czesta jest obecnos¢ tzw. trzymaczy na dolnej partii
brzusca) od znalezisk srodkowopolskich, w tym i od tych ze Zgoérza. Te zasadnicze réznice potwierdza
takze analiza wyboru materialéw T. Kemenecziego (1982, ryc. 1-3), ktdre nie wiele maja wspolnego z na-
szymi materialami. Przytoczone znaleziska z obszaru grupy/kultury tarnobrzeskiej Kt, jak i z obszaréw
podkrakowskich wskazujg jednoznacznie na liczne i silne kontakty w tym czasie z ugrupowaniami za-
karpackimi z kregu tzw. trackiego halsztatu.

Z tego przegladu znalezisk rysuje si¢ obraz, ktory wskazuje, ze przenikanie stylistyki zdobniczej
bazujacej na skosnych facetowaniach ikanelurach (takze i pionowych) oraz form naczyn na obszary
Polski Srodkowej moglo nastepowaé z co najmniej dwdch kierunkéw. Pierwszy stanowi kierunek $l3-
ski przez Brame¢ Morawska i m.in. przez podgrupe krakowska, a drugi przez przeltecze beskidzkie i kul-
ture tarnobrzeska. Ostatecznie wydaje si¢, ze w przypadku materiatéw srodkowopolskich zdecydowa-
nie wigksze znaczenie ma kierunek potudniowo-wschodni, zwigzany z przeleczami beskidzkimi. Moga
o tym $wiadczy¢ analogie, ktére na obszarze podgrupy kieleckiej i kultury tarnobrzeskiej s3, naszym
zdaniem, daleko liczniejsze niz na obszarze $§lasko-wielkopolsko-kujawskim.

Nalezy jednak stwierdzi¢, ze brak obecnie jednoznacznych przestanek, ktére umozliwiatyby da-
towanie naczyn zdobionych sko$nymi facetowaniami na obszarze $srodkowopolskim (w tym réwniez
ze Zgobrza) juz na cala 2. polowe IIIEB. Na obecnym etapie rozpoznania tej problematyki nalezy przyjac,
ze pojawily sie one na péinoc od Karpat i dotarly do Polski Srodkowej z pewnym op6znieniem i nalezg
zapewne dopiero do mlodszych faz HaAl (czyli ewentualnego schylku IIIEB) z nasileniem wystepowa-
nia gléwnie w HaA2 (1. potowa IVEB) oraz HaB1 (2. potowa IVEB).

Jedna z cech charakterystycznych materiatow ze Zgdrza, podobnie jak i szeregu innych stanowisk
sepulkralnych i osadowych Polski Srodkowej, jest wystepowanie waz z kryza grupy W4. W przypad-
ku stanowiska w Zgorzu mozemy mowic¢ zasadniczo tylko o podtypie W4, gdyz obecno$¢ waz z uszka-
mi lub guzkami (W4A) jednoznacznie stwierdziliémy tylko raz, a to one sa szczegélnie charakterystycz-
ne dla obszaru srodkowopolskiego. Po przeprowadzonej kwerendzie w literaturze brak do nich bliskich
i liczniejszych analogii w materiatach spoza obszaru srodkowopolskiego, tak pod wzgledem formalnym
jak i zdobniczym. Znaleziska z Polski Srodkowej tworza najliczniejszg i doé¢ zwarta stylistycznie grupe
tego typu naczyn. W opracowaniu T. Wegrzynowicz dla Mazowsza i Podlasia znajdujemy pojedyncze ich
okazy, jednak bliskie tym ze Zgorza (T. Wegrzynowicz 1973, ryc. 8: d, e, s. 31-32). Wazne, Ze z obszaru
Polski Srodkowej znamy takze odpowiedniki waz z kryza, nawiazujgce pewnymi elementami tektoniki
do odmian ze Zgérza wsrdd materialéw zaliczanych do zespotéw schytkowo trzcinieckich, powstatych
pod wpltywem impulséw potudniowych. Takie wazy/amfory pochodza m.in. z Lutomierska — Koziowek
stan. 3a-c (P. Muzolf 2012a, s. 69, ryc. 33), jak réwniez z Malopolski (B. Muzolf, P. Muzolf 2010, tam dal-
sza literatura, ryc. 2: 16, 8: 4, s. 260). Jak juz wspominaliémy przy omawianiu tego typu waz w klasyfi-
kacji, na cmentarzysku w Kietrzu wystepuja juz w grobach zaliczanych do horyzontu wczesnotuzyckie-
go z ITIIEB (M. Gedl 1991, tabl. XXIV: 1), a do$¢ licznie w grobach z IVEB, ale pozbawione s tam cha-
rakterystycznego zdobnictwa. Najliczniejsze wazy z kryza, takze odmiany W4A, czy tez gtéwnie tej od-
miany, znajdujemy w réznych stowackich, morawskich i czeskich ugrupowaniach kulturowych. Przykta-
dem moze by¢ tutaj chociazby stowackie cmentarzysko Diviaky nad Nitricou zaliczone do kultury tuzyc-
kiej (L. Veliacik 1991, Abb.19, 45; 31, 81, i n.). Jednak najbogatsze zespoly takich naczyn pochodza z ob-
szaru kultury pilinskiej z datowaniem od BrB2/C1-C2 po BD/HaA, oraz kyjatyckiej, ktore jednak r6znia
sie od naszych formg (V. Furmanek 1982, s. 110). Pomimo tego trzeba zwrdci¢ uwage na jeden element,
a mianowicie na czgste zdobnictwo szerokimi sko$nymi facetowaniami ich brzuscow, ktére V. Furma-
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nek uznaje jednoznacznie za wywodzace si¢, w tym przypadku, z ugrupowania kultury gawskiej (op. cit.,
s. 114). Jednak same uklady watkow zdobniczych, jak rowniez formy naczyn kultury gawskiej nie odpo-
wiadaja tym ze Zgérza i Polski Srodkowej (T. Kemeneczei 1982).

Podsumowujac, mozna dopuszcza¢ mozliwo$¢, ze oryginalna stylistyka ornamentacyjna naczyn
z obszaru $rodkowopolskiego oraz liczne wystepowanie waz z kryza jest pochodna by¢ moze jakiego$
bezposredniego wplywu pewnej grupy osadnikéw wywodzacych si¢ z obszaréw zakarpackich (stowac-
ko-morawskich?, itd.). Bylby to przejaw kontynuacji dalekosi¢znych kontaktéw ze strefa zakarpacka, za-
poczatkowanych jeszcze w czasie trwania kultury trzcinieckiej (B. Muzolf, P. Muzolf 2010).

PrzejdZzmy obecnie do naczyn o powierzchniach chropowaconych przez obmazywanie, szcze-
golnie pionowe i skosne, co moze by¢ odbiciem zdobnictwa facetami i kanelurami w podobnych ukta-
dach iich datowaniu. Szczegélnie garnki o tak opracowanych powierzchniach sa charakterystyczne
takze dla obszaru Polski Srodkowej, zwlaszcza w formie esowatych, tzw. tulipanowatych (grupa G3).
Na cmentarzysku Zbrojewsko ze skupiska nad Liswartg grupy gérnoslasko-malopolskiej naczynia o po-
wierzchniach obmazywanych pionowo od krawedzi, z wyraznie podkreslonymi barkami (garnki i kubki
z uchem) wystepuja dopiero w grobach cialopalnych w fazie Ila, przy ktérych M. Gedl (1982, s. 16, ryc.
3¢, d) wskazuje na ich silne nawigzania do form fazy konstantynowskiej Polski Srodkowej z datowaniem
jeszcze w obrebie IIIEB, ale w mlodszej fazie tego okresu, czyli w HaAl. Istotne sg takze uwagi A. Matogi
(1991, s. 229, 232), ktory wprowadza pojecie prowincji sSrodkowopolsko-kieleckiej wystepowania naczyn
chropowaconych w interesujacym nas okresie stwierdzajac, ze takie garnki, m.in. w oparciu o analize
cmentarzyska w Bochencu, wystepuja w grobach gléwnie cialopalnych, natomiast gladkie w zbiorowych
grobach szkieletowych Od tej reguly, zdaniem tego autora, sa tylko niewielkie odstepstwa, gdy obie formy
wystepuja razem (gr. 46 w Bochencu, gr. 13-13A w Zarzecinie Duzym). Jednoczesnie uznaje, ze szkiele-
towe groby z Bochenca (w tym wieloosobnicze), aczkolwiek ,,reprezentuja wyraznie trzciniecka tradycje
grzebania zmarlych..”, zawieraja ,,material zasadniczo wczesnotuzycki..”, datujac je na 1. polowe III EB
(BrD), w tym gr. 46 zawierajacy obie odmiany technologiczne garnkéw esowatych, a cialopalne z garn-
kami chropowaconymi na 2 potowe IIIEB i poczatek IVEB (op. cit., s. 233), czyli na HaA1-HaA2. Trud-
no jednak zgodzic si¢ z twierdzeniem tego autora, Ze naczynia esowate chropowacone stanowig niewielki
tylko odsetek na stanowiskach z ceramika skosnie ztobkowang datowang na IVEB (op. cit., s. 232), gdyz
nie jest to do konca prawda, zwlaszcza w kontekscie znalezisk srodkowopolskich, gdzie sa one bardzo
liczne.

W odniesieniu do grupy/kultury tarnobrzeskiej podjeto ostatnio probe weryfikacji chronologii
wzglednej materialow, zaproponowanej przez J. Chochorowskiego (1989) dla jej wczesnych faz. J. Cho-
chorowski uznal, ze garnki obmazywane s3 wynikiem oddzialywan kultury Holihrady i umiescit je do-
piero w horyzoncie HaB1/B2. Przy konstruowaniu swej chronologii opieral si¢ m.in. na opracowaniu
cmentarzyska w Paluchach, gdzie badacz tego cmentarzyska, S. Lewandowski (1978), garnki obmazy-
wane sytuowal wsrod znalezisk datowanych na HaA2. Tymczasem wedlug nowszych propozycji istnie-
ja przestanki, ktére wskazujg na ich wczesniejsza pozycje chronologiczna odnoszaca si¢ do przelomu
HaA1/A2, wspolwystepujac z naczyniami ostroprofilowanymi, m.in. misami i czerpakami z guzkami
przy uchu co by¢ moze wskazuje na inng ich geneze, np. miejscowa (W. Blajer, S. Czopek, A. Kostek
1991, s. 278 i n., M.S. Przybyla 2003, s. 40).

Z powyzszej analizy mozna wysnu, jak si¢ wydaje, jeden podstawowy wniosek: garnki obmazy-
wane pionowo nie s3 wyznacznikiem najstarszych zespotéw tzw. KL na zadnym obszarze, takze w Polsce
Srodkowej. Jednoznacznie nalezy stwierdzié, ze ich pozycja chronologiczna, m.in. w Polsce Srodkowej,
moze by¢ starsza, a ich genezy nalezy zapewne upatrywa¢ w pdznych $lasko-wielkopolskich zespotach
mogitowych (kultura przedtuzycka) lub tez w innym przypadku wywodzi¢ z kierunku potudniowego
(zakarpackiego) lub poludniowo-wschodniego. Wydaje sig, ze trzeba tutaj przywola¢ ponownie pojecie
prowincji sSrodkowopolsko-kieleckiej A. Matogi, gdzie w istocie pojawiajg si¢ zespoly z garnkami obma-
zywanymi co najmniej juz w 1. potowie IIIEB (BrD), a wiec analogicznie jak na obszarze Polski Srodko-
wej, m.in. w grobie grupy konstantynowskiej z Konstantynowa Lodzkiego, w towarzystwie naczyn schyl-
kowo trzcinieckich (P. Muzolf 2012b, tabl. I: 2). Takie garnki, jednak z dwoma uchami przy krawedzi,
wystepuja takze juz w BrD na znanym morawskim cmentarzysku w Moravi¢anach.

Wiasnie dla przytoczenia pewnych analogii pozakarpackich postuzmy si¢ przykladem wzmian-
kowanego cmentarzyska w Moravi¢anach na Morawach, gdzie znajdujemy wiele odpowiednikoéw, tak
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w zdobnictwie, jak i formach naczyn do tych ze Zgérza. Szczegdlng uwage zwraca tam wyrazna obec-
no$¢ naczyn o ostrej profilacji brzusca, ktére wystepuja na Morawach juz od fazy przejsciowej mogi-
fowo-welatyckiej, stajac si¢ elementem charakterystycznym ceramiki tej drugiej, wywodzac si¢ jednak
ze starszego podtoza i Kotliny Karpackiej (J. Nekvasil 1982, s. 160-161). W Moravicanach ich obecnos¢
wyznacza podfaze ITA z datowaniem na poczatki BrD, z przezywaniem si¢ w kolejnych podfazach, m.in.
w IIB, ktora jest skorelowana z kolei ze starsza fazg kultury welatyckiej i datowana na schytek BrD, po-
czatki HaAl (J. Nekvasil 1982, s. 160, 168 obr. 3, 4, 5 itd.). Rowniez na Stowacji dopiero w tamtejszej II
fazie (Liptovsky Mikulas-Ondrasova) datowanej na BrC(C2)/BrD pojawiajg si¢ naczynia o takiej tekto-
nice, z nasileniem w fazie III (MikusSovce) o poczatkach w HaA1 oraz w fazie IV - Diviaky nad Nitri-
cou I (L. Vellacik 1982, s. 79, 82, 86). Z tak profilowanymi naczyniami spotykamy si¢ takze w zespolach
ze Zgbrza, zwlaszcza wirdd kubkow typow K3 (ryc. 112) i misek M3 (ryc. 113) oraz amfor A3 (ryc. 109).
Takze w czasie trwania fazy III (pocz. HaA1) na Stowacji pojawiaja si¢ po raz pierwszy ostro profilowa-
ne wazy dwustozkowe typu W2 oraz tak profilowane amfory (L. Vellac¢ik 1982, s. 82, obr. 5: 1, 2, 4, 22;
6: 8; 7: 3). Rowniez osadzanie maksymalnego wydecia brzusca czesto w 1/3 wysokosci tychze naczyn jest
w tym wypadku cecha starsza, znajdujaca odbicie w materiatach z prezentowanych stanowisk.

Wsrod morawskich naczyn odnajdujemy bardzo rozpowszechnione zdobnictwo rytych ztobkdow
naszej grupy III (w analogicznych ukfadach) na dolnych partiach waz (J. Nekvasil 1982, obr. 2: 10; 3: 11,
12; 4: 20, i n.), misach czy tez kubkach (op. cit., obr. 6: 7, 9; 7: 6, 8, 24;i n.). Juz w fazie IIA (pocz. BrD)
wystepuja tam takze wazy dolem chropowacone (op. cit., obr. 2: 2, 4, 9, 13;i n.). Co istotne amfory zdo-
bione skosnymi facetowaniami z cmentarzysk Kostele¢ n. H. i Domamyslic sa uznawane za wplyw ze-
wnetrzny i datowane dopiero na schylek podfazy I1A, czyli na koniec BrD (op. cit. s. 160-161, obr. 4: 9,
12). W przypadku Stowacji péinocnej i sSrodkowej w fazach najstarszych I-1II KL nie odnotowujemy tego
typu zdobnictwa (L. Vellacik 1982, s. 79-86). Natomiast zdaniem L. Vella¢ika w fazie IV - Diviaky nad
Nitricou I, odpowiadajacej HaA1l, wystepuje szeroko rozpowszechnione zdobnictwo kanelurowane, kto-
re zastepuje starsze, ryte, ale tutejsze watki kanelurowane, zwlaszcza z waz i amfor, catkowicie odbiega-
ja od tych ze Zgbrza, czy tez szerzej Polski Srodkowej (op. cit. s. 86). Tym niemniej w tej to fazie znajdu-
jemy zdobnictwo sko$nymi facetowaniami na kubkach (op. cit., obr.9: 12) i amforach (op. cit., obr. 9: 5).

Warto rowniez zwrdci¢ uwage na obecnos¢ w zespotach z Moraw garnkéw (zasobnic) zazwyczaj
pionowo obmazywanych, zdobionych listwa z odciskami u podstawy szyjki lub na szyjce z Moravican,
datowanych juz na BrD/HaA1 (op. cit. obr. 5: 4, 6; 8: 11; 10: 12), czy tez bez listwy z Unicov-Pinkenberg
datowanych na HaAl (op. cit. obr. 12: 15; 13: 7). Niektore z nich moga by¢ rozpatrywane w kontekscie
naszego garnka typu G3/251/332 (ryc. 98: 3). Rowniez w tamtejszej fazie IIA (pocz. BrD) pojawiaja sie
esowate garnki z tzw. barkiem, obmazywane pionowo od samej krawedzi, ktére nawigzuja do niekto-
rych naszych egzemplarzy, jednak maja dwa charakterystyczne ucha przy wylewie, ktére w materiatach
ze Zgbrza nie wystepuja (tamze, obr. 4: 16; 6: 3, 4;i n.). Na kolejne analogie mozemy takze wskaza¢ wsrod
innych form ceramicznych, m.in. na duze dwuuche misy esowate, bedace odpowiednikiem naszego typu
M3/153/322 (ryc. 62: 2; 72), wystepujace juz od podfazy IIA (pocz. BrD) z trwaniem w IIB (tamze, obr.
2:1; 6: 157: 24, 26). Podfaza IIB tego cmentarzyska to naczynia o odnosnikach w starszej fazie kultury
welatyckiej (BrD/HaAl), do ktérych to przejawdw zaliczone jest pojawienie sie tréjbocznych uch, stoz-
kowatych misek i kubkéw, dzbankéw z wywinietym wylewem i misek z krawedzig skosnie ztobkowa-
na (tamze, s. 166). W tej fazie umieszczane sa takze kubki zdobione pionowymi kanelurami, nie prze-
kraczajacym swym zasiggiem maksymalnego wydecia brzusca, co jest cechg mlodsza, a takze kanelura-
mi sko$nymi, ktére znajduja pewne odpowiedniki wérdd tych ze Zgérza (tamze, obr. 9: 6, 8, 10). Tamtej-
sza faza [IC datowana juz na rozwiniety HaA 1, dostarcza szeregu dalszych analogii, m.in. trwa kontynu-
acja zdobnictwa rytami misek i waz typu W2 (tamze, obr. 10: 5, 9, 16, 20; 11: 2, 10, 15; 12: 12, 13) oraz
zdobnictwo kanelurami w watkach analogicznych jak w naszej podgrupie IIA, zwlaszcza w ukladach tu-
kowatych na wazach i amforach, np. z cmentarzyska Unicov-Pinkenber (tamze, obr. 12: 1, 8, 14; 13: 2).
Podobne uktady lukowatych i skosnych facetowan otaczajace zazwyczaj zwisajace guzy, notujemy takze
w Stowacji, w fazie V - Diviaky nad Nitricou II, zwlaszcza na tzw. wazach amforowatych z kryza, ktére
odpowiadaja w przyblizeniu naszym typom W4B (L. Vellacik 1982, obr. 10: 14, 11: 8) z datowaniem za-
pewne dopiero na rozwiniety HaAl i zapewne HaA2 (op. cit. s. 78).

Oczywiscie przywolywane analogie nie stwarzaja w pelni takiego samego obrazu jak na podstawie
inwentarzy ze Zgorza, roznigc si¢ wieloma elementami, ale ukazuja dynamike przemian stylistycznych
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w zdobnictwie, oraz i niektérych form, co pozwala nam w pewnym stopniu zsynchronizowa¢ nasze ma-
terialy z ich datowaniami.

Podsumowujac powyzsze uwagi mozemy stwierdzi¢, ze materialy z osad w Zgorzu, ze wzgledu
na najczesciej wystepujacy ornament, powstaly w oparciu o skoéne facetowania grupy I oraz watki kane-
lurowe grupy II, oraz formy waz z kryza i garnki obmazywane, mozna najwczesniej datowa¢ w ramach
fazy HaAl, czyli 2. polowy III okresu EB. Zwazywszy jednak na fakt, ze podstawowe zdobnictwo faceto-
waniami, jak réwniez wazy z kryza (grupa W4) nagminnie s notowane dopiero w HaAl na obszarach
zakarpackich, nalezy dos¢ jednoznacznie przyja¢, ze na obszarze Polski, szczegdlnie Srodkowej, ta sty-
listyka wystepuje zapewne z pewnym (niewielkim?) opdznieniem i nalezy jej poczatki odnosi¢ dopiero
do schytku(?) HaAl lub poczatkéw HaA2 z trwaniem takze w HaB1.

Niestety dla stanowisk srodkowopolskich nie dysponujemy, jak dotychczas zadnym wczesnym ze-
spolem dobrze datowanym wyrobami bragzowymi, w ktérym odnotowano na naczyniach zdobnictwo fa-
cetowaniami, czy tez obecno$¢ waz z kryza.

W tym miejscu nalezy przypomnie¢ wnioski W. Blajera (1999) wyplywajace z analizy opracowa-
nia skarbow i innych wyrobéw z brazu. Wszystkie zgromadzone przez tego badacza charakterystyczne
wyroby z Polski Srodkowej sa datowane w przedziale BrD-HaA1 (m.in. z silnymi odniesieniami do ob-
szaréw zakarpackich) i jezeli wspotwystepuja z naczyniami, czy tez ich fragmentami, to wskazuja dos¢
jednoznacznie jeszcze na proweniencje posttrzciniecka. Nieliczne znaleziska 0zdob brazowych o podob-
nej chronologii faczy sie z grupa konstantynowska (tzw. fazg 16dzka), ktéra niewatpliwie nalezy obec-
nie uzna¢ w znacznej czesci za faze schytkowo-trzciniecka, a nie wezesnotuzycka. Datowanie omawia-
nych wyrobdéw z brazu wskazuje ponownie na przedziat czasowy, w ktérym mogly pojawic sie charakte-
rystyczne formy naczyn z ich zdobnictwem opartym m.in. o facetowania grupy I.

Dla materialow ze Zgdrza pozyskano pie¢ dat C14, ktére pochodza z obiektéw z osad C1 (trzy)
i C2 (dwie), co umozliwia takze datowanie i pozostalych obiektow (tabela 62).

W osadzie C1 uzyskano dwie daty dla obiektéw nr 65 i 178 ze zgrupowania IV strefy NW. Daty
z tego skupiska przy prawdopodobienstwie 68.2% wynosza odpowiednio: 1210-1050BC (jama zasobo-
wa) 1 1050-970BC (jama odpadkowa). Natomiast trzecia data pochodzi z obiektu 300 (budowla miesz-
kalna) ze zgrupowania XXIII strefy SE i wynosi przy 68.2% prawdopodobienstwie 1020-920BC. Dwie
daty dla obiektow 178 i 300 s3 wrecz identyczne przy jednej jednak znacznie starszej z obiektu 65. Wyda-
je sie, ze dwie pierwsze daty calkowicie przystaja do datowania stylistycznego materiatéw archeologicz-
nych obejmujacych 2 pol. IVEB czyli ogoélnie okres HaB1. Natomiast data starsza obejmuje przedzial od-
powiadajacy schytkowi IIIEB czyli HaAl oraz HaA2. Od strony stylistycznej materiatéw ceramicznych
nic nie stoi na przeszkodzie by ta dat¢ uzna¢ takze za prawdopodobna, i uznac ja za datg¢ ewentualnego
poczatku osadnictwa na osadzie C1. W takiej sytuacji chronologia osady obejmowataby blisko 300 lat
co wydaje si¢ okresem zbyt dlugim dla jej trwania, zwlaszcza, ze ten przedzial czasowy obejmuje takze
i samo zgrupowanie IV. Jednak odrzucajac owa date, by¢ moze ,postarzong’, otrzymujemy przedzial
czasowy 1050-1020/970-920 BC co daje tylko 130 lat i jest to chyba wtasciwszy czas trwania osady C1,
aczkolwiek naszym zdaniem takze zbyt dlugi.

Natomiast dla osady C2 dysponujemy dwoma datami z dwdch obiektow ze zgrupowan usytuowa-
nych w tzw. strefie/wienicu II otaczajagcym centrum (strefa I) osady. Z ob. 1067/1 ze zgrupowania VI uzy-
skana data przy 68, 2% wynosi 1260-1240BC a z ob. 1042 (zgrupowanie VII) 1200-1010BC. Uzyskane
daty wyznaczaja przedzial czasowy 1260-1010BC, czyli okolo 250 lat, co odpowiada w przyblizeniu 2.
potowie IIIEB (BrD/HaA1l - HaAl) po schytek 1. potowy IVEB (HaA2). Ponownie jak w przypadku osa-
dy C1 - 300 lat, otrzymujemy teoretyczny czas trwania catej(?) osady C2, wynoszacy okolo 250 lat. Czy
jest to przypadek, czy tez jedna z dat moze by¢ postarzona i wprowadza zamieszanie (przy + 50 dla obu
prob)?. Wydaje sie ponownie, jak w przypadku osady Cl1, Ze taki okres jej trwania jest zbyt dlugi, acz-
kolwiek nie niemozliwy. Same materialy ceramiczne z tej osady pod wzgledem stylistycznym dopusz-
czajg takie datowanie, z tym zastrzezeniem, Ze jak pisaliémy juz wcze$niej, zdobnictwo oparte na wat-
kach facetowych w swym zakarpackich korzeniach jest datowane gléwnie dopiero na HaAl, czyli mu-
sialoby przenikngé¢ na obszary Polski Srodkowej w zasadzie bez zadnego opéznienia w stosunku do te-
rendéw macierzystych. By¢ moze wlasciwsze byloby datowanie materialéw z osady C2 w oparciu o date
1200-1010BC z ob. 1042.
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Trzeba tutaj zwrdci¢ uwage, ze wrecz identyczng date, przy analogicznych czy tez bardzo zbli-
zonych materiatach ceramicznych, uzyskano dla obiektu 1869 z osady w Kowalewicach stan. 6-7, 13-
czonego wraz z kilkoma innymi obiektami z IVEB i wynoszaca 1210-1000BC (I. Marchelak, L. Tyszler
2002, s. 215, I. Borowiec, P. Trzeciak 2002, ryc. 2). Zblizone daty pochodzg takze z obiektéw stanowiska
Ciechrz 2 na Kujawach odnoszonych do fazy IIB tamtejszych spotecznosci Ki, obejmujacych przedziat
czasowy 1200-1100 p.n.e. (M. Ignaczak 2002, tabela 19, poz. 11-12, ryc. 61). Réwniez seria 13 dat z osa-
dy w Lutomiersku - Kozidwkach stan. 3a-c, wskazuje na przedzial trwania tamtejszego osadnictwa tu-
zyckich pot popielnicowych pomiedzy 1260 a 790BC, a czes¢ tych materialow w swej starszej warstwie
wykazuje szereg analogii do tych ze Zgorza, (B. Muzolf 2012, tabela 17, ryc. 86, s. 144-146).

Materialy ze Zgérza s3, naszym zdaniem, dobrym przykladem zespotu osad zwiazanych z klasycz-
na fazg uksztaltowanej juz jednostki regionalnej w rozumieniu grupy srodkowopolskiej pol popielnico-
wych. Poczatki tej fazy i takze czg¢$ci materialéw z osad w Zgoérzu nalezy datowac na I potowe/schylek
IIIEB, czyli HAL, ale raczej gtéwnie w ramach HaA2 i HaB1, czyli w IV EB. Uzyskane daty w pelni takie
datowanie potwierdzaja, a co jest najistotniejsze daty z osady C2 sg wyraznie starsze od dat dla osady C1.
A takie nastepstwo czasowe, starsza osad C2, mlodsza osada C1 sugerowalismy juz po analizie techno-
logiczno-stylistyczno-morfologicznej pozyskanych z nich materiatéw ceramicznych, wskazujac rowniez
na starszenstwo w stosunku do osady C1 i takze C2 osad C3 i C4. Niestety dla dwdch ostatnich osad nie
posiadamy dat C14. Bylby to przyklad jednoznacznego nastepstwa czasowego kolejnych faz okupacji
tego terenu przez grupy osadnikow.

Jednak sytuacje w dokladniejszym datowaniu $rodkowopolskich materialéw pol popielnicowych
moga poprawi¢ jedynie dlugie serie dat C14 przeanalizowanych w kontekscie licznego materiatu cera-
micznego.

Tabela 62. Daty Cl4 z obiektow stanowiska w Zgérzu, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Pozycja 1-3 kalibracja
wg programu OxCal v4.2.3 Bronk Ramsey (2013). Pozycje 3-5 kalibracja wg programu OxCal v3.10

DATA caL. BC caL. BC
Lr. | NR OB/HA-AR/OSADA MATERIAL CHRONOLOGIA NR LAB.
BP (95,4%) (68,2%)
1 65/F1/C1 wegle drzewne | III/ IV-1 pot IVEB Poz-71836 2930+30 1260-1020 1210-1050
BrD/HA1-HaA2
2 178/C100/C1 wegle drzewne | 2 pol. IVEB Poz-71935 284030 1120-910 1050-930
HaA2/B1
3 300/F84/C1 kosci zw. 2 pot IVEB Poz-70833 2830435 1120-900 1020-920
HaAl/B1
4 1042/C2 wegle drzewne | ITII/IV-IVEB Lodz-1490 2910450 1270-970 1200-1010
BrD/HaAl-HaA2
5 1067-1/C2 wegle drzewne | 2 pot ITI- 1 pot IVEB | Lodz-1491 2930+50 1310-980 1260-1240
BrD/HaAl-HaA2

BrazeEy MuzOLF

3.4.3.9. PODSUMOWANIE

Na obszarze objetym badaniami wyréznilismy cztery kompleksy obiektéw o pewnym zréznico-
waniu chronologicznym ich powstania, mieszczacym sie ogélnie w ramach schytku 2. polowy IIIEB
(HaAl) iwIVEB (HaA2-HaB1). Tworza one dwie rozlegle, dlugotrwale osady C1 i C2 i dwie mniejsze
o krétszym okresie egzystencji C3 i C4.

W strefie I badanego obszaru jest potozona datowana na 2 potowe IV okresu epoki brazu czy-
li HaB1 osada Cl. Analiza jej rozplanowania przestrzennego ujawnila bardzo zlozony uklad zgrupo-
wan obiektow, wsrod ktorych czes¢ identyfikujemy z pojedynczymi zagrodami. Calos¢ osady zalozona
na planie owalnicy z centralnym placem, byla najpewniej podzielona na cztery kwartaly zamieszkiwane
najpewniej przez cztery grupy rodzin.
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Na potudniowy-zachéd od tej osady, w strefie II, odkryto osade C2. Zajmuje ona niewielkie wypie-
trzenie terenowe (piaszczysta kepe w dnie doliny Glogowianki) ograniczone dookolnymi obnizeniami.
Analiza stylistyczna materialow z tej osady wydaje sie by¢ zblizona do poprzedniej i pod tym wzgledem
nalezaloby ja datowa¢ réwniez w ramach IV EB, cho¢ uzyskane daty C14 sugeruja jej starszenstwo, sie-
gajace 2. potowy IIIEB czyli HaAl. Analiza planu przestrzennego tej osady wskazuje na skomplikowany
uklad, calkowicie odmienny od tego obserwowanego w osadzie C1 bez placu centralnego, z szeregiem
zgrupowan obiektéw rozlokowanych w ,,dookolnych” wiencach wokét centrum.

Na potudnie od osady C2, w strefie III badanego obszaru, wzdltuz, jak sie wydaje, okresowego cie-
ku, rozciaga si¢ obszar osad C3 i C4, o chronologii by¢ moze nieco starszej niz na osadach C1 i C2, cho¢
réwniez w ramach schytku III EB i 1 polowy IVEB. Obie osady wykazujg znacznie mniejsze rozmiary
i charakteryzuja si¢ zdecydowanie mniejszg iloscig wydzielonych zgrupowan. Osady te zostaly zalozone
na planie owalnicy ze zgrupowaniami obiektow zlokalizowanymi wokét placu centralnego.

Zaprezentowane cztery osady stanowig kolejny przyklad na to, ze spotecznosci doby pol popielni-
cowych wznosity swoje osady wedlug z gory zaplanowanego ukladu przestrzennego. Plany tychze osad
wykazuja duze zréznicowanie, aczkolwiek najczesciej s3 wznoszone na planie kolistym lub owalnico-
wym z centralnym placem.

Niewatpliwie w tym miejscu nalezy przypomnieé, ze pierwszego na szersza skale rozpoznania
rozplanowania przestrzennego osad z epoki bragzu dokonat S. Kadrow (1991) dla osady w Iwanowicach
na stanowisku Babia Goéra, gdzie stwierdzono wlasnie uklad w ksztalcie owalnicowy.

Z analogicznym rozplanowaniem osad pod wzgledem formy spotkalismy si¢ takze w odniesieniu
do osad KL z okres halsztackiego C i D, w Grabku stan. 12, gm. Szczercéw (B. Muzolf 2002), gdzie po raz
pierwszy zastosowano w takiej skali analize przestrzenng komplekséw obiektéw. Kolejnych przykladéw
takiego podejscia w analizie osad dostarcza praca J. Baron (2005) dla osady w Polwicy. Takze badania
w Smolsku stan. 2/10, gm. Wloctawek ujawnily réwniez szereg osad tamtejszej populacji KL, datowane
na IV-V OEB zakladane m.in. na planie okregu/owalu z placami centralnymi (B. Muzolf, P. Kittel, P.
Muzolf 2012). Z najnowszych prac wykorzystujacych ten tok postepowania nalezy wymieni¢ m.in. opra-
cowanie S. Czopka (2014) dla osady w Jarostawiu stan. 158 (2014) i J. Gérskiego dla osad w Targowisku
stan. 10-12 (2014). Ostatnio za$ analogicznych ustalen dokonano réwniez w odniesieniu do rozplano-
wania neolitycznej osady kultury pucharéw lejkowatych w Wilkostowie stan. 23/24 (S. Rzepecki 2014).

Sprawa niewatpliwie istotng dla okreslenia charakteru stanowiska w Zgorzu jest stwierdzenie wy-
stepowania na ograniczonym obszarze kilku stref skupisk obiektéw, ktére, naszym zdaniem, wyznacza-
ja cztery fazy zasiedlenia tego terenu przez grupe spolecznosci KL. Jednoznaczne okreslenie w oparciu
o zmienno$¢ stylistyki zdobniczej i form naczyn ceramicznych, okresu okupacji tego terenu i jak dtugie
byly przerwy pomiedzy poszczegdlnymi etapami zasiedlenia jest obecnie niemozliwe. Natomiast nie ule-
ga watpliwosci, ze przerwy pomiedzy tymi fazami wystepowaly, gdyz trudno sobie wyobrazi¢, aby osady
te mogly trwac obok siebie przez kilka stuleci. Przemawia za tym réwniez brak wielu ztozonych ukladéw
stratygraficznych.

Powstawanie na tym samym obszarze czterech nastepujacych po sobie kolejno osad o zréznico-
wanej wielkosci i planie zagospodarowania przestrzennego wskazuje, ze byl to teren sprzyjajacy osad-
nictwu spofecznosci KL, ktéra w tym regionie zamieszkiwala. Jednocze$nie pojawianie si¢ prawie w tym
samym miejscu kolejnych faz osadniczych wskazuje, ze mogta to by¢ jedna i ta sama lokalna grupa lud-
nosci KL, ktéra mogta eksploatowa¢ gospodarczo najblizsza okolice w systemie rotacyjnym.

Waznym postulatem dla przysztych badan w rejonie Zgdrza byloby odkrycie cmentarzyska (cmen-
tarzysk) wspolczesnego osadom.
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4. SLAD OSADNICTWA WCZESNOSREDNIOWIECZNEGO

Materiaty wczesnosredniowieczne sg reprezentowane na stanowisku jedynie przez dwa fragmenty
naczyn. Pierwszy z nich pochodzi z naczynia o cylindrycznym wylewie, okreslanym w starszej literatu-
rze tzw. typem mazowieckim. Nosi on $lady dos$¢ stabego obtaczania, a glina z jakiej zostal wykonany
zawiera domieszke schudzajaca w postaci duzej ilosci $rednioziarnistego piasku oraz $redniego i grube-
go tlucznia kamiennego. Barwy obu powierzchni sg jasnopopielate, a przelom tréjbarwny (rdzen szary).

Sama szyjka naczynia jest do$¢ krotka, a krawedz wylewu zostala wymodelowana z lekkim sko-
$nym $cigciem do $rodka i posiada dookolny zlobek na przejsciu w baniasty brzusiec (ryc. 135: 1). Drugi
fragment jest wykonany w identycznej technologii lecz pochodzi z gérnej partii brzusca i jest ornamen-
towany szerokimi, plastycznymi, dookolnymi waleczkami, na ktore naniesiono motyw lewo-skosnych
krotkich nacie¢ (ryc. 135: 2). Fragment wylewu znaleziono w arze G35, a brzusca w G36, zaréwno bli-
sko$¢ wystgpienia obu fragmentoéw, jak izbiezna technologia, pozwalaja przypuszczaé, iz pochodza
z jednego naczynia.

Analogii tego typu naczyn dostarcza szereg znalezisk z wielu stanowiskach wczesnosredniowiecz-
nych. Ogoélnie naczynia o tzw. ,,cylindrycznym wylewie”, s3 notowane co najmniej od X wieku i trwaja
w wiekach nastepnych. Technologia ich wykonania (obtaczanie, domieszka tlucznia kamiennego) wska-
zuje na dos¢ wczesny etap, wzglednie do$¢ prosty warsztat miejscowego wytworcy, co ogélnie pozwoli-

toby datowac pozyskane w przedziale X/XI — XII wieku.
2

Ryc. 135. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Fragmenty naczyn wczesnoéredniowiecznych. Skala 1: 1.

A

Fig. 135. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Fragments of early medieval pottery. 1: 1 scale.

BrAzE] MuzOLF

5. OSADNICTWO OKRESU NOWOZYTNEGO

Przynalezne do okresu nowozytnego materialy pozyskane w trakcie badan stanowiska w Zgérzu
sa zwigzane z funkcjonujgcymi na tym terenie zabudowaniami dwoch gospodarstw rolnych, ktore ule-
gty likwidacji w zwiazku z realizacjg inwestycji autostrady. Otoczenie tych zabudowan zajmowaly liczne,
réznorodne obiekty $mietniskowe, doty po kopcowaniu ptodéw rolnych, pochéwki padlych zwierzat
i wkopy po wybieraniu piasku. Same gospodarstwa funkcjonowaty na tym terenie od co najmniej XIX
wieku, o czym przekonuja analizowane materiaty ruchome.
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Cze$¢ materialéw nowozytnych, odkrytych w wiekszej odlegtosci od zabudowan gospodarstw do-
stala si¢ do warstwy kulturowej w wyniku intensywnej gospodarki rolnej, a szczegdlnie nawozenia pol.

5.1. Analiza materiatow ceramicznych

Ogoétem pozyskano ponad 6000 fragmentéw naczyn glinianych, przedmiotéw metalowych oraz
innych wyroboéw. Ze wzgledu na ilo§¢ materiatéw ceramicznych zastosowano do ich opracowania wzo-
rzec wypracowany dla innych inwentarzy tego typu. Pozyskany material w wiekszosci jest do$¢ rozdrob-
niony i trudny do jednoznacznego okreslenia pod wzgledem form naczyn, tym niemniej podjeto probe
jego klasyfikacji w kilku podstawowych grupach technologicznych i typologicznych.

Ze wzgledu na réznorodnos¢ technik wykonania naczyn wyrézniono kilka grup technologicz-
nych, wykorzystujac z pewnymi zmianami podzial zaproponowany przez L. Kajzera (1990, s. 11), a za-
stosowany przez autora niniejszej pracy m.in. w opracowaniu materiatéw z dworu w Bakowej Gorze (M.
Glosek 1998, s. 36). Analizowany material klasyfikowano w ramach nastepujacych grup technologicz-
nych:

A - fragmenty naczyn wypalanych w atmosferze utleniajacej, wykonane z glin zelazistych z domiesz-
ka drobnego i $redniego ttucznia, poddane silnemu obtaczaniu o barwach powierzchni zewnetrz-
nej od brunatnej po ceglasta;

B - fragmenty naczyn wypalanych w atmosferze utleniajacej, wykonane z glin zelazistych schudzo-
nych drobnym i $rednim piaskiem, poddane toczeniu, o barwach pow. zewnetrznej ceglasto-bru-
natnych;

C- fragmenty naczyn wypalanych w atmosferze redukcyjnej z glin zelazistych o domieszce schudza-

jacej w postaci piasku, poddane toczeniu o barwach powierzchni czarno-szarych;

C1 - naczynia o wypale redukcyjnym wykonane z glin szlamowanych, zazwyczaj o starannie opraco-
wanych powierzchniach, wyswiecanych lub tez zdobionych ornamentem wyswiecanym;

D - fragmenty naczyn wykonane z glin kaolinitowych o domieszce drobnego piasku, co nadaje faktu-
rze powierzchni szorstkosci ( ,,gesiej skorki” ), sa to naczynia toczone, o barwie zazwyczaj bialej,
ale takze zottawej, bezowej lub biatawo-rézowej, co jest spowodowane m.in. rodzajem zastosowa-
nej gliny kaolinitowej, a réwniez zapewne technologia wypatu;

E - fragmenty naczyn polewanych z zewnatrz (a), wewnatrz (b) oraz obustronnie (c), z podzialem
w zaleznosci od zastosowanego rodzaju gliny na:

El - naczynia z glin zelazistych;
E2 - naczynia z glin kaolinitowych;

F - naczynia zaliczone do pétmajoliki, angobowane i malowane:

a-  polewane zewnetrznie, b — polewane wewnetrznie, ¢ — polewane obustronnie;

G - naczynia malowane brunatng lub czerwong farba:

G1 - wykonane z glin Zelazistych;
G2 - wykonane z glin kaolinitowych;
H - fragmenty naczyn kamionkowych;
I-  naczynia z fajansu (I1) i porcelitu (I2)

Naczynia z grupy A, czyli obtaczane, w omawianym zbiorze nie wystapily, natomiast wszystkie
pozostale naleza do naczyn silnie toczonych.

Do wykonywania naczyn uzywano glin zelazistych i kaolinitowych z zastosowaniem wypatu w at-
mosferze utleniajacej jak i redukcyjnej. Zdecydowana wiekszo$¢ naczyn, co jest cechg charakterystyczna
catego zbioru, zostala wykonana z réznorodnych glin kaolinitowych o tacznym udziale 58,4%. Naczynia
z glin kaolinitowych po wypale maja do$¢ zréznicowang kolorystyke od bialej, poprzez odcienie rézo-
wawe az po bezowe. Jest to spowodowane réznym rodzajem (sktadem) gliny kaolinitowej, jak réwniez
samego procesu wypatu.

Na drugim miejscu pod wzgledem iloSciowym znajduja si¢ naczynia wykonane z glin zelazi-
stych, wypalone w atmosferze redukcyjnej, czyli tzw. siwaki, ktére obejmuja 32,7% zbioru. Stosunko-
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wo rzadko wystepuja natomiast naczynia wykonane z glin zelazistych o wypale utleniajacym, barwy
czerwonej, ceglastej, ktore stanowia tylko 8,9%. Wsrdd tychze grup znajdujemy zasadniczo wszystkie
rodzaje form naczyn.

Rzadko wystepuja w zbiorze naczynia jednostronnie lub dwustronnie polewane, gdyz wspdlnie
we wszystkich odmianach tej technologii (polewane oraz tzw. péimajolika i ,,fajansowe” ) obejmuja jedy-
nie 3,25% fragmentéw. W tej grupie zdecydowanie przewazaja naczynia wykonane z glin kaolinitowych.
Sa to najczesciej formy male, typu stolowego.

Naczynia kamionkowe stanowia okoto 0,23% zbioru i nie maja, jak wida¢, wiekszego znaczenia
w dwczesnym gospodarstwie domowym.

Naczynia ornamentowane sa sporadycznie i bardzo oszczednie. Zdobienie najczgsciej dotyczy mis
i talerzy o przeznaczeniu stofowym, reszta naczyn jest bardzo ubogo ornamentowana lub tez pozbawio-
na calkowicie zdobienia.

Zdobienie brzuscéw i wylewdw naczyn technika malowania pasm brunatng lub czerwona farba
jest bardzo rzadkie i stanowi zaledwie 1,3% zbioru. Zazwyczaj s3 to naczynia wykonane z glin kaolinito-
wych, tylko sporadycznie spotykamy si¢ z ta technika zdobienia na naczyniach o wypale redukcyjnym.
Najczesciej takimi motywami sg ozdabiane brzusce i krawedzie garnkéw (ryc. 136: 1, 2) oraz krawedzie
mis, zwlaszcza duzych w typie makutr (ryc. 136: 9, 21). Niekiedy malowane sg takze powierzchnie we-
wnetrzne niektérych mniejszych mis. Obok tego, wystepuje takze zdobnictwo ryte, w postaci pojedyn-
czych dookolnych zlobkéw, spotykane na naczyniach wykonanych z glin kaolinitowych, jak réwniez
i na tzw. siwakach (ryc. 136: 19, 20; 137: 1, 3, 4, 7, 8, 9; 138: 10, 13).

Wiekszos¢ materialéw jest silnie rozdrobniona i pozbawiona wyraznych cech diagnostycznych,
ktdre jednoznacznie pozwalalyby przypisa¢ dany fragment do odpowiedniej formy. Z tego tez wzgledu
przyjeto zgeneralizowang ich klasyfikacje wyrdzniajac garnki, dzbany, misy, talerze, patelnie (naczynia
na noézkach z uchwytem na osadzenie rekojesci) i pokrywki. Dodatkowo wyrézniono takze ucha, gdyz
zazwyczaj trudno je powigzac¢ z dang kategorig naczynia (np. garnek/dzban). W naszym przypadku wy-
réznione fragmenty uch pochodza zazwyczaj z garnkéw i w takim kontekscie nalezy je rozpatrywac.

Garnki - stanowig najliczniejsza grupe fragmentéw, obejmujac 88,0% zbioru, a wraz z uchami, az
92,1%. Ich formy sa dosy¢ zestandaryzowane. Zazwyczaj sg to niskie i krepe, szerokootworowe naczynia,
z wylewem silnie wygietym na zewnatrz, pozbawionym wyraznego wrebu na pokrywke (ryc. 136: 2, 19;
137:3, 4, 9, 10, 11; 138: 9, 10; 139: 6). Garnki wykonano z glin zelazistych w wypale utleniajacym, jak
i redukcyjnym (znacznie czeéciej) oraz z glin kaolinitowych. Te ostatnie s3 niekiedy zdobione na brzus-
cu dookolnymi pasami malowanymi brunatna (czerwona?) - ryc. 137: 10 - farbg. Wydaje si¢, ze w tym
przypadku tego typu formy byly zazwyczaj zaopatrzone w jedno szerokie tasmowate ucho, mocowane
réwno z krawedzia wylewu i wsparte na maksymalnym wydeciu brzusca. We wszystkich wypadkach dna
sg plaskie, lekko podkreslone. Zwraca uwage wyjatkowa cienko$ciennos¢ tych naczyn, znamionujaca
wysoki poziom warsztatu wytworcy. Wsrdd garnkow jedynie sporadycznie notujemy fragmenty pole-
wane jednostronnie, pochodzace z form mniejszych. W grupie tej by¢ moze mieszcza sie takze formy
zdecydowanie niskie, ktore réwnie dobrze mozna by okresli¢ mianem glebokich mis (ryc. 136: 19, 21).

Chronologia omawianych naczyn obejmuje wiek XIX i XX. Ze wzgledu na ich wspétwystepowa-
nie m.in. z wytworami z porcelitu, jak rowniez z bialymi fajansami ,wloctawskimi” ich datowanie moze
siega¢ nawet 2. potowy wieku XX.

Dzbany - naleza do form rzadkich (1,1% fragment6w) i sa to zazwyczaj jedynie fragmenty profi-
lowanych wylewdw, o niezbyt duzej srednicy. W ob. 886, oprocz fragmentéw wylewdw, pozyskano tak-
ze fragment z uchem pochodzacy z dzbana wykonanego z gliny kaolinitowe;j. (ryc.138: 2). Charakterem
zdecydowanie odbiegaja od wickszosci znalezisk fragmenty dzbana pozyskane z warstwy ara J6. Jest
to cienko$cienne naczynie z dluga szyja i baniastym brzu$cem, zdobionym kilkunastoma dookolnymi
ztobkami (ryc.139: 3). Wykonano je z gliny o niewielkiej ilo$ci drobnego piasku mozna odnies¢ wraze-
nie, Ze glina mogla by¢ szlamowana. Wypal w pelni redukcyjny nadal mu jednolita, szarg barwe (réwniez
w przetomie), i, co istotne, jego powierzchnie sa bardzo maczyste (migkkie). Pozostale materialy cha-
rakteryzujg si¢ bardzo mocnym wypaltem, a tym samym i twardoscig ceramiki. By¢ moze jest to dzban
o nieco starszej chronologii niz inne wytwory, aczkolwiek w warstwie towarzysza mu materialy analo-
giczne jak w innych obiektach. Réwniez jako dzbanek mozna potraktowac forme zblizong do garnka, ale
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z wyraznie wyciagnietym do géry uchem (ryc. 137: 11). By¢ moze takze do niewielkiego dzbana nalezy
zaliczy¢ fragment zewnetrznie zdobiony w technice pétmajoliki (ryc. 138: 22).

Makutra? /misy - obejmuja 2,3% fragmentéw zbioru. Z obiektu 886 pozyskano fragment po-
grubionej i rozbudowanej krawedzi naczynia, ze zdobiong nacieciami listwa. Najpewniej fragment ten
pochodzi z tzw. makutry, czyli misy do ucierania maku, wykonanej z gliny kaolinitowej (ryc. 138: 3). Na-
tomiast z ob. 946 wydobyto jednoznaczne fragmenty makutry wykonanej réwniez z gliny kaolinitowej,
charakteryzujacy sie szerokim, ptasko potozonym kryzowatym wylewem z wrebem (ryc. 136: 21). Cecha
czesto spotykang na takich naczyniach jest malowane zdobienie wylewu brazowa farbg (czerwona) fali-
stymi wstegami (ryc. 136: 21) lub odcinkowymi paskami, uzupelnione o dodatkowe malowane, dookol-
ne pasma usytuowane na brzuscu. Na jej datowanie wskazuje obecno$¢ w tym obiekcie fragmentu bia-
tego, niezdobionego fajansu. Zapewne réwniez do tego typu mis nalezg kryzowate wylewy z niewielkim
akcentem od wewnatrz, pochodzace m.in. z ara J6 (ryc. 136: 5; 137: 15 139: 2).

Z obiektu 947 pozyskano fragmentarycznie zachowang mise, ktéra swa forma odbiega od po-
przednio opisanych, gdyz jest to misa profilowana z wyraznie podkreslonym brzuscem. Zostala wy-
palona w atmosferze redukcyjnej, za§ wewnatrz ozdobiona malowanym pasmem drabinkowym (ryc.
136: 26). Obecnos¢ tego ornamentu wskazuje, ze bylto to naczynie o przeznaczeniu stolowym, a nie ku-
chennym. W zasypisku obiektu, w ktérym ja znaleziono, a jest to studnia, wspotwystepuje m.in. z frag-
mentami misek/talerzy fajansowych oraz z fragmentami kubka porcelitowego z fabryki we Wtoctawku
oraz porcelitowym fragmentem kubka/kufla zdobionego plastyczng gotycka litera, wchodzacg zapewne
w sklad jakiegos$ napisu w jezyku niemieckim? (ryc. 136: 25), co pozwala ustali¢ chronologi¢ najpewniej
w ramach wieku XX. Jeszcze inny typ misy reprezentuje okaz z ob. 1059 na arze H76, wykonany z gliny
zelazistej, cienkoscienny i wypalony na kolor jasno rézowy (ryc. 136: 3).

Talerze - obejmuja 3,2% fragmentdw. Sg to gléwnie naczynia stolowe, malowane i polewane, m.in.
w typie pétmajoliki lub w technice zblizonej do fajansu. Nie stanowig zbyt licznej grupy, ale sa dos¢ tatwe
do wyréznienia, nie tylko ze wzgledu na charakterystyczne profilowanie krawedzi i brzusca, ale takze
technologie ich wykonania i zdobnictwo. Wéréd nich mozemy wyréznic¢ formy z wylewem kryzowatym
(ryc. 136: 16, 17; 138: 1, 5-7, 11, 12), jak réwniez o czaszy potkulistej bez wylewu w formie kryzy. Row-
nie dobrze w tym ostatnim przypadku mozna je zaliczy¢ do niewielkich i plytkich misek (ryc. 136: 4).
Co charakterystyczne, tego typu talerze i miski zazwyczaj maja dno uformowane w niewielka pierscie-
niowatg stopke, ktdra na krawedzi posiada 2 lub trzy otworki. Najczgsciej formy te s3 wykonywane z glin
szlamowanych, zaréwno Zelazistych jak i kaolinitowych i zazwyczaj sa wewnetrznie zdobione polewami
(zielonkawymi lub z6ito-brunatnymi). Czesto wérod talerzy spotykamy sie takze z technika tzw. pétma-
joliki, gdzie czerep naczynia jest angobowany bialym podktadem, na ktérym wykonywano réznobarwne
zdobienia stylizowanych motywoéw roslinnych lub inne geometryczne (ryc. 136: 16,17; 138: 1, 11, 12, 21,
24, 25), a nastepnie tak przygotowang powierzchni¢ pokrywano przezroczysta polewa i wypalano.

Naczynia na nézkach/patelnie - dotej grupy naczyn zaliczono jedynie 0,6% fragmentow.
W omawianym zbiorze rzadko spotykane i sg to zazwyczaj niewielkie naczynia z trzema lub czterema
nézkami (ryc. 138: 19), o niskiej czaszy brzusca, zaopatrzonego w krotki wylew bez wrebu (ryc. 137: 2;
138: 18; 139: 5). Najpewniej wszystkie z nich posiadaly tulejkowaty uchwyt (ryc. 136: 15; 137: 2; 138: 18).
Wisrod pozyskanych fragmentéw tylko sporadycznie spotykamy wewnetrzng polewe, tam gdzie wyste-
puje, ma kolor zielony. Tego typu naczynia wykonywano z glin zelazistych, m.in. w wypale redukcyjnym,
jak rowniez z glin kaolinitowych. Formy naczyn na ndzkach sa znane na naszym terenie od okresu po6z-
nego $redniowiecza w zasadniczo nie zmienionej formie, przy réznicach widocznych gltéwnie w tech-
nologii ich wytwarzania. W przypadku znalezisk ze Zgérza ich datowanie nalezy ograniczy¢ do wieku
XIX i by¢ moze poczatkéw (?) wieku XX. Niewielka liczebnos¢ tego typu znalezisk na stanowisku moze
wskazywac, ze zostaly juz w znacznej mierze wyparte przez formy metalowe.

Pokrywki - s3 rzadkie z udziatem zaledwie 0,8% fragmentéw calego zbioru. Zostaly wykonane
z glin zelazistych, w tym jako tzw. siwaki oraz z glin kaolinitowych. Trzy bardzo podobne egzemplarze
wydobyto z obiektu 946 na arze H85. Wszystkie wykonane w technologii wypatu redukcyjnego, cha-
rakteryzujg si¢ do$¢ plaskim, stozkowatym dzwonem oraz niewielkim wyodrebnionym uchwytem (ryc.
136: 22-24) i lekko odgieta krawedzig (ryc.138: 15).
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Ryc. 136. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Wybdr materialéw nowozytnych z warstwy i obiektow. 1-2 — ar F52,
ob. 141; 3 — ar H76, ob. 1059; 5 — ar H77, ob. 1116; 6-18 — ar H85, w-twa; 19 — ar H85, ob. 945; 20-24 — ar H85, ob. 946; 25-26
—ar H85, ob. 947.

Fig. 136. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Selection of modern specimens from the layers and features:
1,2 - are F52, feature 141; 3 — are H76, feature 1059; 5 — are H77, feature 1116; 6-18 — are H85, layer; 19 — are H85, feature 945;
20-24 - are H85, feature 946; 25-26 — are H85, feature 947.
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Ryc. 137. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Wybor materiatéw nowozytnych z warstwy i obiektéw: 1-4 — ar H86,
ob. 920; 5-9 — ar H87, w-twa; 10-11 — ar H87, ob. 898.

Fig. 137. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Selection of modern specimens from the layer and features:
1-4 - are H86, layer 920; 5-9 - are H87, layer; 10-11 - are H87, feature 898.
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Ryc. 138. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Wybér materiatéw nowozytnych z warstwy i obiektéw: 1 — ar H96,
w-twa; 2-8 — ar H97, ob. 886; 9-27 — ar H97, ob. 1140.

Fig. 138. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Selection of modern specimens from the layer and features:
1 - are H96, layer; 2-8 — are H97, feature 886; 9-27 — are H97, feature 1140.
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Ryc. 139. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Wybdr materialéw nowozytnych z warstwy i obiektéw: 1 - ar J3,
w-twa; 2-4 — ar J6, w-twa; 5 - J13, w-twa; 6-9 — ar J17, w-twa.
Fig. 139. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Selection of modern specimens from the layers and features:
1 - are J3, layer; 2—-4 — are J6, layer; 5 — are J13, layer; 6-9 — are J17, layer.

Fragment plaskiego przedmiotu, z prawdopodobnie oderwanym w partii centralnej uchwytem,
jest ozdobiony na powierzchni odciskami stempli oraz radetkiem (ryc. 139: 4). Wykonany zostat z gliny
zelazistej i wypalony na kolor ceglasty. By¢ moze stuzyl jako ptaska pokrywa duzego naczynia lub beczki.

Porcelit/Fajans. W wielu obiektach, jak réwniez w warstwie kulturowej znajdowano fragmenty
naczyn wykonanych z porcelitu i fajansu. W obiekcie 1153 (ar H95) znaleziono m.in. fragmenty plaskie-
go talerzyka ze stemplem firmy: A.FREUDENREICH *1842 r. (data moze odnosi¢ si¢ do roku zalozenia
firmy). Sam napis otacza ulozony ukosnie symbol w formie kofa szprychowego z piasta. Zapewne jest
to wyrdb ktorejs z niemieckich firm zalozonej w 1842 roku (?). Talerzyk wystapil z typowymi dla tego
stanowiska formami garnkéw, co facznie wskazuje na ich pézne datowanie. W innych obiektach znajdo-
wano takze wyroby porcelitowe ze stemplem fabryki we Wloctawku.

Szereg fragmentow zaliczonych do tzw. ,fajanséw” to gtéwnie fragmenty niewielkich mis - ta-
lerzy, zazwyczaj o barwie bialej, ale wystepuja takze talerze/misy malowane w kolorowe wzory roslin-
ne. Zazwyczaj s3 one polewane jednostronnie (wewnetrznie) i wykonane z glin kaolinitowych, niekie-
dy o rézowym odcieniu.

Kamionka. Stwierdzono jedynie kilka fragmentéw takich wyrobdw o brazowej barwie powierzch-
ni zewnetrznej, pochodzace zapewne z tradycyjnych naczyn o formie mozdzierzowej lub beczutko-
watej, jakie i obecnie uzywa si¢ do zakwaszania, przechowywania tluszczu, itp. W trzech przypadkach
s3 to fragmenty kamionki o powierzchni zewnetrznej barwy szarej (z tzw. polewa solng), ktére pocho-
dzily zapewne z naczyn flaszkowatych (do trunkéw) lub tez kufli.

Prezentowane materialy ze wzgledu na zaawansowany warsztat techniczny ich wykonania, oraz
wspotwystepowanie z fajansem i porcelitem, nalezy datowa¢ na XIX i XX wiek.
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5.2. Pozostate przedmioty

Szklo naczyniowe

Z obiektu 1220 w arze J3 pozyskano szyjke recznie formowanej flaszki, wykonanej ze szkfa bar-
wy zielonkawej, z licznymi niewielkimi pecherzykami powietrza. Tuz pod wylewem szyjka jest opasana
szklang tasma. Ponadto na przejsciu szyjki w brzusiec usytuowano stempel w formie zdwojonego kregu
z odci$nietymi w centrum duzymi literami KI (ryc. 139: 1). Natomiast w zdwojonym otoku stempla za-
chowaly si¢ dwie (z czterech?) litery £ i H. By¢ moze jest to fragment butelki po jakim$ napoju (moze
piwie) z wieku XIX lub poczatkéow XX.

Pozostale znaleziska to mato charakterystyczne fragmenty szkta naczyniowego barwy zielonkawej
pochodzace réwniez z butelek. Innym przedmiotem jest wyciskarka do soku wykonana w formie, ze szkla
przezroczystego (nasladujacego krysztal), a wigc tego rodzaju ktéry uzywany jest jeszcze obecnie.

Fajka

W naszym przypadku jest to znalezisko odosobnione. Z warstwy w arze H75 pozyskano fragment
cybucha fajki wykonanej ze szlamowanej glinki (kaolinitowej?) wypalonej w atmosferze redukcyjnej
(barwa jasnoszara). Jest on zdobiony odciskami masek/twarzy w otoczeniu lisci, w stylu antykizujacym
(ryc.140). Pomiedzy dwoma maskami przebiega dodatkowo wstega zygzakowata. Datowanie takich fajek
nastrecza spore trudnosci, cho¢ omawiany
egzemplarz miesci si¢ zapewne w przedzia-
le XVIII - XIX wieku.

Przedmioty metalowe

Nalezy do nich niezbyt liczna grupa
zabytkow, ktora obejmuje gtéwnie wyroby
z zelaza, ale spotykamy sie takze z wyroba-
mi z metali kolorowych.

W pierwszym rzedzie nalezy wymie-
ni¢ trzy znalezione monety. Pierwszy eg-
zemplarz to solid Jana II Kazimierza wybi-
ty w mennicy litewskiej z czytelnymi dwo-
ma pierwszymi cyframi 16... - ok. 1660
roku (ryc. 141: 1). Druga monetg jest grosz
Ksiestwa Warszawskiego z 1811 roku (ryc.
141: 2), natomiast trzecim egzemplarzem
jest silnie zniszczona IO-groszowa mone-  Ryc. 140. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Widok frag-
ta Krdlestwa Polskiego z 1840 roku (ryc. mentu cybucha fajki glinianej.

141: 3). WSZYStki e zost aly p ozysk ane z ob- Fig. 140. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, .district of Kutno. Pic-
, , ture of a fragment of a shank of a smoking clay pipe.

szaru wokot zabudowan gospodarstwa po-

tudniowego - E2 (ryc. 6).

Wsrod wyrobow zelaznych najczest-
sze s3 malo charakterystyczne fragmen-
ty duzych ¢wiekow, gwozdzi, ogniw (by¢
moze lancuchéw) i inne okucia, a takze dwa
egzemplarze podkéw. Pozyskano takze dwa
fragmenty nozy z zachowanym trzpieniem
oktadzin rekojesci oraz sprzaczke do pasa
lub tez uprzezy konskiej. Ryc. 141. Zgérze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Monety

Wséréd wyrobéw z metali kolo- 2 stanowiska: 1 — solid Jana Kazimierza z XVII w., 2 — grosz Ksiestwa

rowych na szczegdlng uwage zastugu- Warszawskiego z 1811 roku, 3 - 1’1 ;)ki;lroszy Kroélestwa Polskiego z 1840

ja przyrzady wykorzystywane w mysli- Fig. 141. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno.

stwie. W jednym z obiektéw nowozytnych  Goins from the site. 1 - solidus of John II Casimir Vasa from the 17th
(ob. 881, ar J16) odkryto zestaw przedmio-  century, 2 - one groschen (in Polish - grosz) of the Duchy of Warsaw

téw metalowych, w tym kilkanascie meta- from 1811, 3 - ten groschen of the Congress Poland (The Kingdom of
Poland) from 1840.
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lowych stopek tusek kartonowych nabojow do broni mysliwskiej. Pierwszym z przyrzaddw sa ,,szczyp-
ce-wytlaczarka” do osadzania splonki w tusce naboju mysliwskiego (ryc. 142: 1, 2), u ktérego na jednym
z ramion zostala wytloczona cyfra 16, oznaczajaca kaliber naboju, a tym samym broni (fuzji), co po-
twierdza takze oznaczenie na stopce okucia tuski (ryc. 142: 7). Na jednym z ramion szczypiec (po rozto-
zeniu) wida¢ wyrazny ,ttoczek” do wypychania splonki (ryc. 142: 1).

Wraz z nimi wydobyto ,,rurke” z mosigdzu, zapewne niklowana, z elementami do mocowania i lej-
kowatym zakonczeniem (ryc. 142: 3), ktora zawiera wewnatrz dodatkowg ruchomg tuleje. Jest to przy-
rzad do tadowania tadunku prochowego i naboju do tuski wraz z jej zasklepianiem. Uzupelnieniem tego
zestawu jest fragmentarycznie zachowany przyrzad, stuzacy do odmierzania miarki prochu z podziatka
od 100 do 140 na prowadnicy z wycigciami (ryc. 142: 4). Jest to cylinder zewnetrzny, w ktérym umiesz-
czono drugi, ruchomy, odmierzajacy ilos¢ prochu.

Analogiczne ,miarki” s3 stosowane przez mysliwych réwniez i obecnie o czym $wiadczg dwa po-
dobne przyrzady wspolczesne (ryc. 142: 5, 6). Jakkolwiek ich wielkosci sa bardzo zblizone, czy wrecz
takie same, to zawierajg jedna zasadniczg réznice, a mianowicie oznaczenia miarek prochu na zamiesz-
czonych przyktadach posiadaja oznaczenia od 35 do 50, co wynika z przeznaczenia do innego kali-
bru broni mysliwskiej; w tym przypadku nie ,,167 jak znalezione szczypce, ale do mniejszego kalibru.
We wspolczesnych egzemplarzach wida¢ sposdéb mocowania uchwytu. Jest to przylutowany pret (ryc.
142, 5), na ktérym osadzano drewniang raczke (ryc. 142: 6) — $lad po takiej wlasnie odtamanej raczce jest
widoczny réwniez u odkrytego egzemplarza (ryc. 142: 4).

Ostatnimi elementami tego zbioru sa metalowe okucia tusek tekturowych (Lowiectwo 1989,
s. 467) ze sptonka (ryc. 142: 7). Sa one oznaczone napisem w cyrylicy: CEJIJIIE M BEJIO 16. Wszystkie
splonki nie nosza sladéw uzycia, czyli nie zostaly wystrzelone.

oznaczenie kalibru

urwany uchwyt

Ryc. 142. Zgobrze, stan. 1, 2, gm.
Strzelce, pow. kutnowski. Zestaw
przyrzadéw mysliwskich pozyska-
nych w trakcie badan (1, 2, 3, 4, 7)
z analogiami wspolczesnymi (5, 6).
Fig. 142. Zgobrze, site 1, 2, com-
mune of Strzelce, district of Kutno.
A set of hunting equipment ob-
tained as a result of excavations (1,
2, 3,4, 7) with modern analogies
(5, 6).
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Odkrycie powyzszego zestawu przyrzadow oraz niewyko-
rzystanych nabojow w jamie poza obiektami mieszkalnymi, wska-
zuje, ze zostaly one tam ukryte (wyrzucone ?) celowo. Mozna si¢
jedynie zastanawia¢ nad motywacja takiego postepowania i mo-
mentem ich porzucenia (ukrycia). Wydaje sie, ze okolicznosci ta-
kie mogly mie¢ miejsce, w ktoryms z zagrozen w ciagu wieku XIX
(powstanie styczniowe 1863r.), jak i XX (I'i II wojna $wiatowa).
Wreszcie nie mozna wykluczy¢, ze odkryty zestaw zostal ukryty

Ryc. 143. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce,

przez ktusownika. pow. kutnowski. Ozdobna aplikacja. Ska-
Jedynym elementem ozdobnym w naszym zbiorze jest lal:1
miedziana blaszka, bedaca zapewne czescia jakiego$ okucia, by¢ Fig. 143. Zgorze, site 1, 2, commune of

Strzelce, district of Kutno. Decorative em-

moze konca pasa, zaopatrzona w 5 nitéw. Trzy miedziane nity broiderw. 1: 1 scal
roidery. 1: 1 scale.

s usytuowane na krotszym, prostym boku wraz z waska blaszka
podktadki, natomiast dwa pozostale usytuowano na osi aplikacji
(jeden z zachowanych wskazuje, ze byty wykonane z zelaza). Cala aplikacja jest ozdobiona stylizowanym
motywem roélinnym i zapewne pozlacana? (ryc. 143).

Odmiennym znaleziskiem jest tzw. skatka krzemienna, pochodzaca z okresu od przetomu poz-
nego $redniowiecza i nowozytnosci, kiedy stosowano krzemienie w zamkach recznej broni palnej od-
przodowej, potocznie nazywanych flintami, (od angielskiego flint — krzemien), w ktérym zapalenie pro-
chu na panewce nastgpowalo od iskier powstalych przy uderzeniu krzemiennej skatki, zamocowanej
w szczgkach kurka, o krzesiwo (plytke metalowa) przymocowang z prawej strony broni (ryc. 144). Po na-
ci$nieciu spustu broni, kurek ze skatka opadal na krzesiwo, w wyniku czego iskra padajac na panewke
zapalala proch. W dalszej kolejnosci ptomien z panewki, poprzez otwor zapalowy z boku lufy, docierat

—

lSCm

2

Ryc. 144. Zgorze, stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Zabytki nowozytne. 1- skatka z krzemienia narzutowego, 2 - zamek
skatkowy, 3 — miejsce na skatke.

Fig. 144. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Modern artefacts. 1 — a flint (from flintlock mechanism), 2 -
flintlock mechanism, 3 - jaws.

do komory, powodujac zapton tadunku prochowego. Zamek skatkowy zostal wynaleziony ok. 1570 roku,
a rozpowszechnit si¢ w drugiej polowie wieku XVII, wypierajac wczesniej stosowane zamki lontowe
i kolowe. Zamek skatkowy byl stosowany powszechnie od konca wieku XVII do potowy XIX' i w takich
tez ramach mozemy datowac nasze znalezisko.

Odkryto réwniez inne elementy militariow, do ktérych nalezy fuska karabinowa z oznaczeniami
wskazujacymi, ze pochodzi z polskiej wytworni Norblina, zapewne z 1930 roku, od naboju stosowanego
do karabinu typu Mauser. Ponadto natrafiono na guzik wojskowy tzw. ,,sredni” od kurtki mundurowej,

1 Zrédto Wikipedia: http:/pl.wikipedia.org/wiki/Zamek_ska%C5%82kowy (30.09.2010)
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ocynkowany, z silnie zagieta krawedzia, ktéry do umundurowania Wojska Polskiego zostal wprowadzo-
ny na poczatku lat 30. XX wieku.

Z duza doza prawdopodobienstwa oba te znaleziska mozna aczy¢ z walkami w czasie kampanii
wrze$niowej 1939 roku. O tych walkach $§wiadczg takze pozyskiwane w trakcie prac, zeliwne fragmenty
pociskéw artyleryjskich.

5.3. Podsumowanie osadnictwa nowozytnego

Pozyskane materialy nowozytne pochodza w wigkszosci z koncentracji obejmujacych warstwy
i obiekty wziemne, zwiazane z dwoma gospodarstwami nowozytnymi, ktore znalazly si¢ w pasie pro-
jektowanej autostrady. Jedno z nich - pétnocne (E1 - ryc. 6), w czasie trwania badan istnialo jeszcze
w formie ruiny domu mieszkalnego wraz z zabudowaniami gospodarczymi, natomiast potudniowe (E2
- ryc. 6) znacznie wczesniej uleglo catkowitej rozbidrce i dlatego jego relikty zostaty odsloniete dopiero
w trakcie obecnych prac archeologicznych.

Zwraca szczegolng uwage wielka ilo$¢ roznorodnych jam, zapewne gtéwnie o charakterze $miet-
niskowym, bezposrednio towarzyszacych zabudowie poszczegdlnych gospodarstw. Czes¢ z tych jam
to zapewne $lady po kopcowaniu ptodéw rolnych, pochéwkach padtych zwierzat, a jeszcze inne sa po-
zostaloscig po wybieraniu piasku.

Obiekty te dostarczaly niekiedy po kilkaset fragmentéw réznych naczyn i wyrobéw, m.in. catko-
wicie wspolczesnych. Do takich znalezisk mozna zaliczy¢ wyroby porcelitowe (talerze, kubki, miski),
fajansowe — m.in. ze stemplami wytworni tych naczyn we Wloctawku. Obok naczyn ceramicznych tylko
sporadycznie odkrywano fragmenty naczyn szklanych, w tym gtéwnie fragmenty butelek. Wsréd nich
zwraca uwage szyjka butelki ze stemplem. Interesujace odkrycie stanowi fragment fajki z antykizujacym
zdobnictwem, a zwlaszcza zestaw narzedzi do broni mysliwskiej.

Ogolny charakter pozyskanego materialu zabytkowego jednoznacznie wskazuje na jego datowanie
w ciggu XIX i XX wieku. W takiej sytuacji nalezy domniemywac, ze oba gospodarstwa powstaly na tym
terenie najpewniej dopiero w wieku XIX. Jednak w odniesieniu do gospodarstwa poludniowego wydaje
sie, ze jego chronologia moze by¢ nieco wczesniejsza i siega¢ przelomu wiekéw XVIII/XIX lub tez po-
czatkéw wieku XIX zas gospodarstwo ,,poinocne” nalezy uznac za mlodsze.
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The results of archaeological excavations of multicultural site 1, 2 at Zgorze,
Commune of Strzelce, district of Kutno, province of £6dz
(route of motorway A-1). Summary

1. INTRODUCTION (BrAZE] MUZOLF)

The current work is the result of a study of rescue archaeological excavations on site 1, 2 at Zgérze, commune of Strzelce, dis-
trict of Kutno, undertaken in connection with the building of the A1 motorway. The excavations were carried out by the Konrad
Jazdzewski Foundation of the Archaeological Research, supervised by B. Muzolf and M. Fraczak in the years 2005-2006 from
the funds of the Agency for Motorway Construction and Operation (ABIEA).

The site is situated SW of the dwelling houses at Zgorze, on a gentle slope of the left bank of the Glogowianka river (wide at
this site), which is the left tributary of the Ochnia river. The latter, in turn, is the left tributary of the Bzura river (fig.1, 2). The
archaeological exploration extended over the area of 310 ares. As a result 1409 features were unearthed and 28000 artefacts were
obtained. Ten chronological-cultural levels were distinguished on the site :

1. the Mesolithic, traces of the exploration of the area

2. the Neolithic, campsite(s) of the Funnel Beaker culture

3. the Neolithic, campsite of the Globular Amphora culture

4. the Neolithic, campsite of the Neman culture

5. the Neolithic, campsite of the Linin group of the Neman culture

6. the Neolithic, traces of the settlement of the Epi-Corded Cultural Circle

7. I-II period of the Bronze Age, campsite(s) of the Iwno culture and the Trzciniec culture

8. I-IV period of the Bronze Age, complex of settlements of the Lusatian culture

9. traces of the early-medieval settlement

10. 18™-20™ centuries, modern settlement (building development of homesteads)

2. LOCATION AND NATURAL CONDITIONS OF SITE 1, 2 AT ZGORZE (P1oTR KITTEL)

Archaeological site at Zgoérze is situated on an almost completely flat area and a very gentle west-oriented slope. Clusters of
archaeological features occupy small elevations, weakly visible in landform. The area lies on the promontory of the ice sheet of
the Vistula in the zone of intensive outflow of proglacial waters, which form a sandur level. The substratum of the site is made up
by varied-grained sands. Plain-like area of the site was primarily intersected by small, shallow depressions of the system of denu-
dation valleys. The site is located c.a. 160m east of a narrow channel of the upper section of the Glogowianka river — a tributary
of the Ochnia river. The valley in the vicinity of the site is not well developed. It is restricted to a narrow valley bottom, formed
by silts and fluvial sands.

The vicinity of the site at Zgorze is characterised by geodiversity. It extends over an area conducive to pre-historic settle-
ment, with favourable lithological (sandy substratum) and topographic (almost completely flat surface and very gentle slope)
conditions. In the close vicinity of the site there is a bottom of a river valley, with ground waters in shallow position and a system
of shallow denudation valleys. At a distance of less than 1km lies a moraine upland with gravel-boulder morainal hills on the
surface. In the light of the analysis of the geomorphologic location, the situation of the site at Zgorze should be considered as
favourable from the point of view of the development of multi-faceted, prehistoric, agricultural economy.

3. PRE-HISTORIC SETTLEMENT - PRELIMINARY REMARKS (B£AZE] MUZOLF)

On the area of the site, in three designated zones (I-II-III) there are clusters of features and materials, chronologically diver-
sified, and marked with letters of alphabet which corespond to settlement zones, as follows : A- the Neolithic, B- the early Bronze
Age, C - the Lusatian culture of the Urn field cultural circle, Bronze Age, D- the early-medieval period, E- modern period (fig.6)

3.1. Flint artefacts— Preliminary remarks (Dominik K. Plaza)

3.2. Remains of the Mesolithic penetration

Flint assemblage unearthed on site 1, 2 at Zgdrze can be linked with various chronological periods. The oldest artefacts are
linked with the occasional visits of people to the site during the Middle Palaeolithic. The cultural data consist of single flints,
including a core and a microlith.

3.3. 'The Neolithic settlement (Dominik.K. Plaza)

3.3.1. The settlement of the Funnel Beaker Culture

A more permanent settlement is connected with the communities of the Funnel Beaker culture and Globular Amphora
culture. In the case of the former, flint artefacts add to the picture of the campsite which may be linked with the main settlement,
situated in the vicinity, beyond the territory of rescue excavations. The Funnel Beaker culture is connected with such cultural
data as : flint artefacts from imported raw material, including Swieciechéw and chocolate flint. In general, we can date the mate-
rial, with caution, to a broad framework of phases I and /or III of the Funnel Beaker culture, judging by the character of the flint
assemblage. It contains forms made of the Swieciechéw and chocolate flint, and has no forms made of the Volhynian flint. There
is also a single pottery fragment, decorated with the characteristic decorative Baalberge plastic mould. The observations seem
to indicate that this part of the site at Zgérze was used for economic purposes in a short-lived, possibly seasonal way. A small
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number of cultural data rather rules out the possibility that the feature was of dwelling character. Features, scarce pottery and
flint materials which belong to the Funnel Beaker culture were unearthed in two clusters. The first one was smaller, situated near
the border of hectare G and yielded 21 fragments of pottery. The other, larger one, situated on hectare J, yielded 105 pottery frag-
ments and most flint artefacts. All features containing cultural data were identified in this part. Over a dozen post traces make
up an outline of a post building, covering the area of c.a. 35 square metres. A small number of movable artefacts from hectare ]
(i.e. 105 pottery fragments, and c.a. 20 flint artefacts) are not sufficient to enable a precise chronological dating of the campsite.

3.3.2.The settlement of the Globular Amphora culture (Blazej Muzolf, Przemystaw Muzolf)
Cluster A3 is made up of the remains of the settlement of the Globular Amphora culture. It consists of 295 vessel fragments,
115 flints and 8 features and covers the area of c.a. 60 ares (fig. 12).

3.3.2.1. The technology, decoration and vessel forms - chronological analysis

The analysed vessel fragments of the Globular Amphora culture included two technological groups, distinguished on the ba-
sis of the kind of temper of pottery “recipe’, it was made of (plate 7). In the first one, which constitutes 73% of the assemblage, the
temper used consisted of small amounts of coarse-grained and middle-grained crushed stone, which constituted c.a. 10-20% of
the volume of the vessel wall. The vessel surfaces are smooth (F1), or slightly rough (F2). On the outside they are brown (90%) or
spotted (10%), whereas inside they are grey-spotted (50%) or brown (50%). The amphorae found on the site (fig. 14: 2-4; 15: 1,
2, 8,9, 11) were made with the use of this technology. The second technological group comprises 27% of the assemblage and is
characterised by the use of a large quantity of temper in the form of medium and fine-grained crushed stone and a big amount
of sand, as well as sporadically occurring coarse-grained crushed stone. The colour of the surface is brown and grey-brown.
The vessels from this technological group usually consist of small bowls, which belong to medium and thin-walled vessels (fig.
15: 12-15). Forty-one decorated fragments constitute 14% of the assemblage. Decoration was made with two techniques : carve-
stamp technique and casting (plate 7), in which several decorative elements are used for making a series of decorative motifs
(fig. 13). In the assemblage we can distinguish fragments of richly decorated amphorae (fig. 14: 3; 15: 9, 11, 14), e.g. vertical,
quite broad grooves, whose origin should be traced in the assemblages of the Baden culture. M. Furholt and J. Machnik (2006,
pp. 351-353) concluded that the classic influences of this cultural unit should be dated to the years between 3050-2900 B.C. Ac-
cording to J. Czebreszuk (1966, p.77), so called Baden stage (eneolithic) of the Globular Amphora culture coincides with the end
of phase IIb and the beginning of phase IIIa. The assemblage in question is dated to phase III of the Globular Amphora culture,
with absolute dating between 3050-2900 B.C.

3.3.2.2. Flint artefacts (Dominik K. Plaza)

The Globular Amphora culture artefacts are of a different character. Several pits from that culture yielded a numerous flint
assemblage, which have additionally been examined with the method of refitting. It turned out that the culture should be linked
with the advanced splintering technique of exploitation, aiming at the production of chisel-like splintered piece forms, which
could then be used as tools.

3.3.2.3. In-ground features and the spatial analysis of the campsite (Blazej Muzolf)

Eight features have been included in the Globular Amphora culture, three of which were several types of pits classified after
B. Muzolf (2002, p. 122, fig. 10). Type IB - these are small pits on the oval plan and basin-like in cross-section, containing very
few artefacts -feature 966, 973 (fig. 14: 5), 974 and 800.Type ID - it is a large pit with an abundant flint assemblage, probably
from a flint workshop. Type V is an oval pit with two hollows (feature 1201) and a small number of artefacts (fig. 15: 6, 7). Type
XV- these are two post holes (features 792 and 796). The last feature (no 765) is a cluster of pottery.

In the attempt to reconstruct the spatial planning and the character of the building development of the campsite in question
we took into consideration the dated features and the ones which had no chronological attribution, but were, as it seems, loosely
connected with the Globular Amphora culture. On the basis of the preserved post holes we can attempt to make outlines of two
hypothetical constructions. One of them of shack construction (?) was located in the centre, in are 150. Around it were located
: a cluster of pottery and a pit with the materials of household homogenous occupational unit (in Polish kshemienitsa). In the
vicinity of the hypothetical shack there was a series of post holes, in which we can detect a form of a fence. It may be a trace of
an animal corral. The settlement remains of the Globular Amphora culture are traces of a small campsite.

3.3.3. The settlement of the Neman culture (Przemystaw Muzolf, Blazej Muzolf)

Three clusters A4, A5 and A6 are linked with, so called, forest circle (fig. 6). The material in question has been classified as
two assemblages. The first one is linked with the classic Neman culture and generally with group I after E. Kempisty (E. Kempisty
1973, p.13 and consecutive pages, plates I and II), as well as assemblages described as classic Neman Culture (B. Jozwiak 2003,
p.190). The second one is connected with the Linin group of the Neman culture, which can be compared with group II of type
B2b after E. Kempisty (1973, pp. 29-20), and according to B. Jézwiak (2003, p.201 and consecutive pages) with so called Linin
horizon - HL3. Cluster A4 of the Neman culture consists of 175 vessel fragments and 2 features (fig.18).

3.3.3.1. The technology, decoration and vessel forms - chronological analysis

The assemblage of the Neman culture is dominated by thin-walled vessel fragments. Occasionally medium-walled vessels
occur. They were made of clay tempered with crushed stone, sporadically supplemented by sand, or clay with sand only (plate 9).
The outer surfaces are smoothened to the stage of polishing and sporadically coarsened (fig. 21: 17). The colour of both surfaces
is usually brown (B11). Occasionally we record grey-black colour of the inner surface - B12, or spotted -B13. Rarely do we find
fragments of two black surfaces - B22, coming from one vessel (fig. 22: 1). We come across a characteristic piercing decoration
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in the form of holes pushed from the inside (fig. 19, type E F2), which can be recorded on many vessels (fig. 19: 3, 4, 9, 13, 19;
20: 3). The second main element is grooving of edges (fig. 20), which occurs on many vessels (fig. 21: 3). Stamp decoration (fig.
19, group J) occurs in horizontal series (fig. 21: 2, 8, 10, 11, 13-15), whereas the nail one (fig. 19, group L) forms horizontal and
diagonal series (fig. 21: 5, 6, 7). Ditch decoration (fig.19, group K) has been only recorded on two fragments and decoration in
the form of holes under the brim was found on one fragment only (fig. 19, group M, fig. 21: 9; 22: 1).

Analogies to the assemblage in question can be found for on sites, such as Grabin 5 (M. Rybicka 1995 p.12 and consecutive
pages, table III, 1-4), Klusek Bialy, site 7 (A. Pelisiak, M. Rybicka, M. Ralska-Jasiewiczowa 2006, fig. 16: 3-5, p.111), Michaltéw,
site 1; Linin, site IIT; Lipka, site 1 (B. Jozwiak, 2003, p.192 and consecutive pages). B. Jozwiak links this type of material with the
impact of phase ITA and mainly phase IIIA of the Globular Amphora culture, dated no earlier than c.a. 3250 B.C (op.cit, 2003,
p.195). The artefacts in question have been dated to 3050-2900 B.C., which approximately corresponds to temporal framework
of the Globular Amphora culture on this site.

3.3.3.2. In-ground features and spatial analysis of the campsite

Materials of the Neman culture have been recorded in twenty features, but only in ten of them the artefacts have occurred on
their own. In all other features they occur with an admixture of younger materials (plate 10). Little can be said about the spatial
planning of the Neman culture settlement on the site. The dispersion of ceramic materials is large and extends over the area of
5 ares, which may indicate the existence of dwelling features in the area, e.g. of shack-like type from, most likely, a short-lived
campsite (fig.23).

3.3.4. The settlement of the Linin group of the Neman culture (Przemystaw Muzolf, Blazej Muzolf)
Cluster A5consists of the Linin group of the Neman culture artefacts (fig. 6; 24), forty-seven fragments in total, including
twelve decorated ones.

3.3.4.1. Technology, decoration and vessel forms- chronological analysis

The Linin group of the Neman culture vessels were made of clay with temper of pottery “recipe” in the form of crushed stone
with sand. Surfaces of vessels are on the whole smooth and brown on both surfaces (B11), which is characteristic of 70% frag-
ments. 20% are grey (B22) and 10% are brown on the outside and black-grey on the inside (B12). Most decoration has the form
of cord impressions and diagonal stamps in “rafter” layout, as well as holes under the brim (fig.25). A characteristic decoration
is the abundant application of cord impressions on pots (fig. 26: 1-4, 6-11) and on hemispherical bowls (fig. 26: 6, 8, 9). Cord
motifs are occasionally enriched by holes under the brim, pushed from the inside (fig. 26: 4, 11). Cord impressions in horizontal
patterns are occasionally accompanied by segmental impressions in the form of a zigzag, supplemented by holes under the brim
(fig. 26: 10, 11). Occasionally, stamp decoration has been recorded (fig. 26: 5), as well as engraving (fig. 26: 12). Equivalents of
such materials can be found in group II of assemblages of type B after E. Kempisty (1973) and B. Jézwiak (2002, p. 201and con-
secutive pages, plates 95, 96) in groups HL (Linin horizon), and particularly in group HL3, group B, which contains the largest
number of elements of the Corded Ware culture.

A double zigzag motif is very characteristic (fig. 26: 10, 11). Equivalent motifs of this type are published by J. Machnik (1966,
table I: 1a, III: 1a, V: 3a;Iva2;XII: 2b;XLIIL: 3) on goblets of type Vb and Va, e.g. from Batowice, site 2, group1, Sulechéw, group
1 and 2, Zastawice, group 229, Mierzanowice, group 81or Zlota. According to J. Machnik (1966, p.179 and consecutive pages,
plate XLII), finds from Lesser Poland should be dated to phase II2 of the late Neolithic, with absolute dating from the turn of 3™
and 2™ millennium B.C., and that is how we date the assemblage in question.

3.3.5. Settlement from the circle of the Corded Ware culture (Blazej Muzolf)

Only four vessel fragments have been obtained from the cultural layer (platel11), which have been included in the circle of
the Corded Ware culture (fig.6). The obtained fragments were made of clay void of any intentional temper. Their surfaces are
smooth, spotted, brown-grey and brown. One fragment is decorated with impressions of a thick cord (fig. 27: 3), whereas the
other one with oval stamps and double impressions of a thin, two-part cord around the vessel (fig. 27: 1). It may come either
from a bowl or a pot with analogies in an assemblage from kurgan 1 at Srednia, commune of Krzywcza. It is regarded as the old-
est vessel of the Corded Ware culture, dated to 2900-2800 B.C. with 14C dating method (J. Machnik 2001, p. 130, fig. 3; 6). The
next vessel fragment is decorated with stamps in a herringbone pattern (fig. 27: 2), which is a characteristic method of decorat-
ing of such artefacts as goblets of the Corded Ware culture. An assemblage from Wola Wegierska, commune of Rozwienica has
been included in the youngest assemblages, dated to 2500-2100 B.C. with 14C dating method (op. cit., p. 130, fig. 4; 10). The
last belly-shaped fragment, bearing traces of a bung handle fitting of a mug and a decoration in the form of grooves around the
neck, as well as vertical impressions of a thin two-part cord on the belly, directly indicates that it should be dated to the classic
Mierzanowice phase (fig. 27: 4). The finds may be dated to a very broad chronological framework in the 3™ millennium B.C.
These may be traces of several visits to the territory by the people from the circle of the Corded Ware culture.

3.4. Settlement of the Bronze Age

3.4.1. Flint artefacts from the Bronze Age (Dominik K. Plaza)

After a general analysis of artefacts of the Lusatian culture, the picture we obtain confirms the assumption that in the devel-
oped Bronze Age, flints were in use, but they did not play a significant role. Sporadically, flint was used to make retouched tools.
It was also temporarily used due to the sharp edges of flakes or splintered pieces.

Some flint artefacts, including those connected with splintering or flake technique of exploitation cannot be attributed
to any archaeological culture. In such cases they were generally dated to the Palaeolithic or Bronze Age.
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3.4.2. Settlement of the Iwno-Trzciniec assemblages (Przemystaw Muzolf)

The beginnings of the settlement of the Bronze Age are connected with the groups of so called Iwno-Trzciniec horizons,
which consist of 954 vessel fragments and 29 features, which form two clusters B1 and B2 (fig. 28). Cluster B1 has yielded 911
vessel fragments and 26 features, whereas B2 only 27 fragments and 3 features.

3.4.2.1. Technology, decoration and vessel forms - chronological analysis

954 vessel fragments have undergone technological analysis (plate 12). The assemblage consisted of 80 fragments, decorated
with moulded elements, as well as engraved-pierced ones (fig. 29). Decoration of so called grooves was made with the use of
two techniques : engraving (fig. 29, A2, B and C) and impressions of small grooves (fig. 29, A1). As regards moulded decoration,
the most common method is horizontal plastic strip at the base of a neck (fig. 32: 4, 13, 19; 33: 2—4; 34: 2, 11, 12). In five cases
the moulded strip is situated directly on the neck, mostly in goblet forms and sack-like pots (fig. 32: 6, 8, 9, 13, 15). The affixed
bumps - round and spindle-shaped have been recorded four times (fig. 32: 2, 16, 18; 34: 5). Only in one case does a bump co-
occur with horizontal, engraved lines (fig. 34: 5). It has its analogies in the material from HT2 with east-Trzciniec influences
from Pruchnowo, site 23 (B. Jozwiak 2003, p. 341, plate 41: 3). The engraved-pierced decoration has been recorded on five frag-
ments. These are mostly horizontal grooves (fig. 32: 1, 20; 34: 7). On one occasion it co-occurred with a moulded bump and
stamps (fig. 32: 5). An interesting find is a vessel fragment, decorated with a complex pattern of engraved lines, where the spaces
between them are filled by piercing. The whole work is supplemented by holes made from the inside, which form a circle, pos-
sibly referring to a solar symbol (?) (fig. 32: 3). Similarly decorated vessel fragment, but with no holes, can be found on the site
at Bialobrzegi, where it was included in level HT2 (B. Jézwiak 2003, p.304, plate 40: 1). On the basis of forty fragments of vessel
mouths, two neck forms have been distinguished, as well as several types of edges (fig. 30).

In order to describe the form of vessels, two main morphological features have been accepted, which refer to the point of
the maximum width of the belly and the degree of inclination of the mouth edge in three positions (fig. 31A-B).The combina-
tion of these elements determine a morpho-type of a given vessel, determined by the number of their shape components, e.g.
G3 - three-element pots, etc. A definite majority of the obtained fragments comes from S-shaped pots of category G3. They have
been divided into the following types :

- potsof G3/2c type, variant 1 - squat (fig. 32: 13, 21; 33: 2-4; 34: 2, 3,7, 11). A pot from feature 850, decorated with engraved
lines and a bump (fig. 34: 5) has analogies dated to HT2 from Prochnowo, site 23 (B. Jozwiak 2003, site 341, plate 41: 3) and
other analogies to the Iwno culture and assemblages from horizons HT1-2 (P. Makarowicz 1998, plate 101: 3, 5, 8).

- pots of G3/2c¢ type, variant 2 - sack-shaped pots (fig. 32: 9, 15; 34: 8). Their equivalents can be found in the same assem-
blages as the pots of variant 1 (op.cit, table 101, 4, 7, 10, etc)

- pots of G3/2a type - goblet-like forms (fig. 32: 8; 34: 12). Their analogies can be found, e.g. at Brze$¢ Kujawski, site 4, dated
to KIIIT and Rybiny;, site 17, included in HT2 (P. Makarowicz 1998, plate 101: 2, 13).

- bowls are most likely represented by one fragment in a conical shape of type M1 with plastic strip (fig. 32: 16). The analogies
are known from Biskupin, site 2a, Torun, site 243 (op.cit., plates : 12: 4; 27: 2, 3; 30: 1), mostly dated to HT1.

- amphorae - possibly one fragment of a horizontally pierced handle comes from an amphora-like form (fig. 32: 11).

3.4.2.2. In-ground features and the spatial planning of the settlement

Twenty-nine features from this chronological level have been divided into 11 types (plate 13) according to the classification
by B. Muzolf (2002, p.122). They have been distinguished on the basis of the shape of the horizontal projection and the cross-
section.

Type I of variants A, B and D - pits with basin-like cross-section (table 14), variant A and B (fig. 35: 8) and D (fig. 35: 7) of
utility character.

Type IIB —pits with tank-shaped cross-section (plate 15, fig. 35: 1). Features 810 and 1014 could have played the role of
storage pits.

Type IVB —pits with “cylindrical” cross-section (plates 16; 17, fig. 35: 4, 5; 6). Features of this type may have been used as
household cellars.

Type VI -a single pit with a tank-shaped cross-section and a hollow (cellar), quite sizeable (plate 18). The feature with
a single-layer filling has yielded only four vessel fragments. Its function is difficult to be determined. It may have been used as
a storage place, considering its size. It originally had a shack-type roof.

Type VII A, B, F - these are pits with basin-like or tank-shaped cross-section with a single post inside (plate 19, fig. 35: 3)
of utility character, possibly covered with a roof.

Type VIII B, D - pits with basin-like- tank-shaped cross-section with two posts inside, located along the longitudinal axis
of utility character with a shack-type roof (plate 20).

Type XI - on-ground buildings ?, these are 2 features, irregular in shape, with a relatively flat bottom and one-layer filling,
not very deep and quite sizeable (plate 21). Presumably we can deal here with the inner space of the buildings of post construc-
tion (feature 850) (fig. 33: 1) or log-frame structure. (feature 175), in which the usable area was sunk in the ground. This function
of feature 850 (fig. 34: 1) can be confirmed by a large assemblage of ceramic material (271 fragments).

Type XV A, B —post holes

Type XVI —clusters of pottery in features 288/D62 and 799/J41 (fig. 34: 12).

Clusters B1 and B2 may be the remains of two settlement incidents in the form of a settlement (B1) and a campsite (B2). The
area of cluster B1 may have been the site of three or four hypothetical dwelling features (fig. 36). Three of them (A1, A2, and A4)
were approximately located with the longer axes on the N-S line, although building 1 may also be reconstructed on the W-E line,
which would correspond with the location of building 3. In the central section of the whole cluster, where the accumulation of
ceramic material was the greatest, we can clearly discern a compact cluster of storage pits. It could have been part of the common
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(?) storage section for the whole village. The buildings may be traces of homesteads , i.e. main units of spatial planning of a vil-
lage and the organisation of a community (several families). They surround the utility section B (fig. 36). It is likely that beyond
the area of exploration there is yet another homestead (A5?). Under such circumstances we could deal with a short-lived settle-
ment, inhabited by a community of five families. The location of five hypothetical homesteads (c.a.20m away from each other)
indicates that they have been built according to plan on the perimeter of a circle/oval with a central square, 30m in diameter,
thus forming a village of the rundling type.

Cluster B2 is small, but within its boundaries we can also try to distinguish a hypothetical building, possibly with log-frame
structure. The observation is based on feature 175, located along the E-W axis (fig. 37). It may be a trace of a campsite, whose
successive features are located beyond the excavation trench.

3.4.2.3. Summary

As a result of the conducted analysis, it can be concluded that the area of the exploration is most probably a trace of a settle-
ment in cluster B1 and a campsite (?) in B2. It seems that the character of the presented material should be mainly linked with
late phases of the Iwno culture, with the presence of Trzciniec culture elements. That is why we are inclined to date the whole
complex to the early horizon of the development of the Trzciniec cultural circle. It is also likely that the assemblage points to the
initial contacts of the Iwno culture with Mazovian groups of the Trzciniec culture, which corresponds with horizon HT1 and
HT?2, with absolute dating c.a. between 1900-1700 years B.C. (P. Makarowicz 1998, p. 304, fig. 38).

3.4.3. Settlement of the Lusatian culture of the Urn field cultural circle (Blazej Muzolf)
The most numerous chronological-cultural complex on the site consists of materials connected with the settlement of com-
munities of the Lusatian culture of the Urn field cultural circle.

3.4.3.1. Principles of the classification of technology, morphology and decoration of vessels

Materials from Zgérze have undergone an analysis, which enables the comparison of assemblages from different parts of the
site (and from different sites). This refers to the analysis of technology, decoration and morphology of assemblages. As regards
technology, we have applied a simplified questionnaire of features, which macroscopically describes the way of making particu-
lar vessels or their fragments. In the suggested classification several features have been combined into two categories. The former
refers to the correlation of the feature, describing the colour of both surfaces (feature B) with the kind of texture of the external
surface (feature F) in the form of code markings, so called BF (plate 23).

Questionnaire of features and their colour markings.

B - colour of external and internal surfaces.

1. brown (different shades of brown)

2. grey-black (predominantly black)

3. multi-coloured, brown-grey-black (predominantly brown-grey);

B11 - both surfaces are brown

B12 - external surface —-brown, internal-black

B13- external surface —brown, internal- multi-coloured

B21- external surface- black, internal-brown

B22- both surfaces are black

B23- external surface - black, internal-multi-coloured

B31- external surface- multi-coloured, internal-brown

B32- external surface —multi-coloured, internal-black

B33- both surfaces -multi-coloured

F- kind of external texture of vessel surfaces

F1- surface smoothed to the stage of polishing

F2- rough surface

F3- coarse surface

F4-vessels with surfaces partly smoothed and partly coarse (fig. 39)

The second category refers to the pottery recipe that a vessel/vessel fragment is made of. It describes the intentionally ap-
plied temper — “fixing” a leaning clay (feature D). The combination of the features describes the code marking of so called pot-
tery “recipe” (e.g. D123S).

D - kind of pottery temper

1. - coarse-grained crashed stone

2. - medium-grained crashed stone

3. - fine-grained crashed stone

4. -sand

O - organic temper

S - ceramic temper/ chamotte

K - bone temper

M - shell temper

We have also adopted a method of dividing vessels into morphological groups, types and variants with code markings. Each
vessel mass is made up of basic components (A. Buko 1981). Thus, we distinguish different vessel forms : from one-element
vessels to more complex ones, e.g. four-element ones (fig. 40), which allows the division into morphological groups of vessels,
e.g. pots of types G1, G2, G3, etc. The division is based on a generalised shape of elements a given vessel consists of, which cor-
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respond to several geometrical shapes (fig. 41), looking at the vessel from the bottom to its mouth, e.g. 257. A variant is estab-
lished on the basis of the combination of three features, the height of the maximum elevation of the belly of a vessel (height H3),
in which case we consider three positions : at 1/3, %, and 2/3 of the height of a vessel, with code marking respectively : 1, 2, 3
(fig. 31: A, B). The second feature is the degree of the inclination of an edge of a mouth versus the maximum bulge of the belly
of a vessel (diameter — R1). It also has three positions : 1- (RI>R4), 2-(R1=R4) and 3-(R1<R4). The third feature refers to the
proportions between the components of the upper part of a vessel, above the maximum bulge of the belly (this particularly refers
to three-element forms). We have applied the division into three positions : at 1/3, ¥ and 2/3, with code markings respectively
: 1, 2 and 3 (fig. 42). The combinations of markings of the three features gives the description of the type of a vessel in a given
morphological group, e.g. group W3 of type 257, variant 232.

Vessel decoration has been classified into three main elements, which form decorative motifs, made with the use of differ-
ent techniques (fig. 43). The most numerous is the technique of impressing, which has been divided into two groups of motifs,
differentiated by morphological features.

Group I - made up by, so called, faceted decoration (fig. 44)

Group II - motifs of grooves, in sub-groups A (fig. 45, and consecutive pages, fig.47) and B (fig. 46)

Group III - decoration made with the technique of engraving (fig. 48)

Group IV - moulded elements (fig. 49).

The fact that decoration was placed in different parts of a vessel made it necessary to distinguish several basic zones of their
occurrence (fig. 50).

3.4.3.2. Analysis of ceramic material from the settlements

Settlement C1. 6439 vessel fragments have undergone analysis, according to the classification of technology suggested
above (plates: 24, 26, 27, 28), and decoration (plate 25), as well as vessel forms (plate 29). Consequently, a general classification
of forms distinguished at settlement C1 has been made (fig. 69-72).

Settlement C2. 7409 vessel fragments have been analysed according to analogous principles as in the case of settlement C1,
and referring to technology (plates: 30, 32, 33, 34), decoration (plate 31) and vessel forms (plate 35). Consequently, a general
classification of forms distinguished at settlement C2 has been made (fig. 89-91).

Settlement C3. 3637 fragments in total have been obtained from the features and the cultural layer of settlement C3. Their
description in terms of technology is presented in plates: 36, 38, 39, 40, decoration (plate 36) and morphology (plates 37, 41).
After the analysis, a classification of vessel forms from the settlement has been made (fig. 102-103).

Settlement C4. An assemblage of 1138 vessel fragments from settlement C4 has been analysed. Its technological-morpho-
logical analysis is presented in plates: 42, 44, 45, 46, 47, whereas the analysis of decoration in plate 43. The analysis of forms
distinguished at settlement C4 has been made (fig. 107).

3.4.3.3. The comparative analysis of ceramic material from the settlements

A comparison of the obtained results of the analyses from the distinguished settlements has been made. As regards the ves-
sels used at particular settlements, we can observe big similarities (plate 48). There are, however, considerable differences in the
particular categories of vessels (in groups F1-F2 and F3), with regard to frequency, so called BF (plates: 49, 50, 51). It seems that
the indicator of the number of blackened vessels may result from the differences in the chronology of settlements, where settle-
ments C1 and C2 would be younger than settlements C3 and C4.

An estimation of the frequency of vessel colour has also been made — feature B at particular settlements (plate 52). The
comparison of the frequency of different types of decoration at particular settlements has led to the conclusion that the total
number of decorated fragments at all settlements is low and amounts to c.a. 3% at settlements C2 and C3, nearly 4% at C1, and
over 6% at settlement C4 (plate 53). A general comparison of the percentage of particular decoration groups reveals consider-
able differences, especially with reference to the frequency of groups I and II. Three settlements, i.e. C1, C2 and C3 have a very
similar percentage of motifs from group I (faceted), which constitutes up to 41-45% of the total number of decorated elements.
At settlement C4 the percentage is higher - up to 79.5%. At settlements C2, C3 and C4 the percentage of sub-group IIA is con-
sistently lower than of group I. At settlement C4 the percentage of sub-groups ITA and IIB is particularly low. Motifs based on
grooves of sub-group ITA dominate over group I only at settlement CI.

The fact seems to indicate the occurring changes in the decoration stylistics. One gets the impression that motifs from
group I are a reflection of older stylistics which is gradually replaced by sub-groups IIA and IIB and then finally vanishes on
the area of Central Poland, at a later stage of the development of the local Lusatian group of the Urn Field cultural circle. This
most certainly happened at the end of period IV and the beginning of V of the Bronze Age. Engraved motifs of group III are
rare and range from 2.7% (settlement C4) to 9.5% (settlement C2). Moulded decoration of group IV is more numerous only at
settlement C3 (mainly in the form of bumps of form B1/2) and it amounts to 12%. At other settlements it ranges from 5 to 9%
of decorated fragments.

To sum up the considerations on the chronology of settlements, based on technological-decoration data, it can be supposed
that settlements C3 and C4 are the oldest ones at the site of Zgorze. Settlement C1 seems to be the youngest.

3.4.3.4. The description of the morphological groups of vessels — chronological analysis

W-vases

W2/14/13 (fig. 108: 1) - so called bi-conical. Only from settlement C1 did we obtain an unquestionably identified vase of
this type, completely void of decoration. The vases are generally connected with so called Urad style and dated to period IV of
the Bronze Age (HA2-HBI1).
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Type W3 - so called squat, are the most common forms at all settlements. Vase faceted decoration of group I and grooves of
group ITA are particularly numerous in the group from Central Poland and other east Lusatian groups. Two main types of vases
in this group have been distinguished.

W3/157/231 (fig. 108: 3) —with the maximum bulging of strongly oval belly at a half of the vessel’s height, with a cylindrical
neck.

W3/254/231 (fig. 108: 2) - due to the state of preservation, the first feature of the type and variant is accepted as the most
common one. The squat form is similar to the previous one, but the neck is conical.

Type W4 (fig. 108: 4) - four-element squat vases, equipped with a mouth in the form of a flat ruff. The state of preserva-
tion of this type of vases, with one exception, makes it impossible to establish whether we deal here with variant W4A, so called
amphora one and consequently distinguish their complete forms.

A-amphorae. It is the least numerous vessel group, identified at settlements at Zgorze. It has been divided into three types.
As regards decoration, all forms are dated to period IV of the Bronze Age.

A3/147/131 (fig. 109: 1) -it was unearthed at settlement C1 and is decorated with arch facets, surrounding the bumps.

A3/157/231 (fig. 109: 2) -identified on the basis of the size of a vessel and its ornamentation.

A3/257/132 (fig. 109: 3) - characterised by a very low position of the bulging of a belly.

G - pots (fig. 110 and 111) It is a morphological group of vessels, strongly diversified in terms of form. Most pots have
coarse surfaces by throwing and daubing with fingers and a smooth strip above the bottom, which is always flat, gently high-
lighted.

Group G2 - two-element pots

G2/11/31 (fig. 110: 1) - single (?) specimen similar to a flowerpot with an edge gently bent outwards.

G2/25/23 ? (fig.110: 2) - due to the fragmentary state of preservation it is difficult to early determine their type and vari-
ant. Most certainly they belong to type 25, variant 23, i.e. barrel-like forms with an edge bent outwards in the form of an eaves.

Group G3 -include three-element S-shaped pots of several types, with a series of variants. Taking into account the initial
form of the base of a vessel, i.e. element 1, we can talk about pots from series 1 and 2.

Pots from series 1 — made on the basis of the main element nol. They form a rarely distinguished, but very characteristic
group.

G3/153/322 (fig. 110: 3) - forms with maximum bulging of a belly located at 2/3 of the height of a vessel or higher. The
diameter of the mouth equals the maximum diameter of the bulging of a belly (R1=R4). It is a classic form, also described as
tulip pots.

G3/173/323 (fig. 110: 6) - a single form of a slender pot with minimum modelling - R1=R4.

Pots from series 2 - distinguished on the basis of the main component no 2 — the most common at all settlements.

G3/251/222 (fig. 110: 7)-consists of small, squat vessels with clearly marked squat belly and neck modelling.

G3/251/332 (fig. 110: 8) -a single characteristic vessel, squat, with a bulging belly and plastic mould, decorated with irregu-
lar, oval impressions of a stamp, located on the neck.

G3/253/213 (fig. 111: 1) - a small vessel with squat belly and clearly modelled, narrowed neck and strongly arched mouth
with the diameter larger than the maximum bulging of a belly (R1>R4), which is located at ¥ of the height of a vessel.

G3/253/222 (fig. 111: 2) - the smallest form, strongly S-shaped with a gentle cross-section and smooth surface.

G3/253/232 (fig.111: 3) -represented by a tall pot with maximum bulging of a belly at c.a. ¥ of the height of a vessel, with
R1, R4.

G3/253/233 (fig. 111: 4, 5) - forms of maximum diameter of the belly located at c.a. % of the height of the vessel, R1<R4.

G3/253/332 (fig. 111: 6, 7)- these are mainly storage vessels, but also smaller forms, with maximum bulging of the belly
located very high, c.a. 2/3 of the height of a vessel and higher, R1<R4

G3/256 and G3/257 -these are three-element forms with quite a short, occasionally slightly longer mouth, cylindrically
positioned. Due to the fragmentary character of the vessels of this type, it is difficult to determine what variant they belong to.
However, their fragments at all settlements at Zgorze have been identified.

G3/256/232 (fig. 111: 8) - large forms of storage character with coarse surface and gently rounded belly, maximum bulging
of the belly is situated at % of the height of a vessel, R1<R4.

G3/257/232 (fig. 111: 9) -small and large forms with rough surfaces and distinct taller or shorter cylindrical neck. They
were discovered at all sites ; the best preserved specimen comes from settlement C3 (fig. 98: 2).

Decoration of pots is only restricted to the technique of moulding in the form of attached small bumps, positioned just
underneath the edge of a mouth.

K/D -mugs/jugs - they form a numerous and strongly diversified group at the settlements at Zgorze.

Groups K1 and K2 - they are rare at the settlements at Zgorze.

K1/1 (fig. 112: 1)- one-element form, conical variant.

K2/57/21 (fig. 112: 2) two-element form with hemispherical, bottom part and cylindrical, upper part of the belly, no traces
of a handle.

Group K3 - vast majority of the analysed mugs/jugs is characterised by a distinct rounded modelling of the belly. There also
types and variants with bi-conical bellies, i.e. steeply modelled.

K3/147/131 (fig. 112: 3) —forms with maximum bulging at 1/3 of the height of a vessel with a cylindrical neck and a small
bi-conical belly, void of decoration, possibly also a handle.

K3/147/231 (fig. 112: 4) forms with a cylindrical neck and a small bi-conical belly. Maximum bulging of the belly is situated
at ¥ of the height of a vessel, RI<R4.

K3/149/131 (fig. 112: 5) -forms with a cylindrical neck, rounded off by a short, turned up mouth and a large handle fixed
to the neck. It is worth noticing moulding motifs on the edge of the mug symmetrically arranged on both sides of the handle
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(settlement C1) (fig. 57: 2). It is possible that an early model of this type of decoration was a jug from the £6dz phase (III Bronze
Age) from the site in Krakéw-Nowa Huta (A. Gardawski 1997, plate II: 4).

K3/153/121 (fig. 112: 6) - weakly modelled forms with no distinct shaping of the belly, with maximum bulging of the belly
at 1/3 of the height of a vessel, R1=R4.

K3/153/131 (fig. 112: 7)- forms with a cylindrical, short mouth turned outwards and a distinct bulging belly. Maximum
bulging of the belly at 1/3 of the height of a vessel, R1<R4.

K3/253/2322 (fig. 112: 8) —characteristic S-shaped mugs. Maximum bulging of the belly at c.a. % of the height of a vessel,
R4>R1.

K3/253/233% (fig. 112: 9)-S-shaped mugs, maximum bulging of the belly most probably above 2/3 of the height of a vessel,
weakly modelled, with little difference between the diameter of the belly and a mouth, no distinct neck.

C - ladles (fig. 112) - this type of vessels is scantily represented in the ceramic assemblage from the settlements at Zgorze.

C1/2/1 (fig. 112: 10) -hemispherical forms with a small tape-like handle, single specimens unearthed

C2/29%/21 (fig. 112: 11) ladle with hemispherical bottom part and almost cylindrically fitted mouth

C2/23/21 (fig. 112: 12) -forms of hemispherical bottom part with maximum bulging of the belly positioned very low and
a funnel-shaped neck with a large tape-like handle.

C3/253/222 (fig. 112: 13) -a single, S-shaped form with a small bent mouth, rounded belly and concave bottom.

M-bowls - there are several main types of bowls with a series of variants, with and without handles.

Group M1

M1/1/1 (fig. 113: 1, 2) - hemispherical bowls, with and without handles.

M1/2/1 (fig. 113: 3, 4) - shallow bowls (variant 1), small, sometimes tiny. The fragments may also come from hemispherical
ladles.

M1/2/2 (fig. 113: 5, 6) —deep bowls (variant 2)

M1/3/1 (fig. 113: 7) —gently arch-shaped bowl.

Group M2

M2/27/12 (fig. 113: 8) -single fragments of bowls with hemispherical lower part of the belly and almost cylindrical upper
part. They can also be treated as very deep hemispherical bowls.

Group M3

M3/143/211 (fig. 113: 9) —small, shallow forms, with no distinct, pointed (bi-conical) belly, R1>R4.

M3/143/221 (fig. 113: 10)-analogous to the previous one, but with RI=R4. One specimen has triangular, moulded motifs
on the edge.

M3/151/222 (fig. 113: 11) —-forms with a small squat belly, decorated with diagonal facets from group I, R1=R4.

M3/151/312 (fig. 113: 12) - modelled bowls with maximum bulging of a belly positioned at 2/3 of the height of a vessel and
a mouth strongly bent outwards in the form of a ruff, R1=R4

M3/151/311 (fig. 113: 13, 14) - variant of the above type with maximum bulging of the belly positioned at c.a. 2/3 of the
height of a vessel, characterised by a particularly small bottom, which may indicate that originally the bottom had the form of
a small foot or a stem. In the latter case we would deal with the goblet form.

M3/153/312 (fig. 113: 15) —small modelled bowl with maximum bulging of the belly at 2/3 of the height of a vessel, small
belly and tape-like handle.

M3/153/322 (fig. 113: 16) -a single specimen of a very large S-shaped bowl from settlement C1 (fig. 62: 2). Maximum
bulging of the small squat belly is positioned above 2/3 of the height of a vessel with the belly diameter reaching 50-60cm and
its height over 25cm. The bowl has two tape-like handles, at the top attached below the edge of a mouth and at the bottom on
the belly itself. Below its maximum bulging, the belly is coarse with smoothened strip above the bottom, which is slightly high-
lighted. Bowls and variants of this type are particularly characteristic of the Silesian groups, and occur in early-Lusatian graves
from Kietrz at the end of period II of the Bronze Age (M. Gedl 1991, p. 24, table XIV: 12, etc)

M3/171/212 (fig. 113: 17) - modelled bowls, characterised by the cylindrical belly, with maximum bulging at % of the
height of a vessel, rounded off by a wide mouth strongly bent outwards in the form of a ruff around the vessel, R1>R4.

M3/171/312 (fig. 113: 18) —forms analogous to the previous ones, but with the cylindrical belly at c.a. 2/3 of the height of
a vessel, RI>R4.

M3/251/212 (fig. 113: 19) -small forms with no identified presence of handles. They can be described as goblets. Maximum
bulging of the belly positioned at %2 of the height of a vessel, R1>R4.

M3/251/221 (fig. 113: 20) —forms analogous to the previous ones, R1=R4, a very shallow form with a squat belly, decorated
with diagonal facets from group I.

M3/251/312 (fig. 113: 21, 22) -modelled bowls with maximum bulging of the rounded belly positioned at c.a. 2/3 of the
height of a vessel, with a wide mouth strongly bent outwards in the form of a ruff, RI>R4.

M3/271/212 (fig. 113: 23) -bowl, which is a variant of type 171, with a differently shaped bottom part.

S-sieve-shaped forms. This type of finds has not been recorded at Zgorze. It quite clearly indicates that such forms were
not used everywhere, and they were not always part of standard household utensils at the settlements of the Lusatian culture.

Storage vessels. Among the vessels at Zgorze it is worth noticing several specimens with several- dozen-litre capacity. Apart
from pot forms we also record vases. Due to a small number of artefacts, it is not possible to establish whether they form any
kind of clusters, basing on spatial distribution of the vessels and their fragments on the area of the settlements (fig. 116).

Vessel forms with a single hole in the bottom. These are usually fragmentarily preserved vessel bottoms, with one big hole
made before firing. There were 14 such specimens at the site at Zgorze (plate 54, fig. 116). Vessels with a single hole in the bottom
are recorded on settlement sites, but not very frequently. They are usually connected with the production of wood tar.
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T - plates/clumps. Only 30 fragments in total have been recorded in all settlements. Although they are very scarce in par-
ticular settlements/clusters, it can be concluded that they are more abundant in settlements C3 and C4. Occasionally they are
decorated with engravings of group III, as well as holes and piercing.

FP - Footed Vessel forms (plate 55). Fragmentarily preserved, these are very rare finds. It cannot be determined what form
of vessel they are.

FS -Special forms-other clay artefacts. One fragment comes from settlement C3. It has a complex build, so it is difficult
to make conclusions about its initial form (fig. 97: 6). The interpretation of a small funnel from feature 1050, settlement C2 (fig.
73: 4) is not definite. It may be fragment of a nozzle or inlet of a casting form, especially as, in our opinion, the artefact bears
traces of firing.

3.4.3.5. The analysis of stone artefacts and other finds

The most numerous finds in this category are pestles, grinders and smoothers made of erratic stone. Below we suggest their
general and schematic classification (fig. 114). The markings of the distinguished artefacts are as follows : T- pestles, R- grinders,
G - smoothers and Z - quern.

T/R -pestles/grinders- these are usually medium-sized erratic stone artefacts (usually described as granite), oval or po-
lygonal in shape. Taking into account the working spots and their number, we have distinguished several variants : single-, bi-,
triple- and multi-polar ones (respectively T1, T2, T3 and Tw). Their variant is certainly, so called arched grinder (R}). We come
across a combination of both forms of working surfaces, e.g. in our type T/RL. Other types of grinders are flat forms (Rp), also
described as “bread-like” grinders. These are proto-rotational specimens. Apart from them, there are also spherical grinders
(RKk). As regards quern we have flat (Zp) and basin-shaped (Zn) specimens.

Another type of tool is a small oval artefact made of erratic stone, with one surface flat, which makes it similar to a flat
grinder. In this case, however, the surface is polished, which may indicate that it is a flat smoother (Gp). Single examples suggest
that such smoothers were also connected with pestles, e.g. bi-polar ones (T2/Gp). Specimens, which we called whetstones, or so
called sanding plates are single finds on the site. In total 44 specimens of stone tools have been found on the site at Zgoérze (plate
56). We have also made a spatial analysis of the tools (fig. 116).

Other stone tools

Two unearthed stone tools include : a fragment of a mace head (fig. 115: 2) and a fragment of a hatchet blade (fig. 115: 1)

A bronze artefact

Only one bronze artefact has been yielded from the settlement at Zgérze, i.e. punch or a bodkin.

3.4.3.6. The analysis of settlement features and spatial planning of the settlements (Monika Frgczak, Blazej Muzolf)

In-ground features (Monika Frgczak)

In order to analyse the features we have used the classification made for the complex of the Lusatian settlements and the
Pomeranian one at Grabek, site 12, community of Szczercow (B. Muzolf, 2002). Taking into consideration the form and function
of the features we have distinguished : diversified pits, post holes, hearths and clusters of pottery/vessels (plate 57). The most
numerous features on the site are various kinds of pits. Basing on the classification by J. Michalski (1983), we can distinguish
storage pits (fig. 117-120), which are described in the literature on the subject as household cellars. Consequently, they point
to the existence of a homestead, i.e. the basic organisational settlement unit (S. Kadrow 1991, p. 36).

There have been observed traces of potential post holes in the pits. Such features correspond to types VII-XI, after B. Muzolf
(2002). A different number of posts and their various location indicates a variety of roof solutions of the pits, usually of shack
type, which was more broadly discussed in the case of settlements from Grabek (op.cit., p. 174-177). Most likely this type of
pits were mainly of storage character. A distinct type of pits with post holes are sizeable features, which we consider to be the
remains of dwelling buildings. These are features 26 and 300 (fig. 122: 4). Another type of features are post holes (fig. 123: 3-6).
No additional stone constructions have been observed, which would support the posts. Only two features have been regarded as
hearths. One was oval, whereas the other one quadrilateral in shape (fig. 127: 3). There were seven clusters of pottery at Zgorze.

Spatial planning of settlements (Blazej Muzolf)

Spatial planning of pre-historic settlements is one of the main issues connected with the reconstruction of inner organisa-
tion of a community. This topic has been tackled in a series of works, such as : P. I. Bogucki, R. Grygiel (1981), A. Pelisiak (1985),
R. Grygiel (1986), S. Kadrow (1991), B. Muzolf (2002). It has been recently summarised by J. Baron (2005).

Four clusters of the Lusatian culture, features have been recorded at the site at Zgdrze. They are identified as separate settle-
ment units, i.e. settlements C1-C4 (fig. 6, 145), which is also supported by spatial distribution (fig. 38). Smaller clusters of fea-
tures have been recorded at settlements. In our opinion they should, in some cases, be identified with the remains of homesteads,
i.e. main unit of spatial organisation of settlements, inhabited by the basic unit of community, i.e. family.

The analysis of features enables us to determine the function of a given cluster, and identifying them as homesteads - clus-
ter of type A, clusters of utility character- cluster of type B. While adopting this classification, it is particularly important that
we can distinguish remains of dwelling buildings within the group of type A. It is the basic denominator of clusters of type A.
The clusters whose dwelling character cannot be proved may be treated as features with a different functional purpose, e.g.
homestead-storage one - of type B.

Settlement C1 (fig.132). On the explored area of settlement C1, twenty-three clusters have been identified, marked from
I to XXIII, to describe their function and size (plate 58).

Following the study of particular clusters of settlement Cl1, its spatial distribution and character was described. Settlement
C1 was located on an oval plan with a centrally located square. The external diameter of the perimeter of all unearthed clusters
is 110x130m. The central square has diameter of 45-50m. The layout of clusters in the unearthed section indicates that the
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settlement was divided into four zones/quarters: NW, NE, SE and SW. Only zones NW and SW were completely explored . The
other ones underwent partial exploration.

It is important to notice that both explored zones are characterised by quite different internal planning. Quarter NW con-
sists of nine clusters (Z.11-Z.X), eight of which form a central quarter. They are on the oval plan with diameter of 48 x 34m (pro-
portion 4: 3?). Seven of them (Z.II-Z.VIII) form a circle of clusters which radiate from the oval “central square”, with diameter
c.a. 13 x 15m, which is occupied by cluster Z.IX. Features of particular clusters usually cover an area of 1.5 ares. Their outline is
oval, with the longer diameter of c.a. 13m. What is important, the extensions of the diameters/radiuses of clusters cross at the
central point of the “square”. Under such circumstances, it can be supposed that during the spatial planning of the zone, the
oval was divided into seven allotments for building development with the “central square”. The analysis of the character of the
clusters indicates that not all of them could have been used as homesteads (max. 9 homesteads/families). It seems that only three
certainly had this function (IL, III, IV), and two are presumably remains of homesteads (V and VIII), i.e. five families (maximum
seven, assuming that ZVI and VII are also remains of homesteads in their initial stage). The other four clusters (VI, VII, IX and
X) are treated as an area of, broadly speaking, utility character of type B. Among those, cluster IX is a classic example of an area
of storage character with storage pits, most probably used by all homesteads.

It is far more difficult to analyse the spatial layout of zone/quarter SW, which consists of ten clusters (X-XX), also on the oval
plan, with diameter c.a. 63 x47m (proportion c.a. 4: 3). Its spatial layout is different from quarter NW. It seems that the centre of
this zone is an oval (or quadrilateral) square with diameter 28 x 21m and an area of nearly 600sq.metres (588sqm), with approxi-
mate proportions 4: 3. On a square like this we have features of group XX, with purely utility function. These are not well de-
termined post constructions and single pits. Around the square there are five clusters of the first circle (XI-XV), which can also
be encircled by an oval with diameter of 52 x 38m, proportion 4: 3, and a total area with the central square covering 16 ares. It is
essential, that the distribution of features in these clusters is different than in zone NW, if we encircle them with analogous ovals.
The previous zone had a radial layout. Here the axes of clusters are parallel to the sides of an oval, or quadrilateral central square
(fig. 132). On the outside of the first inner circle of clusters, there are four other clusters, which form an outer circle (XVI-XIX).

The distinguishing of an oval or quadrilateral square in the centre of zone SW enables a further spatial distribution analy-
sis, which would aim at the explanation of how the inner part of the zone was planned. If we draw the diagonals of the square,
we can divide the whole area into eight segments which can be treated as single allotments, within I and II circle of clusters. In
each designated allotment, we have our basic distinguished clusters.

Also in the case of zone SW, particular clusters have an area of c.a.1.5 ares. However, in some cases (XIII, XVIII) they seem
slightly more elongated (features have a more linear layout) with the longer diameter of c.a. 16m. The analysis of particular
groups in the zone indicates that not all of them could be used as homesteads (maximum ten homesteads /families). It seems
that only four (XII, XIII, XVII and XVTII) were certainly and 2 (XI-XIa, XVI) were presumably the remains of homesteads, i.e.
seats of maximum 6 families. The remaining 4 clusters (XIV, XV, XIX and XX-square) are treated as an area of, broadly speaking,
utility function. The whole area of the zone/quarter SW covered c.a. 20 ares.

The next zone — SE encompasses only two or three clusters (XXI-XXIII), two of which have only partly been unearthed
(XXII-XXIII). The layout of the features in these clusters, especially their diagonals makes us suppose that the whole area of the
zone/quarter could have been organised. The last zone-NE most probably contains a fragment (?) of group I. Its layout may link
with the layout of clusters from zone SW.

We have concluded that the explored zones consist of only sixteen certain or plausible homesteads, out of twenty-trhree
clusters, which consequently means that we deal with sixteen families. As regards the whole of settlement C1, if we assume an
analogous layout of clusters in the zones, situated beyond the area of exploration, we would deal with twenty-four homesteads
(5-7 in each zone). Settlement C1 is a permanent settlement.

Settlement C2 (fig. 133). Settlement C2 was only partly explored, but it can be supposed that a major part (c.a. 60% of its
hypothetical area) was unearthed. Within its boundaries there are nineteen major clusters of features- from I-XIX. Five zones of
cluster occurrence have been distinguished in the settlement.

The spatial layout was undoubtedly adjusted to landform. Nineteen clusters of features of various size and function have
been identified on the site. As the settlement has only partially been explored, it is possible that there are more clusters (10-12)
beyond the area of the excavations. In the explored section we have distinguished five zones of the occurrence of feature clus-
ters, which cover a trapezium-shaped area (unearthed section), with the longer axis W-E of c.a. 90m and the shorter N-S of c.a.
70m. The W-E axis may reach the length of c.a. 180m, as there may be further clusters in extensions of zones: I, I and III. Thus,
the whole unearthed area of the settlement is 63ares big and its total area may reach c.a. 130ares. Like previously, we are unable
to designate the remains of post construction buildings at this site. As a result we look for dwelling functions in a series of pits
unearthed in particular clusters.

The centre of the settlement consists of seven clusters, which are considered to be the remains of homesteads from zones
Iand II (fig. 133). Each cluster/homestead covers an elliptically-shaped area, with the longer axis of c.a. 15-20m and the area
of about 1.5ares. Longer axes of clusters I and II from zone I are situated approximately along the line N-S. The longer axis of
the whole zone is positioned on the line W-E. The axes of clusters from zone II are arranged in a fan-shaped manner in relation
to the longitudinal axis of zone I. Outside the centre extends zone III, in the form of a circle of six clusters (ZVIII-XIII) around
it. The distinguished clusters are different in character from the clusters in zones I and II. The layout of features on the area,
occasionally circular, enables a clear-cut designation of the plausible small plots of land/ courtyards, which is utterly impossible
in the case of clusters from zones I and II. The largest cluster Z.IX (c.a. 2.5ares) and the smallest one ZVTII (c.a.lare) have the
layout of elliptically-shaped features, with a centrally located post building, or a granary on four posts (Z.IX). A similar layout
is observed in Z.XV from zone IV. Clusters from this zone are also diversified by the functions they performed. Clusters Z.X,
XI, XII and possibly XIII could be the potential remains of homesteads. Clusters Z.VIII and Z.IX are of utility-storage character.
Zone IV in the form of another (incomplete) circle consists of 5 clusters (Z.XIV-XVIII). They are characterised by the ellipti-
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cal layout of features and an area similar to the one of the remaining zones, but with a considerably smaller number of features
and artefacts. It is worth noticing two clusters in this zone. Cluster XV is similarly arranged to clusters VIII and IX from zone
III. An extensive pit feature is located in its centre, and a storage pit (as well as some other features) on its elliptical perimeter.
Cluster XVIII has a different character from the other ones, as it consists of two deep pits, which could have been wells or cel-
lars/ice houses. Due to the minimal number of artefacts in features and the cultural layer, we think that zone IV consists of
features of utility character, although a different function cannot be completely ruled out (with the exception of Z.XVIII), as it
is the case with some clusters from zone IIL In the last zone V, only one cluster Z.XIX has been recorded, with analogous form
to clusters:VIIL, IX and XV. We seek for dwelling functions of clusters (potential homesteads) in extensive pits, which could
have played such role. They could also have been part of over-ground buildings. The largest of those covered an area of c.a. 5-11
square metres (plate 61). Not all of them, however, performed a dwelling function, taking into account their inner landform
(cross-sections) and a scarce number of artefacts (e.g.1-3 vessel fragments).

Settlement C2 bears traces of post holes. They usually formed two-post layouts, which could have been a fence-like or drying
room construction. Occasionally, such layouts could be linked with the roof construction of particular pits. Also, post holes in
a triangular layout have been recorded in Z.III, XV and XVIII. These could be the remains of a drying room or a granary. Only
once was triple-linear layout observed in Z.III from zone II, which may be a trace of an over-ground shack-like building, with
the area of 18 square metres, as well as a four-post layout in Z.IX, which could have been a granary or a small building 3 x 3m
big (9 square metres).

To sum up, determining the function of particular clusters in the zones of this settlement is not easy (plate 61). We are of
the opinion, however, that only some of the unearthed clusters should be regarded as homesteads. These are seven clusters from
zones I and II (Z.I-VII) and four from zone IIT (Z.X-XIII). The remaining ones from zone III (Z.VIII-IX), IV and V presumably
had a utility function (e.g. Z.XVIII), although a homestead function cannot be completely ruled out.

Settlement C3. The area of the settlement is largely destroyed by modern farmsteads (fig. 145). That is why the analysis and
description of its separate components is difficult, as its layout must have been disturbed by modern damage. The whole area of
the settlement underwent exploration, but it is likely that it extends eastwards beyond the route of the motorway (fig. 134). The
settlement consists of ten potential spatial structures, described as feature clusters, marked from I to X.

To sum up the spatial layout of settlement C3, we can conclude that all clusters have an oval form, with the longer axis of
c.a. 16-18m and the area of about 1.5ares. No post layout has been recorded in this settlement, which would enable the recon-
struction of dwelling buildings of such a construction. Thus we seek for dwelling functions in larger pits of particular clusters.

We assume that the main core of the settlement was formed by eight clusters in a radial arrangement on an oval plan, with
diameter of 50-60m, also surrounding the oval square. The whole area of the settlement was c.a.25-30ares. Among these clus-
ters, we distinguish five which should be treated as the remains of homesteads (Z.I, II, III, IV and VI). We should, however,
make one observation, studying this part of the settlement. Due to a large degree of damage of the western part, we cannot rule
out the possibility that two other clusters occurred here and we only found single features, which could be part of the potential
homesteads Z.IX and X. Cluster V is evidently an area of storage character with storage pits, which would serve for the whole
settlement. Taking this into account, the central settlement could have primarily consisted of seven homesteads.

Outside the centre, two other clusters were located. Cluster VIII is probably only partly (?) unearthed and is located at
a considerable distance from the other ones. It may be a trace of a solitary homestead, possibly of special function or character
of the family it was inhabited by. The last cluster VII, probably also of utility function, is located beyond the central area of the
settlement, at the back of clusters I and II. Finally, on the area of settlement C3, eight potential homesteads have been designated
and two clusters of utility-storage character.

Settlement C4. It is most probably only partially explored and extends beyond the excavation trench (fig. 134). On its area,
seven potential clusters have been designated, marked from I-VII. A full description of settlement C4 causes large problems,
due to its incomplete exploration and an ambiguous character of particular clusters. As regards spatial layout, it can be assumed
that it was planned on an oval, with diameter of c.a. 45/70m (total length hypothetically reconstructed), also with an oval central
square 20 x40m big. There are six or eight unearthed clusters and potentially four beyond the area of exploration, which sur-
round the square with cluster VII. All clusters are oval in shape, with the longer axis of 11-17m. Also in this settlement, no post
holes have been recorded, which would enable a reconstruction of dwelling buildings of this construction. We seek for dwelling
functions in larger pits of particular clusters.

Among the distinguished clusters, only some are the remains of homesteads (I, III, VI). The other ones are of different
character and could only play storage-utility function (IL, IV, V and VII). Supposing that most clusters (except for VII) are the
remains of hypothetical homesteads, then the settlement would consist of ten (twelve?) homesteads.

Summary

All the distinguished settlements are characterised by a planned spatial development. In their inner structure, we distin-
guish smaller clusters of features, which may have two different functions. These are clusters of type A with a dwelling-home-
stead function (potentially homesteads proper) and type B, with utility-storage-breeding function. Clusters of type A at all set-
tlements consist of an area of c.a.1.5ares in the oval shape. In all of the presented settlements, no classic dwelling house of post
construction has been recorded. In our opinion extensive in-ground pits are of dwelling character, which may be the remains of
buildings partly sunk in the ground. Only in the case of settlement C1, may we deal with potential post buildings, in the area of
cluster XV. This observation may indicate a change in the form of dwelling houses of the community in question.

As regards the spatial development of the settlements, we can unequivocally conclude that most of them have a round lay-
out around the main square, e.g. settlements C1, C3, C4. However settlement C1 may have been additionally divided into four
zones/quarters (NW, NE, SW, SE) with a different inner planning of each zone. In each one we deal with clusters surrounding
smaller, “local” plots of land, but the layout of the clusters themselves is different. Settlement C2 has a different spatial layout,
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with no central square, whose place is occupied by centrally located homesteads, which surround in circles the successive clus-
ters of features.

On the basis of the settlements at Zgorze we can distinguish two general categories of settlement. They refer to the settle-
ment’s size and the degree of “urbanisation” of the space used. Category I comprises settlements of a considerable size, c.a. 1
hectare and more, with a well-developed spatial structure. It has two variants : A and B, distinguished on the basis of spatial
development and the long period of use. Category IA consists of settlements with multiple clusters of features on an oval plan,
like settlement C1, whereas category IB- settlements with a circle of features, like settlement C2. Category II consists of oval-
shaped settlements, smaller — up to 0.5 hectare, with less developed inner structure and a shorter time of functioning, like in the
case of settlement C3 and C4.

The above comparison indicates that at the site of Zgorze we deal with four settlements, based on a different plan, spatial
development and size. Their spatial layouts are, to a large extent, adjusted to the landform, but they are also deeply rooted in tra-
dition and result from the inner structure of a given community. Z. Kobylinski broadly discussed the problem, stating as follows
: “The distribution of immovable dwelling features within a settlement is particularly relevant because (....) it is bound to reflect
a series of essential relationships which in the past functioned in a given social-cultural system. It mainly refers to the bonds
connected with family structure, different social and financial status, as well as the social division of labour” (Z. Kobylinski,
1988, p.58).

Spatial layouts of settlements comparable to the ones at Zgdrze are not very frequently found in the current publications,
especially with regard to the applied method of analysing their spatial development. It seems that it was used for the first time
in this form to analyse the complex of settlements at Grabek, site 11, community Szczercéw (B. Muzolf, 2002). The same as-
sumption was applied by J. Baron to analyse the settlement at Polwica, but in this case a different, row-shaped spatial layout was
revealed (2000), which may describe a new category - IC (line settlements). Over the last few years we have observed a wider
use of this method with reference to the successive settlements, e.g. settlement at Bieniadzice, site 4 (B. Muzolf, 2007) or the
complex of settlements at Smolsk, site 2/10 (B. Muzolf, 2011). The settlements unearthed there have analogous or very similar
spatial layouts to the ones at Zgorze. In the case of Grabek 11, it mainly refers to settlements B and D of circular-oval shape with
a central square (B. Muzolf, 2002, fig. 223, p. 341, 363, 367-368 see for further literature).

3.4.3.7. Economic bases of settlements - obtaining food and household, specialised craftwork (Blazej Muzolf)

The results of archaeobotanical and archaeozoological analyses are the main sources to provide information about the type
and method of obtaining food, level of farming and breeding. They are supplemented by the finds of tools, connected with such
an activity, which sometimes are the only sources to of information on the subject. As regards the settlement at Zgorze, we are in
the possession of quite limited source material. The best explored of those are archaeozoological remains (Annex 1) and antra-
cological ones (Annex 4). The archaeobotanical results are, unfortunately, scarce and uncertain (Annex 5).

The tools for processing food include only a stone quern, different kinds of grinders and pestles, which point to the process-
ing of corn into flour and groats, which has been discussed in the case of this type of finds.

On the basis of the archeozoological analysis of bone material and antler obtained from the settlement features, we may ob-
serve the occurrence of several taxa of domesticated animals and most probably two wild ones. Unfortunately, because of strong
fragmentation of data and their poor state of preservation it is difficult to say anything definite on the subject. According to the
authors of the analysis, the assemblage is dominated by cattle remains, which make up 13% of all remains. They are followed
by the remains of small ruminants, i.e. sheep/goat (3.96%) and sheep (1 %), which, in total, gives a large number of nearly 5%.
The third place is occupied by the remains of pig- 2.5% of the whole assemblage. The remains of a horse (wild or domesticated)
make up quite a large group of up to 1.8%. The least numerous finds are taxa of wild animals, which were found only on one site
(remains of red deer in the form of antler fragments).

Metallurgy

There are no explicit traces of metallurgy on the site. However, one clay object from settlement C2 with the form of a small
nozzle or funnel to pour metal into a mould could be taken into account (fig. 73: 4).

Lime processing

During the research of vessel fragments from the Lusatian culture, thick layers of white coating could be observed on the
inner surface of single specimens, which were subsequently analysed (Annex 6). The obtained results indicate that we undoubt-
edly deal with lime, obtained from fragmented bones, which may be proved by a higher amount of phosphorus.

Wood tar processing

Wood tar has not been recorded on the analysed ceramic material, or on other finds. However, we found vessels with one
large hole in the bottom, which was previously described.

Flint processing and the production of stone artefacts.

At the settlements at Zgorze, flint tools were still in use, apart from the bronze ones. These were very simple forms, made
on splintered pieces and flakes, which is more broadly discussed in the chapter devoted to flint sources of the Bronze Age. Stone
artefacts can be divided into two categories. The first one includes : quern, grinders, pestles, and a sanding plate. They can be
treated as household products. The other category of stone objects includes products like hatchets or mace heads, which were
most certainly made by specialist producers.

Pottery

Technological analysis of the material at Zgoérze indicates a great diversity of this production. No kilns were found at the
settlements, which means that objects were most certainly fired in bonfires and hearths.

Building

It is certain that houses were usually built with the use of the post construction. However, at Zgoérze the main dwelling
buildings were half dug-outs of a different construction. There are no traces of daub lumps after wall pasting (preserved after
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a fire). This may indicate that most houses were not pasted with clay, or fires did not occur and not enough daub was preserved
to be found in excavations. Apart from houses, there were also many other features, sunk in the ground, most probably with
some kind of roof, e.g. shack-like, which are associated with a series of pits with traces of hypothetical posts inside. There was
also a number of other post constructions in the form of granaries and drying rooms, which are identified with double, triple
or quadruple layouts of post holes.

Other fields of production

Apart from the above mentioned activities, there were other household occupations, which are not confirmed by material
sources, but which must have been performed. There are no spindle whorls, which would indicate spinning, and consequently
producing wool. However, breeding sheep has been proved. The same problem refers to weaving, which cannot be confirmed, as
there is a lack of weaving weights from workshops, although they must have been used at the settlements at Zgorze.

3.4.3.8. Chronological analysis of the Lusatian culture settlement (Blazej Muzolf)

It is not an exaggeration to say that a considerable number of vessel forms and their decoration from the period of the Urn
Field culture (Lusatian culture) on Polish lands is under the influence of the Trans-Carpathian zone. It may also be the result
of the relocation of groups of new settlers. In many cases the influences were transformed by the local environment, but the
southern links are still well discernible. It should, therefore, be clearly stated that most of them are not made according to the
stylistics of an older local origin, in this case — the Trzciniec culture. That is why we would like to present some of the elements
from the territory of Central Poland, which were also recorded at Zgorze, and which are of southern origin. First of all, it is the
method of decorating vessels with diagonal facets and grooves of decorative groups I and II. These are predominant decorative
motifs in our material, which give vessels special stylistic character and therefore they will be dealt with more closely. The article
by M.S Przybyta (2005b) is crucial in this matter. It refers to the area of the Carpathian Basin at the very beginning of the Urn
Field cultural circle and in the period preceding it. On the basis of the findings of other researchers and other analogies, it is
possible to work out the process of penetration of the previously described decorative motifs and vessel forms to Central Poland
from at least two directions. The first one is from Silesia through the Moravian Gate and, so called Krakéw sub-group, and the
other one through the Beskidy passes and the Tarnobrzeg group/culture. At present, it seems that direction from SE, connected
with the Beskidy passes was prevalent, as regards the material from Central Poland.

At the current stage of research into the decoration with facets, it should be assumed that they arrived north of the Car-
pathians and reached Central Poland with a small delay. Consequently they are dated to HaAl (i.e. 2" half of period III of the
Bronze Age, more frequently found in HaA2 and HaB1 (IV Bronze Age). That is how the settlements at Zgorze have been also
dated, which is proved by 14C dating (plate 64). We may assume that the original decoration stylistics of vessels from the area
of Central Poland and the frequent occurrence of vases with a ruff is the result of a direct influence of a group of settlers from
trans-Carpathian territories. This would be a reflection of on-going contacts with trans-Carpathian zone, initiated at the time of
the Trzciniec culture (B. Muzolf, P. Muzolf 2010).

3.4.3.9. Summary (Blazej Muzolf)

We have distinguished four complexes of features, chronologically diversified on the excavated area. Their origins are dated
to the end of the 2" half of period III of the Bronze Age (HaA1) and period IV of the Bronze Age (HaA2-HaB1). The complexes
form two extensive and permanent settlements : C1 and C2, as well as two smaller, temporary ones: C3 and C4.

The presented settlements provide an example that communities of the Lusatian culture built their houses as part of a planned
building development. Settlement plans are diversified, usually oval in shape with the centrally located square. Analogous plan-
ning was found at other Lusatian culture settlements from the period HaC and D at Grabek, site 12, community Szczercéw (B.
Muzolf, 2002). Another example of this type is the settlement at Polwica (J. Baron, 2004) or Smolsk, site 2/10, community of
Wrhoctawek (B. Muzolf, P. Kittel, P. Muzolf, 2012). As regards more recent works, we should enumerate the study of the settle-
ment at Jarostaw, site 158 (S. Czopek, 2014) and the settlement at Targowisko, site 10-12 (J. Gorski, 2014). Analogous methods
have also been used to analyse spatial development of the Neolithic settlement of the Funnel Beaker culture at Wilkostow, site
23/24 (S. Rzepecki, 2014).

A crucial problem for the site at Zgorze is the confirmed occurrence of several zones of feature clusters, which are identified
as four phases of the inhabitation of the area by groups of farmers of the Lusatian culture communities, which formed not one
settlement (several hundred ares big), but a few separate ones. The successive formation of four settlements of different size and
plan of building development indicates that it was an area conducive to settling by the communities of the Lusatian culture, in-
habiting this region. The occurrence of successive settlement phases in almost the same site also means that this could have been
one and the same local group of the Lusatian culture settlers (although not necessarily), which occupied the area on a rota basis.

4. TRACES OF THE EARLY-MEDIEVAL SETTLEMENT (BEAZE] MUZOLF)

The early medieval material on the site (cluster D) is represented by only two fragments of a vessel with, so called, cylindrical
mouth (fig. 135: 1, 2). The obtained fragments can be dated to the period of 10%/11 - 12% century.

5. MODERN SETTLEMENT (BEAZE] MUZOLF)

The material and modern features form clusters E1 and E2 and they are connected with two homesteads functioning on
the area. The neighbourhood of the dwelling and farmstead features is intersected by various dump features, holes after storing
harvests in the storage clamps, burials of dead animals and digs after excavating sand.
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5.1. The analysis of ceramic material
Due to a large number of ceramic material (over 6000 fragments) a method was applied for their analysis, which had previ-
ously been created for other assemblages of this type. After some modification we have accepted the division suggested by L.
Kajzer (1990, p.11) and used for the study of the material from the manor house at Bakowa Géra (M. Glosek, 1998, p.36). Several
technological vessel groups have been distinguished :
A - fired in oxidising atmosphere, made of ferruginous clays, strongly thrown
B - fired in oxidising atmosphere, made of ferruginous clays, thrown
C - fired in reducing atmosphere, made of ferruginous clays, thrown
C1 - fired in reducing atmosphere, made of clay washing, thrown
D - fired in oxidising atmosphere, made of kaolinite clays, thrown
E- fired in oxidising atmosphere, vessels glazed from the outside (a), inside (b), on both sides (c), with the division into types
of clay : E1 — made of ferruginous clays, E2- made of kaolinite clays
F- fired in oxidising atmosphere, semi-maiolica vessels, with engobe, painted : a- glazed from the outside, b-glazed from the
inside, c- glazed on both sides.
G- fired in oxidising atmosphere, thrown, painted brown and red : G1- made of ferruginous clays, G2- made of kaolinite

clays
H - stoneware vessels
I-  faience vessels (11) vitreous china vessels (12)

A characteristic feature of the assemblage is the fact that 58.4% of vessels were made of kaolinite clays. Vessels made of
ferruginous clays, fired in reducing atmosphere, make up 32.7% of the assemblage, whereas the ones fired in oxidising atmo-
sphere - only 8.9%. Rarely do we record vessels glazed on one or on both sides in the assemblage , as they make up only 3.25%
of fragments (all technologies : glazed+ semi-maiolica and faience). In this group of objects, vessels made of kaolinite clay
prevail. Stoneware vessels (H) make up c.a. 0.23% of the assemblage and they do not play a significant role in the household of
the period.

The vessels which are mostly decorated are bowls and plates. Other vessels are weakly decorated or completely void of deco-
ration. Painting brown and red strips, usually on vessels made of kaolinite clay has been recorded on 1.3% of fragments (136: 1,
2,9, 21). Apart from painting, the vessels are also decorated with engraving, in the form of single grooves around the vessels
made of kaolinite clay, as well as on grey clay vessels (fig. 136: 19, 20, 137: 1, 3,4, 7, 8,9, 138: 10, 13).

Several main types of vessels have been distinguished in the assemblage :

Pots — make up 88% of the assemblage, with handles — 92.1%. These are usually short and squat, wide-brimmed vessels, with
the mouth strongly bent outwards, with no traces of a lid (fig. 136: 2, 19, 21; 137: 3, 4, 9, 10, 11; 138: 9, 10; 139: 6). On the site,
this type of vessels was equipped with one wide tape-like handle. It is worth noticing that all vessels were thin-walled.

Jugs —make up 1.1% of fragments. They were made of kaolinite clays (fig.138: 2) and ferruginous clay washing, fired in
reducing atmosphere (fig. 139: 3). One form similar to a pot may be treated as a jug, with a handle clearly pulled upwards (fig.
137: 11). The same refers to one fragment decorated on the outside with the semi-maiolica technique (fig. 138: 22).

Makutra / bowls - make up 2.3% of the assemblage. They were made of kaolinite clays (fig. 136: 5, 21; 137: 1; 139: 2, 138: 3).
A common feature of such vessels is the way of decorating the mouth with wavy ribbons painted brown (red) (fig. 136: 21) or
segmental strips, supplemented by additional patches, painted around the belly.

Feature 947 has yielded a fragmentarily preserved bowl of a different kind, fired in reducing atmosphere, painted inside,
designed as crockery (fig. 136: 26).

Plates - make up 3.2% of fragments. This is crockery, painted and glazed, e.g. in the type of semi-maiolica, or in the faience-
like technique . Among those we can distinguish forms with cross-like mouth (fig. 136: 15, 17; 138: 1, 5-7, 11, 12), as well as
those with a hemispherical cup and no ruff, which may be included in the group of small, shallow bowls (fig.136: 4). What is
characteristic, this type of plates and bowls usually has a bottom formed as a ring-like base, with two or three holes on the edge.
Usually these forms are made of clay washing, ferruginous and kaolinite clays, and they are glazed inside (green or yellow-
brown). Plates are also made with the technique of semi-maiolica, where a surface of a vessel has white engobe base, and then
is painted with floral or geometrical motifs (fig.136: 15, 17; 138: 1, 11, 12, 21, 24, 25). Thus prepared surface was subsequently
covered with transparent glazing and fired.

Vessels on a foot / frying pans — this group makes up only 0.6% of fragments. These are small vessels, with a low-positioned
belly, equipped with a short mouth with no rim (fig.137: 2; 138: 18, 19; 139: 5). All of them must have had a cornet-like handle
(fig. 136: 15; 137: 2; 138: 18). The inner glazing is very rarely found among the obtained fragments and it is usually green in
colour. This type of vessels was made of ferruginous clays, fired in reducing atmosphere. They were also made of kaolinite clays.

Lids -make up 0.8% of fragments of the assemblage. They were made of ferruginous clays, including, so called, grey-clayed
vessels and kaolinite clays. Three very similar specimens made with this technology, fired in reducing atmosphere, are char-
acterised by a flat, conical bell , a small button-like handle (fig. 126: 22-24) and a slightly bent edge (fig.138: 15). It is possible
that a fragment of a flat object with an unattached handle (probably in its central part) with stamp decoration on the surface
and “coulter-like” decoration motif, was also used as a lid of a large vessel or barrel. It was made of ferruginous clays and fired
to reach red colour (fig. 139: 4).

Vitreous chinaware /faience. In many features and the cultural layer we found vessel fragments made of vitreous chinaware
and faience. Feature 1153 (are H95) has yielded fragments of a flat plate with a company stamp : A. FREUDENREICH *1842. In
other features vitreous china objects were found with the factory stamp from Wloctawek.

Some fragments considered as “faience” are pieces of small bowls-plates, usually white. There are also bowls/plates painted
in colourful floral patterns. Usually, they are made of kaolinite clays and glazed on the inner side.
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Stoneware. There are only very few fragments of such objects with brown colour of the external surface. They came from
traditional vessels of mortar or barrel-like form.

The presented materials should be dated to the 19" and 20™ cent. due to their advanced manufacturing, character and co-
occurrence with faience vessels and vitreous chinaware.

5.2. Other finds

Vessel glass

Feature 1220 has yielded a neck of a hand-made flask, made of greenish glass, with numerous small air bubbles and a stamp
(fig. 139: 1). Other finds include not very characteristic fragments of vessel glass, also from bottles of green colour. Another
object is a juice-maker made of transparent glass (imitating crystal) , which is still in use in today’s households.

Pipe

A layer from are H75 has yielded a shank of a smoking clay pipe made of clay (kaolinite ?) washing, fired in reducing atmo-
sphere, dated to the turn of the 18" and 19" cent. (fig.140).

Metal objects

Copper coins unearthed in cluster E2 (fig.4) include a solidus of John II Casimir Vasa from 17" century, struck in a Lithu-
anian mint (fig. 141: 1), one groschen (in Polish - grosz) of the Duchy of Warsaw from 1811 (fig. 141: 2) and a ten groschen of
the Congress Poland (The Kingdom of Poland) from 1840 (fig. 141: 3).

It is worth noticing hunting equipment unearthed in feature 881/J16. This is a set of metal objects and over a dozen sabots
of paper cartridge. The first one is “tongs- handheld extruder” used for placing a percussion cap in a hunting cartridge case (fig.
142: 1, 2). One of the arms of the tongs bears number 16. As it turns out, it denotes the calibre of the cartridge and the gun (rifle),
which is additionally confirmed by the marking on the base of the fitting of the sabot (fig. 142: 7).

Other components of the set include : a tool for loading gunpowder and percussion cap into a cartridge case to close it up
(fig. 142: 3), a fragmentarily preserved tool to measure gunpowder, with the scale from 100 to 140 on a runner with curves (fig.
142: 4). Analogous “measure” is currently used by hunters, which is proved by two other contemporary objects (fig. 142: 5,
6). The whole set is supplemented by metal fittings of paper cartridge . (Lowiectwo 1989, p.467) with the percussion cap (fig.
142: 7). They have an inscription in the Cyrillic : CEJIJIIE M BEJIO 16. The character of the find is difficult to determine. It seems
that the incident (hiding or throwing away weapon ) could have been connected with a life-threatening situation (uprising from
1863, World War I and II). It is also possible, however, that the hunting equipment was hidden by an ordinary poacher.

The only decorated object in the assemblage is a copper plate, probably part of a fitting (fig. 143).

A different type of find is, so called “flint”(for a flintlock mechanism) (fig. 144) probably from the 19" cent., although they
were also in use earlier.

Other military objects have also been found. They include cartridge case from the Polish factory of Norblin, most certainly
from 1930, coming from a bullet used in Mauser type of guns. Moreover, a “middle-sized” button from an army jacket has been
found. It was galvanized, introduced to the army outfit in the early 1930-s of the 20™ century. Both finds can be theoretically
linked with the fights from September 1939, which can also be proved by the cast-iron fragments of artillery missiles and the
unearthed traces of bomb craters.

5.3. Summary of modern settlement

The obtained modern material mainly comes from the clusters in layers and in-ground features connected with two modern
homesteads. One of them —from cluster E1 was still destroyed during the excavations, and the other one E2 was only unearthed
during current works (fig.6).

The obtained artefacts should definitely be dated to the 19" and 20 cent. Thus, it can be supposed that the “explored” home-
steads were founded on the area no earlier than in the 19" cent. It is possible that the homestead from cluster E2 could have been
set up at the turn of the 18" and 19™ cent. or at the beginning of the 19" cent.
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ANEKS NR 1 KRrzYyszTOF STEFANIAK', TERESA PISKORSKA?*; PAWEE SOCHA?

Zaktad Paleozoologii; Instytut Biologii Srodowiskowej
Wydzial Nauk Biologicznych; Uniwersytet Wroctawski
ul. Sienkiewicza 21; 50-335 Wroctaw

SZCZATKI KOSTNE ZWIERZAT ZE STANOWISKA 1,2 W ZGORZU,
GM, STRZELCE, WOJ. tODZKIE

Wstep

Opisany w pracy zbidr szczatkow zwierzgcych pochodzi ze stanowiska Zgorze 1/2, gmina Strzelce,
z sezondéw badawczych 2005 i 2006.

Badane szczatki zostaly wydobyte gltéwnie z obiektéw, znajdujacych si¢ w obrebie osady kultu-
ry tuzyckiej. Wiek jednego obiektu (J/62/0b. 962) zostal okreslony jako nalezacy do kregu kultury pu-
charéw lejkowatych. Kontekst chronologiczny dla czterech obiektéw (G27/ob. 291; 128/0b. 1028; J21/
ob. 996; J62/0b. 958) nie byl poznany.

Przeprowadzona analiza obejmowala okreslenie przynaleznosci gatunkowej ianatomicznej
szczatkow zwierzecych. Dokonano tego na podstawie charakterystycznych cech budowy kosci i zgbow.
Ocena stopnia skostnienia nasad kosci diugich z ich trzonami, lub wyrznigcia i starcia zgbdw, pozwolita
réwniez na oszacowanie wiek zwierzat (A. Lasota-Moskalewska 1997). W przypadku braku mozliwosci
oznaczenia przynaleznos$ci gatunkowej szczatkéw kostnych malych przezuwaczy opisywano je wspoélnie
jako owca/koza.

W celu okreslenia morfologii badanych szczatkéw kostnych przeprowadzono analize osteome-
tryczng w oparciu o metodyke zaproponowang przez A. von den Driesch (1976). Do wyznaczenia wyso-
kosci w kiebie wykorzystano powszechnie przyjete wspotczynniki dla poszczegdlnych gatunkow i typow
kosci (A. Lasota-Moskalewska 1997).

Wyniki

Do analizy dostarczono 408 szczatkéow kostnych. Ich stan zachowania byt rézny. Zdecydowana
wigkszos¢ (ponad 70%) nosita slady opalenia. Przewazaly kosci bardzo silnie przepalone, co uniemozli-
wilo ich identyfikacje taksonomiczng. Odsetek szczatkow, ktérych stan zachowania pozwalal na okresle-
nie ich przynaleznosci gatunkowej, wynosil zaledwie 22,69% calego zbioru. W wigkszosci byty to zeby
lub fragmenty zZuchw i szczek. Tylko na dwdch kosciach dtugich stwierdzono $lady cigcia wskazujace
na ich pokonsumpcyjny charakter.

Wisrod szczatkow oznaczalnych najwiekszy udzial (13,36%) mialy te nalezace do bydla (Bos taurus
Linnaeus, 1758), byly to gléwnie z¢by. Szkielet postkranialny reprezentowaly: fragment nasady blizszej
lewej kosci $roédrecza dorostego osobnika i paliczek III. Na podstawie stopnia starcia koron zebéw udato
sie okresli¢ wiek co najmniej czterech osobnikéw. Jeden z nich byl bardzo mlody (ponizej 16 miesiecy),
kolejny byt w wieku wymiany uzebienia - 2,5 - 3,5 lat, trzeci 3,5 - 5 lat, a pojedynczy zab M3 nalezal
do osobnika w wieku 7 — 10 lat. Na tej podstawie wnioskowac¢, ze do uboju preferowano osobniki mlode
oraz w okresie wymiany uzebienia miedzy 2 a 4 rokiem zycia co jest zgodne z obserwacjami z innych
stanowisk archeologicznych z obszaru Polski (D. Makowiecki 2001). Brak catych kosci szkieletu postkra-
nialnego uniemozliwil okreslenie typu morfologicznego bydla.

' krzysztof.stefaniak@uwr.edu.pl
2 teresa.piskorska@uni.wroc.pl
3 pawel.socha@uwr.edu.pl
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Druga pod wzgledem liczebnosci grupa byly szczatki nalezace do malych przezuwaczy- owcy lub
kozy (Ovis/Capra — 3,96% wszystkich szczatkéw) i owcy (Ovis aries Lnnaeus, 1758)- prawie 1% wszyst-
kich znalezionych kosci. Ssaki te byly reprezentowane tylko przez zeby, brak pozostalych elementéw
szkieletu wynika z jego nizszego potencjatu fosylizacyjnego. Podczas gdy uzebienie dos¢ dobrze zacho-
wuje si¢ nawet po poddaniu go dzialaniu wysokich temperatur.

Szczatki $wini domowej (Sus scrofa f. domestica Linnaeus, 1758) stanowily 2,46% calosci anali-
zowanego zbioru. Oprocz zeboéw w materiale obecne byly takze fragmenty pierwszego kregu szyjnego,
topatki i paliczka II mlodego osobnika. Wigkszo$¢ zebow nalezata do zwierzat mlodych, ponizej 1 roku.
Tylko jeden zab M3 byl silnie starty i pochodzit od starego osobnika.

Zastugujacy na uwage byl dos¢ wysoki udzial szczatkdéw konia (Equus caballus Linnaeus, 1758),
wyniost on 1,48% z catosci analizowanego materialu. W grupie tej znaleziono fragment kosci $rodre-
cza ze $ladami ciecia i filetowania, co moze wskazywa¢ na pokonsumpcyjny charakter szczatkow. Jest
to zgodne z obserwacjami badaczy (A. Lasota-Moskalewska 1997), ktérzy podaja ze na ziemiach pol-
skich na konie polowano do okresu neolitu. Na podstawie starcia zebéw mozna stwierdzié, ze w mate-
riale przewazaly szczatki osobnikow dorostych, ale nie starych. Tylko jeden z koni, pochodzacych ze sta-
nowiska byt mtody (2 do 2,5 lat).

W obiekcie (ob. 962) kultury pucharéw lejkowatych znaleziono jedynie pojedyncze szczatki nie-
oznaczonych ssakow.

W obiekcie, ktérego chronologia nie byla poznana, znaleziono fragmenty poroza jelenia szlachet-
nego (Cervus elaphus Linnaeus, 1758) oraz dwa dolne trzonowce bydta w wieku 3,5-5 lat.

Whnioski

Nieliczny material osteologiczny znaleziony podczas prac wykopaliskowych na stanowisku Zgo-
rze 1 i 2 byt w wiekszosci bardzo zle zachowany, co nie pozwolifo na okreslenie jego przynaleznosci ga-
tunkowej. Bylo to spowodowane tym, ze wiele ze szczatkow kostnych zostalo poddane dzialaniu bar-
dzo wysokiej temperatury. W oznaczonym materiale dominowato bydlo, ktérego wiek uboju miescit
sie w dwoch grupach: ponizej 16 miesiecy i w przedziale 2 - 4 lat. Pozostale gatunki zwierzat reprezen-
towane byly przez male przezuwacze (owce i owce lub koze), swinig i konia - jego pojedyncze szczat-
ki nosily $lady fragmentacji wskazujace na to, ze dany osobnik mégt by¢ przeznaczony do konsumpgji.
Moze to sugerowac, ze bylo to zwierze dziko zyjace. Na stosowanie fowiectwa jako dodatkowego zrédla
pozywienia, wskazuja takze znalezione w jednym z obiektéw szczatki jelenia szlachetnego.

Mimo niewielkiej ilosci znalezionych szczatkdw iich znacznej fragmentacji, co utrudnilo inter-
pretacje wynikow, mozna stwierdzi¢, ze ludnos¢ zamieszkujaca osade z epoki brazu w Zgérzu, wyko-
rzystywala przy produkcji zywnosci, gléwnie zwierzeta udomowione. Na stosunkowo wysoki poziom
hodowli wskazywa¢ moze zréznicowanie gatunkowe hodowanych zwierzat oraz wiek ich boju (gtow-
nie osobniki mtode i w okresie wymiany uzgbienia). Uzupelnieniem gospodarki bylo takze towiectwo
(szczatki jelenia, czy tez konia).

Podane informacje, chociaz wyrywkowe powinny uzupetni¢ nasz stan wiedzy o osadnictwie epoki
brazu na ziemiach polskich.
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Lasota-Moskalewska A. 1997, Podstawy archeozoologii. Szczatki ssakéw. Warszawa.

Makowiecki D. 2001, Hodowla oraz uzytkowanie zwierzat na Ostrowie Lednickim w $redniowieczu. Biblioteka Studiéw Led-
nickich. Poznan.

Inwentarz szczatkow kostnych:

1. ar F1 ob. 65; kultura tuzycka; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone dwa fragmenty kosci dtugich.

2. ar F1 ob. 65; kultura tuzycka; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone fragment kosci dlugiej.

3. ar F/41 ob. 80; kultura tuzycka; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone; 38 fragmentéw kosci dlugich (przepalone).

4. ar F/63 ob. 49; kultura tuzycka; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone; 2 fragment kosci dlugich; Equus caballus - kon prawy
P3 L-29, 54; W-28, 23
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10.
11.

12.
13.

14.
15.

16.
17.
18.

19.

20.

21.

22.
23.

24.

25.

26.

27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.

34.
35.
36.
37.

38.
39.
40.
41.

42.
43.

44.

45.

ar F/73 ob. 21; kultura tuzycka; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone; 2 fragmenty kosci dtugich.

ar F/64 ob. 118; kultura tuzycka; Sus scrofa f. domestica-swinia/$winia fragment siekacza.

ar F/74 ob. 119; kultura tuzycka; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone; 5 fragmentéw kosci dlugich; Ovis aries — owca lewy
M3 L 22,68, W 8.77.

ar F/61 ob. 234; kultura tuzycka; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone; jeden fragment kosci dlugie;j.

ar F/71 ob. 197; kultura tuzycka; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone; jeden fragment kosci dlugie;j.

ar F/71 ob. 319; kultura tuzycka; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone; 3 fragmenty kosci dtugich.

ar F/71 ob. 320; kultura tuzycka; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone; 6 fragmentow kosci dtugich; Ovis/Capra- owca/koza;
4 fragmenty dolnego trzonowca.

ar F/71 ob. 321; kultura tuzycka; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone; 15 fragmentéw kosci diugich.

ar F/71 ob. 322; kultura fuzycka; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone; 33 fragmenty kosci dtugich; Equus caballus- kon prawy
M3 L-28, 67 W-13, 05; Sus scrofa f. domestica — $winia fragment prawego gornego siekacza; fragment gornego z¢ba przedtrzo-
nowego; Bos taurus — bydlo prawy M3 L-24, 98 W-22, 21; Ovis/Capra-owca/koza dwa fragmenty gornego trzonowca.

ar F/71 ob. 323; kultura tuzycka; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone; 11 fragmentéw kosci diugich.

ar F/71 ob. 324; kultura tuzycka; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone; 13 fragmentéw kosci dlugich; Sus scrofa f. domesti-
ca- $winia fragment dZwigacza (atlas) fragment topatki (scapula), fragment paliczka drugiego bocznego mtodego osobnika
(ponizej jednego roku); lewy M1 (silnie starty) L-16, 91 W-15, 5; Ovis aries- owca prawy M3 L-21, 04 W-7, 85 lewy M3 L-16,
37 W-12, 16.

ar F/81 ob. 389; kultura tuzycka; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone; 5 fragmentow kosci diugich i czaszek.

ar F/62 ob. 228; kultura tuzycka; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone; jeden fragment kosci dlugie;j.

ar F/72 ob. 371; kultura tuzycka; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone; 23 fragmenty kosci dtugich; Bos taurus — bydto pali-
czek trzeci Ld 54, 04; DLS 65, 92; MBS 22, 90; Ovis/Capra -owca/koza fragment zawigzka gornego trzonowca.

ar F/84 ob. 300; kultura tuzycka; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone; 18 fragmentéw kosci diugich; Equus caballus - kon
fragment nasady blizszej lewej kosci §rédrecza Dp 37, 62 Bp 42, 9 (slady cigcia).

ar F/84 ob. 447; kultura tuzycka; Ovis/Capra- owca/koza 3 fragment lewej zuchwy z zebami P4-M1; P2-P3 L-22, 33 P4 L-8,
72 W-6, 03; M1 L-12, 29 (opalone).

ar E/39 ob. 285; kultura tuzycka; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone; 5 fragmentow kosci dlugich (przepalone); Artiodac-
tyla indet fragment nasady blizszej prawej kosci srodrecza.

ar E/39 ob. 291; kultura tuzycka; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone; 41 fragmentéw kosci dlugich (przepalone).

ar E/39 ob. 292; kultura fuzycka; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone; 18 fragmentéw kosci dlugich; Carnivora indet- dra-
piezne nieoznaczone fragment kregu ogonowego (przepalony).

ar G/27 ob. 291; kultura ?; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone; 4 fragmenty kosci dtugich; Cervus elaphus- jelen szlachetny
12 fragmentow odgalezienia poroza; Bos taurus- bydto fragment dolnego trzonowca; prawyM1 (3, 5-5 lat) L-32, 90 W-14,
7; prawy M2(3, 5-5 lat) L-36, 32 W-20,0

ar G/29 ob. 597; kultura tuzycka; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone; 6 fragmentéw kosci dtugich ; Sus scrofa f. dome-
stica-$winia, fragment lewego M2 W-20,89; lewy M3 L 40,24 W 24,19 (silnie starte); Ovis/Capra- owca/koza 3 fragmenty
zawigzka dolnego trzonowca.

ar G/48 ob. 648; kultura fuzycka; Bos taurus- bydto 10 fragmentéw lewego dolnego trzonowca; lewe M3 (7-10 lat) L 33,27
W 13,71.

ar G/48 ob. 628; kultura tuzycka; Bos taurus- bydlo 6 fragmentéw dolnego trzonowca (2,5-3,5 lat).

ar G/48 ob. 642; kultura tuzycka; Bos taurus- bydlo 11 fragmentéw zawigzka dolnego zeba trzonowego.

ar G/49 ob. 629/1; kultura tuzycka; Ovis aries- owca, fragment lewego dolnego z¢ba trzonowego.

ar G/50 ob. 603/2; kultura tuzycka; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone; 33 fragmenty kosci diugich.

ar G/50 ob. 605/1; kultura tuzycka; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone; fragment kosci dtugiej (przepalony).

ar G/47 ob. 572; kultura tuzycka; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone; 8 fragmentow kosci dtugich.

ar H/61 ob. 698; kultura tuzycka; Sus scrofa f. domestica-swinia/$winia fragment zawiazka lewego P4 (ponizej jednego
roku); Bos taurus- bydlo 20 fragmentéw prawej zuchwy z zgbami P4-M3(3,5-5 lat); P4 L-20,12 W-12,58; M1 W-13,44; M2
L- 27,71 W-15,2; M3 L-34,55 W-14,58.

ar I/28 ob. 1028; kultura ?; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone; jeden fragment kosci dlugiej (przepalony).

ar J/30 ob. 1003; kultura fuzycka; Bos taurus- bydlo 16 fragmentéw dolnego trzonowca (ponizej 15 mies.).

ar J/1 ob. 1177; kultura tuzycka; Bos taurus- bydlo 4 fragmenty zawigzka dolnego trzonowca.

ar J/16 ob. 312; kultura tuzycka; Equus caballus- kon 48 fragmentéw dolnego z¢ba trzonowego (tuz po zmianie uzgbienia
2-2,5 roku).

ar J/21 ob. 993; kultura tuzycka; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone; 6 fragmentow kosci dtugich (przepalone).

ar J/21 ob. 996; kultura ?; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone; 2 fragmenty kosci dlugich (przepalone).

ar J/62 ob. 958; kultura tuzycka; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone; 2 fragmenty kosci dtugich (przepalone).

ar J/62 ob. 962; kultura pucharéw lejkowatych; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone; 4 fragmenty kosci dlugich (przepalo-
ne).

ar G/57 ob. 1062; kultura fuzycka; Bos taurus- bydio 3 fragmenty dolnego trzonowca.

ar G/58 ob. 1063; kultura tuzycka; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone; 10 fragmentéw kosci dtugich; Ovis/Capra- owca/
koza fragment gérnego trzonowca.

ar G/58 ob. 1067/2; kultura tuzycka; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone; jeden fragment kosci dlugiej; Capra/Ovis- owca/
koza 9 fragmentdw siekaczy.

ar G/58 ob. 1073; kultura tuzycka; Bos taurus- bydio 18 fragmentow lewej kosci §rédrecza Bp-53,86 Dp- ca 32.
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46. ar G/58 ob. 1072; kultura tuzycka; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone; jeden fragment kosci dlugiej.

47. ar H/71 ob. 1537; kultura tuzycka; Equus caballus — kon prawy P3 lub P4 Lca-24,29 Wca-26; fragment prawego M3 L-24,85.
48. ar H/87 ob. 887; kultura tuzycka; Mammalia indet. ssaki nieoznaczone; trzy fragmenty kosci dtugich (przepalone).

49. ar G/89 ob. 1378; kultura tuzycka; Bos taurus — bydlo prawy M3 L-22,75 W-25,2.
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ANEKS NR 2 LUKASZ ANTOSIK

Instytut Archeologii i Etnologii PAN
90-364 £6dz, ul. Tylna 1
lL.antos@wp.pl

ANALIZA ZDOBNICTWA ODCISKOW SZNURA NA FRAGMENTACH
NACZYN CERAMICZNYCH ZE STANOWISKA 1,2 W ZGORZU,
GM. STRZELCE, WOJ. tODZKIE. ASPEKT TECHNICZNY

Badaniom poddano 9 fragmentéw naczyn ceramicznych, na ktérych zaobserwowano zdobienia
wykonane za pomocg odciskéw sznurkéw, nalezacych do zespotu grupy Linin kultury niemenskiej i kul-
tury ceramiki sznurowej z péznego neolitu.

Material, ktéry uzyto do dekoracji jest znany w Europie co najmniej od mezolitu, a do jego pro-
dukgji nie potrzebowano wysoko specjalistycznych narzedzi (M. Michalowska 2006, s. 380).

T. J. Chmielewski (2009, s. 73) zaobserwowal, ze widkna skrecone na udzie lub migdzy dlonmi,
posiadaja skret lewy (S), zauwazyl przy tym, ze surowiec rodlinny (len) po zwilzeniu skreca si¢ samo-
istnie w lewo (S), natomiast wiékna pozyskane z konopi i pokrzywy, skrecaja si¢ w prawo (Z). Takich
zaleznosci skrecania sie nie posiada welna. Wedlug cytowanego autora istnieje mata szansa, aby wtasci-
wosci wlasne surowcéw motywowaly wytworcow do produkcji wyrobow w takiej, a nie innej technice
(T. J. Chmielewski 2009, s. 73). Schemat skretu prawego (Z) i lewego (S) przedstawiaja ryciny 11 2.

Na podstawie odnotowanych na ceramice odci$nigtych §ladéw sznurkéw, nie jestesmy w stanie
stwierdzi¢ z jakiego surowca zostaly wykonane. Poczynione pod mikroskopem obserwacje zezwalajg
na ustalenia jedynie takich parametréw technicznych, jak skret oraz domniemana grubos$¢ wykorzysta-
nych materialéw do wykonania odciskow.

Szerokos¢ powstatych podczas zdobienia bruzd umozliwia okreslenie grubosci uzytych wyrobow.
W przypadku omawianego zbioru parametry te wahaja si¢ od ok. 0,8 mm do ok. 1,5mm. W wigkszosci
stwierdzono réwniez, ze sznurki skrecone sg z dwoch cieniszych nitek. Niestety, niemozliwe jest okresle-
nie jaki skret posiadaja owe nitki (patrz tabela 1).

Elementy zdobnicze pozwalaja mimo wszystko usystematyzowaé pewne cechy zachowanych §la-
dow. Widoczne odciski sznurkéw sa wykonane w skrecie prawym (Z). Na podstawie doswiadczen prze-
prowadzonych przez B. Dumpe (2003, s. 110), mozemy stwierdzi¢, ze slady takie sg charakterystyczne
dla wyrobdéw skreconych w lewo (S). Omawiane motywy dekoracyjne mogty by¢ wykonywane przy po-
mocy prostego patyczka! na ktéry nawijano sznurek. Od inwencji wytwdrcy zalezala gesto$¢ wykona-
nych dekoracji a proces zdobienia obrazuja zdjecia pochodzace z publikacji B. Dumpe (patrz ryc. 3, 4).

Dokumentowane $lady nie sa wystarczajacym nosnikiem informacji. Opierajac si¢ jednak na wy-
nikach T. ]. Chmielewskiego (2009, s. 248), mozemy domniemywac, ze ludno$ci kultury ceramiki sznuro-
wej wykonywala sznurki z welny. To wlasnie ludnos¢ tejze kultury archeologicznej przyczynita si¢ w du-
zym stopniu do rozpowszechnienia w tkactwie surowca zwierzecego. Wydaje sie jednak, ze wytworcy
najprawdopodobniej nie przyktadali duzej wagi do surowca, z jakiego byt wykonany omawiany produkt.

Wiékiennictwo pradziejowe wymaga w dalszym ciagu szczegétowych badan i analiz. Dotyczy
to zwlaszcza kultury ceramiki sznurowej, gdyz jej inwentarz ruchomy charakteryzuje si¢ skromnymi ilo-
$ciami znalezisk zwigzanych z wytworczoscig tkacka i okoto tkacka.

4 najprawdopodobniej byt on drewniany, badz kosciany
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Tabela 1. Zestawienie analizowanych fragmentéw ceramicznych.

SKRET ., | GruBoS¢ GRUBOSC L,
MIEJSCE SKRET ILos¢ ILO$¢ ANALIZOWANYCH

ODCISKU SZNURKA NITEK ., UWAGI
ZNALEZIENIA SZNURKA | NITEK FRAGMENTOW CERAMICZNYCH

SZNURKA (W MM) (w MM)
warstwa Z S 2 ok. 1,2 ok. 0,6 1
warstwa Z S 2 ok.1,2 ok. 0,6 1
warstwa Z S 2 ok. 1,0 ok. 0,5 1
ob. 420 Z S 2 ok. 0,9-1,0 ok. 0,5 1
warstwa Z S ? ok. 1,0 ? 1
warstwa 7 S 2 ok. 1,5 ok. 0,7-0,8 1
warstwa Z S ? ok. 0,8-0,9 ? 2 w obydwu przypadkach te

same parametry sznura

warstwa Z S 2 ok. 1,4 ok. 0,7 1

Ryc. 1. Schemat skretu prawego. Ryc. 2. Schemat skretu lewego
Fig. 1. Scheme of right twist. Fig. 2. Scheme of left twist.

2
a
-§
:

Ryc. 3. Przyktadowe zdobienie powierzchni naczynia. Zré- Ryc. 4. Przykladowe zdobienie powierzchni naczynia
dlo: Dumpe B., Jauni atzinumi par neolita klajosas auklas Zrédlo: Dumpe B., Jauni atzinumi par neolita klajosas au-
keramiku, Archeologija un etnografia, t. XXI, Riga 2003, klas keramiku, Archeologija un etnografia, t. XXI, Riga
s. 111). 2003, s. 111).
Fig. 3. Sample decoration of the vessel surface. Fig. 4. Sample decoration of the vessel surface.

LITERATURA
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272



ANEKS NR 3 BrazE] MUZOLF

WYNIKI DATOWAN RADIOWEGLOWYCH ZE STANOWISKA 1, 2
W ZGORZU, GM. STRZELCE, WOJ. t ODZKIE.

Dla stanowiska w Zgérzu uzyskano pig¢ dat radioweglowych dla pigciu obiektéw z wyrdznionych
osad. Dwie daty zostaly wykonane z wegli drzewnych przez 1. Borowca i P. Trzeciaka w Pracowni Radio-
chemicznej Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi (wykres 1 i 2). Natomiast trzy kolejne
w Poznanskim Laboratorium Radioweglowym metoda AMS, prof. T. Goslara z materialéw pozyskanych
w wyniku plukania préb na makroszczatki. W przypadku obiektéw nr 65 i 178 (Wykresy 3 i 4) jest to
wegiel drzewny (odpowiednio sosna i dab) a dla obiektu nr 300 kosci zwierzece (Wykres 5).

Wykres 1. Wynik dla obiektu 1042, nr proby: Lodz — 1490

Atnospheric data fomReiner et al (2004);0xCal v3.10 Bronk Ransey (2005); cub r:5 sd: 12 prob usp[chron]

Zgorze 1042 : 2910+£50BP

g S200BP 68.2% probability

= 1200BC (68.2%) 1010BC
g 95.4% probability

E 3000BP - 1270BC (93.3%) 970BC
5 I 960BC ( 2.1%) 930BC

=)

2 2800BP 1

8

g i

2

& 2600BP -

\ L | L | L | L |
1600CalBC  1400CalBC  1200CalBC  1000CalBC  800CalBC

Calibrated date
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Wrykres 2. Wynik dla obiektu 1067/1, nr proby: Lodz - 1491

Atnospheric data fomReimer et al (2004);0xCal v3.10 Bronk Ramsey (2005); cub r:5 sd:12 prob usp[chron]

Zgorze 1067/1 : 2930+50BP

g 3200BP |- 68.2% probability

= 1260BC ( 2.8%) 1240BC
£ 1220BC (65.4%) 1050BC
£ 3000BP - 95.4% probability

3 I 1310BC (95.4%) 980BC
=

2 2800BP

3]

S i

2

& 2600BP |-

1 ‘ 1 l 1 l 1 l 1 l 1

1600CalBC 1400CalBC 1200CalBC 1000CalBC 800CalBC
Calibrated date

Wykres 3. Wynik dla obiektu nr 65, nr proby: Poz-71836.

Atnospheric data fomReiner et al (2004); OxCal v3.10 Bronk Ransey (2005); cub r:5 sd: 12 prob usp[chron]

3200BP [ Zgorze 65 : 2930+30BP
68.2% probability
3100BP 1210BC (68.2%) 1050BC

95.4% probability
1260BC ( 7.2%) 1230BC
1220BC (88.2%) 1020BC

3000BP

2900BP

2800BP

Radiocarbon determination

2700BP

2600BP

| | | |

1600CalBC 1400CalBC 1200CalBC 1000CalBC 800CalBC
Calibrated date
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Radiocarbon determination

Radiocarbon determination

Wykres 4. Wynik dla obiektu nr 178, nr préby: Poz-71935.

Atmospheric data from Reimer et al (2004);0xCal v3.10 Bronk Ramsey (2005); cub r:5 sd:12 prob usp{chron]

Zgorze 178 : 2840+30BP

68.2% probability
1050BC (51.9%) 970BC
960BC (16.3%) 930BC

95.4% probability

120BC (95.4%) 910BC

3100BP
3000BP
2900BP
2800BP
2700BP |
2600BP

2500BP

\ | | |
1400CalBC 1200CalBC 1000CalBC 800CalBC

Calibrated date

Wykres 5. Wynik dla obiektu nr 300, nr préby: Poz-70833.

Atnospheric data fomReiner et al (2004);0xCal v3.10 Bronk Ransey (2005); cub 1:5 sd: 12 prob usp[chron]

Zgorze 300 : 2830+35BP

68.2% probability
1020BC (68.2%) 920BC

95.4% probability

1120BC (95.4%) 900BC

3100BP
3000BP

2900BP
2800BP
2700BP
2600BP

2500BP

LI L A B |

\ | | |
1400CalBC 1200CalBC 1000CalBC 800CalBC

Calibrated date
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ANEKS NR 4

KatarRzyNA CYwA

Instytut Botaniki im. W. Szafera, PAN

ul. Lubicz 46, 31-512 Krakow

WYNIKI ANALIZY ANTRAKOLOGICZNEJ ZE STANOWISKA 1, 2

W ZGORZU, GM. STRZELCE, WOJ. t ODZKIE

Do oznaczenia pobrano 11 probek ze stanowiska Zgorze 1, 2. Kazda probe przesiewano przez sito
o §rednicy oczek ¢ = 0,2 cm, pozyskujac w ten sposob frakcje wegli mozliwych do oznaczenia tj. o wy-
miarach wigkszych niz 0,2 cm. Préby o niewielkiej objetosci oznaczano w catoéci, a w przypadku pozo-
stalych do analizy pobierano polowe, ¢wiartke lub jedng 6sma materiatu.

Szczegdtowe wyniki analizy antrakologicznej przedstawiono w tabeli 1. oraz na rycinie 1. Warto-
$ci liczby fragmentéw podane w tabeli i na wykresach sg odpowiednio przeliczone tak, aby odnosily si¢
do calej objetosci proby.

Tabela 1. Wyniki analizy wegli drzewnych ze stanowisk Zgorze 1, 2.

DLUGOSC
NR ROBOCZY | NROBIEK- | TAKSON LICZBA ,
BOTANICZNY TU won FRAGMENTOW
1 300 0,2-0,9 Quercus sp. 12
Pinus sylvestris L. 1
spieki 4
zuzel 2
suma 19
2 178 0,2-1,2 Quercus sp. 24 material bardzo zniszczony,
Pinus sylvestris L. 3 zailony
spieki 9
zuzel 3
liSciaste nieoznaczone 7
suma 46
3a 642 0,3-0,5 Quercus sp. 25 material bardzo zniszczony,
Pinus sylvestris L. 7 zailony
zuzel
suma 38
3b 642 0,3-0,5 Quercus sp. 15 material bardzo zniszczony,
Pinus sylvestris L. 9 zailony
zuzel 3
suma 27
4 322 0,2-1,2 Quercus sp. 4
zuzel 5
suma 9
5a 623 0,2-0,6 Quercus sp. 2
Pinus sylvestris L. 2
spieki 7
liSciaste nieoznaczone 1
suma 12
5b 623 0,2-0,5 Quercus sp. 4 material bardzo zniszczony,
Pinus sylvestris L. 1 zailony
zuzel 2
suma 7
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6 226 0,2-0,5 Quercus sp. 3
Pinus sylvestris L. 1
zuzel 4
lisciaste nieoznaczone 4
Fraxinus excelsior L. 1
suma 13
7 57 0,2-1 Quercus sp. 24 material bardzo zniszczony,
Pinus sylvestris L. 2 zailony, wysycony na czerwono
zuzel 7
lisciaste nieoznaczone 3
suma 36
8 65 0,2-0,5 Quercus sp. 7
Pinus sylvestris L. 34
zuzel 16
Betula sp. 1
kora 1
suma 59
9 177 0,2-1,7 Quercus sp. 148 material bardzo zniszczony,
Pinus sylvestris L. 32 zailony
zuzel 148
suma 328
Zgorze 1-2
Quercus sp.

wn
-
m
~
w

177/9

spieki

Ryc. 1. Graficzne przedstawienie wynikéw analizy antrakologicznej dla poszczegolnych obiektow na stanowisku Zgorze 1, 2.

Fig. 1. Graphic presentation of the results of the anthracological analysis for particular features on the site at Zgorze 1, 2.

INTERPRETACJA WYNIKOW — ZGORZE 1, 2:

Wiréd wegli ze stanowiska Zgorze 1, 2 stwierdzono duzy procent fragmentéw silnie zniszczonych
- spieczonych lub mocno wyprazonych, ktére nie nadawaly si¢ do analizy antrakologicznej w zwigzku
z zanikiem struktur anatomicznych. Oznaczono je w miar¢ mozliwosci jedynie jako liSciaste nieozna-
czone. Fragmenty nieoznaczalne réznicowano tylko na spieki i zuzel. Ogélnie na stanowisku zidenty-
fikowano cztery taksony: Betula sp. (brzoza), Fraxinus excelsior L. (jesion wyniosty), Pinus sylvestris L.
(sosna zwyczajna), Quercus sp. (dab). Najliczniej, prawie we wszystkich probach (oprocz probki z obiek-
tu 57) pojawiat si¢ dab, a tuz za nim sosna. W prdbce z obiektu 57 dominowata sosna. Pozostate taksony
pojawily sie tylko jako pojedyncze fragmenty.
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Zgorze1-2
kora

017%

Bawlasp,
Fraxinus excelsior L. 017%
017%

lclaste nieoznaczone

Quercussp.
451 2%

Finus syvestris L.
1549%

Ryc. 2. Procentowy rozklad liczby fragmentéw poszczegélnych taksonéw na stanowisku Zgorze 1, 2.
Fig. 2. Percentage distribution of fragments of particular taxa on the site at Zgérze 1, 2.

Stosunki ilo$ciowe taksonéw notowanych na stanowisku przedstawiono na rycinie 2.

Frekwencje taksonow na stanowisku przedstawia rycina 3.

Zgbrze1-2

el

Quercis

Pinus. syhwestrs L

el riwonAcHOne

Ryc. 3. Czestos¢ pojawiania sie poszczegolnych taksonéw w probach ze stanowiska Zgorze 1, 2

Fig. 3. Frequency of occurrence of particular taxa in samples from the site at Zgorze 1, 2.
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WYNIKI ANALIZY BOTANICZNEJ ZE STANOWISKA 1, 2
W ZGORZU, GM. STRZELCE, WOJ. tODZKIE
Uwaga: Makroszczatki prawdopodobnie wspoélczesne lub bardzo mlode.
Préby ze stanowiska Zgorze 1, 2, gm. Strzelce, pow. Kutno
\Y% \Y%
\Y% WYSTEP. LUB BRAK | WYST. LUB BRAK
NR. Nr OBIEKT/ , PO FLOTACJI | PO FLOTACJI ,
PROBY MAKROSZCZ. ROSL. | WEGLI DRZ. OpIs 0SADU
ROBOCZY | INW. | W-TWA —FRAKCJA | FRAKCJA NIE-
(pm3) (+LUB-) (+ LUB -)
ORG. (cM3) | ORG. (cM3)
Korzenie, wegle, piasek gruby,
1 6 300 2,8 5.0 120.0 + + o ege, plaseic griby.
Zwir
Korzenie, wegle, piasek ,
2 4 178 15 22,0 150.0 - + e
gruby zwir
Korzenie, wegle, piasek , zwir,
3a 9 642 27 10.0 110.0 - +
fragmenty ceramiki
3b 9 642 2,7 13.0 120.0 - +/- Korzenie, wegle, piasek , zwir
Korzenie, wegle, piasek , zwir,
4 7 322 3,2 7.0 120.0 +/- -
$limaki
5a 8 623 3,1 6,0 90.0 = +/- Korzenie, wegle, piasek , zwir
5b 8 623 3,3 45 100.0 - +/- Korzenie, wegle, piasek , Zwir
Korzenie, wegle, piasek , Zwir,
6 5 226 3,1 9.0 90.0 + +- .
fragmenty ceramiki
7 1 57 31 12.5 155.0 - + Korzenie, wegle, piasek , zwir
8 2 65 2 25.0 150.0 - +/- Korzenie, wegle, piasek , zwir,
Korzenie, wegle, piasek , zwir,
9 3 177 2 80.0 112.0 - +
fragmenty ceramiki
Lista taksonow:
NR. PROBY NAZWA 1LOSC SPALONE (S)/ NIESPALONE (NS)
1 Chenopodium album 6x cafe + 8x 15 NS
Chenopodiaceae 10 x (drobne fragm. ) NS
Amaranthus sp. 1x NS
Stellaria media 1x NS
Silene sp./Melandrium sp. 1x NS
Poaceae 1x NS
4 Betula sp. 1x NS
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NR. PROBY NAZWA 1L0$C SPALONE (S)/ NIESPALONE (NS)
6 Chenopodiaceae 1x fragment NS
Polygonum avicularae 2x NS
Spergula sp. 1x NS
Papaver somniferum 2% NS
Betula sp. NS
Pinaceae (szpilki) NS

(Rézne indet. - fragm. listka, todyzka mchu ?)




ANEKS NR 6 HALINA MEODECKA, BEAZE] MUZOLF

ANALIZY CHEMICZNE ZE STANOWISKA 1,2 W ZGORZU,
GM. STRZELCE, WOJ. tODZKIE

1. Fragment naczynia

Analizie poddano fragment naczynia o formie czerpaka, ktory pozyskano z warstwy kulturowej
w arze G67 (fot. 1). Na wewnetrznej powierzchni tego fragmentu stwierdzono wystepowanie miejsco-
wych przebarwien koloru czerwonego (fot. 2, 3)

Przetom naczynia od strony powierzchni wewnetrznej czerwonawy, w $rodkowej czesci czarny,
a przy powierzchni zewnetrznej brunatny (fot. 4).

Analizy chemicznej fragmentu naczynia dokonano w pracowni Muzeum Archeologicznego i Et-
nograficznego w Lodzi na spektrometrze EDXRF przy zastosowaniu aplikacji standartless, przy napigciu
13 kV, natezeniu pradu 20-30pA, w atmosferze helu, czas pomiaru 100s.

Ryc. 1. Zgorze stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Stro- Ryc. 2. Zgorze stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Stro-
na zewnetrzna fragmentu naczynia. na wewnetrzna fragmentu naczynia.
Fig. 1. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Fig. 2 . Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of
Kutno. External surface of the vessel fragment. Kutno. Internal surface of the vessel fragment.

ow. 20x

Pow. 8x
= " [~

Ryc. 3. Zgobrze stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Zdjecia wewnetrznej strony naczynia w powigkszeniu.
Fig. 3. Zgorze, site 1, 2, community of Strzelce, district of Kutno. Photographs of the internal side of the vessel — enlarged.
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Ryc. 4. Zgorze stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski.
Zdjecie przetomu fragmentu naczynia (pow. 20x).

Fig. 4. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of
Kutno. Photograph of cross-section of the vessel fragment
(20 times enlarged).

Sktad chemiczny powierzchni z czerwonymi przebarwieniami i powierzchni zewnetrznej bez
przebarwien byly bardzo zblizone co pozwala przypuszczaé, ze jest to pozostalos¢ po produktach orga-
nicznych.

Tabela 1. Analiza chemiczna czerwonych przebarwien we wnetrzu naczynia (pomiar 3209)

PrzEDMIOT | Na | AL | S1 | P | S | Ca | Tr | FE | N1 | Ba

Pow. wewnetrzna naczynia | 33% | 8,3% | 19,0% | 11,0% | 9,1% | 7,1% | 0,95%

10,7% | 03% | 0,3%

Whiosek. Na podstawie przeprowadzonej analizy nie mozna zidentyfikowa¢ charakteru nalo-
tow wystepujacych na wewnetrznej powierzchni fragmentu naczynia. Mozna jedynie podejrzewac, iz
s3 to pozostalosci pochodzenia organicznego.

2. Przedmiot metalowy, szydto — punca

Analizie sktadu chemicznego poddano przedmiot metalowy okreslony jako szydlo — punca (fot. 3).
Analizy metalu dokonano w pracowni Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w Lodzi na spek-
trometrze EDXRF w aplikacji standartless, napigcie na lampie 30 kV, natezenie 3 uA, czas pomiaru 100 s
w atmosferze powietrza na spektrometrze EDXRE.

Poddany analizie przedmiot zostal niewatpliwie wykonany z brazu. Zwraca uwage wysoka zawar-
to$¢ otowiu i zelaza (tabela 2).

Tabela 2. Wynik analizy chemicznej brazu z ktérego wykonano szydfo — punce.

PrzEDMIOT | Cu | SN | As | PB | N1 | Fe | Mn | Cr | N | Ca

Szydlo/punca | 52,8% | 8,2% | 2,4% | 13,0% | 0,87% | 20,0% | 0 | 0,3% | 0 | 2,0%

Uzyskany wynik jest do$¢ nietypowy, ale potwierdza, ze mamy do czynienia z bragzem. Uzyskane
wyniki mozemy poréwnac z analizami brazéw z Kujaw (A. Cofta-Broniewska, Z. Hensel 1996). W przy-
wolywanej pracy nie znajdujemy jednak przedmiotéow gdzie stwierdzono by zawarto$¢ miedzi na po-
ziomie okoto 53%, gdyz zazwyczaj udzial Cu siega powyzej 80-90% stopu (tamze, tabele 1-3). Autor
analizy sktadu chemicznego brazéw kujawskich Z. Hensel stwierdza, ze zwigkszona zawarto$¢ cyny (Sn)
w przedziale 8-10% cechuje brazy o wysokich parametrach uzytkowych (twardos¢, wytrzymatos¢) i od-
notowuje takie wyroby juz w IV/V okresie epoki brazu (tamze, s. 148). Ze wzgledu na wyrazng obecnos¢

284



Ryc. 5. Zgorze stan. 1, 2, gm. Strzelce, pow. kutnowski. Zdjecie szydla
- puncy z jamy ob. 101 w arze E10 - dat. IV okres epoki brazu, kul-
tura tuzycka
Fig. 5. Zgorze, site 1, 2, commune of Strzelce, district of Kutno. Pho-
tograph of an awl - punch from pit no 101, found in are E 10 - dated
to period IV of the Bronze Age, Lusatian culture.

arsenu (As) mozna nasz wyrob zaliczy¢ do wyrdznionych na Kujawach brazéw cynowych typu B (tamze,
s. 149). Szczegblng uwage zwraca podwyzszona zawartos$¢ zelaza (Fe) oraz otowiu (Pb). Przy omawia-
niu wyrobéw z Kujaw autorzy zwracaja uwage, Ze korzystnie na wytrzymato$¢ wyrobu wplywa wlasnie
podwyzszona ilos¢ zelaza w stopie (tamze, s. 151), ale nigdy nie siega poziomu 20,0%, najwyzej do oko-
to 3,0% np. w Inowroctawiu, powyzej 3,0% w Radojewicach z datowaniem na IV/V okres epoki brazu
(tamze, tabela 1, s. 156 i 158). Rownie nieprawdopodobny i niespotykany w innych wyrobach z Kujaw
jest poziom zawartosci ofowiu (Pb) wynoszacy 13,0%, a oléw wptywa na wlasciwosci odlewnicze, ale ne-
gatywnie na wlasnosci wytrzymatos$ciowe stopu (tamze, s. 151). W analizowanych przedmiotach z Ku-
jaw siega on najwyzej rzedu 4,5% i 9,3% w Karczynie (tamze, s. 133, tabela 1, s. 157, tabela 3, s. 16, przy
nagminnym 1,5-2,0% (tamze s. 148).

W takiej sytuacji nalezy si¢ zastanowi¢, czy analiza skladu chemicznego stopu z ktérego wykona-
no szydlo jest do konca prawidtowa i odzwierciedla rzeczywisty sklad stopu , czy tez zaklécony wyni-
kiem korozji. Dotyczy to zwlaszcza znacznie odbiegajacych od normy pozioméw Cu, Fe i Pb.
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ANALIZA ARTEFAKTOW KRZEMIENNYCH
ZE STANOWISKA 1,2 W ZGORZU, GM. STRZELCE, WOJ. tODZKIE

Badaniom mikroskopowym majacym na celu okresélenie potencjalnej funkcji poddane zostaty 152
artefakty krzemienne. W grupie tej znalazly sie formy rdzeniowe, produkty debitazu, jak i wytwory in-
tencjonalnie retuszowane.

Analizy mikroskopowe przeprowadzone zostaly przy uzyciu mikroskopu metalograficznego, z za-
stosowaniem powiekszen 50x, 100x oraz 200x. Powierzchnie artefaktow przemyte zostaly ciepta woda
z detergentem oraz przetarte acetonem. Zidentyfikowane slady uzytkowe zostalty zadokumentowane po-
przez wykonanie zdje¢ mikroskopowych. Ich interpretacji dokonano na podstawie analiz poréwnaw-
czych do deformacji powstalych na narzedziach eksperymentalnych wykorzystanych w réznego typu
doswiadczeniach.

OMOWIENIE WYNIKOW ANALIZY MIKROSKOPOWE] (TABELA 1)

F/463/2014; 806/2014. Luszcznie, tuszczki i odtupki (120 artefaktow)

Powierzchnia wytworéw odznacza sie lekka patyng, widoczne sg liczne $lady podepozycyjne —
»gabinetowe” zwigzane z faczeniem poszczegdlnych elementéw sktadanek ($lady tarcia, kleju); jedna
ze skfadanek ulegla deformacjom termicznym. Okazy te nie odznaczajg si¢ jakimikolwiek §ladami uzyt-
kowymi. Nie zarejestrowano mikroskopowych sladéw technologicznych, co najpewniej mozna wigza¢
ze specyfika zastosowanej techniki fuszczniowej do obréobki surowca krzemiennego. W rezultacie jej
zastosowania powstale pietki oraz piety zazwyczaj maja charakter krawedziowy, w zwigzku z czym nie
ma plaszczyzny, na ktérej moglyby zachowac¢ sie potencjalne $lady kontaktu z narzedziami stuzacymi
do obrobki surowca.

Tabela 1. Zestawienie artefaktow krzemiennych w kontekscie odnotowanych §ladéw mikroskopowych. Kcz -

krzemien czekoladowy; Kéw — krzemien swieciechowski, Kn - Krzemien narzutowy, Kp — Krzemien przepalony

Lp. AR WARSTWA/ NR INW. RODZAJ ZABYTKU SLADY PRACY SUROWIEC | LiczBa
OBIEKT
1 J16 w-wa F/561/2014 | Skalka krzemienna Brak Kn 1
2 J 51 w-wa F/496/2014 | Wior retuszowany Obrobka roslin krzemionko- Kez 1
wych; wktadka zniwna
3 ] 62 ob. 952 F/589/2014 | Péltylczak Brak; retusz podepozycyjny Kn 1
4 Ju ob. 713 F/405/2014 | Odlupek retuszowany Brak Kez 1
5 J6 w-wa F/840/2014 | Skrobacz Brak Kn 1
6 J12 ob. 730 F/417/2014 | Narzedzie kombinowane Brak Kn 1
7 J12 w-wa F/411/2014 | Fragment wi6ra Brak Kez 1
8 ]8 w-wa F/534/2014 | Odlupek retuszowany + dwa widrki | Brak Kn 3
9 ] 99 w-wa F/495/2014 | Drapacz Brak Kp 1
10 ]9 ob. 1265 F/536/2014 | Luszczen retuszowany Brak Kcz 1
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WARSTWA/ .
Lr. AR NR INW. RoODZAJ ZABYTKU SLADY PRACY SurROwIEC | LiczBa
OBIEKT

1 ]28 w-wa F/499/2014 | Dwa wiory Brak Kcz 2

12 J 50 ob. 776 F/467/2014 | Widrek Brak; retusz podepozycyjny / Kcz 1
uzytkowy?

13 ] 30 w-wa F/519/2014 | Odlupek retuszowany? Brak Kn 1

14 J 30 w-wa F/519/2014 | Wiér + odlupek retuszowany? Wiér - narzedzie do cigcia Kéw 1
skory

15 ] 50 w-wa F/464/2014 | widrek Brak Kn 1

16 E 89 w-wa F/150/2014 | Luszczen retuszowany Brak, retusz podepozycyjny Kn 1

17 E 39 0b.285 F/220/2014 | Odlupek tuszczniowy Obrobka roslin krzemionko- Kn 1
wych; $lady oprawy

18 E60 w-wa F/88/2014 Widr Brak Kn 1

19 E70 ob. 261 F/160/2014 | Wior Brak Kn 1

20 | Fe2 ob. 218 F/117/2014 | Wior Ciecie roslin krzemionko- Kez 1
wych?

21 F71 w-wa F/108/2014 | Fragment widra Brak Kez 1

22 F82 w-wa F/192/2014 | Widr Brak Kez 1

23 | G59 w-wa F/651/2014 | Wiér / rylec? Brak Kn 1

24 | G49 ob.. 622 F/330/2014 | Luszczen Brak; retusz podepozycyjny Kn 1

25 | G47 ob.. 655 F/311/2014 | Luszczen Brak Kn 1

26 | G58 ob.. 1063 F/637/2014 | Luszczen Brak; retusz podepozycyjny Kn 1

27 | G58 | 0b.1067/2 F/640/2014 | Wior Brak; retusz podepozycyjny / Kn 1
uzytkowy?

28 128 ob. 1030 F/507/2014 | Widrek Brak Kn 1

29 128 w-wa F/444/2014 | Fragment widra Brak Kez 1

30 | 149/50 ob. 800 F/430/2014 | 120 wytwordw (w tym 7 skladanek) | Brak Kn 120

F/117/2014; 198/2014. WIOR

Powierzchnia okazu jest lekko spatynowana. Wzdtuz lewej krawedzi, w dolnej czesci widra od-
notowano wyswiecenie pochodzenia roslinnego (ryc. 1). Polozone jest wzdluz krawedzi bocznej, nie
jest mocno rozwinigte. Wyswieceniu towarzyszy drobny retusz uzytkowy. Czes¢ wierzchotkowa ulegta
ztamaniu. Okaz mogt stuzy¢ do obrobki roslin krzemionkowych, najpewniej ciecia, jednak nie mozna
wykluczy¢ innego charakteru wykonywanej czynnosci niz wspomniana, ze wzgledu na mato rozwiniete
$lady uzytkowe.

F/220/2014; 375/2014. ODLUPEK LUSZCZNIOWY

Powierzchnia wytworu jest niespatynowana. Wzdluz prawej krawedzi widoczne jest wyswiece-
nie zwigzane z obrébka roélin krzemionkowych (ryc. 2). Polozone jest wzdiuz krawedzi bocznej, nie
zachodzi na glebsze partie wewnetrzne. Wyswieceniu towarzyszy drobny retusz uzytkowy. Naprzeciw-
legta krawedz - ta cze$¢, ktora pokryta jest retuszem ksztattujacym, odznacza si¢ starciami i delikatnym
wy$wieceniem partii wystajacych, co moze by¢ efektem kontaktu powierzchni krzemiennej z organiczna
oprawa.
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Ryc. 1. Slady uzytkowe najprawdo-
podobniej zwigzane z obrobka roélin
krzemionkowych. A — pow. 50x

Fig.1. Traces of wear, most probably
connected with the processing of silica
plants. A — 50 times enlarged.

Ryc. 2. Slady uzytkowe zwigzane z ob-
rébka rolin krzemionkowych. A - pow.
50x; B - pow. 100x

Fig. 2. Traces of wear connected with
the processing of silica plants. A - 50
times enlarged, B - 100 times enlarged.
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Ryc. 3. Slady uzytkowe zwigzane

z obrdbka roslin krzemionkowych.

A - pow. 50x; B — pow. 50x

Fig. 3. Traces of wear connected

" with the processing of silica plants.
4 A - 50 times enlarged, B - 50 times

enlarged.

F/496/2014; 865/2014. WIOR

Okaz pokryty jest lekka patyng blyszczaca. Wiér wzdluz lewej krawedzi odznacza si¢ intensyw-
nym wys$wieceniem, zachodzacym gleboko na wewnetrzne partie zaréwno na stronie negatywowej,
jak i pozytywowej (ryc. 3). Morfologia wyswiecenia wskazuje na zastosowanie wytworu jako narzedzia
do obrébki roédlin krzemionkowych. Okaz zapewne stanowil tzw. wkladke zniwng. O charakterze wy-
konywanych ruchéw wzdluznych wzgledem osi symetrii artefaktu, $wiadcza $lady liniowe wystepujace
w postaci cienkich rys w obrebie wyswiecenia uzytkowego. Sg one polozone réwnolegle wzgledem kra-
wedzi bocznej, ktora ulegta intensywnym wykruszeniom. Widoczny jest zgbaty retusz uzytkowy.
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Ryc. 4. Slady uzytkowe zwigzane z obrébkg roslin
krzemionkowych. A - pow. 100x

Fig. 4. Traces of wear connected with the pro-
cessing of silica plants. A — 100 times enlarged.

F/519/2014; 908/2014. WIOR

Wiér retuszowany zlamany w czgsci srodkowej, odznacza si¢ lekka blyszczaca patyna, nieco
utrudniajacy interpretacje potencjalnych sladow funkcjonalnych. Intensywne wyswiecenie uzytkowe
zlokalizowane jest wzdluz lewej krawedzi retuszowanej, towarzyszy mu zaoblenie wystajacych partii.
Morfologia mikrosladéw wskazuje na kontakt narzedzia z tkanka miekka — skoéra. Nie odnotowano $la-
dow liniowych. Lokalizacja wyswiecenia, jak i sam charakter narzedzia, wskazuje, ze pelnit on role na-
rzedzia do cigcia skdry. Problematyczng w ocenie jest druga dtuzsza krawedz, wzdtuz ktérej odnotowano
wyswiecenia ,,pseudoskérne”, ktore moga by¢ pochodzenia uzytkowego, jak i podepozycyjnego.

PODSUMOWANIE

W efekcie przeprowadzenia badan traseologicznych, $lady uzytkowe odnotowano wylacznie
na kilku artefaktach. Niektdre z wytwordéw krzemiennych pokryte zostaty dos¢ intensywna patyna lub
tez ulegty deformacji w wyniku kontaktu z wysoka temperaturg, co utrudnifo lub tez uniemozliwilo prze-
prowadzanie poprawnych analiz mikroskopowych w kontekscie utylitarnym. Pozostale okazy najpraw-
dopodobniej nie byly uzywane przez spotecznosci pradziejowe, przynajmniej w taki sposob, w wyniku
ktorego pozostalyby trwate slady widoczne pod mikroskopem. Odnotowane dwa typy czynnosci wyko-
nywanych przy zastosowaniu wioréw krzemiennych, niekiedy dodatkowo intencjonalnie retuszowanych
— obrobka roslin i skory, wpisuja sie¢ w ogdlny schemat wykorzystania tego typu artefaktow w okresie
neolitu na obszarze ziem polskich (por. J. Malecka-Kukawka 1999; 2001, 34 i n.; R. Grygiel 2004, 579—
613; M. Winiarska-Kabacinska 2004; G. Osipowicz 2010, 160 in.). Niestety, ze wzgledu na niewielka
liczbe zidentyfikowanych narzedzi funkcjonalnych nie jest mozliwym zinterpretowanie preferencji doty-
czacych zastosowania okazow krzemiennych wystepujacych wsrod ugrupowan neolitycznych zamiesz-
kujacych obszar przebadanego stanowiska.
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