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Recenzja rozprawy doktorskiej
mgr Grzegorza Pituchy
pt. ,Dynamika sezonowa zgrupowan gryzoni wystepujacych na powierzchniach

0 odmiennej presji urbanizacyjnej, w centrum i na peryferiach miasta Rzeszowa”

Recenzowana praca ma 145 stron tekstu ilustrowanego 77 rycinami i 34 tabelami.
Zacytowano w niej ponad 140 pozycji literatury. Prace czytalam z prawdziwa przyjemnoscia,
bowiem tekst rozprawy przygotowany jest bardzo starannie i napisany tadnym jezykiem, a jej

tematyka i obiekt badan sa mi bliskie.

Doktorant postawit sobie za cel poréwnanie zespotéw i populacji gryzoni
zamieszkujacych silnie zurbanizowang strefe Srodmiejska i sasiadujaca ze sSrodowiskiem
bardziej naturalnym strefe peryferii Rzeszowa. Tematyka ta wpisuje si¢ w ponad stuletnie
badania ssakéw wchodzacych na obszary zurbanizowane, prowadzone gtownie w Europie, ale
takze na innych kontynentach. Wigkszos$¢ badaczy poprzestawata na spisie gatunkow
zyjacych w miescie. Wyzsza kategorie stanowig badacze poszukujacy specyficznych cech
ekologii i behawioru gatunkéw i populacji miejskich; tu naleza szeroko znane i cytowane
badania gryzoni zamieszkujacych Warszawg z konca lat 70-tych dwudziestego wieku.
Natomiast do najwyzszej kategorii nalezg wspoétczesne badania, dotychczas bardzo nieliczne,
zmierzajace do wykazania przy uzyciu technik molekularnych, ze proces synurbizacji jest
procesem ewolucyjnym, prowadzacym co najmniej do zmiany frekwencji genow w
populacjach miejskich W moim przekonaniu, przy obecnych mozliwosciach technicznych i
aktualnym stanie wiedzy o miejskich populacjach gryzoni, tylko badania ekologiczno-
ewolucyjne maja szans¢ wnies¢ co$ naprawde nowego w nasza wiedzg o procesie
synurbizacji. Oceniana praca podejmuje jednak tematyke czysto ekologiczna, czym plasuje

si¢ na srodkowej, a nie na najwyzszej potce dokonan badawczych w tej dziedzinie.



Przystepujac do oceny poszczegolnych czgéci pracy nalezy podkresli¢, ze Autor z
duza starannoscia zebrat obszerna literature dotyczaca badan gryzoni miejskich; sposrod 140
cytowanych prac, znaczna cze$¢ to publikacje dotyczace roznych miast. Na ich podstawie
postawil 6 wstepnych hipotez badawczych przewidujacych specyficzne cechy gryzoni
$rodmiejskich w Rzeszowie. Niewtajemniczony czytelnik moze nie zrozumie¢ jednak skad
si¢ wziely te hipotezy, bowiem we wstepie nie zostat zarysowany konceptualny model
populacji miejskiej, z ktorego by wynikalo, jakie mechanizmy mogg ksztaltowa¢
poszczegdlne jej cechy. Tymczasem, jak wiadomo z literatury (i co Autor przytacza
dopiero w dyskusji), te specyficzne cechy maja by¢ efektem dwoch rodzajow czynnikow:
po pierwsze — odmiennych, w poréwnaniu ze srodowiskiem naturalnym, warunkow
siedliskowych i biocenotycznych (mikroklimat, roslinnos¢, pokarm, drapiezniki itp.);
po drugie — drastycznego ograniczenia drog migracji, ktérymi gryzonie moglyby si¢
przemieszczaé miedzy miejskimi subpopulacjami i kontaktowaé z terenami pozamiejskimi.
Ale choé te przyczyny nie zostaly dostatecznie wczesnie i jasno przedstawione, Autor

wlasciwie postawit hipotezy i prawidtowo przystapit do ich testowania.

Przechodzac do metodyki badan, na poczatek trzeba odnotowa¢ bardzo staranny
wybér terenu badan, sktadajacego si¢ z powierzchni srodmiejskiej i peryferyjnej, dobrze
reprezentujacych kontrastowo odmienny poziom antropopresji. Pewng wada powierzchni
srédmiejskiej byto jednak usytuowanie jej przy torach kolejowych, czyli liniowym elemencie
infrastruktury, ktéry wraz z towarzyszaca mu roslinnosciag mogl petnic¢ rolg korytarza
migracyjnego, co sprawiato, ze powierzchnia $rodmiejska nie miata typowego, izolowanego
czyli ,,wyspowego” charakteru. Niewatpliwa zaleta byla dobrze przemyslana metodyka prac
terenowych, a takze ich dtugotrwatos¢ (potowy przez 3 sezony w comiesigcznych
odstepach), co pozwolito zebra¢ dostatecznie bogate do wigkszosci analiz dane na obu
powierzchniach. Dane te zostaly wszechstronnie przeanalizowane i poréwnane. Do analizy
statystycznej zastosowano standardowe metody stuzace weryfikacji istotnosci r6znic i
korelacji. Zastanawia¢ moze jedynie, dlaczego postugiwano si¢ tylko testami
nieparametrycznymi, ktdre, jak wiadomo, sa testami o mniejszej mocy, czyli z mniejszym
prawdopodobienstwem odrzucaja hipotezy falszywe. Nalezy wigc je uzywac tylko wtedy, gdy

dane nie spelniaja zatozen testow parametrycznych.

Otrzymane wyniki nie przynosza istotnych niespodzianek. Potwierdzaja rezultaty
badan z innych miast wykazujace dominacje myszy polnej w miejskim zespole gryzoni, brak
typowych gatunkow lesnych i niewielkg tylko domieszke gatunkow typowych dla srodowisk

otwartych; a w efekcie istotnie nizsza réznorodnosé zespotu miejskiego w pordwnaniu z



peryferyjnym. Nie bylo zreszta zadnego powodu, by spodziewaé si¢ odmiennych wynikow.
Jedynym zaskoczeniem bylo nagle pojawienie si¢ w jednym roku badan sporej liczby
nornikow, ktore dokonaly wiosennej inwazji na powierzchnie srodmiejska, co Autor ttumaczy
nieprzewidywalnym lokalnym zaburzeniem spowodowanym robotami przy modernizacji
torow.

Co do specyfiki ekologicznych parametréw badanej miejskiej populacji myszy polne;j,
to potwierdzity sie te jej cechy, ktore wynikaja (1) ze wspomnianych juz lepszych warunkéw
pokarmowych, spowodowanych m. in. brakiem konkurentéw i cieplejszym mikroklimatem
(wyzszy ciezar ciata) i (2) z troche wigkszej osiadlosci myszy miejskich (nieco wolniejsza
wymiana osobnikéw i mniejsza ruchliwosé, szczego6lnie w przypadku samic). Nie udato sie
natomiast potwierdzi¢ tych cech, ktore wigzane sg w teorii z niemal pelng izolacjg populacji i
subpopulacji w srédmiesciu (wyzsze zageszczenie, mniejsze fluktuacje liczebnosci).
Przeprowadzone w rozprawie szczegdtowe analizy populacyjne innych gatunkéw myszy i
nornika, w sytuacji, gdy liczba towionych co miesiac osobnikow tych gatunkoéw rzadko
przekraczata 10, nie byly uzasadnione i nalezalo je pominaé, a informacje o tych gatunkach

wykorzystaé jedynie do charakterystyki zespotu.

Autor duzy nacisk potozyt na §ledzenie sezonowej dynamiki badanych populacji,
uwazajac, ze byl to aspekt dotychczas niedostatecznie poznany. Nie wydaje mi si¢ jednak, by
byta to owocna praca, bowiem w populacjach drobnych ssakow strefy umiarkowane;j
dominujg sezonowe zmiany liczebnosci zwigzane z corocznym cyklem klimatycznym i
utrudniajq $ledzenie drobnych réznic wynikajacych z dziatania innych czynnikow.
Dodatkowo, przeprowadzone przez Doktoranta szczegétowe comiesigczne analizy ubywania,
przybywania i wymiany osobnikéw w populacji, oparte jedynie na 3 nocach potowu
miesigcznie, nie mogly przynie$¢ miarodajnych wynikéw z powodu niskiego
prawdopodobienstwa zarejestrowania wszystkich osobnikéw obecnych w tym czasie w
populacji. Dobrze wigc, ze przy poréwnywaniu zmian liczebnosci na obu powierzchniach,
srédmiejskiej i peryferyjnej, postuzono si¢ jedynie srednimi wartosciami dla catych sezondw,

bo tylko one miaty szans¢ by¢ miarodajne.

Zalecatabym wigc, by przy przygotowywaniu publikacji Autor zrezygnowat z
niektdérych zbyt szczegélowych analiz, opartych na niedostatecznie bogatych danych, a
skoncentrowat si¢ na przedstawionych tu trafnych i rzetelnie potwierdzonych statystycznie
poréwnaniach wynikéw z obu powierzchni pod wzglgdem cech zespotu i kilku wybranych
parametrow populacyjnych. Tak tez zreszta uczynit w dyskusji wynikéw, ktora jest

zdecydowanie mocna strong rozprawy. Skadinad interesujacym watkiem podniesionych i we



wstepie i w dyskusji jest potencjalne higieniczno-epidemiologiczne znaczenie obecnosci
gryzoni w miescie, jako nosicieli hantawirusow, ktore ostatnio zostaly stwierdzone w
potudniowo-wschodniej Polsce. Poniewaz jednak Doktorant nie zajmowat si¢ tym problemem

w swojej pracy doktorskiej, wzmianki te maja raczej charakter publicystyczny.

Podsumowujac, stwierdzam, Ze oceniana rozprawa jest opracowaniem oryginalnym,
wspartym solidng wiedza teoretyczna. Nie jest szczegolnie nowatorska, ma jednak kilka
waloréw poznawczych:

1. Stanowi kolejny rzetelny dowéd potwierdzajacy teorig o ekologicznej odrgbnosci
miejskich populacji matych ssakéw — organizméw o krétkim czasie pokolenia i
duzych zdolnos$ciach adaptacyjnych.

2. Ustanawia punkt referencyjny dla przyszlych badan nad przemianami
zachodzacymi w miejskich populacjach gryzoni w wyniku dalszej synurbizacji oraz
w zespole drobnych ssakow pod wptywem dalszej urbanizacji terendw Rzeszowa.

3. Dobrze ilustruje i eksponuje w dyskusji bardzo istotng cechg srodowisk znajdujacych
sie pod silng presja cztowieka, a mianowicie wielka nieprzewidywalnos¢ (dla
zwierzat i ich badaczy) zaburzen, ktére w kazdej chwili moga wprowadzi¢ w nich
ludzie.

Pragne tez podkresli¢, ze Doktorant - jako jeden z niewielu przedstawicieli mtodego
pokolenia polskich badaczy - doglebnie poznat warsztat badan terenowych na gryzoniach.
Jest to sztuka zamierajaca, totez mam nadzieje, ze bedzie mial szansg przekazac ja swoim

studentom.

Na koniec stwierdzam, Ze recenzowana praca spelnia warunki stawiane rozprawom
doktorskim w my$l Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, wraz ze zmianami
wprowadzonymi przez Ustawe z dnia 18 marca 2011 r. Wnosz¢ zatem do Rady
Wydzialu Biologiczno-Rolniczego Uniwersytetu Rzeszowskiego o dopuszczenie mgr

Grzegorza Pituchy do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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