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Wstep

Badania nad literaturg polska okresu pozytywizmu dotycza najczgséciej tworczosci
,wielkiej trojcy” powiesciopisarzy: Henryka Sienkiewicza, Bolestawa Prusa i Elizy
Orzeszkowej; na drugim planie pojawiaja si¢ Adam Asnyk (poeta ,,czasow
niepoetyckich’) i Maria Konopnicka oraz, jeszcze w odleglejszej perspektywie, poza listg
lektur szkolnych, Michat Batucki, Aleksander Swigtochowski (raczej jako tylko
publicysta), naturalisci: Adolf Dygasinski, Antoni Sygietynski i ewentualnie Gabriela
Zapolska, nalezaca juz raczej do nastepnej epoki literackiej. W $wiadomosci wielu
uczniow, a czgsto i studentéw polonistyki, innych tworcoOw we wspomnianym czasie nie
bylo, badz tez byli oni autorami malo znaczacymi, posiadajacymi w swym dorobku
pojedyncze utwory o niewielkiej wartosci literackiej, ktorym zdecydowanie brak

znamion uniwersalno$ci i ponadczasowoSci.

Przy doktadniejszej analizie okazuje si¢ jednak, ze w okresie pozytywizmu mozna
odnalez¢ przynajmniej kilku literatow, ktorych tworczos¢ wnosi wiele do osiagnieé
literackich epoki. Wérod wielu czgsto bardzo oryginalnych i znacznego formatu tworcow
na szczegdlng uwage zashuguje Maria Mitostawa Bartusowna, poetka, dramatopisarka,
nowelistka, a w ostatnich latach swego niedtugiego zycia - nauczycielka. Przyszta ona na
swiat w schylkowej fazie polskiego romantyzmu, w 1854roku. W swoim krotkim i
tragicznym zyciu (zmarta w 1885 roku) stworzyta wiele dziet literackich opatrzonych
réznymi pseudonimami (B. M.; M...; M...A; Marya...; Marya B.). Byla przede
wszystkim poetka, ale probowata takze swoich sit w tworczosci dramatycznej. Niestety,
Bartusowna jest dzi§ poetka prawie calkowicie zapomniang: podstawowa trudnos¢
sprawia wiec dotarcie do tekstow - nie wydaje si¢ jej utworow, a co za tym idzie, rzadko
funkcjonujg one w swiadomosci odbiorcow literatury, w dydaktyce uniwersyteckiej oraz
w badaniach naukowych?. A szkoda, bo jej niezwykta aktywnos¢, ciagte doskonalenie i
heroiczna praca wpisuja si¢ w samo sedno refleksji, jaka podzielita si¢ z czytelnikami
Krystyna Ratajska, piszac o pokoleniu poczatku XX wieku: ,Nakaz heroizmu,

doskonalenia i wykuwania siebie, koncepcja zycia jako ciaglej aktywnosci i tworczosci,

Ostatnim osobnym zbiorem tworczo$ci Marii Bartusowny sg jej niepelne Dzieta zebrane (dwutomowe w
jednym woluminie, Lwow 1914). W ostatnim stuleciu poetka nie doczekata si¢,chociazby popularnego,
wyboru poezji, a jej tworczos$¢ obecna jest tylko w antologiach (np. w Zbiorze poetow polskich Pawta Hertza
(w ksigdze IV, Warszawa 1965, s. 102-110).
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byly, szczegolnie w latach miedzy rokiem 1905 a I wojng $wiatowa, skutecznym
antidotum na nastroje pesymistyczne, reakcja na kryzys warto$ci, martwote i spoleczng

inercje™?.

W swojej pracy pragng nawigza¢ do klasycznej budowy monografii zasadzajacej si¢
na przedstawieniu zycia i tworczosci jej bohatera. Dysertacja niniejsza oparta jest na
tworczosci 1 materiatach biograficznych Marii Bartusowny, ktore w przewazajacej
wiekszosci nie byly nigdy wykorzystywane i po razpierwszy staly si¢ przedmiotem
wszechstronniejszej analizy i interpretacji. Sytuacje t¢ trafnie zdiagnozowal Tadeusz
Budrewicz, ktory we wprowadzeniu do jednej ze swoich ksigzek o dorobku literackim
poetki napisat: ,,wickszos$¢ tekstow [...] nigdy nie byla przytaczana w zadnym studium
naukowym. Zastosowane tu drogi interpretacyjne moga przeto nie by¢ wygodne mys$lowo

[...]”, [ale] ,.to ryzyko kazdego, kto sie porusza po szlakach nieprzetartych™,

Bartusowna w czasie swojego zycia budzita zywe zainteresowanie wspolczesnych,
szczegolnie wowcezas, gdy pojawiaty si¢ (nieliczne) tomiki jej wierszy wydawane we
Lwowie. Niestety, byto to zainteresowanie krotkotrwate i nie dato poetce upragnione;j
stawy pociagajacej za soba stabilizacj¢ materialng. Tej ostatniej poetka nie doswiadczyta
w swoim zyciu nigdy. Swoista rewolte¢ w $wiatku literackim wywotata zupelnie
niezamierzenie — 0 ironio — swoja $miercia, ktora odbila si¢ szerokim echem, wywotujac
przystowiowe literackie trzesienie ziemi i wyrzuty sumienia wielu znaczacych postaci

owczesnego Swiata.

Celem badawczym niniejszej rozprawy jest mozliwie wszechstronna prezentacja Zycia

poetki i jej tworczosci oraz recepcji dorobku literackiego. Praca sktada si¢ z siedmiu

rozdzialow, w ktorych zastosowano metod¢ hermeneutyczna. Wykorzystujac tezy Marii

Janion, uwazam, iz ,hermeneutyka jest — moéwiac najogélniej — objasnianiem tradycji,

ttumaczeniem jej przekazow, jej tekstow. Pojawia si¢ ona wtedy [...] kiedy tradycja traci swa

niedyskursywng, magiczng niepodzielno$¢ i oczywistos¢, kKiedy domaga si¢ interpretacji,

kiedy przede wszystkim dochodzi do racjonalizacji i ufilozoficznienia religii. Dzieje si¢ tak

zatem juz u $witu kultury europejskiej. W chwilach przetomowych za$ toczy si¢ walka o

wlasciwe rozumienie tradycji; bez hermeneutyki ta walka jest nie do rozegrania. [...]

Hermeneutyka to zatem sztuka i nauka lektury tradycji, a wigc lektury $wiata. Oferuje ona

2
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K. Ratajska, Neomesjanistyczni spadkobiercy Mickiewicza, £.6dz 2010, s. 213.

T. Budrewicz, Wierszobranie (druga pofowa XIX wieku), Krakow 2016, s. 5.



sposoby zrozumienia i oswojenia rzeczywistosci duchowej i materialnej zarazem, poniewaz
za$ ,,nie Ma rozumienia bez poczucia wartosci” (Dilthey), hermeneutyka toczy walke o

warto$ci i dazy do ich ugruntowania’™

. Wspomnianych wyzej wartosci nie brak w twérczych
dzietach Marii Bartusowny. Patriotyzm, religijno$¢ i wspolna obu tym sferom wiara,
zarowno w odzyskanie niepodlegtosci, jak i — przede wszystkim — w Boga, taczy u poetki w
przedziwny sposob rzeczywistos¢ duchowa i materialng, a poczucie

,hiezbywalnych warto$ci” powigzane z podtrzymywaniem tradycji stoi na strazy

ciggtosci bytu catego narodu.

W moim ogladzie tworczosci Bartusdwny staram si¢ takze pamigta¢ o tym, ze
zadaniem hermeneutyki jest ukazanie, ze egzystencja dochodzi do stowa, do sensu i do
refleksji, jedynie dokonujac nieustannej egzegezy wszystkich znaczen, ktore pojawiaja
sie W $wiecie i kulturz®, przy pelnej $wiadomoéci, Ze ,,hermeneutyka to nie tyle metoda,
co postawa cztowieka, ktory chce zrozumie¢ innego cztowieka, albo — jako stuchacz badz
czytelnik — chce zrozumie¢ jezykowa wypowiedz. Ale zawsze chodzi o rozumienie tego
jednego cztowieka, tego jednego tekstu. [...] Nie bedzie na slepopostugiwat si¢ teksem,

by zastosowaé metody®.

Waznym aspektem tworczosci Bartuséwny jest chrzescijanski §wiat warto$ci oraz
szczera i, jak si¢ wydaje, gleboka wiara. Analizujac te kwestie w jej tworczo$ci, staram
si¢ je postrzega¢ w aspekcie krytyki kerygmatycznej, rozumianej jako proba ,,rewizji w
dziele sztuki stowa tego co rzeczywiscie i obiektywnie chrzescijanskie przy
jednoczesnym, catkowitym respektowaniu zlozonosci artystycznej utworu™’. Tego
rodzaju podejscie do $wiata przedstawionego w tworczosci literackiej poetki tak blisko
zwigzane] z estetyka romantyzmu - epoki tak otwartej na §wiat Ducha, wydaje si¢

uzasadnione.

4 M. Janion, Hermeneutyka, [w:] ,,Teksty: teoria literatury, krytyka, interpretacja”, nr 2, Warszawa

1972, s. 10.

° Por.: P. Ricoeur, Egzystencja i hermeneutyka, thum. K. Tarnowski, [w:] tenze, Egzystencja i

hermeneutyka. Rozprawy o metodzie, ttum. E. Bienkowska i in., Warszawa 1985, s. 201.

6 H. G. Gadamer, Kim jestem Ja i kim jestes Ty? Komentarz do cykiu wierszy Celana Atemkristall

(1986), [w:] tenze, Czy poeci umilkng? oprac. J. Marganski, ttum. M. Lukasiewicz, wstep K. Bartoszynski,
Bydgoszcz 1998, s. 160.

! Bernadetta Kuczera-Chachulska, Marian Maciejewski, czyli w trosce 0 ksztaft polskich badar nad

literaturg, ,,Roczniki Humanistyczne” 2015 (tom LXIII), zeszyt 1, s. 78.



Maria Bartusbwna W Swojej tworczosci probuje zrozumie¢ sama Siebie, swoje wlasne
uczucia i poglady. Pomimo iz niezwykle modna staje si¢ wowczas tzw. kwestia kobieca,
wydaje si¢, ze w tworczosci Bartusowny trudno znalez¢ sformutowania tozsame z
hastami emancypacji kobiet. Bartusowna zdaje si¢ by¢ catkowicie wyalienowana z
emancypujgcej sie swiadomosci, zarbwno w aspekcie spoteczno-obyczajowym, jak i
kulturowym. Poetka zyje w czasach, kiedy po raz kolejny (za sprawg upadku powstania
styczniowego) cichnie echo minionej $§wietnosci Polski. W swoich utworach szuka wigc
poetka niestrudzenie sensu dla dalszego trwania, zard6wno jednostki jak 1 spoteczenstwa.
Snuje refleksje 0 minionych czasach i wyciagga cenne dla narodu wnioski na przysztosc.
Juz po wstepnym ogladzie jej tworczosci mozna dostrzec, ze stanowi ona pewien rodzaj
osobistego wyznania - pamigtnika przezy¢ i rozterek. Dlatego tez, pamigtajac ze §wiat
przedstawiony w jej utworach nie jest obiektywnym zapisem rzeczywistosci
historycznej, traktuje podmiot liryczny jej wierszy jako bedacy ,,czgsto w znacznym
stopniu literackim ekwiwalentem osoby pisarza, wigzac si¢ z jego do$wiadczeniami

zyciowymi, zapatrywaniami czy aspiracjami”®,

Pierwszy rozdzial mojej rozprawy poswigcony jest prezentacji szczegotowej
biografii poetki. Zaprezentuj¢ w nim zaréwno ogolne fakty z zycia Bartuséwny, jak i
bardzo osobiste wydarzenia, ktore miaty istotny wptyw na dalsze koleje jej losOw oraz na
specyfike tworczosci, ze szczegblnym uwzglednieniem waloréw artystycznych

tworzonych przez nig dziet.

Drugi rozdziat prezentuje recepcje tworczosci galicyjskiej poetki. Wielu recenzentow
podejmujacych analize jej dziet literackich i oceniajac ich warto$¢ artystyczna, raczej w
sposob mato przychylny odnosi si¢ do dziel poetki. Opinie te podkreslaja m.in.
wyobcowanie Bartusowny ze $wiata literackiego, a czesto $wiadcza o catkowitym
niezrozumieniu badz negacji inspiracji ideowych zawartych w pisanych przez nig

tekstach.

Trzeci rozdzial stanowig rozwazania nad specyfika patriotyzmu tej ,,piewczyni
mito$ci do utraconej Ojczyzny”. Ukazane sg w nim sylwetki bohateréw rzeczywistych i
fikcyjnych bez reszty oddanych krajowi. Ich przyklad w zamysle autorki ma pociagnaé

rzesze miodych ludzi do bezgranicznej stuzby krajowi ojczystemu az do ostatecznego

8

Janusz Stawinski, Podmiot liryczny [w:] Sfownik terminéw literackich, red.: M. Glowinski, T.

Kostkiewiczowa, A. Okopien-Stawinska i J. Stawinski, Wroctaw 1988, s. 361.



zwycigstwa, ktore — jak gleboko wierzy Bartuséwna — musi kiedys$ nadej$c.

W czwartym rozdziale przedmiotem rozwazan staje si¢ niezwykte bogactwo zycia
duchowego i nie dajaca si¢ wtloczy¢é w zadne ramy i1 schematy glgboka wiara, ktorej
wyraz poetka daje w indywidualnej poetyckiej modlitwie realizowanej na wiele

sposobow.

Pigty rozdziat przedstawia niezwyklo$¢ 1 niepowtarzalnos¢ ojczystej przyrody
umitowanej przez Bartusowng ponad wszelka miar¢ — nawet jak na owe romantyczne lub

tuz poromantyczne czasy.

Filozofia zycia poetki staje si¢ tematem kolejnego, szostego juz rozdziahu.
Marzycielska natura, wczesne sieroctwo, ubdstwo, nieszczesliwa mito$¢, ambicja i duma
— wszystkie te elementy powoduja przedstawianie w wielu utworach lirycznych

specyficznego podejscia do $wiata i zycia doczesnego.

Ostatni siodmy rozdziat prezentuje poetke jako dramatopisarke i autorke ocenionego
niezwykle wysoko dramatu pt. Wanda. Talent dramaturgiczny dotychczasowej poetki i
pisarki nie mogt si¢ rozwing¢ z powodu przedwczesnej $mierci, ale zachowany do dzi$
piaty akt tej tragedii pozwala stawia¢ autorke w gronie wybitnych dramatopisarzy jej

czasow.

Pisowni¢ w cytowanych fragmentach dziet Bartusowny oraz opiniach krytykow
XIX-wiecznych (tam, gdzie to mozliwe) modernizuj¢ zgodnie z obowigzujacymi
wspotczesnie zasadami ortografii polskiej, natomiast oryginalny zapis pozostawiam w

przytaczanych tytutach utworow i cytowanych w aneksie listach.

Mam nadzieje, ze w niniejszej pracy udato mi si¢, przynajmniej czeSciowo,

przyblizy¢ problematyke tworczosci literackiej Marii Bartusowny.



Rozdzial I ,,Cudowne dziecko liryki polskiej”

Chcac odtworzy¢ rzetelnie zyciorys Marii Bartuséwny nalezy koniecznie siggnacdo
rekopi$miennych zapiskow wuja poetki Marcelego Stawinskiego, ktory na 32 stronach
zeszytu pomiescit Przyczynki przez naocznego swiadka do zyciorysu Maryi Bartuséwny®
Genealogia rodzinna poetki rozpoczyna si¢ od jej dziadka Jana Juliana Szczepanskiego'®
(1796 — 1869) pochodzacego z Rozdotu!! potozonego nieopodal Stryjawe wschodniej
Galicji. Od swoich mtodzienczych lat byl on mito$nikiem wiedzy i, pomimo réznych
niekorzystnych okoliczno$ci, rozpoczat nauke w Iwowskim gimnazjum, wykazujac przy tym
— niezwykte jak na owe czasy — zainteresowanie jezykiem polskim, co zwrdcito uwage
profesora gimnazjalnego dr Josepha Mausal2. Uczony ten odegrat niebawem wazng role w
zyciu Szczepanskiego, gdy ten potajemnie ozenit si¢ z 15-letnig dziewczyna niemieckiego
pochodzenia Wincentyng Henig i zaczatzarabia¢ na utrzymanie rodziny jako podrz¢dny
urzednik celny przy rogatce miejskiej. To tam wtasnie dostrzegt go ponownie dr Maus 1
utatwit mu zdobycie posady profesora jezyka polskiego w szkole realnej i handlowej we
Lwowie. Potem do dochodéw z profesury dorzucit Szczepanski jeszcze tantiemy ptynace ze
wspolpracy z ,,Gazeta Lwowska”, w redakcji ktorej poznal wybitnych owczesnych
Iwowskich literatow i aktorow: Witalisa Smochowskiego, Jana Nepomucena
Nowakowskiego i hrabiego Stanistawa Skarbka — tworce Polskiego Teatru we Lwowie

(woéwczas najwigkszego teatru w Europie) 1 bylego meza Zofii Jablonowskiej, pdzniejszej

o W niniejszej monografii korzystam z opracowan: Adama Cehaka Stodora Marya Bartuséwna. Szkic

biograficzno-literacki [w:] M. Bartuséwna, Dzieta, t. 1, Lwow 1914 (autor wykorzystat, dzi§ zaginione, zapiski
wuja poetki Marcelego Stawinskiego pt. Przyczynki przez naocznego swiadka do zyciorysu Maryi Bartusowny);
Adama Bara, Bartusowna Maria Mitostawa (1854-1885), Polski Stownik Biograficzny, t. 1, Krakéw 1935, s.
333-334 oraz z prac wykazanych w Bibliografii do niniejszej rozprawy.

10 Jan Julian Szczepanski (1796-1869) — autor podrecznikéw, literat, thumacz. Na jego temat zob.:

Monika Stankiewicz - Kope¢, Szczepanski Jan Julian (1796-1869), Polski Stownik Biograficzny, t. XLVII,
Warszawa 2011, s. 328-330) oraz taz: Z dziejow dziewietnastowiecznego Lwowa: Jan Julian Szczepanski
(1796-1869) — zapomniany Iwowski nauczyciel, wydawca, ttumacz i poeta, [w:] Dziedzictwo Kresow, red. 1.
Kozimala i in., Krakow 2013, s. 29-52.

u Rozdot — niewielkie osiedle w rejonie mikotajowskim obwodu Iwowskiego na Ukrainie. Nalezato

kolejno do Czerniejowskich herbu Korczak, Rzewuskich, pézniej Lanckoronskich. W II Rzeczypospolitejbyto
to miasto w powiecie zydaczowskim wojewddztwa stanistawowskiego. Do wazniejszych zabytkow nalezy
dawny klasztor oo. karmelitow ufundowany w 1646 roku przez Ann¢ Rzewuska z Czerniejowskich i
Stanistawa Beydo Rzewuskiego oraz murowany (dzi$ nieuzytkowany i niszczejacy) palac Lanckoronskich
herbu Zadora wybudowany w 1740 roku w stylu neorenesansowym.

12 J. Mauss (1778-1856), rodem z Badenii, karier¢ naukowa rozpoczat w Wiedniu. W roku 1811 trafit

do Lwowa, gdzie zostal najpierw profesorem liceum, a nastgpnie uniwersytetu. Zob. W. Bienkowski, Mauss
Joseph, [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 20, Wroctaw 1975.
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zony Aleksandra Fredry®,

Jan Julian Szczepanski, by utrzymaé¢ bardzo liczng rodzing, stal si¢ rowniez
wydawca!*. Miat on bowiem czternascioro dzieci, z czego dziewiecioro zmarto do 1860
roku; pigcioro pozostatych przy zyciu wykazywato zdolnosci artystyczne. Wérod nich
byta Henryka (pdzniejsza matka Marii Bartusowny), ktora czesto w towarzystwie
improwizowata wiersze. Wyszta ona za maz za Stanistawa Bartusa (1821-1859)
bedacego wybitnie utalentowanym artysta — malarzem®. Jednak z powodu braku
mecenasa artysta ten, zatozywszy rodzing, musiat troszczy¢ si¢ o jej byt materialny 1 byt
zmuszony prowadzi¢ przede wszystkim prace rzemieSlnicze, tworzgc miniaturowe
portrety akwarelowe lub malowane na porcelanie. Ciagle troski i zmaganie si¢ z
przeciwnosciami losu oraz zte warunki zycia spowodowaty gruzlice, ktora przyczynita
si¢ do przedwczesnej $mierci artysty 6 stycznia 1859 roku. Stanislaw Bartus osierocit

dwie coreczki Marig i Jadwige, ktora zmarta wkrotce po ojcu.

Przyszta poetka urodzita si¢ 10 stycznia 1854 roku we Lwowie w kamienicy
Zarzyckich usytuowanej przy ulicy Halickiej. Wkrotce potem zostala ochrzczona
dwojgiem imion (Maria Mitostawa), majac za rodzicéw chrzestnych Letycj¢ Wielopolska

i Jana Zachariasiewicza®®.

13 Stodor A., Marya Bartuséwna. Szkic..., dz. cyt., s. 13.

14 Dzicki jego staraniom ukazaty si¢ nastepujace opracowania: Polihymnia: czyli Pieknosci poezyi

autoréw tegoczesnych dla mifosnikéw literatury polskiej; Rozmowy fatwe zastosowane do zycia towarzyskiego
miodych panien: dla uzytku szkét panienskich; Francuzka gramatyka praktyczna Kaspra Hircla, przetozona
przez Jana Juliana Szczeparskiego; Gramatyka polska praktyczna: dla szkéf narodowych; Gramatyka
francuska wedlug nowej metody Ollendorffa dla nabycia wprawy w czytaniu, pisaniu i mowieniu tym jezykiem
w szeSciu miesigcach; Ksigzka kucharska powszechna do uzytku w kazdem gospodarstwie, wsparta na
kilkuletnim doswiadczeniu, sporzqdzenia wszystkich gatunkéw miesnych 1 postnych potraw dla zdrowych,
chorych i ozdrowiatych [...] z dodatkiem naybespiecznieyszego sposobu konserwowania wszystkich zywnosci
przez suszenie. Liste tych publikacji podaj¢ na podstawie wyzej przywotywanych prac Moniki Stankiewicz -
Kopeé¢. W wydanej w 1828 roku kilkutomowej antologii Polyhymnia Szczepanski jako jeden z pierwszych w
Galicji, zamiescit utwory A. Mickiewicza.

15 Zob.: Stanistaw Swierz-Zaleski, Bartus Stanisfaw (1821-1859) [w:] Polski Stownik Biograficzny, t.
1, Krakow 1935, s. 332-333.

16 Jan Zachariasiewicz (1823-1906) uczyt si¢ w gimnazjum w Przemyslu. Nalezal do spiskowej

organizacji Synowie Ojczyzny. Najwazniejszym celem cztonkow tej organizacji byla praca dla ojczyzny.
Zachariasiewicz uczestniczyl w zebraniach samoksztalceniowych, czytal zakazana literature i poznawat
histori¢ Polski. Po nieudanym zamachu na zycie komisarza policji w Przemys$lu zdemaskowano Synow
Ojczyzny. Po dwuletnim $ledztwie Zachariasiewicz zostal skazany w 1842 roku na kare wiezienia w twierdzy
Spielberg, w ktorej przebywat do 1844 roku. Nastepnie wyjechal na studia do Lwowa. Uczestniczyt w
wyktadach z literatury, historii, estetyki, wyzszej matematyki. Wolny czas spgdzatl w Zaktadzie Ossolinskich.
Poznat tam wielu wybitnych dziennikarzy i literatow (m. in. Karola Szajnoche, Wincentego Pola, Kornela
Ujejskiego 1 Jana Dobrzanskiego). Wspodtpracowat aktywnie z ,,Dziennikiem Mod Paryskich” i ,,Gazeta
Lwowska” - do chwili przejecia jej przez gubernatora Franciszka Stadiona. Nastgpnie byt wspotredaktorem
Postepu” i wspotzatozycielem ,,Gazety Powszechnej”. Redagowat rowniez ,,Tygodnik Polski”, w ktorym



Kilkunastomiesigczna Maria byta stalym gosciem w pracowni malarskiej ojca i tam
tez w wieku zaledwie trzech lat nauczyta si¢ czyta¢, wykorzystujac do tego celu litery
wycinane przez ojca z kartonu. Byl to niewatpliwie najszcze$liwszy okres dziecinstwa
wkrotce brutalnie przerwany $miercig Stanistawa Bartusa®’. Osierocona rodzina zostala
bez srodkow do zycia i Henryka Bartus wraz z matg Marig wrocita do domu swojego
ojca, ktory przebywal juz na emeryturze. Jej wielkos¢, by nie rzec znikomos¢ (300
ztotych renskich rocznie) zmuszata Szczepanskiego do dodatkowej pracy, co
powodowato jego zgryzliwos¢ w stosunku do otoczenia oraz unikanie wszelkiego
towarzystwa, nawet domownikéw. Jedyng osdbka, ktora bezkarnie pladrowata pokoj
dziadka byta piecioletnia Maria odkrywajaca nieznany, a ze wszech miar pociagajacy ja
tajemniczy $wiat ksigzek mieszczacych si¢ w biblioteczce Jana Juliana Szczepanskiego.
Majaca sktonnosci do marzycielstwa i samotnosci dziewczynka zaczeta czytaé wszystko,

co miescit ksiggozbior w pokoju dziadka.

Efektem tak pozyskanej erudycji byla wczesna proba samodzielnej tworczosci
poetyckiej, podjeta juz w 6smym roku zycia; w ten sposoéb Maria zdobyla sobie w
otoczeniu miano ,,cudownego dziecka”. Niestety, poglebito to jej oderwanie od prozy
codziennego zycia i W zwigzku z tym zupetny brak odpornosci na problemy codziennosci.
Jednak wiersze jedenastoletniej poetki z lat 1865-1866, ktorych rekopisami dysponowat
Adam Stodor, byly — jak sam pisal — ,pod wzgledem mys$lowym oraz forma

zewnetrzna dojrzale, a pod wzgledem rytmiki prawie zupetnie czyste”*8.

W tym tez czasie Bartusdwna pobierala nauke¢ na pensji Felicji z Wasilewskich
Boberskiej'®, jednak jej stabe zdrowie uniemozliwito dtuzsza edukacje. Wkrétce potem
wraz z rodzing Szczepanskiego Maria opuscita Lwow, aby osiedli¢ si¢ w Kotomyi. Tam
matka przysztej poetki w lipcu 1868 roku powtdérnie wyszta za maz, a jej wybrankiem

zostal le$niczy Jozef Preyer.

opublikowal wiersz Machabeusza, za co osadzono go w twierdzy Theresienstadt. Przebywat tam do czasu
utaskawienia z powodu choroby w 1852 roku. W 1898 roku zostat odznaczony Krzyzem Kawalerskim Orderu
Franciszka Jozefa. Zmart w 1906 roku.

Echa tych lat szczesliwych pobrzmiewaé beda juz zawsze w tworczosci przysziej poetki.
Stodor A., dz. cyt,, s. 18.

Felicja Boberska z d. Wasilewska (1825-1889) — publicystka, pedagog, autorka migdzy innymi

dwutomowej Historii literatury polskiej. Jej pensja byla bardzo ceniona w §rodowisku Iwowskim. Zob. J.
Falkowska, W sfuzbie edukacji kobiet. Dziatalnosé Felicji Boberskiej z Wasilewskich (1825-1889),

,,Studia Paedagogica Ignatiana” 2016, vol. 19, nr 3.
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Stan majatkowy i finansowy nowej rodziny precyzuje intercyza $lubna, z ktorej
wynika, ze od siedemdziesi¢ciodwuletniego wtedy ojca, Henryka otrzymata wyprawe
$lubng 1 1500 ztotych renskich jako posag dla Marii, a od me¢za m. in. posiadtos¢ z
inwentarzem w Roztokach nad Czeremoszem?, gdzie wkrotce Maria zamieszkata z
matka i ojczymem. Jednak sielanka ta nie trwata dtugo, bo — jak pisze jej wuj Stawinski
— Henryka nie angazowata si¢ wcale ani w prace gospodarskie, ani nawet w wychowanie
corki, czesto wyjezdzajac do Lwowa i Kotomyi. Te kosztowne wyprawy wkrotce zmusity
Preyera do sprzedazy podupadtych Roztok i serii przeprowadzek kolejno do Kut,
Kosowa, Pistynia i Utoropoéw. Catkowity brak pieniedzy spowodowat stopniowe
uszczuplanie przysziego posagu Marii, ktoéra nie pobierata tez Systematycznego
wyksztatcenia. Dorastajgca dziewczyna zyta w §wiecie marzen i utudy, nie dostrzegajac
nawet urokdéw otaczajacej przyrody, szczegolnie w Roztokach, ktorychpiekno — jesli

wierzy¢ Adamowi Stodorowi — byto niespotykane.

Niebawem jednak Maria (mniej wigcej pigtnastoletnia) opuscita matke 1 ojczyma,
udajac si¢ na dhuzszy czas w inne miejsce Huculszczyzny — do Kotomyi. Okoliczno$ci
tego wyjazdu byly dos$¢ nietypowe. Otdéz milodziutka Maria miata sta¢ si¢ obiektem
czulych westchnien ze strony syna wojta miejscowosci Pistyn, ktory natarczywie
domagat si¢ jej reki?l. Uciekajac, odzyskala chwilowe (niestety) poczucie
bezpieczenstwa, bo juz niebawem (12 lipca 1869 roku) umart nagle jej ukochanydziadek

Szczepanski, nie pozostawiajgc po sobie spodziewanego majatku.

20 Roztoki nad Czeremoszem — mata wioska w poblizu miasta Kuty na Ukrainie w obwodzie

iwanofrankiwskim, w rejonie kosowskim na Pokuciu.

21 Stanistaw Stawomir Nicieja pisze o ,,do$¢ dramatycznym romansie z Hucutem”. Zob. tegoz, Kresowa

Atlantyda. Historia i mitologia miast kresowych, t. 4: Kotomyja, Zabie, Dobromil, Opole 2014, s.86
11
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lustr. 1. Miejsca zwiazane z pobytem Marii Bartusowny, na tle wspotczesnej mapy
Huculszczyzny?2,

W zwigzku z tym Maria, przebywajac u Stawinskich w Kolomyi, stangta przed
koniecznoscig zdobycia zawodu - poczatkowo miato to by¢ krawiectwo. Jej wuj Marceli
Stawinski?®, wspotwtasciciel fabryki kafli wiodacy bardzo aktywne zycie spoteczne i
prowadzacy swoisty dom otwarty, gos$cit w nim m. in. ,,Mieczystawa W.”, ktory mogt si¢
pochwali¢ chwalebng przeszioscia rodzinng (utrata majatku dla sprawy narodowej).
Czlowiek ten za wszelka ceng chciat si¢ usamodzielni¢ i zdoby¢ pozadane wyksztatcenie
— byt prowizorem aptekarskim, ale jego ambicje siegaty znacznie wyzej: chcial wyjechac
na studia za granice, co tez niehawem uczynil?*. W nim to zakochata sie bez pamieci
Bartusowna, idealizujgc go w swoim szesnastoletnim sercu zdecydowanie ponad miare
1 kultywujac pamig¢ o nim przez cate swoje krotkie zycie. W jej przypadku marzenie o
mitos$ci, ktore ,,jest najbardziej typowym przezyciem przypisywanym powszechnie »ptci

pieknej« tak przez meskich autoréw, jak i same autorki”? stato si¢ faktem nie literackim

22 Zrédto mapy: http:/karpaccy.pl/images/plaj/mapy/mapa_hucu.JPG [dostep: 15.05.2020].

3 S. Nicieja, Kresowa Atlantyda..., s. 85-86.

2 Mieczystaw Dunin Wasowicz (1849-1913) zostal znanym chemikiem i farmaceuts, byt pierwszym

chemikiem miejskim Lwowa i tworca miejskiego laboratorium chemicznego. Pracowat jako kierownik Katedry
Farmacji i Farmakognozji w Uniwersytecie Lwowskim. Petil tez funkcj¢ redaktora ,,czasopismaTowarzystwa
Aptekarskiego”. Zob. B. Chotodecki, Dr Mieczystaw Dunin Wgsowicz, ,,Miesigcznik Heraldyczny” 1913, nr
3-4, s. 33-35; B. Wysakowska, Przyczynek do biografii Mieczystawa Dunina- Wgsowicza (na podstawie
archiwaliow lwowskich), ,,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 1994, nr 2, s. 69-75.
%5 Zob. M. Berkan-Jablonska, Noce i sny kobiece, [w:] tejze, Weredyczki, sawantki, marzycielki, damy. W kregu
kobiecego romantyzmu: studia i szkice z kultury literackiej kobiet okresu migdzypowstaniowego, £.6dz 2019,
s. 50.
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lecz rzeczywiscie odciskajagcym niezatarte pigtno na prawdziwym zyciu osobistym
Bartuséwny. Poetka — nieswiadoma zblizajacego si¢ nieuchronnie zawodu mitosnego
pielegnowala swoje uczucia, a sprzyjata temu obfita korespondencja obydwojga, ktora
miata miejsce przez caty okres Kilkuletniego pobytu Mieczystawa Dunina Wasowicza na

zagranicznych uniwersytetach, gtéwnie w Niemczech.

Mieczystaw Wasowicz byl czlowiekiem niezwykle upartym, miat nieztomng wole,
niezwykle trzezwe spojrzenie na $wiat i wytkniety cel, do ktorego dazyt pomimo
pietrzacych si¢ wielu trudno$ci, m. in. braku srodkéw materialnych na naukg. Z tym
ostatnim problemem radzit sobie zaciggajac pozyczki, ktoére zamierzal sptaci¢ po
ukonczeniu szkot. W jednym z listoéw do Bartusowny, z ktorg prowadzit bardzo ozywiong

korespondencije®®, pisat wprost o swojej determinacji:

Sprzedam frak, zastawi¢ dusze,
Lecz doktorat ztozy¢ musze.

Ten zgrabny dwuwiersz $wiadczy o dobrej znajomosci literatury przez przysztego
aptekarza, bo przeciez nie jest on niczym innym jak doskonalg trawestacja stow

Aleksandra Fredry, ktory wktada je w usta Rejenta Milczka w Zemscie:

(Czapke przedam, pas zastawie,
a Cze$nika stad wykurze...)?

Mieczystawowi Wasowiczowi tak bardzo zalezalo na ztozeniu wspomnianych
egzaminow, bo — jak wspominal w innym liscie:
Z Lwowa doniesli mi bowiem, ze jest nadzieja otrzymania docentury przy

uniwersytecie w przedmiocie tym, ktoremu ja si¢ poswigcam. Trzeba tylko co rychlej
doktoryzowac sig?®

Z ciekawej skadinad korespondencji Wasowicza do Bartuséwny wynika, ze mtoda
poetka przysytata ukochanemu swoje utwory, proszac o opini¢ na ich temat, a ten wyrazat

skwapliwie wtasne zdanie o wielu propozycjach poetyckich swojej znajomej:

[...] przed rokiem juz bowiem jak to Pani zapewne sobie przypomni pisatem, iz

Korespondencja Wasowicza wykorzystana w niniejszej pracy znajduje si¢ w zbiorach Ossolineum,

rkps 5993/1.

List M. Dunin Wasowicza do M. Bartusowny z 17 marca 1875 roku. Ten zgrabny dwuwiersz

$wiadczy o dobrej znajomosci literatury przez przysztego aptekarza, bo przeciez nie jest on niczym innymjak
doskonalg trawestacja stow Aleksandra Fredry, ktory w Zemscie wklada w usta Rejenta Milczka:

,»Czapke przedam, pas zastawig, / a Czes$nika stad wykurze” (A. Fredro: Zemsta, wyd. dowolne).

List M. Dunin Wasowicza do M. Bartusowny z 28 lutego 1876 roku.
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Aktorka i Mysli przedslubne sa najlepszymi utworami. Po nich Trzy obrazy Sybiru.

Opryszek nie jest tak stabym, jak to twierdzi recenzent. Za najstabsze uwazam Nie ma
mojego aniota i On mie nie kocha [...]*°

Znamiennym pozostaje fakt, ze dwa ostatnie tytuly utworow poetki zdaja si¢ odnosic¢
wlasnie do postaci Wasowicza. Z tego samego listu dowiadujemy si¢ takze, iz
Mieczystaw byt nie tylko przysztym aptekarzem, ale rowniez niespelnionym literatem;
Z zalem pisat:

Przykro mi, iz nie mogg si¢ niczym swoim odwdzigczy¢, ja pracuj¢ wprawdzie wiele,
lecz moje pisaniny sa zazwyczaj tak nudne, ze trzeba je koniecznie w kat rzuci¢.®

lHustr. 2. Zdjecie przedstawiajace Mari¢ Bartusowne®?.

Z tresci korespondencji kierowanej przez Wasowicza do Iwowskiej poetki,
potajemnie kochajacej idealizowanego ukochanego, trudno jednoznacznie okresli¢
stosunek nadawcy do adresatki listow. Czytajac je, nielatwo oprzeé¢ sig
Mickiewiczowskiemu pytaniu: ,,Czy to jest przyjazh, czy to jest kochanie?”®,

szczegolnie jesli uwage zwroci na przyktad taki fragment listu: ,,Panno Maryniu!”

2 List M. Dunin Wasowicza do M. Bartusowny z 1876 roku.
30 Ibidem,
31 Zrédto: M. Bartusowna, W jubileuszowq rocznice powstania Styczniowego. Czesé¢ druga, Lwow

1913.[dostep: 15.05.2020]

32 Por. A. Mickiewicz: Niepewnosc.
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Podajmy sobie rece — badzmy przyjaciotmi”,*® a nastepnie przeczytamy goraca prosbe o

przystanie mu przez Mari¢ swojej fotografii, by w dalszej czesci tego samego listu zapoznaé
si¢ z opisem pobytu Mieczystawa na balu akademickim, podczas ktérego tanczyt z czterema
réznymi pannami, po czym zostal zaproszony przez ich rodzicow do ztozenia wizyt. Jak
donosit Bartusdwnie, wymowil si¢ choroba, ale jedna z rodzin ponowita zaproszenie po
uptywie tygodnia i woéwczas juz skwapliwie z niego skorzystal, co zaowocowalo
niedwuznaczng propozycja poslubienia jakiejs ,,panny Jozefy”. Wasowicz dos¢ szczegdtowo
nakreslit okoliczno$ci tej znajomosci i dostownie przytoczyt tres¢ listu, ktory miat postaé

rodzicom dziewczyny. Tres¢ ta jest na tyle interesujaca, ze warto ja tu przypomniec:

Nie mam nic — nie jestem dotychczas cztowiekiem majacym byt — nie mam nadziei
rychto nim zosta¢ — nie moge wiec nikogo uwodzi¢ i obiecywa¢ — gdyz to si¢ z moim
charakterem nie zgadza. Nie spekuluje na posag, a zonie mojej zawdzieczac przysztosci
mojej nie chce.®*

Jak wiec wida¢ Wasowicz bardzo dotkliwie odczuwat swoja ,,nedze”, ktoéra nie
pozwalala mu swobodnie bywaé¢ wsrod bogatych mieszczan niemieckich. To odczucie
zrodzito niezachwiane postanowienie usilnego dazenia do zmiany tego stanu rzeczy. W
innym liscie thumaczyt Bartusownie:

gdyby sie¢ dwoje nie wiem jak kochato — gdy nedza drzwiami zagladnie — to mito$¢
oknem ucieknie [...] Ja doszedlem do tego przekonaniai dopoty si¢ nie ozenig, dopoki
nie bede miat trzy razy tyle rocznego dochodu ile dla dwojga potrzeba [...] w $lad za

zong przychodzi zazwyczaj tak zwane blogostawienstwo, ktore od pierwszegodnia
chleba prosi i ktoremu na pdzniej byt zapewnié trzeba.®®

Fragment ten dowodzi wyraznie niezwykle trzezwego spojrzenia na $wiat autora,

ktory nie dopuszczal mysli o matzenstwie z mitosci, lecz jedynie z tzw. rozsadku.

Niezmiernie ciekawym 1 wpisujacym si¢ doskonale w dotychczasowy tok myslenia
Wasowicza w kwestii pogladow na stan majatkowy 1 malzenstwo wydaje si¢ by¢ list
pisany przez Mieczystawa do ciotki, ktora najpewniej doniosta mu wczesniej 0
nadziejach Bartusowny poktadanych w jego osobie. Wskazuje na to wywod Wasowicza,
ktory ujawnia:

przed wigcej juz jak cztery laty powiedziatem Matce i Ciotce tej panny Maryi, gdyone mi

3 List M. Dunin Wasowicza do M. Bartusowny z 17 marca 1875 roku. Tu znowuz mozna dostrzec

aluzje do pozegnania Tadeusza z Telimeng ,kochajmy sie, ale tak - z osobna” (por. A. Mickiewicz, Pan
Tadeusz, ks. VIII Zajazd, wers 503 i poprzednie.

34 Ibidem,

% List M. Dunin Wasowicza do M. Bartusowny z 8 kwietnia 1875 roku.
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objawily, iz ta we mnie si¢ kocha, co nastgpuje: Nie zaprzeczam, iz p. Mari¢ szanuj¢ i lubig
tak jak siostr¢ moja, gdyz poznatem, iz jest to poczciwe i dobre dziewcze — lecz wrecz
powiadam, ze si¢ w niej nie kocham — i Ze niech na mnie nie czeka — zwtaszcza ze ja nie
majac nic — nie mam nadto nadziei przed laty 20 dobi¢ sigsamoistnego stanowiska — a do
tego czasu postarzejemy si¢ oboje. Nie ma wiec czegoczekaé.®®

Wypowiedz ta swiadczy niewatpliwie o tym, iz Mieczystaw nigdy nie miat zamiaru
poslubi¢ Marii, cho¢ doskonale zdawatl sobie sprawe z tego, ze poetka obdarzata go
niezwykle silnym uczuciem. Priorytetem bylo dla niego zdobycie majatku,
zabezpieczenie finansowe na kolejne lata i temu celowi poswigcat si¢ z catych sit. By¢
moze korespondencja z Bartusdéwng byta dla niego takze jakas forma rozryweki,
odskocznig od szarej codziennosci zycia wsrdd obcych i sposobem na chociazby

czesciowe zniwelowanie tgsknoty za tym, co utracit, wyjezdzajac do szkot.

Intensywnie my$lac o swojej przysztosci, Wasowicz mys$lat tez o najblizszych, czyli

0 matce i siostrach. W tym samym liscie do ciotki informowat:

Lecz trzeba si¢ rozumem kierowa¢ — ja mam matke 1 dwie siostry musze wiec chyzo
piaé sie do czego$, azeby tym trzem istotom cho¢ na staro$¢ by¢ pomocnym.*

Takim byt ten wysniony ,,ideat” poetki, ktory po studiach na kilku uniwersytetach
zostal ostatecznie chemikiem miejskim we Lwowie, a wkrotce ozenit si¢ z bogata
wspominang wczesniej w listach Niemka Jozefa 1 wyjechal na stale za granice, bo tam
zaproponowano mu lepsze warunki bytowe. Plany matzenskie Wasowicza byly dla
Bartusowny odrazajace, o czym wspomina w swoim pamigtniku®®, piszac: ,,on sie
zamierza zeni¢ z niemka®® majaca 21 tysiecy posagu (...) moéwi o tym jak o kupnie
jakiego sprzetu!”® Gdy pojela w pehi, co zamierza Wasowicz, zostat on przez nig
catkowicie odrzucony; nie wnikajac w meandry uczué ,ich trojga” (Bartusowny,
Wasowicza 1 ,,niemki”) mozna skonstatowaé, ze poetka odrzucenie swojej osoby

interpretowala takze jako wyrzeczenie si¢ calej tradycji polskiej*.

Nie mozna jednak poming¢ faktu, ze znajomos¢ z ,,Mieczystawem W.” pod pewnymi

36

37
38

39
40
41

List M. Dunin Wasowicza do ciotki z 19 maja 1875 roku.

Ibidem,
M. Bartuséwna, Urywki pamietnika 16.1.1878 — 6.V11.1878. Autograf (niedrukowane). Ossolineum nr
5987/11.
Ortografia poetki.
Ibidem, s. 4.
By¢ moze do sytuacji tej pasuje spostrzezenie, ktore notuje Ewa Paczoska: obcy to ten ,,kto zbyt chetnie
spoglada ku zachodowi Europy, zaniedbujac zwiazki z wlasng tradycja”; zob. E. Paczoska, Polskos¢ w dobie
niewoli- gniazdo czy ,,zascianek”?, [w:] J. Maciejewski (red.), Przemiany formuly polskosci w drugiej
polowie XIX wieku, £.6dz 1999, s. 110.
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wzgledami wywarta tez pozytywny wptyw na mtoda poetke. To dzieki niemu Bartuséwna
zaczeta tworzy¢ utwory o wyraznym wydzwigku patriotycznym. Rowniez pod jego
wplywem uzupehita - przynajmniej czgsciowo - braki w swoim wyksztatceniu, czytajac
W sposOb przemyslany i uporzadkowany ksigzki z biblioteki

»lowarzystwa ku Szerzeniu Oswiaty”, w ktorym dziatat Mieczystaw. Sadzg, ze chcac
mu w pewien sposob zaimponowac, zdecydowata si¢ tez drukowaé swoje utwory w
lokalnej ,,Jutrzence”.

Po wyjezdzie ukochanego z Kotomyi w 1871 roku Maria réwniez opuscilta tomiejsce,
by zawita¢ do Utoropow do mieszkajacej tam wowczas matki i jej meza Preyera (czgste
zmiany miejsc pobytu na terenie Huculszczyzny staly si¢ odtad czgécig biografii poetki).
Jednak pobyt z najblizszymi wcale nie ukoit bolu Bartusowny i dlatego potajemnie
wyjechata do Lwowa, by rozpocza¢ kariere aktorki teatralnej. Pomyst ten nie mogt zostaé
zrealizowany, bo — jak ocenit 6wczesny dyrektor teatru — staby glos i watla postaé
dyskwalifikowaly ja w tym zawodzie. Woéwczas Maria odkryta swoje prawdziwe
powotanie, ktorym miata by¢ tworczosé poetycka - i postanowita zainteresowac¢ swoimi
wierszami galicyjskie pisma literackie. Poetka liczyta na uzyskanie tg drogg funduszy,
ktore dadza jej niezalezno$¢ i zapewnig samodzielny byt, oczywiscie we Lwowie.
Powodem, dla ktorego chciata tam wyjecha¢, a wlasciwie uciec, byt kolejny w jej zyciu
mezczyzna — Franciszek O. pracujacy jako urzednik pocztowy i od pewnego czasu za
zgoda matki Marii starajacy si¢ o jej r¢ke. Starania te zostaly nawet uwiefczone
zargczynami, ostatecznie jednak zerwanymi z powodu decyzji Bartusowny. Na pewno
na ugruntowanie zainteresowan literackich Bartusowny wptyneta takze atmosfera
kulturalna stolicy Galicji, miasta wielu kultur, w ktorym - jak pisze Stefan Kawyn - po
roku 1848 - odrodzenie literackie ,,dokonywato si¢ coraz bardziej [...] kiedy zerwano

9942

wszelkie tamy”*4, czego efektem byly kolejne czasopisma, tomy wierszy i powiesci.

Wiersze rozestane do réznych czasopism nie pozostaly bez echa. W 1872 roku
wspotprace z poetka nawiazaly: krakowski ,,Dziennik Mod”*3, warszawskie ,,Ognisko
Domowe”, a za po$rednictwem Wiadystawa Ordona rowniez lwowski ,,Tydzien”,

redaktor ktorego wyptacat jej regularng pensje W wysokosci 25 zlotych renskich

42
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S. Kawyn, Literatura polska w kraju w latach 1831-1863, L6dZ 1972, s. 80. Tam takze rozdzial o zyciu
kulturalnym Lwowa w dziesiecioleciach poprzedzajacych przybycie M. Bartuséwny (Galicja literacka, s.
76-90).

W tym czasopi$mie Bartusdéwna opublikowala trzy wiersze: Ostatni z Herburtéw (nr 24 z 1873 r.),
Biaty narcyz (nr 3z 1874 r.) i Niesmiertelnik (nr 23 z 1874 r.).
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miesi¢cznie. Dzigki tym sprzyjajacym okoliczno$ciom Maria mogta zamieszkac na state
we Lwowie. Tam tez w 1876 roku Wiadystaw Belza wydatl tomik jej lirykéw oplacony
sowitym honorarium. Przebywajac we Lwowie ,,serdeczna pie$niarka” wspotpracuje z
wigkszos$cig redakcji znaczacych czasopism i z waznymi osobisto$§ciami S$wiata
literackiego: wspomnianym juz Wtadystawem Betzg, Wiadystawem Ordonem, Jozefem
A. Rogoszem, Agatonem Gillerem, Wtadystawem Sabowskim, Janem Lamem, Jozefem
H. Rychterem, Janem Zachariasiewiczem (ojcem chrzestnym poetki), a takze z synem
postepowego rabina lwowskiego, wydawcag ,,Rocznika Samborskiego” — Gothilfem
Kohnem. Zrédtem dochodu dla poetki stal si¢ rowniez procent od pozostalej czesci
posagu oraz 200 zlotych renskich zapomogi z Wydziatu Krajowego. Nie martwigc si¢
zatem o byt materialny, Maria rzucita si¢ w wir zycia artystycznego miasta Lwowa -
stolicy Galicji - czesto bywata w teatrze, stata si¢ znana i rozpoznawalna gtownie dzigki
pozytywnym recenzjom tomiku zatytulowanego Poezye. W tym tez czasie (w roku
1876r.) uczgszczata na kurs kierowniczek ,,0grodkéw Froeblowskich”, ktory ukonczyta
z wynikiem pozytywnym, uzyskujac stosowny patent. Wspomniany kurs zaowocowat
réwniez najtrwalszg przyjaznia W zyciu Bartusdwny, ktora tam zawarla z Jozefa
Jaroszynska.

Rok 1876 obfitowal w donioste wydarzenia w zyciu Marii. Wtedy bowiem zawigzata
si¢ takze jej przyjazn z Antonim Edwardem Odyncem*, ktorego prawdziwie zachwycita
Wiosna i postanowit zawrze¢ znajomosc¢ z jej autorka drogakorespondencyjng. Od niego
otrzymata poetka zaproszenie do wspotpracy z warszawska ,,Kronika Rodzinng”.
Serdeczna ta przyjazn i niemalze ojcowska opieka trwata do konca zycia Odynca, ktory

umart zaledwie kilka miesiecy wczesniej niz BartusOwna.

Po odbyciu stosownych praktyk Maria od 9 listopada 1876 roku zostata zatrudniona
w prywatnym ,,0grodku Froeblowskim” p. Jozefy Jaroszynskiej z pensja 10 ztotych
renskich miesiecznie i catkowitym utrzymaniem. U rodzicéw Jozefy Jaroszynskiej w
Hnidawie spgdzita Boze Narodzenie, a na Wielkanoc byla u wuja Stawinskiego w
Kotomyi i u matki w Utoropach. Potem podrézowala jako serdeczna przyjacidtka i
towarzyszka Jozefy Jaroszynskiej, by powro6ci¢ wraz z nig do Lwowa w lipcu 1877 roku
w celu objecia posady kierowniczki w ochronce nalezacej do ,,Towarzystwa Ochronek

Chrzescijanskich”. Na tej funkcji utrzymata si¢ od 20 lipca 1877 roku do 13 lutego 1878

44

Antoni Edward Odyniec (1804-1885) — polski poeta romantyczny i neoklasycystyczny,

pamietnikarzi thumacz, filareta i przyjaciel A. Mickiewicza.
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roku.

Pomimo nieztych warunkéw materialnych niespokojna natura Marii ,,zmuszata ja
do ciggtej zmiany miejsca pobytu. Teraz jej celem stata si¢ Warszawa, gdzie za
posrednictwem Odynca BartusOwna starata si¢ znalez¢ zajecie. Ten wierny protektor 1
przyjaciel uzyskat dla niej przyrzeczenie pomocy i opieki ze strony ordynatowej Rozy hr.
Krasinskiej i oczekiwat Marii w Warszawie w lutym 1878 roku. Poetka pojechata tym
chetniej, ze we Lwowie pojawit si¢ obszernie juz tutaj wspominany ,,Mieczystaw W.”,
ktorego chciata zapewne na nowo pogrzeba¢ w pamigci: ,,Stat przede mna dzisiaj w moim
samotnym pokoiku jak lodowa statua (...) odzierat siebie ze wszystkich promieni utudy,
w ktore go tak dhugo stroitam (...) mniejsza, ze poswiecitam dla niego wszystko, co tylko
po$wieci¢ mozna, bo dom rodzinny, byt spokojny(...)*. To zapomnienie mial przynie$¢
teatr warszawski, gdyz — po raz kolejny — wrocit pomyst Kkariery dramatycznej.
Bartusowna w swoim pamigtniku pisze znamienne stlowa: ,,potrzebuje¢ szatu, oklaskdéw,

zapomnienia”.

Literacki swiat Warszawy znal jej nazwisko, nim Bartusowna tu przybyla.
Nieswiadomie rozpropagowal je Bolestaw Prus, wydrwiwajac najpierw w Kronice
tygodniowej (,,Kurier Warszawski”) stynny juz wiersz pt. Wiosna, a potem w ,,Niwie” utwor
Mowig mi. Z pomoca Odynca Maria odwiedzita znakomitego 6wczesnego artyste sceny
warszawskiej — Jana Walerego Krolikowskiego®®, ktory jednak nie podzielalzapatu Marii i
odmoéwit jej pomocy w uzyskaniu angazu. W swoim pami¢tniku Bartusowna pisze, iz od
Krolikowskiego ustyszata pod adresem wlasnej osoby nast¢pujace stowa: ,,nie posiadasz
okazalego wzrostu ani postawy”. Z tego tez wzgledu rozczarowana i rozzalona Bartusowna
za radg Rozy Krasinskiej wyjechata do Krakowa,by tam — przy materialnej pomocy hrabiny
— przygotowac si¢ do egzaminu na nauczycielke szkot ludowych, ktory odbyt sie we
wrzesniu 1878 roku 1 ktory Maria zdata pomysinie. Wakacje poprzedzajace ten czas spedzita
poetka w domu hrabiostwa Zamojskich w Wysocku koto Jarostawia oraz u panstwa
Szostakiewiczow we Lwowie. Pobyt w tym mieScie wykorzystala Bartusowna na
odnowienie dawnych znajomos$ci, bywata w teatrze i na balach, oczekujac na stosowng

posade nauczycielska jak najblizej Lwowa.

45

N Bartus, Urywki pamietnika..., Op. Cit., S. 2.

46 Jan Walery Krolikowski (1820-1886) — polski aktor i rezyser. Zdobyt stawe i uznanie jako jeden z

najwigkszych artystow scen polskich w rolach wielkiego repertuaru. Debiutowat w Lublinie w 1836 roku.W
latach 1840-1846 gral w Krakowie. Od 1846 roku mieszkat w Warszawie. W latach 1848-1852 wyktadat w
Szkole Dramatycznej w Warszawie. Grywat m. in. z Helenag Modrzejewska.
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Posade otrzymata w maju 1879 roku w Sokolnikach, miejscowosci potozonej
kilkanascie kilometrow na potudnie od Lwowa. Poczatkowo szcze$liwa z takiego obrotu
sprawy, z czasem byta coraz mniej zadowolona z tej pracy i ostatecznie zrezygnowata z
niej 20 lipca 1880 roku, najprawdopodobniej z powodu nieuzyskania urlopu dla

poratowania zdrowia.

Wraz z koncem wakacji Maria Bartusd6wna podjeta prace nauczycielki i kierowniczki
szkoty w Nienadowej koto Przemysla. Niestety, oddalenie tego miejsca odcentréw zycia
kulturalnego, mndstwo niewygod, wezesniejsze zaniedbania tutejszejoswiaty zmuszajace
do pracy ponad sity, spowodowaly gwaltowny uptyw energii i znieche¢cenie do
tworczos$ci literackiej. ,,Nienadowska pustelnice” — jak Maria sama siebie nazywata —
znow dzieki Odyncowi, ktory juz etatowo byt jej ,,dobrym duchem” —odwiedzita hrabina
Aleksandra Konarska z Dubiecka, stajac si¢ oredowniczkg i opiekunkg w ostatnich latach
zycia poetki, ktora na wlasng prosbe opuscita miejsce pracy z dniem 18 sierpnia 1881
roku, wakacje spedziwszy jeszcze u hrabiny Konarskiejw pobliskim Dubiecku, znanym

z wezesniejszych koneksji literackich

Warunki pracy w Nienadowej byly trudne. Wiadomo z kronik, ze w XIX wieku istniata
szkota parafialna z jednym nauczycielem w Dubiecku, a w drugiej potowie XIXwieku juz
byta tam dwuklasowa szkota. Niestety, tak precyzyjnych informacji nie mana temat
lokalizacji i zatozenia szkoly w Nienadowej. Faktem pozostaje bezspornym, ustalonym na
podstawie ,,Kroniki szkoty w Nienadowej”, ze od dawna nie istnieje juz budynek, o ktorym

Konopnicka pisata na tamach ,,Switu” w sposéb nastepujacy:

Zima byta, zawieja, $niezyca. Ustronnej szkoty nie sposob byto odszuka¢ [...] Trzeba
byto ludzi zwota¢, wzia¢ si¢ do topat, do szufli i tak szczesliwie odkopano po
kilkugodzinnej pracy stawetng szkote w Nienadowej, z ktorej poprzednik Bartusowny
uciekl, spaliwszy ostatnie przegsto z ostatniego ptota i ostatnie drzewko z sadu. — W
srodku pustka. Izba czarna, stechlizng ziejaca, komin Bog wie odkad nie widziat ognia,
ze wszystkich katow mroz wytazi na $Sciany, zamiast podtogi — klepisko. — Ani stotka,
ani stotu, ani tawki.*

Swoja droga, czytajac cytowany wyzej opis przybycia Bartusowny do szkoly w
Nienadowej, trudno oprze¢ si¢ krytycznej refleksji nad jego prawdziwoscia: Bartusowna

objeta posade w Nienadowej 1 wrzesnia 1880 roku wiec chciatoby si¢ zapytaé, skad ta

48 [M. Konopnicka] M. K.: Maria Bartuséwna. ,,Swit” 1885 nr 81. Najprawdopodobniej w tym miejscu

znajduje sie obecnie posesja (zabudowana zamieszkalym murowanym domem z dawng kuznig i budynkiem
gospodarczym) zlokalizowana po prawej stronie drogi powiatowej prowadzacej do Huciska Nienadowskiego,
za mostem na rzece Kamionce.
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sroga zima w chwili przybycia poetki do szkoty? By¢ moze w Nienadowej dzieci,
poswiecajgc si¢ pracy, uczeszczaty do szkot tylko w okresie zimowym, kiedy prac
gospodarskich byto mniej*. O tej szkole Maria Bartuséwna, parodiujac Mickiewicza,

powie:

Znaszli ten kraj,
Gdzie wstega San si¢ wije?
Gdzie lasow cien
Potdzikie ludy kryje?*
Opuszczajagc Nienadows, a przede wszystkim Dubiecko, w ktorym mieszkata
przyjazna dla poetki Aleksandra Konarska, Bartuséwna — jakby przeczuwajgc
nadchodzacy kres zycia — pozegnata mite jej oku krajobrazy Pogorza Przemyskiego

lirykiem Ostatni raz, w ktorym napisata m. in.:

Drzace mi gwiazdy rzekty nad Sanem:
Pamigtaj nas!...

Gasngc w zamgleniu zloto - rézanym
Ostatni raz.>

Hrabing Konarska pozegnata natomiast wierszem zatytulowanym Hr. Aleksandrze
Konarskiej. Czytelnik znajdzie w nim serdeczne podzigkowanie za wszelkie przejawy

sympatii i troskliwg opieke.

Na kolejnej posadzie w ELazanach® koto Wieliczki Maria Bartuséwna bawila
zaledwie kilka dni, po czym — zachorowawszy — wrocita do Lwowa. Stamtad pojechata
jeszcze ostatni raz do Dubiecka po rade do hrabiny Konarskiej, co jej dalej czyni¢ nalezy.
Tam tez zapadto postanowienie, ze poetka przygotuje si¢ do egzaminu wydzialowego na
nauczycielke miejska, co datoby w przysztosci mozliwosé pracy we Lwowie. Poetka
zamieszkala w domu panstwa Jaroszynskich, a skape dochody zapewnil jej staty
zasitek w wysokosci 20 ztotych renskich miesiecznie otrzymywanyjuz ciagle, az do

ostatnich chwil zycia, od hrabiny Konarskiej.

Od stycznia 1883 roku na Mari¢ spadt dodatkowy obowigzek. Otdéz po $mierci

49 S. Ciekot, Wspomnienia 1885-1964, Warszawa 1969, s. 46.

50 M. Bartuséwna: Nasladownictwo Goethego. Zob. Z. Szeliga, W setng rocznicg smierci Marii

Bartuséwny. Poetka ztudzen i nadziei, ,,Zycie Przemyskie” 1986 nr 3,s. 8 — 9.

51 M. Bartuséwna: Ostatni raz. w: Dziefa. T.2. [Poezje]. Lwow 1914. , Biblioteka Macierzy Polskie;j”
nr86.

52 Lazany — wie§ w Polsce potozona w woj. matopolskim, w powiecie wielickim, w gminie Biskupice.
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ojczyma musiala zaopiekowal si¢ matkg, z ktorg ostatecznie — zaniechawszy
przygotowan do egzaminu wydziatlowego — osiedlita si¢ we Lwowie. W tym czasie mimo
podupadajacego zdrowia Bartuséwna pracowala ponad sity, przede wszystkim piszac na
zamdwienie utwory proza, m. in. Ducha ruin. W 1884 roku ,,TygodnikIlustrowany”
wydrukowat pigty akt jej dramatu Wanda, ktory zachwycit Jozefa Kraszewskiego do tego
stopnia, i1z zaczat on nawolywac spoteczenstwo do materialnej pomocy poetce bedacej w
trudnej sytuacji®®. Zapomoga otrzymana dzieki tej akcjiutatwita wyjazd latem 1885 roku
na kuracje do miejscowosci Szczawne — Kulaszne®*. Na poprawe zdrowia byto juz jednak
za pozno. Po powrocie do Lwowa Maria Bartusdbwna zakonczyta swoje krotkie zycie 2

pazdziernika 1885 roku w domu przy ulicy Garncarskiej.

53 Por. Stodor A., Marya Bartuséwna. Szkic biograficzno — literacki, Lwow 1914, s. 54.

54 Szczawne i Kulaszne — wioski potozone w woj. Podkarpackim, w powiecie sanockim, w gminie

Komancza. Znajdowalo si¢ tu jedno z pierwszych w Galicji uzdrowisk klimatycznych. Okres autonomii byt
,ztotym wiekiem” karpackich miejscowosci uzdrowiskowych, co wigzatlo si¢ ze znacznym wzrostem
zainteresowania leczeniem klimatycznym, wodami mineralnymi i borowinami. Wszystkie te zabiegi miaty na
celu poprawe stanu zdrowia osob cierpigcych na choroby ptuc, gltéwnie na gruzlice. W 1875roku w
Kulasznem powstat kurort, ktory zastynat z nowatorskiej metody leczenia zZetyca. Bezlesna okolica
miejscowosci nadawata si¢ doskonale do hodowli owiec i kréw, a produkty mleczarskie bedace efektem
hodowli wykorzystywano na masowsa skale w procesie leczniczym. Inicjatorem powstania kurortu byt
wlasciciel miejscowego majatku Leonard Truskolaski. Swiezej zetycy dwa razy dziennie dostarczato kilkaset
owiec. Z roku na rok zaktad zyskiwat na popularnosci, do czego przyczyniaty si¢ w znacznym stopniu reklamy
umieszczane w prasie krakowskiej i Iwowskiej. Znaczacy wptyw na jego rozwdj miata blisko$¢ kolei. Sporym
zainteresowaniem cieszyla si¢ sama kuracja zetyczna. Wkroétce rozszerzono oferte leczniczg 0 mleko kozie i
kapiele w wannach i pod natryskiem. Pomimo wielu innowacji sanatorium w krotkim czasie stracito na
popularnosci i po niedtugim okresie rozkwitu pozostato jedynie letnig rezydencja rodziny Truskolaskich. Zob.

na ten temat: Kulaszne - historia zapomnianego kurortu:
https://mojagalicja.wordpress.com/2017/07/13/kulaszne-historia-zapomnianego- kurortu/ [dostep:
15.05.2020].
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llustr. 3. Rycina przedstawiajgca gtéwny budynek zaktadu leczniczego w Kulasznem®.

Zmarta w 31 roku zycia poetka pochowana zostata na cmentarzu Lyczakowskim po
uroczystosciach z udzialem kilku tysigcy osob. Cztery lata pdzniej, w roku 1889, w
Iwowskim kosciele Dominikanow odstoni¢to poswigcone jej ozdobne epitafium.

,Kurier Lwowski” informowal 0 przebiegu tej uroczystosci:

Na $rodku kos$ciota stat katafalk rzesiscie oswietlony i ozdobiony egzotycznymi
kwiatami, pomigdzy ktorymi umieszczono medalion gipsowy zmarlem przedwcze$nie
poetki. Medalion ten wyszedt spod dtuta autora ,,Lirenki” i wkoto nosi napis: ,,Przez
Izy i cierpienie sierot, wybaw Ojczyzng naszg”. Po odprawieniu mszy zalobnej, wsrod
ktorej chor damski Towarzystwa muzycznego wykonat kilka piesni, a solowe ustepy
p. T. Borkowski, wszedt na ambong ks. Jan Siemienski i skreslit w pieknych stowach
zywot poetki, streszczajacy si¢ w 1zach 1 zawodach, szlachetnych porywach i n¢dzy,
wsrod ktorej umarta. Nastepnie odstonigto skromny pomniczek wmurowany w §ciang
pierwszej kaplicy kosciota po lewej rece. Kaplice ozdobity sute kwiaty, wypozyczone
z ogrodu miejskiego bezptatnie, za zezwoleniem prezydenta, p. Mochnackiego®

% Zrédto: Kulaszne - historia zapomnianego kurortu, op. cit.

56 Odstoniecie pomnika s.p. Marji Bartus, ,,Kurjer Lwowski” 1889, nr 97 z 7 kwietnia.
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lHustr. 4. Epitafium Marii Bartusowny w lwowskim kosciele Dominikanow®’.

Kilkanascie lat pozniej, dzigki staraniom ,,Komitetu”, w sktad ktérego wchodzity
panie Zofia Listowska, Jozefa Jaroszynska, Helena Dybowska, Maria Jarmund, Maria
Tadeuszowa Romanowiczowa postawiono pomnik na grobie poetki i przygotowano

zbiorowe wydanie jej ,,pism”.

lHustr. 5. Lwow. Cmentarz Lyczakowski. Pomnik na grobie Marii Bartusowny*®.

57 Zrodto:
https://kuriergalicyjski.com/historia/postacie/90-b/3968-maria-bartusowna [dostep:
15.05.2020].
58 Por. Stodor A., op. cit., s. 1-3.
%9 Zrodto: https://pl.wikipedia.org/wiki/Maria_Bartus%C3%B3wna [dostep: 15.05.2020].
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Na pomniku nagrobnym wyryto stowa wiersza Teofila Lenartowicza o nastepujace;j

tresci:
Chatenke, jakiej nie miata sierota
Wzdychajac za nig az po zycia kres
Wznoszg jej dtonie mitych sidstr i braci...
Ksiggi jej piesni nie na wage ztota -
Cigza — a na wagg tez.
Za takie ksiegi sam Bog w niebie ptaci
I z niemi Ona tam wysoko w gorze
Stoi nad Tobg taskawy przechodniu
| jako dzwonek co rozpedza burze...

Dzwoni nad Polska w tych stracencow chorze,
ktorzy si¢ jawig i nikng dzien po dniu®.,

Warto zauwazy¢, ze na ksztaltowanie si¢ osobowosci tworczej Marii Bartusowny wptyneta
silnie atmosfera zycia umystowego 1 artystycznego Galicji ,,poludnia wieku”, przede
wszystkim za$ lwowskiego srodowiska literackiego. Jej zainteresowania literackie rozwijaty
si¢ w kregu szczegdlnie intensywnego oddziatywania drugiego i trzeciego pokolenia
romantykéw krajowych (S. Goszezynskiego, W. Syrokomli, K. Ujejskiego, B. Zaleskiego, W.
Pola, T. Lenartowicza).

W aspekcie faktograficznym biografia Bartusowny wykazuje pewne podobienstwa z
zyciorysem Narcyzy Zmichowskiej. Zycie jednej i drugiej na pozér dos$é¢ bezbarwne zawiera
niezwykte bogactwo problemow psychologicznych. Analogii nalezy upatrywac¢ we wezesnym
sieroctwie, pobytach u rodziny i na pensji (co prawda Bartusowna zostala tylko zapisana na
list¢ pensjonariuszek, bo stabe zdrowie nie pozwolito jej pobiera¢ tam nauki), ciggtej pracy
nad soba pofaczonej ze studiami wielu dziet literackich, podejmowanych obowiazkach
nauczycielki, licznych pobytach w domach obcych ludzi, a wreszcie braku wtasnej rodziny
gtéwnie z powodu nieszczesliwe] mitosci (obie kobiety pokochaly niewtasciwych mezczyzn
1 odrzucity o$wiadczyny tych, dla ktorych nie bito ich serce). Pod koniec zycia objawil si¢
niezwykty talent Bartusowny jako dramatopisarki, podobnie po$miertne wydania
korespondencji Narcyzy Zmichowskiej odkryly jej talent jako autorki listow. Zaréwno
Zmichowska jak i Bartuséwna przez cale Zycie pracowaty, aby zapewni¢ sobie samodzielnie
przystowiowy kawatek chleba, réwniez dla obu cechg charakterystyczng jest gleboka
uczuciowos¢ 1 patriotyzm (cho¢ réznie rozumiany).

Oczywiscie, w tworczo$ci porownywanych autorek wystepuja istotne roznice. Podczas gdy

BartusoOwna czerpie inspiracje z poezji romantycznej i1 sama tworzy tzw. literaturg pigkna,

60 A. Medynski, llustrowany przewodnik po cmentarzu £yczakowskim, Lwow 1937, s. 92.
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Zmichowska, szczegdlnie po upadku powstania styczniowego spoglada krytycznie na
romantykow, obcigzajac ich poezje odpowiedzialnoscia za budzenie entuzjazmu dla
meczenstwa narodowego. Jej horyzonty my$lowe zdaja sie by¢ znacznie szersze,
niewatpliwie wplyw na to majg podroze zagraniczne, gldwnie do Francji i Wielkopolski, a
takze kontakty ze sSrodowiskiem konspiratorow i dziataczy politycznych.

Wydaje si¢ tez, iz obie autorki pozostaja ciggle nieodkryte, a z pewnoscig ich tworczosé

pozostaje obca szerokiemu gronu czytelnikdw.

Pisarkg rownie zapomniang jest tez Helena Janina Boguska (pseudonim — Hajota). Jej
podobienstwa do Marii Bartuséwny nalezy takze upatrywaé w fakcie, iz swego czasu
uchodzita za ,,cudowne dziecko”. Co prawda debiutowata ,,dopiero” w wieku 15 lat
(Bartuséwna, majac lat 11). Hajota pisala duzo i1 szybko, jednak literacka wartos¢ jej
mlodzienczych utworéw zostala przez krytykdéw oceniona bardzo nisko. Surowej oceny jej
wczesnych dziet dokonat przede wszystkim Antoni Sygietynski. Ciekawie i zupeknie
odmiennie uklada si¢ natomiast Zycie osobiste pisarki, ktora w przeciwienstwie do
wymienionych wczesniej literatek wychodzi za maz i to za cztowieka, ktoérego osobiscie nie
znata (mowa o podrdzniku Stefanie Szolc-Rogozinskim). Wyjazd z m¢zem do Afryki wplywa
pozytywnie na tworczos$¢ Hajoty, a ksigzki podejmujace problematyke ludzi zamieszkujacych
Czarny Kontynent zyskuja wiele na wartosci literackiej. Ponowne malzenstwo z architektem
Tomaszem Pajzderskim owocuje ,,Srodami” w mieszkaniu pisarki przy ulicy Siennej w
Warszawie, gdzie zbiera si¢ artystyczne srodowisko stolicy. Jednak pod koniec zycia Hajota
staje si¢ pisarkg zapomniang. Jej twoérczos¢ nie ma punktow stycznych z utworami
Bartusowny tak pod wzgledem tresci (Bartusdéwna na plan pierwszy wysuwa krzewienie
patriotyzmu, ale tez podporzadkowuje swoja tworczos¢ wlasnym przezyciom, natomiast
Boguska pisze poczatkowo w stylu ,,salonowym”, by nastgpnie przej$¢ do opowiadan, ktore
w sposob naprawde interesujacy dokumentujg zycie owczesnej Afryki), jak 1 formy (u
Bartuséwny przewazajg utwory poetyckie, podczas gdy Hajota pisze proza).

Reasumujgc, na korzy$¢ Hajoty zdecydowanie przemawia umiejetno$¢ realistycznego
widzenia zycia, podczas gdy BartusOwna zyje przeszto$cig i uparcie pozostaje w $wiecie
wlasnych przezy¢, z ktorego nie umie badz nie chce si¢ wyzwolic.

Zdecydowanie najblizsza Bartusownie pod wzgledem literackiej spuscizny pozostaje Maria
Konopnicka, piewczyni polskiej wsi i niedoli ubogiego dziecka, popularyzatorka rodzimych

krajobrazow i filozoficznych rozwazah o zyciu poety i roli jego piesni.
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Forma liryczna wielu utworoéw upodabnia obie poetki, jednak w przedstawianej problematyce
widac¢ jakze sporo subtelnych roznic, ktore sprawily, iz wiersze Konopnickiej przeniknety do
czytelnika i1 zostaty z nim na dlugo, podczas gdy utwory Bartuséwny szybko ,,wrocity” do
samej autorki. U Konopnickiej podmiot liryczny w poszczegdlnych wierszach utozsamia si¢
z ubogimi przedstawicielami réznych pogardzanych stanow spolecznych, prezentujac ich
problemy i widzenie $wiata (kazdy znajdzie tu co$ dla siebie 1 o sobie), ale tez dajac nadzieje,
»swiatetko w tunelu”, ktore pomaga zy¢. Wiele tekstow opiewa tgsknote za ojczysta ziemia
lub opuszczona wiejska chata, bo tam dusza zostata ,,Gdzie méj stary prog!”®t
Z kolei w innym wierszu pt. W miasteczku poetka stwierdzi:

Takich grédkéw, jak te nasze,

Nie ma w calym $wiecie!®?
Bartusowna natomiast teskni, ale ,,prywatnie”, opiewa swoja osobistg tesknote, o ktérej inni
moga tylko przeczyta¢, bo ona nie jest ,,ich”.
Konopnicka (mimo wszystko) tchnie optymizmem, cho¢ opisuje §wiat ,,zastany”. Dobrym
przyktadem bedzie tu kroétki, ale jakze ideowo bogaty wiersz Gdy rung trzy sciany chaty...
Pomimo iz zostala tylko jedna $cina to przeciez nie wszystko stracone, nie wolno tylko
rozpaczac i poddawac si¢ zwatpieniu. Cztowiek, cho¢ ubogi, moze podejmowac wiele dziatan
zmierzajacych ku poprawie swojej doli poprzez madre decyzje i dzialania poczynione
wzgledem ocalalego kawatka ziemi: ,,debu zasadz w niej ziarno.”®3
Metaforyka odnoszaca si¢ do drzew tlumaczy, ze czesto na efekty swoich dziatan cztowiek
musi czeka¢ dlugie lata, a nierzadko stang si¢ one udzialem dopiero kolejnych pokolen, ale
zawsze warto te dziatania podejmowac, bo w perspektywie nadchodzacych lat niosa szanse
poprawy bytu i zmiany na lepsze. Taka role ma spetnia¢ poezja Konopnickiej. Jej efekty

pojawig si¢ tez po wielu latach, czego autorka ma pelng swiadomos¢:

Siew rzucam na ma grzede. ..

Ku wiosnie, ktorej ja juz ogladaé nie bede!5
Dla tych, ktorych ogarnia zwatpienie ma Konopnicka stowa otuchy zaréwno religijnej, jak 1
patriotycznej. Uparcie przypomina watpigcym, ze nad wszystkim, co prezentuje §wiat, czuwa
Chrystus, do ktorego tez bedzie naleze¢ ostateczne zwycigstwo: ,,w kazdg cichg noc / Chrystus

po ziemi chodzi.”®

61 M. Konopnicka, Co mi nada [w: tejze] Wybor poezji. Warszawa 1974,
62 M. Konopnicka, W miasteczku, op. cit., s. 167.
8 M. Konopnicka, Gdy rung trzy $ciany chaty..., op. cit., s. 186.
6 M. Konopnicka, Posfanie, 0p. cit., s. 189.
8 M. Konopnicka, Swiat by juz dawno przestal trwac-..., op. cit., s, 320.
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Lecz zanim zwyciezy, czara bolu i lez musi osiggnac¢ swoje apogeum: ,,...Po nieba szczyt, po
morza glab / Swiat bedzie bolu pelny.”®
Czara bolu (dzban, do ktérego Chrystus zbiera ludzkie tzy) jest prawie pelna, wigc - jak
przekonuje poetka w innym wierszu — oczekiwanie na odmiang losu nie bedzie juz dlugie, bo
,.sie konczy wiekowa niedola!”®’
Stad inny peten optymizmu utwor w trybie rozkazujagcym nawotuje wszystkich bez wyjatku
rodakow do wspdlnej pracy, bo taczy nas szczytny cel: ,,cel wielki zmartwychwstania!’’%®
Oczywiscie zmartwychwsta¢ ma Polska, pracujmy wigc tak, aby kazde nasze dzialanie
przyblizato ,,dzien zmartwychwstania”:

Cokolwiek czynim, czynmy tak,

By przyszto$¢ rosta z pracy;

Polska — to pion nasz i nasz znak:

Budujmy dom, rodacy!®®
Ostatni cytat w sposob zasadniczy wyjasnia tajemnice sukcesu literackiego Konopnickiej,
ktora jest gtosem ,,swojego ludu”, jest jednym z wielu, daje nadziej¢ i wzywa do wspolnego
dziatania. Tego — niestety — zabraklo Bartusownie, dlatego wspotczesni jej nie czuli si¢
adresatami picknej skadinad poez;ji, ktora, i owszem, chwytata za serce, ale tylko na chwile,

bo cztowiek wzrusza si¢ cudza krzywda, lecz zyje swoim wlasnym zyciem.

% lbidem, s. 321.
67 M. Konopnicka, Trzeci Maj, op. cit., s. 332.
8 M. Konopnicka, Budujmy mitej ojczyznie dom..., 0p. Cit., s. 346.
8 Ibidem, s. 347.
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Rozdzial 11 Z dziejow recepcji tworczosci

Pierwsze wiersze ,,Marii B.” pojawity si¢ w krakowskim ,,Dzienniku Mo6d” 1
Iwowskim ,, Tygodniku”, a dorobek literacki Marii Bartuséwny budzit juz za zycia poetki
skrajne emocje. Jej Wiosna cytowana w ,,Ognisku Domowym” spotkata si¢ ze
zroznicowanym odbiorem. Nietrudno wskaza¢ tych, ktorzy — zachwyceni jej wierszami
— byli sktonni uznawac jg za jedna z najwybitniejszych i najbardziej utalentowanych
literatek w epoce pozytywizmu. Czotowym reprezentantem tej grupy byt niewatpliwie

Antoni Edward Odyniec.

Znacznie jednak wicksza grupe stanowili ci, ktorzy — czesto nie odmawiajac
Bartusownie talentu — dostrzegali jednak wiele mankamentow w tworzonych przez nia
utworach. Niektorzy swoje uwagi wypowiadali w sposob bardzo wywazony, baczac na
to, by nie urazi¢ uczu¢ mtodej poetki 1 biorgc jg niejako w obrone — tak czynita Maria

Konopnicka’.

Inni krytycy atakowali natomiast poetke i jej tworczos¢ bez pardonu. Czynit tak
chociazby Bolestaw Prus, ktorego glos niezwykle krytyczny pod adresem mtodziutkiej
poetki zaprezentowany w ,Kurierze Warszawskim” stat si¢ powszechnie znany. W
stynnej ,,Kronice Tygodniowe]” rdwniez nawigzat do przywotywanego podzZniej przez
Antoniego Edwarda Odynca artykutu z ,,Ogniska Domowego” 1 streszczajac go dla
czytelnikow, ktorzy nie mieli mozliwosci zapozna¢ si¢ z nim, podal nastepujace

informacje:

70

Warto zauwazy¢, ze Konopnicka (ktéra Kilkakrotnie bedzie jeszcze przywotywana w niniejszej

pracy), wprawdzie byta urodzona dwanascie lat wezesniej niz M. Bartusowna, ale w latach siedemdziesiatych
znajdowata si¢ na podobnym etapie kariery poetyckiej - obydwie poetki debiutowatyw roku 1870.
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Autor artykutu [p.t. Nieznajoma poetka] bardzo malowniczym jezykiem donosi
wszystkim [...], ze do szeregu mlodych poetdow naszych przybyt talent, ktoremu nie
tylko pickng przyszto$¢ wrozyé, ale nawet Swietng terazniejszo$¢ przyzna¢ musimy 'L,

Na dowdd stusznosci tego stanowiska Odyniec wymienit kilka utworéw 17-letniej
poetki, wérod nich: Do wiosny, Rozmowa, On mnie nie kocha, Odpowiedz. Bolestaw Prus
po przeanalizowaniu tekstow tych wierszy przyznal — co prawda — ze: ,,Uczciwosé

nakazuje wyznaé, ze poezje te maja w sobie co$, to cos, co w prozie codziennego zycia

9572

smakuje”’, ale juz w dalszej czes$ci nastepuje o$mieszajaca trawestacja wierszy Do

wiosny i On mnie nie kocha. Ze wzglgdu do role jaka odegraty w recepcji tworczosci

poetki, pozwolg sobie przypomnie¢ duze fragmenty tych pastiszow wierszy Bartusowny:

Do wiosny

Wiosna!.. wiosna si¢ budzi!.. Pastuch fujarke kreci,
Jego tatus ukrecit juz sosng..

A wszystko z mego lasu!... O aniotowie §wigci,
Popamigtam do $mierci tg wiosng!

Korzec zyta sprzedaje po dwa ruble niespelna,

A za stomg zaplacitem juz dwiescie!..

Owece zdechty; wraz z niemi przepadta mi i wehna. ..
Diabli!.. mnie, lub... t¢ wiosne zabierzcie!..”

On mnie nie kocha

...Aniol mtodosci

Stal przy niej tzawy cierpieniem

I rzekt: Malutka! Zerwij z marzeniem,
Daj za wygrang mitosci. ..

Bo dla mtodego cztowieka

Grunt... hipotekal..”*

Antoni Edward Odyniec w ,,Bibliotece Warszawskiej”, po lekturze tych niewatpliwie
ztosliwych parodii liryki Bartusowny, wyrazil publicznie swe oburzenie faktem
bezpardonowego ataku na swojga ulubiong poetke. Positkowat si¢ informacja, iz w
,Ognisku Domowym” z d. 23 i 30 listopada ogloszony zostat artykut p. t. Nieznajoma

Poetka, w ktorym autor ,,p. Wiadystaw S.” dzielit si¢ z czytelnikami wiadomoscig 0
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B. Prus, Kronika tygodniowa, ,,Kurier Warszawski” 1875, nr 268.
Ibidem,
Ibidem,

Ibidem,
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nowym mitodym talencie, za jaki uznal siedemnastoletnia wowczas ,Marie B.”".
Wypowiedz Antoniego Edwarda Odynca byta bardzo emocjonalna76. Przestrzegat on
wszystkich potencjalnych i rzeczywistych krytykéw tworczosci Bartusdéwny przed
mimowolnym uczynieniem nawet niezamierzonej krzywdy milodej adeptce sztuki

poetyckiej. Uzasadniajagc Swoje ostrzezenie, pisal:

We wiasnej literaturze naszej sa przyktady, ze talenta najwyzszej skali, jak np.
Aleksander Fredro albo Kazimierz Brodzinski, zrazone zuchwatoscia krytykiptochych
miokosow lub konceptami salonowych trefnisiow, gdy przeciw nim znikad na razie
rébwnie glosnej protestacji nie byto, wolaty same raczej na czas dtugi zamilkngé. Kt6z
wigc zdota obliczy¢, ile moze talentow mniejszej miary i sity, pod wplywem
podobnych wrazen, zagasto catkiem na zawsze [...] czyli, innymi stowy, ileszkody

podobna krytyka i trefnisiowstwo przynies¢ mogty literaturze ojczystej?’’
Po przeczytaniu fragmentow parodiowanych utworéw, ktorymi tak zachwycat sie
Antoni Edward Odyniec, nie dziwi juz fakt przytoczonej wyzej jego ostrej reakcji.
Wspomnie¢ nalezy, ze przez cate swoje zycie - poczawszy od momentu poznania ubogiej

poetki — Antoni Edward Odyniec byt mentorem i dobrym duchem poetki.

W roku 1876 we Lwowie ukazatl si¢ zbiorek poezji Bartusowny, ktory powitano
niemalze entuzjastycznie. Krytycznym okiem spojrzal natomiast na to dzielo Romuald
Starkel 8, ktory swoje uwagi zamiescit w dziale recenzji poezji w ,,Szkicach Spotecznych
i Literackich”. Krytyk zwrocit uwage na bardzo prozaiczny i pospolityfakt lezacy u
podstaw twdrczosci mlodej poetki: ,,Najobfitszym Zrodlem natchnienia u panny B. sa
wlasne jej cierpienia, smutne dzieje skrwawionego serca”’®. Ten sam fakt dostrzegta
takze Maria Konopnicka, piszac o osobistych i intymnych zwierzeniach w odniesieniu do

szeroko pojetej tworczosci mtodej adeptki sztuki poetyckiej®®. Jednak, paradoksalnie,

75

Zob. A. E. Odyniec: ,, Do redakcji Biblioteki Warszawskiej” [W obronie Bartusowny]. ,,Biblioteka

Warszawska” 1876, t. |, s. 124.
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7

78

Szersze przedstawienie publicystycznego kontekstu tej polemiki oraz zarysowanie specyfiki i réznorodnosci
poetyckiej mapy drugiej potowy wieku XIX, uwzglgdniajace dynamike d6wezesnych zjawisk literackich i
przemian kulturowych, pozwolitoby lepiej dookresli¢ miejsce Bartusowny w dziejach literatury polskiej, ale
wymagatoby to szerszej analizy, ktora przekracza tamy tej pracy.Szersze przedstawienie publicystycznego
kontekstu tej polemiki oraz zarysowanie specyfiki i roznorodnosci poetyckiej mapy drugiej potowy wieku
XIX, uwzgledniajace dynamike 0wczesnych zjawisk literackich i przemian kulturowych, pozwolitoby lepiej
dookresli¢ miejsce Bartusowny w dziejach literatury polskiej, ale wymagatoby to szerszej analizy, ktora
przekracza tamy tej pracy.

Ibidem, s. 129.
Romuald Starkel (ps. Sulistaw) (1850-1888) — profesor w C. K. Wyzszej Szkole Realnej we Lwowie,

dziennikarz, publicysta, autor podrgcznikow szkolnych.
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80

R. Starkel, [rec. Poezji], ,,Szkice Spoteczne i Literackie” [Krakow], 1876, nr 12.

Por. [M. Konopnicka] M. K.: Maria Bartuséwna. ,,Swit”, 1885, nr 81.
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Romuald Starkel uwazal, ze wlasnie 6w ,mankament” mogl sta¢ si¢ zrodiem

popularno$ci owej poezji:
Pamigtajmy, ze ten rzewny ton bywa tym wznioslejszy, czym petniejsze jego dzwigki,
tj. wowczas kiedy przestaje by¢ efektem uczu¢ li tylko jednego indywiduum lecz
owszem staje si¢ wyrazem i ttumaczem wszystkich serc podobnie czujacych, na
podobne wystawionych préby, uczu¢ ogélnie ludzkich, aczkolwiek widzianych i
badanych przez pryzmat $cisle indywidualnej, subiektywnej fantazji. W tym wiasnie
zlewaniu si¢ uczu¢ wlasnych z uczuciami wspotczujacego ogotu lezy gieboka prawdai
wstrzasajaca potega poezji lirycznej®l.

Stusznie zauwazyt wigc, iz szczere wyrazenie uczué, ktore sa wspdlne szerokim
rzeszom spoteczenstwa moze przyczynic si¢ do utozsamiania czytelnikow z poetka, ktora
W sposob samoistny i niejako naturalny mogtaby zosta¢ uznana za ich przedstawicielke i
reprezentantke na forum publicznym, a wigc jako swoisty vox populi.Niestety — wedtug

Romualda Starkla — Bartusowna nie wykorzystywata tej mozliwosci, gdyz:

ona prawie wszgdzie sama lutnistka i sama bohaterka swej piesni, zaczem idzie, iz
piesn ta wzbudza wprawdzie dla niej glgbokie wspotczucie u czytelnika, ale nie staje
si¢ wlasnoscig jego duszy, dziata chwilowo i powierzchownie, a nie przenika do gtebi®.

Gltowny zarzut podniesiony tutaj dotyczy — by¢ moze nieswiadomej, a moze celowo
zamierzonej przez poetke — proby wyeksponowania wtasnej osoby i swoich przezy¢
jako wyjatkowych 1 niepowtarzalnych, czym utrudniata mozliwos¢ identyfikacji
czytelnika z podmiotem lirycznym. Wydaje si¢, ze ten sposob stwarzata takze dystans
wobec siebie. Czytelnik ,,ogladal” przezycia poetki, ale nie miat mozliwosci si¢ z nimi
utozsami¢, mogt jej jedynie wspdiczué, jednak wrazenie to musiato by¢ chwilowe 1 w
momencie ukonczenia lektury tekstu ustepowato miejsca indywidualnym uczuciom
towarzyszacym kolejnym zajeciom czytelnika. | idac dalej tym tropem, Starkel

stwierdzat:

Liryka musi by¢ subiektywna, to lezy w jej charakterze i rozumieniu, ale nie powinna
by¢ egotyczna, co u panny B. tak czgsto sie powtarza, ze nadaje utworom jej pigtno
jednostronnosci, ktora w koncu nawet znuzy¢ potrafi®,

Argumentow dostarczata czytelnikowi w tym wzgledzie sama poetka, bo w jednym

ze swoich utwordéw przyznata z rozbrajajaca szczeroscia:
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R. Starkel: [rec. Poezji], op. cit.
Ibidem,

Ibidem,
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Myséli moje, pie$ni moje,
Gwarzac jedno, wiecznie jedno,
Jak tych iskier ztote roje
Mkna, plasajg, ptong, bledng...3

Jak wigc wynika z powyzszego cytatu tematyka utworéw (przyznaje to sam podmiot

liryczny, ktory w tym przypadku wydaje si¢ niemal tozsamy z autorka) oscyluje stale wokot

tych samych probleméw, niekoniecznie ,,ogladanych” z tzw. r6znych stron, ale zbyt czesto

ukazywanych wedtug podobnego schematu. Romuald Starkel nie odmawiat utworom

Bartusowny kunsztu poetyckiego, ale zarzucat jej zbytczeste i niepotrzebne podkreslanie

swojego ,,ja”, btad zbyt obfitego wyrazania mysli i brak poczucia wtasciwej miary:

[...] koniecznie nalezatoby si¢ wystrzega¢ osobistych deklamacyj, indywidualnych
aluzyj tam, gdzie one sg tylko niepotrzebnymi dodatkami, psujacymi catos¢ z ogoélnie
ludzkiego punktu widzenia po mistrzowsku wykonang®.

Nieco dalej recenzent pisat:

Niejednokrotnie uderza nas ten btad, Zze za wiele powiedziano, ze pod kaskadami czesto
zbytecznych stow i eksklamacji maci si¢ czyste zwierciadto uczuc®®,

Poezja powinna zdaniem Starkla - dzigki uzytym niedoméwieniom - da¢czytelnikowi
szans¢ osobistego odczytania jej sensu, a poeta ma za pomocg niewielu stow przekazad
wiele tresci — to jego przywilej i rownoczesnie obowiazek. W przypadku Bartusowny
czytelnik ma natomiast do czynienia z sytuacja, gdy powiedziano wigcej niz wszystko i
nie ma tu juz miejsca na refleksje odbiorcy, na jego osobiste odczytanie i tropienie

sensOw, poniewaz autor wykonat prace i swoja, i potencjalnego adresata swojej poezji.
Krytyk obiektywnie przyznat jednak, ze:

Gdzie autorka catkowicie lub przynajmniej czgsciowo potrafita ustrzec si¢ tej wady,
tam stwarza arcydzietka niezaprzeczonej pigknosci, owiane tchnieniem prawdziwej
poezyi a do takich zaliczyliby$my: W zimie, Zdrowas Maryja, On mie nie kocha, Nad
brzegiem Dniestru. Tam kazdy dojrzy mysli gigboko odczute, na szerszg skalg pojete,
a zatem ani zbyt osobiste ani zbyt skrajne®’.

Ta obiektywna — wedlug Romualda Starkla - pochwata nie przeszkadzata mu

przestrzec poetki, ze jej

84

85

86

87

M. Bartuséwna, Poezye, Lwow 1876, s. 55.
R. Starkel, [rec. Poezji], op. cit.
Ibidem,

Ibidem,
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rozgoryczony ton [chociaz] jest on prawdziwym oddzwigkiem gorzkich Kolei losu, nie

powinien zbyt czesto wciskaé sie¢ do utwordw przeznaczonych dla ogoétu, ten bowiem ma

prawo zada¢ od prawdziwej poezji [...] uczué¢ nie egotycznych, ale ogolnie wielkich,
obchodzacych ludzkos¢, nardd, lub przynajmniej jakas czastke spoteczenstwa ale nigdy
jednostke®,

Powyzsza przestroga wedle krytyka powinna by¢ gleboko wzigta do serca przez
Bartuséwne, bo stanowita ona swoisty klucz do sukcesu poetyckiego, czyli znalezienia
uznania w oczach czytelnikow. Starkel trafnie dostrzegt, ze drzematy w ,,pannie B.”
wielkie mozliwosci poetyckie i niezgorszy talent, ze mogta ona i powinna tworzy¢
prawdziwie wielka poezje, jesli tylko wyzbytaby si¢ checi (uswiadomionej badz nie)
,ustawiania samej siebie na cokole”, a zaczela pisa¢ o uczuciach i sprawach nie swoich
wlasnych, ale ludzi podobnych do siebie lub (najlepiej) o sprawach catego narodu, a
nawet ludzkosci. Tematyka jej utworéw oscylowala przeciez wokédt problemow wielu

0sOb (ubostwo, nedza, niewola). Nalezalo tylko umiejetnic budowaé wypowiedz

poetycka i na ten fakt autor recenz;ji starat si¢ zwroci¢ uwage lwowskiej poetki.

Reasumujgc, Romuald Starkel — pomimo krytyki poszczegdlnych aspektow
tworczosci mtodej poetki 1 wskazania ewidentnych (jego zdaniem) brakéw i uchybien —
nie odmawial jej poetyckiego talentu, ktory umieszczal jednak z wiadomych juz
wzgledow pomigdzy przystowiowa mitologiczng Scyllg i Charybda, piszac:

Co do formy zewngtrznej przyznaé trzeba autorce niezmierng tatwos¢ wierszowania,
stodycz wyrazenia, bogactwo rymow i rozmaito$¢ melodii®.

Jezeli teraz [...] zechcemy sobie stworzy¢ ogolny poglad na talent panny B.
spostrzezemy, ze jest on tylko jednostronny, a nawet i w tym jednym Kkierunku
niezupehie jeszcze wyrobiony®.

Nie mial wigc wigkszych zastrzezen do warsztatu tworczego poetki, u ktorej
rzeczywiscie tatwos¢ budowania niezwyklych rymow 1 tworzenia tekstow poetyckich w
réznym metrum musiata budzi¢ podziw i uznanie. Problem stanowilo przede wszystkim
umieszczenie siebie i wlasnych odczu¢ w centrum poetyckich wynurzen i odebranie

czytelnikowi szansy na identyfikacje z autorskim podmiotem lirycznym®.Rzesza

88 Ibidem,
89 Ibidem,
90 Ibidem,

o Po latach podobne stanowisko zajat Juliusz Wiktor Gomulicki, piszac: ,,Poezja ta — wiernie odbijajaca

poszarpane zycie autorki, ktore nauczylo jg gorzkiej prawdy, ze 'cieplejsza ziemia mogilna — niz serca ludzi' -
odznacza si¢ wielka prostota i szlachetno$cia tonu, a jednoczesnie glteboka melancholia i melodyjnoscia. Nie
jest to na pewno poezja najwyzszej miary” (tenze, Maria Bartuséwna [w:] J.Tuwim:Ksiega wierszy
polskich XIX wieku, zebrat, opracowat i wstepem opatrzyt J. W. Gomulicki. Wyd.
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krytykow zglaszajacych rozne artystyczne obiekcje wobec poezji Bartusowny wydawata
sie by¢ bardzo szeroka. Kolejnym z nich byt Piotr Chmielowski%, ktory odnoszac sie m.

in. do tego samego zbiorku poezji co Romuald Starkel, stwierdzat:

Gdy zbiorek jej ,,Poezyj” wyszedt we Lwowie 1876, znalazt u wielu oddzwigk
serdeczny, ale tez spotkata go ztosliwa krytyka. Nie bylo tu $wiezej pomystowosci,
ale autorka szczerze, po prostu opiewata swa sieroca dole, skarzgc sie smetnie na
$wiat zimny i obtudny®.

Chmielowski takze nie odmawial poetce szczero$ci uczué, ale zauwazal brak
oryginalnosci, piszac, iz wielu przed nig pisalo w ten sam sposéb i o tym samym. Wedtug
niego Bartusowna nie miata wlasnego niepowtarzalnego pomystu na oddanie swoich
pospolitych przeciez odczu¢ i doznan. Nieco dalej napisat on wprost: ,, Talent to byt, ktory
wlasne tylko uczucia trafnie oddawa¢ umiat™®. 1 znow w tym krotkim lakonicznym
zdaniu moglismy znalez¢ powtarzajacy si¢ juz zarzut, iz poetka tylko i wylacznie siebie
1 swoje uczucia uczynita przedmiotem rozwazan, nie dbajac zupetnie outozsamienie si¢

z szerszym gronem czytelnikow.

Nieco odmienne zwerbalizowane wydaja si¢ refleksje Bolestawa Czerwienskiego™
wydrukowane w ,,Tygodniu Literackim”, odnoszace si¢ do wiersza poetki p.t. Rada.
Ot6z, idac zapewne w $lady krytyki Bolestawa Prusa, ironicznie ,,zauwazal”, Ze poetka
daje zta rade biednym szwaczkom, nawotujac je, aby nie tylko nie marzyty o wielkiej
mito$ci, ale rowniez nie wieszaly firanek u okna i nie stawiaty w nim kwiatow. Zapytywat

on: w imi¢ Czego maja sobie odmoéwié tej drobnej przyjemnosci?®®

2. T. lll. Warszawa 1956, s. 250). Gomulicki - §wiadomie lub nie — zwraca moim zdaniem uwage na mozliwo$¢
traktowania kolejnych utworow poetyckich Bartuséwny jako swoistej ,,poetyckiej kroniki” jej zycia, z lektury
ktérej mozemy wiernie odtworzy¢ nie tyle poszczegodlne koleje loséw poetki (te wiernie powinna oddawac jej
biografia), ile przede wszystkim towarzyszace im osobiste przezycia, uczucia i zrodzone przy tej okazji
refleksje.

92 Piotr Chmielowski (1848-1904) — historyk literatury, profesor Uniwersytetu Lwowskiego, badacz

literatury romantycznej i pozytywistycznej, autor biografii A. Mickiewicza.

% P. Chmielowski, Wspélczesni poeci polscy, Petersburg 1895 [rozdziat XV Przedwczesnie zmarli lub

zmarnowani], s. 350-351.

94 Ibidem, s. 353.

% Bolestaw Czerwieniski (1851-1888) — Iwowianin, poeta, publicysta i dramatopisarz, dziatacz

socjalistyczny, zwiazany z nurtem pozytywistycznym.

% Zob. B. Czerwienski: [Rec. Poezji], ,, Tydzien Literacki” 1876, nr 10.
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Nastepnie prowokujgco, a moze i szyderczo, apelowal do dziewczat: ,,Nie wierzcie

dziewczgta p. Bartusownie

5597

Poetycka polemike z wierszem Zwgtpienie napisal malo znany lwowski poeta,
sekretarz administracyjny Zakladu Narodowego im. Ossolinskich, Zdzistaw

Onyszkiewicz. W wierszu Do Marii B, nasladujac maniere stylistyczng poetki pisal:

Oto na czarnym ugorze tanow
Whyrasta

Nowy kwiat - w szacie boskich kaptanow -
Niewiasta.

Witaj nam! Witaj! Cieszym si¢ luba
Piosenka;

Stan si¢ catego narodu chlubg -
Panienko!

Serce twe mtode, czarem osnute
Natchnienia,

Ach, po co w pie$ni porusza nutg
Zwatpienia?98

Warto takze zauwazy¢, ze pierwsze recenzje 1 pierwsze polemiki z twdrczoscig Marii
Bartus6wny, poetki tak jednoznacznie zwigzanej z ideami romantycznymi, miaty miejsce
w potowie lat siedemdziesiatych, naktadajac si¢ na szczegdlnie zywe wtedy radykalne
kontestacje romantyzmu, zwlaszcza zwigzane =z publikacja pracy Franciszka
Krupinskiego99. Autor Romantyzmu i jego skutkow stawiat - jak pisze Ewa Warzenica -
trzy tezy, sposrod ktorych ,,Problem pierwszy dotyczyt przede wszystkim ogolnych
warto$ci romantyzmu 1 byl rdwnoczesnie pytaniem, z jakich tradycji wywodzi¢ si¢
powinna popowstaniowa swiadomo$¢ narodowa”100. Autorka, ktorej praktyka literacka
w niemal kazdym utworze odwolywata si¢ aprobatywnie do niedawnej epoki, z ktorej

wywodzita najblizsza sobie tradycje, musiata wtedy budzi¢ opor krytykow.

101

Dziesig¢ lat pdzniej Wiktor Czajewski~~ na tamach ,,Biesiady Literackiej” poddat

analizie tworczo$¢ poetki §ladem kilku innych krytykow, tuz po jej $mierci. Swoja opini¢

97
98

99
100

101

Ibidem,
Z. Onyszkiewicz, Do Marii Blartuséwny] (odpowiedz na wiersz ,, Zwqgtpienie”); Cyt. za. Zbior poetow
polskich X1X wieku, utozyt i opracowat Pawet Hertz, ksigga VI, Warszawa 1975, to. cyt. za: 812-183.
F. Krupinski, Romantyzm i jego skutki, ,,Ateneum” 1876, t. 11, s. 4.
E. Warzenica, Pozytywistyczny ,,0béz mtodych” wobec tradycji wielkiej polskiej poezji romantycznej (lata
1866-1881), Warszawa 1968, s. 68. Pozostate dwie tezy Krupinskiego, ktore wylicza autorka to okreslenie
stosunku do szlachetczyzny i ,.typu narodowego” literatury polskiej” oraz ocena modelu bohatera
literackiego pozostawionego przez romantyzm.

Wiktor Czajewski (1857-1922) — literat, historyk, dziennikarz, wydawca, t6dzki dziatacz

spoteczny,badacz Kurpiowszczyzny.
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rozpoczynal od usprawiedliwienia:

»Biesiada” nie drukowala zadnej pracy $p. Maryi, ale ceniagc wielki talent podaje jej
portret i wyjatki z nielicznych prac, aby przekona¢ czytelnikoéw, ze zal jest uzasadniony
a kamienie rzucane na grob rozdartego serca padty z rak ludzi niesprawiedliwych [...]*%

Czajewski wyrazal zapewne opini¢ nie tylko redakcji czasopisma, ale takze wielu
srodowisk, ktore za zycia poetki nie zauwazaly jej tworczosci, by¢ moze czekajac na
wielkie dzieta, ktérych si¢ po niej spodziewano, po $mierci Bartusowny oddat jej hotd
jako samorodnemu talentowi nie do$¢ docenianemu, a z réznych stron ponad miare
krytykowanemu. Wiktor Czajewski staral si¢ podkresli¢ oryginalnos$é¢ liryki poetki,
piszac: ,,Poezje Bartusowny odznaczaja si¢ pickng forma i prawda, jej obserwacja ludzi
jest bystra i gteboka”!%®. Badacz poczynit rowniez ciekawe spostrzezenia na temat zrodet

jej sukcesow literackich:

Zdaje sig, ze kariere literacka swoja zawdzigcza Bartusowna Kraszewskiemu, ktory
polecit ja kilku pismom i dat aprobate na pierwszy tomik utworow'%.

Jeszcze bardziej zadziwiajgca i jednostkowa wydaje si¢ by¢ uwaga na temat dramatu
Wanda, poczyniona na kanwie jedynego zachowanego fragmentu tego tekstu, a
mianowicie aktu pigtego. Otoz Wiktor Czajewski pisze:

Z aktu piatego przekonalismy sie¢, ze w dramacie jej charakterow i typow brak zupetnie,

ze fantazja jest gtownym czynnikiem tego dziela; ale fantazja to staba, nie ma w niej

polotu, nie ma oryginalno$ci'®,

102 W. Czajewski: Maria Bartuséwna, ,,Biesiada Literacka” 1885, nr 49-50.

108 Ibidem,

loa Ibidem. Informacja ta nie znajduje potwierdzenia ani w biografii poetki, ani tez w znanych tekstach

autor Starej basni. Zdaje si¢ raczej, ze Jozef Ignacy Kraszewski zainteresowat si¢ Bartusdéwna i jej losem
dopiero pod koniec zycia schorowanej autorki, nawotujac - po lekturze dramatu Wanda, ktory zachwycit go
swoim kunsztem dramaturgicznym - do zbiorki pienigdzy na jej leczenie

105 Ibidem. Wyraznie polemizujac z wyrazonym wyzej zdaniem Alina Brodzka pisze: Niespodzianka

mogt okaza¢ sie dramat Wanda, ktorego jedyny znany fragment wysoko ocenili wspoétczesni. [...Jpozostaty
akt V uwierzytelnia Owczesne wyrazy uznania. Interesujace i zréznicowane sg kreacje postaci: Wandy, jej brata
Lecha, Rytygiera i niemieckich rycerzy, kaptanow lechickich i piastunki — wieszczki. Umiejetnie splotta
autorka konflikt polityczny z mitosnym, przekonywajaco ukazata dramat bohaterki, niektamanym urokiem
obdarzyta poetyckie sceny mitologiczne (piesh nimf). Przejrzysta konstrukcja zachowanego fragmentu,
ciekawa stylizacja legendowa, potaczona z aktualnymi akcentami patriotycznymi, a naste¢pnie kunsztowna i
zmienna rytmika dostosowana do wymogdéw sytuacyjnych [...] pozwalaja przypuszczaé, ze utwor ujawniat
nieznang i obiecujacg dziedzine talentu” (A. Brodzka, Maria Bartuséwna. [w:] Obraz lit. pol. XIX i XX w. S.
IV: Lit. pol. w okresie realizmu i naturalizmu. T. 1. W-wal1965, s. 363-364).
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Najwigcej opinii o tworczosci Marii Bartusowny ukazato si¢ sitg rzeczy tuz po jej
$mierci, ktéra odbita si¢ szerokim echem w dwczesnym polskim $wiecie literackim.
Wiele liczacych si¢ pism na swoich tamach przywolywato smutny los poetki, autorzy
odpowiednio albo ubolewali nad jej nieszczesliwym zyciem, albo probowali przekonad
czytelnikow, ze jej losy byty typowe dla oséb pochodzacych z nizin o podobnej kondycji
spotecznej. Nie wdajac si¢ w autorytatywne wydawanie sadow, przytocze opinie
najbardziej liczacych si¢ wowczas czasopism i periodykéw. Tuz po $mierciBartusowny,
bo juz 9 pazdziernika 1885 roku pismo tygodniowe ilustrowane dla kobiet 0 nazwie
,,Bluszcz” wydrukowato obszerne wspomnienie o niej na tyle dlugie, ze jego kontynuacja
zostata zamieszczona w kolejnym numerze tygodnika. Na uwage zaslugujenastepujacy

zapis koncowej czesci artykutu, ktorego autorka byta Maria IInickal®®:

Maryi Bartus, nie do$¢ znanej poza swoja prowincja, gdzie ja wliczono juz w grono
utalentowanych pisarzow jako autorke pigknych prawdziwie poezji i kilku

zajmujacych nowel [...]. Ale i tu nie byla do$¢ znang i uznang [...]*%".

,Kronika Rodzinna” rowniez odnotowuje smutny fakt zgonu Bartuséwny, piszac o
niej patetycznie: ,,Zgasta jedna z gwiazd spadajacych naszego firmamentu poetycznego”.
Autor tej frazy Wincenty Korotynskil®, przyblizajac sylwetke zmarlej poetki, tak oto
oceniat jej tworczos¢:

Przed kilku laty pojawit si¢ jej piekny poemat: Czarodziejska fujarka, [...] obszerne
wyjatki z jej poematu dramatycznego: Wanda. We wszystkich tych poezjach przebijato
si¢ uczucie podnio$lejsze i mysl nieraz giebsza; wiersz byt ptynny i harmonijny,
niekiedy prawie meski; jezyk wytworny, stronigcy od upodobanej dzisiajpospolitosci,
$wiadczyt 0 dobrym smaku i wyrobieniu umystu autorki. Widzielis$my to szczegélniej

w Wandzie, ktora dla historyka pi$miennictwa bedzie wskazowka, gdzie i jakie miejsce
da¢ winien autorce!®,

Natomiast zdecydowanie negatywna opini¢ 0 niespetnionej literatce przedstawiat

,»Przeglad Katolicki” piorem anonimowego recenzenta:

Maria llnicka (ps. Szczgsna, 1825-1897) — polska poetka, ttumaczka, pisarka i publicystka,

uczestniczka powstania styczniowego, zwolenniczka emancypacji kobiet i pracy organicznej.

107 Szczesna [M. lInicka], Maria Bartuséwna. \Wspomnienie, ,,Bluszcz” 1885, nr 42-43.

108 Wincenty Korotynski (1866-1924) — wybitny literat i dziennikarz, m.in. redaktor ,,Tygodnika

Tlustrowanego™.

109 [W. Korotynski], Maria Bartuséwna, ,,Kronika Rodzinna” 1885, nr 20.1bidem,
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O ile z niektérych jej wierszy wnosi¢ mozemy, byla to jedna z ofiar negacyjnych
pradow, nurtujacych w naszej epoce; $wiadczy o tym wierszyk jej Do Smierci, W
ktérym wrecz wypowiada, iz nie wierzy w zycie pozagrobowe; [...] jak przystoi na
poetke nadmiernych a chorobliwych pragniefi [...]*°.

Artykut zamykata refleksja koncowa nastepujacej tresci: ,,Szkoda tego zycia tak
wczesnie zgastego, szkoda tego talentu, ktory sie wyczerpat na skargach i aspiracjach

h!”, Konkluzja ta tuszowala niewatpliwie wczesniejsze negatywne

bezptodnyc
odczucia i tagodzita zdecydowanie krytyczny ton zaprezentowanego weczesniej

fragmentu.

,,Przeglad Tygodniowy” natomiast podsumowywat opini¢ innych czasopism:

[...] pisma nasze uderzyty w bardon Zalobny i poptyneta masa frazeséw na temat: §wiat
'nieczuty’ i ludzie 'Zli' zmarnowali t¢ natchniong dziewice, t¢ gotabke poez;ji, ktora pod
nawatem obojetnosci i nedzy padta jak gladiator w cyrku dzisiejszego
zmaterializowania. - Wszystkie ilustracje podaty jej portret, a pochwatom nie ma konca
i miary. [...]*2

Czotowe pismo pozytywistow kategorycznie nie zgadzato si¢ z tymi opiniami:
»---] te portrety, wience, dytyramby zastuguja na taki wyraz potepienia, jakiego tu dla
przyzwoitosci nie mozemy napisa¢”!®3. | Przeglad Tygodniowy” krytykowat jednak tylko
sam fakt niewczesnego ubolewania nad tragicznym losem poetki, przypominajac, ze
wszystkie te pisma niewczesnie zatujace Bartusowny, nie zrobily nic, aby udzieli¢ jej
pomocy za zycia, chociaz o jej kondycji materialnej byty dobrze poinformowane:
Gdyby bowiem czwarta czes¢ tych dobrych checi, a nawet kosztow jakie wyszafowano

na posmiertng sltawe Bartusowny, udzielong zostala poetce za jej prace,niewatpliwie
katastrofa nie miataby miejsca''.

Obiektem krytyki staty si¢ szczego6lnie ,,Kronika Rodzinna” i ,,Przeglad Katolicki’:

[...] znalazta si¢ cala falanga puchaczow, ktorzy pamieé jej staraja si¢ zohydzi¢ i
przedstawic ja jako wariatke, ktora nie wiedziala sama czego chce. Zaszczyt ten nalezy
si¢ ,,Kronice Rodzinnej,” gorliwie popartej przez ,,Przeglad Katolicki”. Wystapienie
tych dwoch organow tatwo zrozumieé, cho¢ nieco trudniej usprawiedliwi¢. Zmarta
miata nieszczgécie (W oczach tych ludzi) przed zgonem,napisa¢ 6w smutny wierszyk

110

[Anonim], ,,Przeglad Katolicki” 1885, nr 44 [Udziat w polemice dotyczacej oceny pogladoéw i

tworczosci Bartusowny].

111

112

Ibidem,

[Anonim]: [W dziale Echa Warszawskie], ,,Przeglad Tygodniowy” 1885, nr 45, [Przebieg i

podsumowanie polemiki].

113

114

Ibidem,

Ibidem,
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[Do smierci - B.K.], w ktorym z gorycza wypowiada swe zwatpienie W wiekuistos¢ i
swoj zal do $wiatal?®,

Wiersz Do smierci stat si¢ takze przedmiotem osobnej analizy, ktora nawigzywata do
broszurki wydanej we Lwowie pt. Kilka uwag nad ostatnim wierszem sp. Maryi Bartus
p-n. ,,Do smierci” przez Stefana. Druk tej broszurki ,,Przeglad Tygodniowy” uwazat za

curiosum. Oto najwazniejsze wyjatki z tej analizy:

[...] pan Stefan widzi w trzech strofach owego wierszyka wypowiedzenie
postuszenstwa Bogu i religii, herezj¢ sprzeciwiajaca si¢ gtownym przykazaniom
bozym. Nie ma on ani etycznej, ani duchowej (? ) wartosci; jest pod wzgledem etyki i
dogmatyki (!) potepienia godnym. [...] Pan Stefan usprawiedliwia jednak autorke [...],
ale nie moze przebaczy¢ tym, ktorzy t¢ 'herezj¢ i bluznierstwo' po $mierci jej
wydrukowali®®e,

Jednak tym, co najbardziej drazni, jest - zdaniem anonimowego autora ,,Przegladu
Tygodniowego” - informacja, ze:

[...] krytyk, ktory pami¢é niedawno zmartej poetki pig¢tnuje takimi epitetami, przeznacza
dochdd z rozprzedazy lichej swej broszury... dla pani St. Bartus, matki $p. Maryi i to wyraznie
drukuje na tytule. Zaiste! Nie wiemy, czy wiecej $miac si¢ z ptytkosci i bezzasadno$ci twierdzen

pseudoliterata, czy oburza¢ si¢ na bezczelno$¢ jego, przynoszaca z czci corki podarekzbolatej
wczesnym zgonem jej matce... To jest bluznierstwem, to sie sprzeciwia 'etyce i dogmatyce!!’.

Wydaje sig, ze ,,Przeglad Tygodniowy” swoja opini¢ o zmartej poetce ukryl miedzy
wierszami w skromnym, ale jakze wiele méwigcym stwierdzeniu: ,,Ale niestety, los

okazat sie dla tej utalentowane;j i nieszczesliwej kobiety bez granic twardy”*!8,

Swoisty nekrolog zamiescity rowniez ,,Ktosy”, w ktérym to periodyku Adam Prug!®

pomiescit zarys biografii nieszczgsliwej poetki, piszac 0 niej:

[...] Maria Bartus6wna, udarowana rzeczywiscie niepospolitym poetyckim talentem,
ktoremu tylko cigzkie zycia warunki w catej petni rozkwitna¢ i zajasnie¢ nie daty'®.
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Ibidem,
Ibidem, nr 47.
Ibidem,

Ibidem, nr 45.
Adam Plug (wtasc. A. Pietkiewicz) (1823-1903) — pisarz, biograf i publicysta, uczestnik powstania

styczniowego.
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[A. Pietkiewicz] A. Plug, Maria Bartuséwna, ,.,Ktosy” 1885, nr 1060.
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Aleksander Swigtochowski W, Prawdzie” odpierat wszelkie ataki na krytykow,
ktorych wielu chetnie obarczato odpowiedzialno$cig za przedwczesny zgon niespetnione;j
poetki, pytajac retorycznie: ,,Czy ja [Bartuséwne] wszakze zabili krytycy, ktorzy — o ile
pamietam — nie szczedzili nieboszczce uznania?”*?* Wtérujac niejako opinii ,,Przegladu

Tygodniowego”, Swigtochowski dodawat z przekonaniem: ,,Jezeli tu kto winien, to tylko

ci, ktérzy pozostawali z nig w literackich stosunkach i nie ratowaliw ubostwie1%2,

,Przeglad Pedagogiczny” opublikowal krotka niespelna dwustronicowa biografie

poetki, zaczynajaca si¢ od stow:

Maria Bartusowna. Przed dziewigciu laty pojawit si¢ na potkach lwowskich ksiegarni
zbiorek poezyj, tryskajacych §wiezo$cig obrazéw, zalecajacych si¢ wdzigczng formg i
cieptem szczerego uczucia. Ksigzeczka zawe¢drowawszy do Warszawy, obudzita

zajecie w kotkach inteligentnych miasta'?,

a konczaca wnioskiem: ,,Zashuzyta si¢ Bartusowna ojczystej ziemi [...] Czes¢ jej

pamieci — smutno si¢ robi na duszy, patrzac W gréb co tyle zamknat nadziei”*?*,

Redagowany przez Marie Konopnicka warszawski ,,Swit” zamiescil dwa teksty
poswiecone zmartej poetce. Pierwszym byl wiersz Marii llnickiej, wychowanki
Stanistawa Jachowicza, wystepujacej pod pseudonimem ,,Szczesna”, pt. Pamieci Maryi
Bartuséwny; podmiot liryczny zwracal si¢ do zmartej poetki przypominajac jej

dramatyczne losy:

Ostatnig krople wypitas z kielicha

Krotkiego zycia, pelnego bolesci,

Cierpien, utud i znoju.

Porwana wichrem jak 1is¢, co usycha,

W kraju wspomnienia, co wszystko pomiesci -
Spocznij w pokoju.

Juz ci $wiat wigcej zawodow nie doda,

I juz twej wiary wiecej nie zawiedzie,

Marzen twoich nie skruszy.1?
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[A. Swictochowski] Poset Prawdy, Liberum veto, , Prawda” 1885, nr 42.
Ibidem,
J. Ch., Maria Bartuséwna, ,,Przeglad Pedagogiczny” 1885, s. 807.

Ibidem,

[M. Ilnicka] Szczesna, Pamieci Maryi Bartuséwny, ,,Swit” 1885, nr 81,
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Poszczegolne sformutowania tego zatobnego wspomnienia poetyckiego sa pelne
przejmujacego wspoélczucia, jakim Szczgsna chce pozegnaé przedwczesnie zmartg i
niedoceniona poetke. W tym samym numerze ..Switu” Maria Konopnicka,
przypominajgc pokrotce sylwetke tworczg Bartusowny, zaznaczata juz na wstepie, ze jej
,[...] pickny talent zwrdcit na siebie w ostatnich czasach powszechna uwage”*?. Nieco

dalej za$ przypominata:

W 1876 roku wyszedt naktadem Belzy we Lwowie drobny tomik, ktory na tytutowej
karcie nosit skromny podpis Marya B. [...] Tomik ten lezy przede mng mna [...] w szarej
swojej sierocej oktadce i wpierw za serce chwyta, nim si¢ go do ostatniej kartki
przerzuci. Jest cichy, jest skromny, jest smutny. Mioda poetka umiata tu zakla¢ czgstke
wiasnej duszy i tomik ten przez czastke te zyje'?’.

Dostrzegta jednak Maria Konopnicka uchybienia, ktore zauwazyli takze i inni
krytycy, bo napisata wprost: ,,Liryki Bartusowny sa przewaznie egotyczne”'?, ale dla
usprawiedliwienia nie omieszkata zaraz dodac, iz poetka, ktorej zycie nie szczedzito trosk
I ktopotow przede wszystkim materialnych i zdrowotnych, nie byta w stanie oddzieli¢
swojej tworczosci od wlasnych smutkow 1 marzen. Te ostatnie miaty si¢ nigdynie ziscic,
bedac roéwnoczesnie przyczyng coraz to nowych i wigkszych zmartwien. Maria
Konopnicka w dalszej cze$ci swoich rozwazan probowata znalez¢ podstawowe wyrozniki
poezji Bartusowny:

Nazywa si¢ wprawdzie poetka 'dziecigciem wieku', ale na calej przestrzeni tych liryk
stoi w stosunku do epoki swojej raczej w charakterze $wiadka, niz uczestnika wielkich
jej porywoéw [...] Zagadnienia ogdlniejszej natury zajmuja poetke W nieznacznej

stosunkowo mierze. Szuka ona raczej spokoju i zgody z wilasnym sercem, niz
zestrojenia ducha z ogélng harmonig $wiata'?®.

Ogoblna konkluzja sformutowana przez przyszta autorke Roty podsumowywata
literackg dziatalno$§¢ Bartusowny W sposob zdecydowanie pozytywny. Maria
Konopnicka uznawala bez zastrzezen wielki talent opiewajacy goraca mitos$¢ przyrody i
ojczyzny. Te dwa atuty dostrzegta przede wszystkim w Zaczarowanej fujarce. Jednak nie
byta bezkrytyczna wobec milodszej kolezanki. Widziata tez wady tej ,,wdzigcznej”
poezji. Zaliczata do nich przede wszystkim za waski poglad na §wiat, zdecydowanie

zbyt osobiste, a nawet intymne zwierzenia poetyckie i celebrowanie wtasnych uczué.
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[M. Konopnicka], M. K., Maria Bartuséwna, ,,Swit” 1885, nr 81.
Ibidem,
Ibidem,

Ibidem,
42



Warto przy tym dostrzec, ze obydwie poetki faczyto takze szczegodlnie pozytywne uczucie
do estetyki romantycznej. Konopnicka nie nazywa tego powinowactwa ,,po imieniu”, ale
biorgc pod uwage zaré6wno podstawowe motywy i tematy wystepujace w tworczosci
obydwu poetek, jak i przywigzanie do romantycznej roli poety - wieszcza oraz ich trudne
biografie, nie ulega watpliwosci, ze obydwie autorki, kroczyly ,na szlakach

romantykow” 0,

Bardzo zwigzle i do$¢ oschle potraktowata natomiast posta¢ Marii Bartusowny
Waleria Marrené-Morzkowska®®!, poswiecajac zmarlej poetce jeden krotki akapit,
ktorego kwintesencjg jest pozbawione glgbszych emocji stwierdzenie: ,,W jej
[Bartusowny — B. K.] poezjach, ktore wyszty we Lwowie przed kilku laty, nie ma nic
wyszukanego; talentBartuséwny jest talentem na wskro$ lirycznym, sielankowym?®,
Wydaje si¢, ze Marrené-Morzkowska niezbyt doktadnie znata tworczo$¢ miodszej
kolezanki po pidrze,gdyz pisata: ,,Procz jednego tomu poezji i kilku luznych wierszy

drukowanych w czasopismach warszawskich, nie wydata dotad nic wiecej”**3,

Dziatalno$¢ literacka Marii Bartusowny scharakteryzowal w sposob niewatpliwie
zwracajacy uwage takze pod wzgledem stylistycznym, mato znany dzi$§ powiesciopisarz

Waclaw Koszczyc'®*, ktory w roku 1886 pisat:

W przedwczesnie zgastej poetce nardd traci nie tylko wysoko utalentowang literatke,
ale jedna z najszlachetniejszych postaci niewiescich, w ktorych spotecznos¢ polska
upatruje swe ideaty [...]. Byta ona dziwnie picknym i szlachetnym zjawiskiem patriotki
i obywatelki, namaszczonej darem prawdziwej poezji...'*®

Kolejng i jak dotad — niestety - jedyna okazja do wspomnien 0 poetce i jej tworczosci
na szerszym polu byta dwudziesta rocznica §mierci, o ktérej powszechnie pamigtano,

czego wyrazem sg drukowane w czasopismach z roku 1905 teksty jej poswigcone.
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Nawigzuje tu do tytutu ksiazki Barbary Bobrowskiej, Konopnicka na szlakach romantykéw, Warszawa 1997.
Wprawdzie Konopnicka byla starsza od bohaterki mojej dysertacji ,,az” o 12 lat, ale obydwie poetki
debiutowaly w tym samym roku 1870: Bartusdwna Trzema obrazami Sybiru, Konopnicka wierszem Zimowy
poranek.

Waleria Marrené, primo voto Morzkowska (1832-1903) — polska pisarka, publicystka, krytyczka

literacka, byta feministka i filantropka.
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W. Marrene: Nasze autorki, ,,Tygodnik Powszechny”, 1885, nr 20.
Ibidem,
Wactaw Koszczyc, zob. przypis do podrozdziatu 0 Czerwonym snie.

Koszczyc W., Maria Bartusowna, ,,Ognisko Domowe” 1886, nr 61, s. 2 — 3.
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., Tydzien” bedacy dodatkiem do ,,Kuriera Lwowskiego” w pazdziernikowym wydaniu z

1905 roku pisat, uderzajac w niezwykle sentymentalng, patetyczng i rzewna nute:

Otoz dwadzieScia lat mija. [...] w niedostatku padto dziewcze, ktore cala swoja dusze
jasna i natchniong wyspiewato narodowi. Nutami Czarodziejskiej fujarki rwata

tesknote z serc obojetnych, Wigzanki konwalii padaty z jej duszy na szarzyzne zycia,

Duch ruin wznosit nowe gmachy, a dla poetki Sen szczescia tylko [...]*.
Nieznany autor wspomnianego juz ,,Tygodnia”, czyli dodatku literacko—naukowego
,Kuriera Lwowskiego” redagowanego przez Bolestawa Wystoucha, gornolotnie i

rzewnie przedstawial swoja refleksje:

Oto zabili skowronka. Spiewat im rzewnie od 6smego roku zycia, $piewat duszg i
sercem dziewczgcym, a $piewu onego stuchali wszyscy od Warszawy az po Kotomyje.
Czar nieprzeparty szedt z poezji Marii Bartusowny i urok ztocisty, roztgskniony.

W opinii tej interesujacy moze by¢ fakt dostrzezenia do$¢ znacznego kreggu
terytorialnego oddziatywania poezji Bartusowny. Wydaje si¢, ze nawet niezaleznie od
tego, jak ocenimy warto$¢ jej poezji, to sam fakt, iz wywotata ona zainteresowanie poza
terenem Galicji §wiadczy¢ moze o tym, ze poezja ta miata w sobie walor pozwalajacy
dostrzec w niej cechy przekraczajace ramy typowej tworczosci epigonskiej. ,,Tydzien”
bez zbednego patosu stwierdzatl takze wczesniejsza droge kariery literackiej Marii
Bartus6wny, przypominajac ze:

Wybér poezji Bartusowny wydany przez ksiggarnie Gubrynowicza pozyskat jej
szczerych zwolennikow i wielbicieli w Warszawie. Migdzy innymi s¢dziwyprzyjaciel

Mickiewicza, A. E. Odyniec zajat si¢ losem poetki, torowat jej droge do znaczniejszych
wydawnictw warszawskich [...]**.

Czytelnik w czasopi$mie tym mogt przeczyta¢ 0 wydarzeniach jubileuszowych
podkreslajacych pamie¢ 0 Marii Bartusdéwnie: ,,Medalion jej [Bartuséwny] zostat
wmurowany u Dominikanoéw, a dopiero dzi§ po dwudziestu latach garstka przyjaciol
przedwczesnie zmartej stawia na jej grobie krzyz kamienny”. Wspomnienie byto
zakonczone optymistycznym wnioskiem: ,,Nazwisko skowronka szarych pol naszych

zostato w literaturze na zawsze”1%,
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Maria Bartus, ,,Tydzien” dod. do ,,Kuriera Lwowskiego”, 1905, nr 40.
Ibidem,

Ibidem,
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Takze w 1905 roku Bronistaw Kasinowski™ na tamach ,,Dziennika Poznanskiego”,

w szkicu literackim poswigconym Bartuséwnie pisat:

Poetke, poznawszy jej talent, rozrywano w pierwszych chwilach jej tworczosci na
wszystkie strony, ubiegajac si¢ 0 jej znajomos¢ i przyjazn; uczyniono z niej rodzaj
bozyszcza czy fenomenu, rozwierano przed rozmarzong jej duszg szerokie horyzonty
powodzen i tryumféw, robiono wiele utudnych nadziei, - lecz [...] powoli oswojono

si¢ z jej 'wielko$cig', zapaly zaczely stygnac i wreszcie ustgpily miejsca filisterskiej

obojetnosci.

Uzywajac formy bezosobowej krytyk obwiniat rzesze bezimiennych wielbicieli
talentu Bartusowny o brak krytycyzmu i falszywe utwierdzanie jej w przekonaniu, iz
prezentowana przez nig tworczos¢ jest najwyzszej miary, nie wymaga tez zadnego
doskonalenia i z pewno$cig zapewni poetce w przysziosci niekwestionowany triumf.
Takie beztroskie dziatania mialy — zdaniem autora z ,,Dziennika Poznanskiego” - uspic¢
u Bartusowny che¢ ustawicznego doskonalenia warsztatu tworczego, a ciagle
powtarzajaca tematy i formy artystyczne poezja miata wkrétce znudzi¢ odbiorcow i
uczyni¢ ich obojetnymi nie tylko na wiersze, ale rowniez na losy niedawnej triumfatorki.
Wydaje sie¢, ze taka reakcja czytelnikow, jesli rzeczywiscie miala miejsce, nie byta

zjawiskiem zbyt powszechnym. Zreszta Bronistaw Kgsinowski sam przyznawat:

Inni znow [...] jak si¢ zdaje, nie bardzo w utworach poetki oczytani, wystapili z
namigtng, hiperkrytyczng charakterystyka Bartusowny jako autorki, pielegnujacej
'zatrute kwiaty', pigtnujac szkodliwos$¢ i niebezpieczenstwo jej rzekomego cynizmu, jej
filozofii rozpaczy.

W dalszej czesci swojego artykutu Kasinowski powotuje si¢ na wspomniany juz w

141

niniejszej pracy glos ,,p. Stefana”, autora Kilku uwag **, omawiajac réwniez pokrotce

najwazniejsze teksty poetki. Warto tu zwroci¢ baczniejszg uwage na kilka z nich.

Pierwszym niech be¢dzie Wanda:

W spusciznie rekopismiennej znajduje sie piecioaktowa tragedia z chorami p. t. Wanda.
[...] Napigcie dramatyczne, jakkolwiek zaprawione nastrojowoscig i liryzmem, jest
[...] bardzo silne. Wydanie catosci bardzo bytoby pozadane; umozliwitoby $cislejszy
rozbidr utworu. Posta¢ Wandy rysuje si¢ wspaniale [...] Zdaje si¢, Ze rzecz na scenie
przedstawitaby si¢ efektownie i interesujaco. Calo§¢ owiana jakims$ legendowym
urokiem, opromieniona niewyzebranym blaskiempoezji*,
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Bronistaw Kgsinowski (1861-1918) — historyk literatury, pedagog.
B. Kasinowski, Maria Bartusowna. Szkic literacki, ,,Dziennik Poznanski” 1905, nr 156 — 167.

Zob. przypis 88.

B. Kasinowski, op. cit.
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Niewatpliwy zachwyt wywotuje oryginalnos¢ kreacji zarowno gtownej bohaterki
jak 1 sposob konstrukcji calego utworu. By¢ moze niespetniona mitos¢ do teatru
spowodowata, iz Bartusdwna byta w stanie wznies$¢ si¢ na wyzyny kunsztu teatralnego i
stworzy¢ dzieto, ktore realnie miato szanse¢ umiescic jg na trwale w szeregu literatow -
najwybitniejszych polskich pozytywistow. Wspomina rowniez Bronistaw Kgsinowski
ze smutkiem o ewidentnym przeoczeniu Walerii Marrené, ktéra w artykule o Wandzie w
poezji polskiej przeoczyta dramat Wanda. O innych utworach poetki pisze: ,,Mniej
szczesliwg byta Bartuséwna w swych utworach proza, jak o tym $wiadczy powiastka

Duch ruin [...] z pewnymi reminiscencjami Kréla zamczyska Goszczynskiego™42,

Wydaje sie, ze W ten sposob krytyk wytyka poetce brak oryginalnosci, przejawiajacy
si¢ W zbyt oczywistym nawigzywaniu do utworu Seweryna Goszczynskiego. Badacz
wskazuje rowniez na krotkotrwata popularnos¢ mtodej literatki, ktorej przyczyng staty

si¢ parodystyczne przerdbki Bolestawa Prusa:

Ze Lwowa udata si¢ na pewien czas do Warszawy, gdzie imig jej brzmiato do$¢ gtosno,
a to z powodu literackiej polemiki, jaka si¢ w sprawie jej poetycznych pierwiosnkow
wywigzala w roku 1875. Lwowskie ,,Ognisko Domowe” zamiescito artykut
Wiadystawa S. Nieznajoma poetka, przytaczajac dla ilustracji jej talentu 6 ulotnych
wierszykow, miedzy nimi Wiosne, Modlitwe majowg. W ,Kurierze Warszawskim” z
dnia 3 grudnia, mianowicie w kronice tygodniowej pisywanej przez Bolestawa Prusa,
pojawila si¢ ich parodia, ktorg mimo szacunku dla znakomitego powiesciopisarza,
musze nazwaé niesmaczng i niewczesng*,

Bardzo obszernie na temat Bartusowny i jej tworczosci pisat literaturoznawca Antoni

Jan Mikulski'®®, tworzac sylwetke literacka poetki z okazji 51 rocznicy jejurodzin.
Wspominat on o ,[...] Marii Bartus, cenionej wysoko przez wspodiczesnych, a
zapomnianej” niestusznie przez potomnych. Nazwisko, wspominane dzis$ ,,rzadko” wsrod
najblizszych, znane jest tylko niektorym krytykom literackim (Chmielowski, Feldman);
a jednak, jak pisal Mikulski, poetka zastugiwala i1 zastuguje na to, aby si¢ nieco blizej
przypatrze¢ jej zyciu 1 tworczosci, 1 jej dorobku literackiego nie rzuca¢ w pyl niepamieci:
Szumne nekrologi [...] $wiadcza 0 tym, iz poetka w czasach rozkwitu swej tworczosci

byta znang, ceniong, moze nawet przeceniang; ze w ruchu literackim, zwlaszcza
Iwowskim lat 1875 — 1885, brata zywy udzial, i byla jednym z ostatnich epigonow

poromantycznych na gruncie galicyjskim. Zainteresowal si¢ nig, odgrywajacy w
owczesnym ruchu do$¢ wybitng role Wiadystaw Sabowski (Wotody Skiba), goraco
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Ibidem,
Ibidem,
Antoni Jan Mikulski (1878-1952) — polski historyk literatury, pedagog, dziatacz spoteczno-

oswiatowy.
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przemawiat za nia nestor pisarzy polskich, J. I. Kraszewski.

Wezesnie rozpoczety zawdd pisarski §wiadezyl o wybitnym talencie, ktory w innych
warunkach bylby si¢ moze rozwingt poteznie, bylby stanat obok — bedacych wowczas
W petnym rozkwicie tworczosci — Asnyka i Konopnickieje.

Przytoczone tutaj fakty i prawdopodobne domniemania dotyczace Kariery
Bartusowny moim zdaniem wydaja si¢ by¢ bardzo trafnym i obiektywnym
podsumowaniem - niestety - zbyt krotkiej drogi poetyckiej galicyjskiej literatki. Antoni
Jan Mikulski w swoim artykule nawigzywal takze do roku 1876, kiedy to ukazatl si¢ we

Lwowie stynny juz zbiorek poezji, ale zwracat takze uwage na ciekawy fakt:

Bezposrednio zyskata poetka materialnie na tym wydawnictwie niewiele, tracac nawet
moralnie. Wydawca, chcac tomik zrobi¢ cenzuralnym, jedne poezje pokiereszowat,
innych, o nastroju patriotycznym, wcale nie umiescit. Mimo tego poznano si¢ W
Warszawie na ich warto$ci: poetka zyskiwata coraz szersze kotozwolennikow, ktorzy
skupiali si¢ koto — zyczliwego jej szczerze — Odynca'®’.

Krytyk odnosit si¢ tez do stynnej juz Wandy, piszac: ,,0 rozwoju talentu $wiadczy
takze, ogloszony we fragmencie dramat Wanda”. Antoni Jan Mikulski rysowat takze
szlachetng sylwetke autorki Ducha ruin jako cztowieka (,,Sp. Bartusdwna jako kobieta
— Polka i jako poetka, jest jedna z najszlachetniejszych postaci, jakie wydato
spoteczenstwo polskie w latach 1870 — 1885, postaci, w ktorych spoteczenstwo zwykto

upatrywac ideaty swoje”) i rowniez jako poetki:

Spuscizna literacka §p. Bartusowny — na ogot niewielka — nalezy przewaznie do zakresu
przeczystej liryki o niezwyktej sile. Wsrod kobiet piszacych miejsce jej obok Gabrieli
(N. Zmichowskiej) i Konopnickiej, ktéra ja odczuta, zrozumiata i nalezycie ocenita
(Swit 1885). Poezja Bartusowny jest odmienng od wspotczesnej jej poezji polskiej,
odmienng od literatury galicyjskiej, [...] jest przede wszystkim zupetnie oryginalng.
Wplywow poezji obcej i wielkiej romantycznej naszej prawie nie znac. [...]

Czysta liryka obok liryki epicznej — to wlasciwy zakres talentu poetki. Forma wiersza
[...] szlachetna i prawidtowa, nigdzie nie ma sztucznosci, ani uganiania si¢ za
misterno$cia, nic nie obliczone na efekt, wszystko proste, naturalne, prawidtowe.
Swietne obrazowanie i niezwykta plastyka nadaja utworom Bartusowny pietno
odrebne. [...]

Zdolno$¢ wieszcza, jaka poznaliSmy w jej Czarodziejskiej fujarce, cechujaca zwykle
talenty, dawala jej prawo stang¢ wsrod pierwszych poetéw poromantycznych#®,
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A. J. Mikulski: Maria Bartus. Poetka — nauczycielka. Sylwetka literacka, Krakow 1908 (broszura).
Ibidem,

Ibidem,
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Po roku 1905 nastepuje zadziwiajace szeSédziesigciolecie milczenia o tworczosci
Marii Bartusowny. Wydaje si¢, ze poetka wstepuje wtedy do swoistego
»czyséca literackiego”. Jeszcze w okresie miedzywojennym, we Lwowie, w 1930 roku
ukazala sie wypowiedz Zofii Romanowiczéwny'*®, ktérag mozna uznaé za pézne echo
przedwczesnej $§mierci Marii Bartusowny. Jej autorka pisata z zalem:
wczesnie zgasl piekny, nieprzecietny talent [...]. A szkoda, wielka szkoda, bo bytaby
Z pewnoscig wzbogacita polskie pismiennictwo cennymi dzietami (...)
Ze rozmaite rozmaite czasopisma chetnie braly jej utwory, a krytyka mowita o nich
pochlebnie, tego nie nazwe jej szczeSciem, bo istotnie na to w petni zaslugiwata. [...]
pisata z niezwykla fatwoscia 1 wiele [...], a wérdd utwordw jej, zwlaszcza wierszem,
sa perly najczystszej wody.
Co ciekawe, oceniajac prywatne zycie Bartusowny, Romanowiczéwna uwazala ja

za osobg, ktora na swojej drodze zyciowej miata tzw. ,,szczgscie do ludzi™:

[...] na wszystkie strony zajmowali si¢ nig, popierali i pomagali, literaci i panowie z
arystokracji, jedni na drodze literackiej, inni materialnej. Opickowal si¢ nig
najserdeczniej, jak dobry ojciec, Odyniec, popierat ja Lenartowicz, Ordon, Wolody
Skiba'®, pani Borkowska, Maria Ilnicka; hrabina R6za ordynatowa Krasinska daje jej
wydatng pomoc oraz zaznajamia jg i pozyskuje dla niej siostrg swa hr. Zamoyska, ktora
zaprasza poetke do siebie na lato, na wie$™!

Romanowiczéwna, w zyciu osobistym bardzo podobna do ,stowika znad Prutu”
(zdecydowala si¢ réwniez na samotne zycie), inaczej utozyla swoje zycie ,,zawodowe”
(podejmowala szereg dzialan spotecznych), a potwierdzenia sluszno$ci swych wyborow
szukata wsrdod wspotczesnych jej kobiet 1 dlatego zachwycita si¢ talentem Marii
Bartusowny™®2. W swoich Dziennikach Iwowskich pisala o Bartuséwnie: ,,Wczoraj [...]
poemat mlodej dziewczyny [...], ktorej Bog dal przynajmniej jeden wielki skarb: talent
wielki”%®, 24 pazdziernika 1875 zwrécita sie w liscie do niej samej ze stowami: ,,...jestem
jedna z tych, zapewne b. licznych, do ktérych poezje Twoje przeméwity 1 utkwity gleboko
gdzies$ na dnie serca... - Ale ja Pani daj¢ wiecej niz zwykle ludzie dajg po przeczytaniu rzeczy

pigknych, zdaje mi si¢ przynajmniej, ze to wigcej niz podziw 1 zachwyt, bo ja Ci nios¢ uczucie

149 Zofia Romanowiczowna (1842-1935) — Iwowianka, byta uczestniczka powstania styczniowego i

zashuzonym pedagogiem.

150 Wotody Skiba - pseudonim Wiadystawa Sabowskiego (1837-1888), literata, dziennikarza i ttumacza.

151 Ibidem, s. 125. Przypomnienie tego faktu swiadczy o tym, ze Romanowiczoéwna miata dos¢ dobra

orientacje w biografii poetki.
152 Zob. K. Poklewska, ,.Zycie moje dwoistym prqgdem plynie”. O Zofii Romanowiczéwnie i jej
Dziennikach, [w:] tejze, Obrazki z romantyzmu: szkice o ludziach, tekstach i podrézach, 1.6dz 2016, s. 204.
188 7. Romanowiczéwna, Dziennik lwowski 1842-1887. Z autografu wydat, komentarzami, biogramami i
wstepem opatrzyt Z. Sudolski. Warszawa 2005. T.1, s. 483.
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siostrzane. W piesniach Twoich czesto czutam odbicie whasnej duszy, tylko ja mojej niestety?
Wysépiewa¢ nie umiem...”'®. W innym za§ miejscu swojego Dziennika znéw pisze:
»Szesnastoletnie dziewczg [Maria Bartuséwna — dop. B. K.] czytalo mi swoje poezje, a poezje

»1% Na kartach wspomnianego Dziennika Romanowiczéwna

Sliczne, talent niezwykly
zamies$cita tez zapiski dotyczace przypadkowego spotkania z Antonim Edwardem Odyncem
w Szczawnicy. Gdy stary poeta dowiedziat si¢, iz Zofia Romanowiczéwna mieszka we
Lwowie, od razu zapytat ja o Bartusowng, a ,,potem wyjat z pularesu jej fotografie, pytat czy
podobna i powiedzial, ze ja zawsze przy sobie nosi, taka mu mila ta poetka”®®
Romanowiczéwna, ktéra pisze o sobie, iz jest nieprzeci¢tng mitosniczka poezji, stara si¢
zwroci¢ na utalentowang Mari¢ Bartus uwage Teofila Lenartowicza, ktoremu w jednym ze
swoich listow przesyta rekopismienng probke poezji Marii Bartuséwny. Lirnik Mazowiecki
odpowiadajac na list, kresli nastgpujace stowa: ,,[...] Poezje przyjacidtki Pani (M. Bartus)
odczytatem z prawdziwa przyjemno$cig, niech pisze, niech pracuje, ma talent prawdziwy
[...]""". W innym za$ liécie Lenartowicz napisze: ,,Ze lzami w oczach przeczytatem Jej [M.

Bartusowny — dop. B. K.] przesliczna poezje™8.

Il wojna $wiatowa, a zwlaszcza nast¢pujgca po niej noc socrealizmu, takze ze
wzgledow ideologicznych, nie sprzyjaty przypomnieniu poetki, ktora tak wyraznie
odwotywata si¢ w swoich lirykach do wartosci duchowych, a zwlaszcza religijnych.
Dopiero w latach sze$¢dziesigtych Alina Brodzka — analizujac utwory poetyckie Marii
Bartusowny — zauwazyta, chyba jeszcze w duchu minionej epoki, ze na plan pierwszy w
tej specyficznej poniekad twdrczosci wysuwa si¢ ,,poczucie dezorientacji intelektualne;,
trudno$¢ przystosowania si¢ do epoki, obsesja zagubienia i osamotnienia”'®°, ale przy
tych wszystkich zarzutach badaczka nie odmawiata poetce ,,przejmujacego autentyzmu,
jaki tchnie z kazdego bez wyjatku utworu”. Prawie dziesi¢¢ lat pozniej Janina Kulczycka-
Saloni okreslata Bartusowne jako ,ciekawie zapowiadajacg si¢ indywidualnosé
poetycka wstawiong m. in. dzigki glosnej polemice Bolestawa Prusa z Antonim

Edwardem Odyncem”.2%° Wybitna znawczyni epoki pozytywistycznej pisata takze:

154 Rekopis Biblioteka Zaktadu Ossolinskich, Wroctaw sygn. 59931, s. 391.
155 Zob. Z. Romanowiczéwna, Dziennik Iwowski 1842-1887, op. cit., s. 510.
156 |bidem, s. 519.

157 7. Romanowiczowna, Dziennik lwowski (1888-1930), T. 2 op. cit., s. 556.
18 |bidem, s. 557.

159 A. Brodzka: Maria Bartuséwna. [w:] Obraz literatury polskiej XIX i XX wieku. S. IV: Literatura

polska w okresie realizmu i naturalizmu. Red. J. Kulczycka — Saloni, H. Markiewicz, t. 1. Warszawa 1965, s.
357.

160 J. Kulczycka-Saloni, Pozytywizm [w:] Literatura polska od sredniowiecza do pozytywizmu, red. J. Z.

49



Jej [Bartusowny - dop. B.K.] poezja wyrasta z poczucia nieprzystosowania do epoki,
z intelektualnego i emocjonalnego osamotnienia, ale dazac do znalezienia wyrazu
poetyckiego dla tego odczucia Bartusowna nie jest zdolna wyjs¢ poza najbardziej
konwencjonalne $rodki literackie. 6!

Janina Kulczycka — Saloni, analizujac wszechstronnie poezje okresu pozytywizmu,
zadawala pytanie ,,czy epoka ta nie wydata takiego poety, ktory by nie byl Pegazem w
jarzmie, jak to kiedy$ okreslit trafnie Piotr Chmielowski”%2. W poszukiwaniu
odpowiedzi odnajdywata jedynie nazwisko Bartusowny, ktorg okreslata mianem
,ciekawie zapowiadajacej si¢ indywidualnosci poetyckiej”, zaznaczajac jednak, iz ,,jej
poezja wyrasta z poczucia nieprzystosowania do epoki, z intelektualnego i
emocjonalnego osamotnienia, ale dgzac do znalezienia wyrazu poetyckiego dla tego
odczucia Bartusdwna nie jest zdolna wyj$¢ poza najbardziej konwencjonalne $rodki

literackie™162,

Pod koniec XX stulecia Grazyna Borkowska w Pozytywistach i innych®* wspomina
0 Bartusownie wérod tzw. ,,poetdw tta”, a pordwnanie jej z Narcyza Zmichowskawypada
zdecydowanie na korzy$é tej drugiej'®®. Za walor Marii Bartusowy uznaje Grazyna
Borkowska posiadanie zdecydowanej odwagi gloszenia swoich antypatriarchalnych, a
nawet feministycznych pogladow na zycie'®®. Opinia ta wydaje si¢ by¢ zastanawiajaca,
biorgc pod uwage, ze Bartuséwna byta jednak dos¢ odlegta od feminizmu i negowania
patriarchalnego modelu zycia. Z pewnoscia natomiast catym swoim zyciem zaswiadczata
o prawie kobiety do samostanowienia i udowodnita, ze mozna funkcjonowac bez ,,opieki”

mezezyzny.

Jakubowski, Warszawa 1974, s. 676.
161 Ibidem, s5.676.

162 J. Kulczycka — Saloni, Pozytywizm [w:] Literatura polska od sredniowiecza do pozytywizmu pod

red. J. Z. Jakubowskiego, Warszawa 1974, s. 676.

163 Ibidem, s. 676.

164 G. Borkowska, Pozytywisci i inni, Warszawa 1996.

165 G. Borkowska pisze wprost: ,,obie zmagaty si¢ z nedza, chorobami, praca pisarska, ktéra niezupetnie

mieScita sie W stereotypowym wizerunku skromnej i ubogiej panny i z tradycyjnymi obowigzkamikobiety
(malzenstwo, macierzynstwo), ktérych zadna z nich nie chciata wziaé na swoje barki. Obie musiaty korzystaé
ze wsparcia rodzin magnackich [...]. Obie wiele lat zycia strawity na posadachnauczycielskich. Obie narzekaty
na ubostwo i finansowe zaleznosci. Obie zzerata duma i ambicje. Na tym podobiefstwa sie¢ koncza:
Zmichowska byta badZ co badZ wybitng autorkg, Bartuséwna zaledwie poczatkujaca i nie zawsze oryginalng
pisarka”. Por. Ibidem, s. 187.

166 By¢ moze tu nalezy doszukiwac¢ si¢ zdecydowanej niecheci poetki do zawarcia zwigzku matzenskiego

z niekoniecznie kochanym cztowiekiem i wybor ,,poetyckiej” drogi zyciowej bez obcigzenia dzie¢mi i rodzina,
ktora przeciez naktada na kobiete okreslone obowiazki i nie sposob ich pominaé w zyciu.
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Na poczatku nowego wieku najpetniejsze omdowienie tworczos$ci Marii Bartusdwny
dat Tadeusz Budrewicz, ktory tak oto podsumowat nietypowa i1 nieszablonowa, ale na

wskro$ osobistg tworczos¢ liryczng poetki:

Widziano w jej wierszach nicbanalng urode stowa, tatwos¢ melodyjnej frazy i
czystego rymu oraz autentyzm poetyckiego wzruszenia. Probom sterowania jej
pogladami sprzyjat dtugo sie utrzymujacy mit cudownego dziecka literackiego. Pozostata
jednak indywidualno$cia; odbity si¢ w jej utworach idee i postawy wieku, z zadng si¢ nie
zwigzala. Reprezentowata poezje¢ osobista, mozna z jej wierszy utozy¢ liryczny pamietnik
duszy mlodej kobiety, rozdartej miedzy marzeniami o osiggnig¢ciu prywatnych satysfakcji
W zyciu, a rzeczywistosciag materialnych spraw i czyndéw, miedzy
ogolnohumanistycznymi ideatami powszechnego dobra 1 szczgscia, a obrazami
powszechnego niedostatku, krzywdy 1 bolu. W takim pamigtniku lirycznym zapisata si¢
jej postawa autoperfekcjonizmu — formowania stanowiska mgznego wobecprzeciwnoS$ci
losu, niepokornego wobec konwenansow obyczajowych i hierarchii spotecznych,
odpornego na zdradliwe burze uczu¢, dumnego ze swej niezaleznosci. Zapisaly si¢ tez
zwatpienia i nastroje: od religijnej ekstazy w pejzazach przyrody karpackiej, w ktorej
madrym porzadku i picknie widziata realizacje Bozej mysli i Jego opiekuncza obecnosé,
po smutek i rozpacz z powodu rozbratu marzen 2z rzeczywisto$cig. Statym akcentem w
jej tworczosci jest uczucie zalu, smutku, doznawanie cierpienia.®’

W 2012 roku Marek Czuku zwrécit uwage na literacka sylwetke Bartusowny i,
doceniajac osiagnigcia poetki na niwie tworczej, napisal, ze ,,Talent Marii Bartuséwny
[...] wytrzymuje [...] porownanie z rangg Marii Konopnickiej, najwybitniejszej poetki

9168

tej epoki - jak wigc wida¢ rowniez wspotczesnie dominuja skrajne opinie dotyczace

oceny wartos$ci literatury tworzonej przez autorke Wandy.

W badaniach lat ostatnich tworczos¢ Marii Bartusowny analizujg m. in. Jan Ortowski,
Aneta Mazur 1 Joanna Jablonska. Oceniajac tworczo$¢ Marii Bartuséwny, JanOrlowski
skupia si¢ przede wszystkim na stopniu dostrzezenia przez poetke skali owczesnych
polsko-ukrainskich antagonizméw narodowosciowych. Zauwaza on, iz Bartusdwna nie
wprowadzata do swoich utworow ostrych napie¢ i konfliktow spotecznych oraz
narodowosciowych (wida¢ to chociazby na przyktadzie Opryszka). Nadmienia, iz
Bartusdowna z racji swojego zamieszkania stykata si¢ bezposrednio z narodowa 1 religijng
odrebnoscig Polakow 1 Rusindw na ziemiach jej pochodzenia 1 taki stan rzeczy w zaden

sposob jej nie razit, stad tez nigdy nie ukazywata w swoich utworach roéznic dzielacych

167

T. Budrewicz, Poezja , niepoetyckich czaséow” [w:] A. Skoczek (red.), Pozytywizm. W: Historia

literatury polskiej w dziesieciu tomach. T. 6, Krakéw [2004], s. 248.

168

M. Czuku, Stowik W kilatce: o Zyciu i tworczosci M. Bartusowny, ,,Fraza” 2012, nr 1-2.
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spotecznos¢ polska i ukrainska

169

Aneta Mazur w artykule pod znamiennym tytutem Galicyjska madame Bovary

pisze, iz:

Przedwczesny zgon w 1885 roku przesadzony zostat o wiele wczeséniej. [ to przez sama
poetke, ktora wbrew ostrzezeniom wybrata los wiejskiej ,,sitaczki”, z wtasnej woli
zmieniajac placowki na coraz gorsze, doprowadzajac si¢ rychto do wyczerpania
fizycznego i psychicznego. [...] Nie sposob oprze¢ sie wrazeniu, ze w tym wszystkim
wigcej demonstracyjnego poswigcenia niz prawdziwego przekonania. Podobno

cechowala jg zawsze obsesja zmiany miejsca i zajecial™.

W dalszej czgséci artykutu jego autorka zadaje sobie pytanie o motywy takiego

postepowania Bartusowny 1 dochodzi do wniosku, ze przyczyna moze tkwi¢ w

nicuswiadomionej stalej checi ucieczki od pospolitosci W marzenia. Oceniajac jej

tworczo$¢, powie z przekonaniem:

W wizji zycia, jaka wytania si¢ z wierszy Bartusdwny, nie ma miejsca dla

zwyciezcy. [...] staly refren tej poezji [to] ciagle ponawiane studium rozpadu, uwiadu,
zgonu ideatow poddanych niszczacemu dziataniu czasu. Smutne pejzazecmentarne,
nastrojem tak bliskie mtodopolskim, to staty temat tej poezji’*.

Rzeczywiscie, jest to zardwno bardzo trafna, jak i niezwykle lapidarna konkluzja

dotyczaca tematyki szeroko pojetej poezji, ktora wyszta spod piora Marii Bartus.

Wedhug Anety Mazur, poezja Bartuséwny:

nie mogta liczy¢ na zrozumienie, [bo] powstawata w okresie wojujacego pozytywizmu
i musiata by¢ oceniana jako co najwyzej niezwykle udany zapis osobniczego losu, jako
egzorcyzmowany z literatury subiektywizm?’2,

Jak wynika z powyzszych rozwazan, zarowno Sylwetka osobista, jak i tworczaMarii

Bartusowny pozostaje do czasoOw wspotczesnych owiana tajemnica, stad wotanie Anety

Mazur w koncowych wersach swoich rozmyslan: ,,Uszanujmy tajemnicg¢ postaci, ktora zyta

w przeswiadczeniu, ze odgrywamy w maskach role; zyta w leku i niepewnosci

+99173
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J. Ortowski, Motywy ukrairiskie w poezji Marii Bartuséwny. ,,Teka Komisji Polsko-Ukrainskich
Zwigzkow Kulturowych”. T. 2 (2007), s. 15-23.

A. Mazur, Galicyjska madame Bovary. ,,Tworczo$¢” 1988, nr 5, s. 120-123.

Ibidem.

Ibidem.

Ibidem.
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Joanna Jablonska zauwaza, Ze nastrdj poezji Bartusowny jest bezsprzecznie
pesymistyczny. Sadzi ona, iz na taki stan rzeczy mogly mie¢ wplyw negatywne oceny
wspoélczesnych pisarzy, ktorzy zarzucali milodej poetce brak zainteresowania

problematykg przemian spotecznych’,

Smutne dzieje poetki, jej zyciowe tutactwo w poszukiwaniu swojego miejsca w
zyciu, proby wybicia si¢ na materialng niezalezno$¢ oraz konieczno$¢ (pod koniec zycia)
pisania utworéw na zamowienie przedstawione sa w moim artykule opublikowanym na

tamach , Kwartalnika Edukacyjnego™!".

Podsumowujac problem recepcji tworczosci poetki przez publicystow, krytykow i
historykéw literatury, nalezy zada¢ sobie pytanie, czy rzeczywiscie zarzut stawiany
poezji Bartusowny przez Aling Brodzka, ktéra swego czasu pisata, ze ,,problematyka

przemian spotecznych nie docierata do poezji Bartusowny”1’

jest stuszny? Sadzg, ze
niekoniecznie. Doskonalym, modelowym wrecz utworem, ktory nalezy w polemice z
Aling Brodzka wykorzystaé, bedzie przywotywany juz wiersz M. Bartusowny Mowig mi,
bo jego tre$¢ ujawnia, ze poetka dostrzegala przemiany spoteczne dokonujace si¢ na
ziemiach polskich w II potowie XIX wieku, a przede wszystkim przemiany zachodzace
w sercach i umystach ludzi (sama przeciez czgSciowo W nich uczestniczyla jako
nauczycielka wiejska niosgca ,kaganek os$wiaty” tym, ktorzy jej najbardziej
potrzebowali). Poetka jednak wiele zmian oceniata negatywnie 1 miata do tego peine
prawo. Przedstawiata w utworach poetyckich swoje stanowisko, by czytelnikowi da¢
mozliwo$¢ wyrobienia sobie — na podstawie lektury réznych tekstow i autorow —

wlasnego zdania.

Maria Bartus6wna niewatpliwie wzbudzata duze zainteresowanie swoja tworczoscig
wsrod wspotczesnych sobie krytykow, recenzentow i innych literatow.Chyba zadna z
liczacych si¢ w Odwczesnym s$wiecie literackim person nie pozostawata obojetng na

poetycka liryke mtodej galicyjskiej poetki. Zaprezentowane powyzej wypowiedzi z XIX-

J. Jabtoniska, Czemu mtodosci nie dat mi Bog, tej ptochej, lekkiej, swawolnej? - rozrachunek z zyciem

w tworczosci Marii Bartuséwny. [W:] Starosé i mtodosé w literaturze i kulturze, pod red. M. Kurana, L6dz
2016, 5.93-102.

B. Karasinska, Maria Bartuséowna.: zapomniana poetka wschodnich ziem polskich. , Kwartalnik

Edukacyjny” 2015, nr 3, s. 67-75.

A. Brodzka, Maria Bartuséwna, op. Cit.
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wiecznej prasy lat 70-tych i 80-tych dobitnie wskazujg na prawdziwos¢ takiego

stwierdzenia.

Dzi$, gdy mija 135 lat od $mierci poetki, wazne jest to, ze jej tworczos¢ obecna jest
w dyskursie historycznoliterackim. Jej utwory poetyckie — roznie oceniane — przetrwaty
jednak prébe czasu i sprawity, ze Maria Bartuséwna zapisala si¢ na trwale w dziejach
naszej literatury, cho¢ poezje sygnowane jej nazwiskiem nie trafity - poki co - do
szerszego grona odbiorcow, a poszczyci¢ si¢ Ich znajomoscia moga tylko
literaturoznawcy. Nie przeszkadza to jednak mie¢ nadziei, ze ten stan rzeczy ulegnie

Zmianie.
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Rozdzial I11 Maria Bartusowna wobec idei
patriotycznych

111.1 Wprowadzenie

Gleboki i szczery patriotyzm wynikajacy z umitowania ojczystej ziemi jest wyraznie
widoczny w calej tworczosci Bartusowny. Wpisuje sie¢ ona tym samym w sams$rodek
nurtu gloszacego idee patriotyzmu w literaturze dziewigtnastowiecznej. Jeden z
czotowych przedstawicieli pozytywizmu polskiego, Henryk Sienkiewicz w roku 1916 tak

pisat o literaturze polskiej:

Jest ona jak pochodnia, ktéra rozswieca ciemnosci niewoli, i jak wielki dzwon, ktory
nie pozwala usng¢ sumieniu nie tylko polskiemu, ale i sumieniu innych narodow.
Prozno ci, ktorym chodzi przede wszystkim o spokoj, zatykaja sobie uszy. Dzwon
powtarza im nieubtaganie, ze rozbdj dokonany nad Polska jest niestychang w dziejach
zbrodnig i ze dopdty ludzkos$¢ chorze¢ bedzie, dopoki nie stanie si¢ zados¢
sprawiedliwoséci. Takimi wielkimi dzwonnikami byli Mickiewicz, Stowacki i
Krasinski. Po nich stabsze rgce uchwycily za sznur narodowej dzwonnicy, ale i te
pracuja, jak moga, by nie umilkly te dzwigki, ktore glosza na cztery strony $wiata:
JESZCZE POLSKA NIE ZGINELA! W tych czterech slowach streszcza si¢ cala
literatura polska.”’

Wyraznie Sienkiewicz nawigzuje tutaj do przejecia spuscizny literackiej
najwigkszych bardow romantyzmu przez pokolenie sobie wspotczesnych literatow —
pozytywistow, do ktorych Henryk Markiewicz zalicza tworcow debiutujacych po 1863
roku. Rok ten pamigtny przede wszystkim jako czas wybuchu, a pézniej kleski powstania
styczniowego, odbija si¢ szerokim echem w tworczosci wielu, by nie rzec wszystkich,
poetow i pisarzy epoki pozytywizmu. To, czym byt dla nich upadek powstania, najlepiej
oddajg nie dzieta literackie (przechodzace przeciez przez wszechstronng wtedy i
wszechobecng cenzure), ale prywatne listy, jak chociazby listOrzeszkowej, w ktorym
czytamy:

Kleska byta straszliwa. Kto na wlasne oczy jej nie widzial, ten wyobraznig najzywsza
obrazu jej pelnego stworzy¢ sobie nie potrafi. Co$ na ksztalt zawalenia si¢ sklepienia
niebieskiego albo roztamania si¢ ziemi pod stopami. Byty tu: krew, zatoby, zgliszcza,
ruiny istniefi i majatkow, rozbicie ogétu na rzadko rozsiane atomy. Niczego nie
brakowalo. Zadna rodzina, zaden majatek, zaden wezel spoleczny, zaden stosunek

towarzyski, zadne prawo i zadna nadzieja w calosci nie ostaly. [...] Idea patriotyczna
przerobita si¢ na straszydto, od ktorego odgradzano kolebki i t6zeczka dzieciece

177

Cyt. za H. Markiewicz, Idee patriotyzmu i demokracji w literaturze pozytywistycznej. Wyd.

»NaukaDla Wszystkich”, nr 91, s. 3.
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parawanikami 0 trzech skrzydtach noszacych napisy: mrzonka, szalenstwo,
meczenstwo nadaremne. 1’8

Debiutantkg tego czasu, oprocz pierwszoplanowych przedstawicieli epoki, byta
réwniez Maria Bartusowna. Biorgc pod uwage fakt, ze praktycznie wszyscy pozytywisci
poczuli si¢ ideowymi spadkobiercami haset wielkich romantykow!’®, ktorzy opiewanie
mito$ci do nieistniejacej Ojczyzny musieli przeptaci¢ emigracjg polityczng, nalezy tym
bardziej doceni¢ utwory tej poetki podtrzymujace w narodzie umitowanie ojczystego
krajobrazu, a przede wszystkim stawigce bohaterstwo i stawe historycznej przesztosci

Polski.

Do twoérczosci Bartuséwny w pelni majg zastosowanie stowa Marii Grzedzielskie;,
Ktora pisze: ,,Bog i Ojczyzna stanowily jedno wspdlne sacrum i walka z ciemi¢zcami
narodu urosta w walke z szatanem, ze ztem na ziemi pod kazda postacia”'®. Jest to
takze zjawisko w pewnym sensie typowe dla przedstawicieli nurtu blizszego raczej
romantyzmowi niz tworcom nastepnej epoki. Jak pisze Henryk Markiewicz ,,Gorycze
niespetnionej nadziei i rosngcego wyobcowania tagodzita religijna rezygnacja 1 wiara w

opieke¢ Boza czuwajacg nad losami narodu”.*8

Tworczos$¢ galicyjskiej poetki mozna wigc traktowaé jako przedluzenie literackiej
dziatalno$ci przedstawicieli epoki romantyzmu. Romantyczne echa czytelnik dostrzeze
niemalze W kazdym utworze, bo Bartusowna w subtelny sposob, czesto niejako ,,przy

okazji”, delikatnie porusza struny dzwigczace patriotyczng nuta.

178 Cyt. za A. Nofer — Ladyka, Henryk Sienkiewicz, Warszawa 1988, s. 5 - 6.

179 E. Orzeszkowa w liscie do Mariana Dubieckiego z 4 III 1907 roku pisata: ,,Ten moment [powstanie

1863 roku — dop. autorki rozprawy] wzniecit we mnie pragnienie stuzenia Ojczyznie wedtug miary sit i natury
moich zdolnosci; od jego ognia i od jego tez powstata we mnie ambicja przyniesienia cho¢bymatej cegietki
do tego ratunkowego mostu, po ktérym nardd przej$¢ miat nad szeroko rozwartg pod nim otchtanig”. H.
Markiewicz, op. cit., s. 3-4.

180 M. Grzedzielska, Poezja religijna pdznego romantyzmu i poromantyczna, w tomie Polska liryka

religijna, red. S. Sawicki, P. Nowaczynski, Lublin 1983. Podobnie spajano ze soba te motywy takze pozniej.
Zrobit to chociazby C. S. Lewis w swojej stynnej serii skierowanej do najmtodszych — cho¢ nie tylko —
czytelnikow, a zwlaszcza W jej pierwszej czesci.

181 H. Markiewicz, Pozytywizm, Warszawa 2002, s. 267.
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I111-2.Trzy obrazy Sybiru

Trzy obrazy Sybiru, debiutancki poemat szesnastoletniej Marii Bartuséwny to utwor,
ktory opiewa losy tych, ktorzy nie stracili co prawda zycia, ale ztozyli ofiar¢ ze swojej
wolnosci. Ich udzialem stalo si¢ zestanie na ,ziemi¢ nieludzka”, z natury swej
nieprzyjazna kazdemu czlowickowi, a szczegdlnie temu, ktéry wychowywat sie i
wzrastat w innych warunkach geograficznych i w innej szacie kulturowej. Ta wroga
ziemia to Syberia’®? i potwysep Kamczatka — niemi $wiadkowie meczenstwa wybitnych
synéw narodu polskiego. Te tragicznie brzmigce nazwy zna kazdy Polak; budzg one w
naszym umysle sprzeczne skojarzenia: zarowno cze$¢ (na tej ziemi sa odciskistop
kilku pokolen wielkich Polakow), jak i martyrologia (sa tu slady meki, ofiary,groby
i cmentarze kryjace doczesne szczatki zolnierzy i powstancow). Zanim poetka przedstawi
trzy najczestsze ,,fotografie” odbijajace losy Polakow — sierot na wygnaniu,
charakteryzuje ich jako zngkane gromady o nieztomnej wierze gingce z tgsknoty za
Polska.

Losy Polakow zestanych na Syberi¢ staly sie tre$cig wielu utworow. Mariusz
Chrostek w swojej ksigzce 0 dziewigtnastowiecznych polskich zestancach zauwaza, iz
Luczuciem ogarniajgcym bodaj wszystkich zestanych za 'przestepstwa' polityczne
Polakow, jednym z najbolesniejszych i nieodlgcznym az do szczgsliwego powrotu lub

$mierci na wygnaniu, byta tesknota za ojczyzng”.*8®

Pierwszy z trzech poetyckich obrazow pidéra Marii Bartusowny jest opisem
jednobarwnego syberyjskiego kraju okrytego niemalze wieczystym $niegiem, Zz
chmurnym niebem i krotkim niespelna dwumiesigcznym latem. Krajobraz to iscie
pustynny, ngdzne chaty ledwie gdzieniegdzie daja si¢ zauwazy¢. Tak samo rzadko mozna

spotkac ludzi miejscowych, zotdakow carskich oraz polskich zestancow.

Obrazek drugi przedstawia zycie pigciu zestancow, ktorych los potaczyl w nedznej
syberyjskiej chacie. M¢zczyzni ci r6zni wiekiem wykonuja po powrocie z katorzniczej

,pracy” codzienne niezbedne czynnosci, przygotowujac skromng wieczerzg. Jeden z

182 Kontakty Polakéw z Syberia maja dtuga, kilkuwiekowa tradycje, a ich charakter — z racji

geopolitycznych uwarunkowan naszej ojczyzny jako sgsiada Rosji — byl najczesciej przymusowy (por. M.
Chrostek, Etos dziewietnastowiecznych zestaricéw. Wroctaw 2008, s. 7).

183 M. Chrostek, Etos dziewigtnastowiecznych zestarcéw, op. Cit., s. 82.
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nich, najstarszy wraca wspomnieniami do kraju ojczystego, przypominajagc mtodos¢ 1
minione szczgscie, ktore uleciato bezpowrotnie. Staruszek 6w wie juz, ze nigdy nie wroci

W ojczyste strony?84,

Obrazek trzeci wiedzie czytelnika do syberyjskich kopaln, w ktérych trud i zno6j

5

zestancow widaé wszedzie!®, gdyz ,Kazdy jej kamien tez obmyty zdrojem! /

Cierpieniem miejsce kazde poswigcone!”*8°,

Ironicznie poetka wota: ,,0! cze$¢ ci, nie§miertelny carze!”*®’, trawestujac poniekad
stowa refrenu piesni Gustawa Ehrenberga®, ktora z pewnoscia doskonale znata. W
ostatnich wersach z gleboka wiarg autorka przekonuje, ze kiedy$ niewola si¢ skonczy:

,,A nasza Polska — nasza meczennica! / Jak dawniej $wieta potega zapata™t®®,

Adam Mickiewicz zamykal swoje Ksiggi pielgrzymstwa polskiego Modlitwg
pielgrzyma, ktora wybrzmiewata goracym apelem: ,,Panie Boze wszechmogacy! Dzieci
Narodu wojennego wznosza ku Tobie, r¢ce bezbronne z r6znych koncoéw $wiata. Wotaja
do Ciebie z glebi kopalni sybiryjskich i ze §niegdw kamczatskich”.Trzy obrazy Sybiru
Marii Bartusowny mieszczg si¢ W literackiej konwencjiopowiadania o Syberii; poetka,
kreujac $wiat przedstawiony poematu, czerpie z tradycji literackiej uksztalttowanej, m.in.

przez Anhellego Juliusza Stowackiego.

Mariusz Chrostek zwraca uwage na bezsprzeczny fakt, iz wspomnienia rodzinnych stron zawsze

stanowity dla polskich sybirakéw warto$¢ szczegolna, a ,,opowiesci 0 utraconym kraju wprawiaty stuchaczy w
stan zapomnienia, swoistej hipnozy, ktorej jednak starano si¢ unika¢é, jako ze pograzata w jeszcze wicksza
rozpacz”. Por. M. Chrostek, Etos dziewietnastowiecznych zestaricéw, op. cit., s. 82.

Mariusz Chrostek wspomina zaréwno o niebezpieczenstwach towarzyszacych schodzeniu w glab

kopalni, jak i o wielkim zagrozeniu dla Zycia, ktore stanowita sama praca wykonywana w bardzo niskiej
temperaturze i w niestychanie trudnych oraz szkodliwych warunkach. Por. M. Chrostek, ,,Jesli zapomngo
nich...” Powiktane 10sy polskich wiezniéw politycznych pod zaborem rosyjskim. Krakow 2009, s. 264.

Ibidem, s. 6.
Ibidem, s. 7.
Por. G. Ehrenberg, Gdy naréd do boju.

M. Bartus, Trzy obrazy Sybiru, op. cit., s. 7.
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111.3 Ostatni z Herburtow

Podanie zatytutowane Ostatni z Herburtow w sposob metaforyczny ukazuje dzieje
moznych polskich rodow, ktore — niegdy$ stynne z cnét rycerskich i nieztomne;j troski o
ojczyzng — Z €zasem, tracac takze potege i znaczenie rodu, w konsekwencji doprowadzity
do upadku i hanby zaréwno siebie, jak i Ojczyzng. Mozna by rzec, ze podanie jest
literackg proba przesledzenia powtarzajacych si¢ statych schematow, ktére odcisnely

tragiczne pigtno na historii narodu.

Rod Herburtow!® miat wszystko, 0 czym moga marzy¢ szlachetnie urodzeni
moznowladcy:
I [...] mozni dziedzice
Czerpali hojnie w skarbnicy task.
Bo madrym w radzie, a wposrdod boju
Kazdy z Herburtéw nieztomnym byt.
Ojczyznie stuzyt w trudzie i znoju
Za co ich nar6d kochat i czcit™®L,

Legenda glosita, ze po dtugim i pelnym zashug zyciu cztonkowie rodu, oddajac
dusze Bogu, pozostawali duchowo na ziemi, przybierajac posta¢ ortéw i zamieszkujac
w skalnych zatomach zamku'®?. Ptaki te otaczano wiec powszechng czcia, a pamieé o
przodkach byta wciaz zywa, co wyrazato si¢ miedzy innymi przez kultywowanie
dawnych tradycji:

Bo kazdy z grodu dziedzicow nowych
Spuscizne ojcdw za §wigtos¢ miat,
Wigc naprzeciwko okien zamkowych
Spokojnie orty zyty wérod skat.!%
Spokojne 1 dostatnie, pelne chwaty 1 czci zycie moznego rodu zostato zaktocone przez

pychg i bute, ktora niepostrzezenie wkradta si¢ w serca cztonkow dynastii. Efektem jej

190

Bartuséwna odwoluje sie historii rodu, ktory zaznaczyt swojg obecno$¢ zwiaszcza w historii XVI w.

ziem z ktorymi poetka byta zwiazana; jednymi z bardziej znanych przedstawicieli rodu byli: Jan z Felsztyna i
Dobromila, podkomorzy przemyski, jego syn takze Jan (ur. po 1524, zm. 1577), humanista i kasztelan sanocki
oraz biskup przemyski Walenty Herburt (1524-1572).

191
192

193

M. Bartus, Ostatni z Herburtéw (Podanie) ,,Dziennik Mod” 1873, nr 24.
Mozna tu dostrzec pewna analogi¢ z Dumkami autorstwa Lucjana Siemienskiego i Augusta Bielowskiego
wydanymi w Pradze w r. 1838, w ktorych przyroda wspotczuta cztowiekowi, pomagata mu i go rozumiala,
a $wiat ozywionych drzew, stepow 1 koni byt wszechobecny. Zob. K. Poklewska, Miedzy naturq a historig,
[w:] tejze, Galicja romantyczna (1816-1840), Warszawa 1976, s. 249.

Ibidem,
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byta decyzja jednego z dziedzicow rodu, aby syna swego wysta¢ w dalekie kraje w celu
zdobycia niezmiernej madrosci, ktora — jak mniemat — jest mozliwa do osiaggniecia tylko

poza granicami Ojczyzny:

Syn moj dalekie zwiedzi krainy,

Aby osiagnat madrosci szczyt.

W wirze zamieszek, bitew ustawicznych,
Tyle nad nami mingto lat,

A w kunszcie nauk i sztuk rozlicznych,
Dawno nas obcy wyprzedzit §wiat.
Wstawita Polske moja rodzina,

Gotowa dla niej w plomienie i§¢,

Niech dzi$ zastuga mojego syna
Swiezy jej lauru przyniesie lisé.

Niechaj przewyzszy ziomkow nadzieje,
Ktore od dziecka ktadg juz w nim,
Niechaj si¢ nad nim nardd zdumieje, -
Pierwszym w nim bedzie i w rodzie mym!%4

Takie mysli i pragnienia przesadzily o wystaniu jedynego syna — nadziei rodu, w
dalekie strony. Po uplywie wielu lat, ktore przyniosty m.in. §mier¢ pysznego ojca, do
opustoszatego zamku powrdcit jego jedyny dziedzic. Powitat go tam stary stuga samotnie
zamieszkujacy opustoszatg budowlg odwiedzang jedynie od czasu do czasu przez wierne

orly. Widzac nadjezdzajacy powdz, starzec wykrzykuje rado$nie:

Oto — zawota — nasz mtody pan!
Chluba rodziny! Gwiazda przysztosci!
Do swych domowych powraca $cian!*%

Niestety, mtody panicz nie spetnia tych oczekiwan nawet w najmniejszym stopniu:

Bo mlody dziedzic z twarzy ni stroju
Nie miat juz w sobie polskiego nic.

W szpetnej byt sukni obcego kroju,
Przygastych oczu i zwigdtych lic.
Glowg, gdzie miala obca nauka
Zastapi¢ miejsce rodowych cnot,
Okryta wielka biata peruka

Zwigzana W tyle w dziwaczny splot!®.

194 Ibidem,

195 Ibidem,

196 Niebezpieczenstwo rozpowszechniania obcej mody i bezkrytycznego zapatrzenia na cudzoziemskie

wzory dostrzega rowniez A. Mickiewicz, ktory w Panu Tadeuszu przywoluje (napietnowang przez dojrzatych
Litwinéw, a podziwiang i nasladowang przez mlodziez) posta¢ Podczaszyca — pierwszego czlowieka, co ,,w
Litwie chodzit po francusku”. Por. A. Mickiewicz Pan Tadeusz. Ks. I.
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Wiedza zdobyta w obcym kraju nie byta zupelnie przydatna w Ojczyznie. Brak
patriotycznego wychowania wyraznie byt widoczny nawet w stroju nieprzypominajacym
polskich sukni. Rzemiosto wojenne rowniez byto obce dziedzicowi potgznego niegdys

rodu:

Ale dlon moja, patrz, nie stworzona
Ten kolosalny udzwigna¢ miecz,

Ten pancerz zgni6tlby moje ramiona,
A tarcza krokiem zachwiata wstecz'%’.

Mtodzieniec wychowany w zamorskich krajach zdaje sobie doskonale sprawg z tego,
iz trudna sztuka wojenna nigdy nie stanie si¢ jego udziatem ze wzgledu na brak ¢wiczen
fizycznych i odpowiedniej tezyzny. Stary dworzanin takze nie mial ztudzen,ale nie
mogt powstrzymac stow goryczy i zawodu:

Ty$ miat nam wiedzy pochodnig wznies¢,

| zabtysngwszy na nauk polu
Odswiezy¢ dawng pradziadow cze$¢'®e,

Te nadzieje nie mialy si¢ juz nigdy zisci¢, tym bardziej, ze mtodzieniec po kilku
dniach opuscit rodzinny zamek, z ktorym nie czut si¢ W zaden sposob zwigzany. Powrdcit
do niego wkrotce, przywozac pigkng zong, ktorej widok napetnit po razkolejny serce
starego stugi otuchg i nadziejag odmiany. Niestety wyrodny mtodzieniec,
nznudzit si¢ wkrotce przy picknej zonie, / | znéw na dhugo pojechat w $wiat™1%,
Opuszczona i samotna, nieszczes$liwa matzonka wkrotce powita dziecig i niedtugo potem
zmarla. Przybywszy na jej pogrzeb, mtody Herburt na tajanie stugi zareagowat butnym

wyznaniem:

Ptaka¢ nie umiem, w Boga nie wierzg, Wigc
modty moje nie wzlecg w raj.?®

Dziedzic moznego niegdy$ rodu, chcgc ostatecznie udowodni¢ brak wiary w

prawdziwo$é dawnych podan i legend, urzadzit polowanie na osiadte w skatach orty?®?,

197

198

199

200

201

M. Bartus, Ostatni z Herburtéw, op. Cit.
Ibidem,
Ibidem,
Ibidem,

Pomimo, iz w tresci utworu ani razu nie pojawia si¢ nazwa kraju, dzigki symbolicznym ortom

(godtoPolski) oczywistym jest, ze chodzi 0 zniewolony kraj Polakow.
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ktorych zabicie przyniosto $mier¢ jego matego synka. Dalsze losy butnego Herburta
pozostaly nieznane, ale:

Dzis$ si¢ ruiny na skale pietrza,

Gdzie dumny zamek Herburtow I$nit;

Ten, co czes¢ ojcoOw zdeptat najsSwietsza,
Z moznej rodziny ostatnim byt. .20

Te¢ legendarng opowies¢ ludowa Bartusowna - jak sama pisze - przedstawia ,.ku
pozytkowi” Polakow, z oczywistg intencjg dydaktyczng: aby wysnuli z niej wnioski,
ktére pozwolag w przysztosci uniknaé btedow popetnionych przez réd Herburtéw. Do
takich zyciowych ,,pomylek” z pewno$cig zawsze naleze¢ bedg wszelkie proby zdobycia
czczej stawy i wychowanie wzorowane na cudzoziemskich autorytetach, ktéreponad
mito$¢ do Ojczyzny i $wigtg wiare przodkow przedktadajag wygodne zycie doczesne,
czynigc je jedynym celem i sensem ludzkiej egzystencji.

Utwor Marii Bartuséwny powstal ku przestrodze wspotczesnych rodakow. Jest tez
préba ukazania mechanizmu utraty panstwowosci polskiej: jednostkowy przyktad rodu
Herburtow ma postuzy¢ do wyeksponowania pewnych zachowan, ktore staty si¢ dos¢
powszechne i $miertelnic niebezpieczne — zanik patriotycznego wychowania,
peregrynacje po obcych krajach, zniewiescialos¢ potomkow, utrata wartosci rodzimych.
Roéwnoczesnie stanowi on drogowskaz ukazujacy co nalezy naprawi¢ 1 w ktorg strong
zwroci¢ wysitki wychowawcze, aby powroci¢ na wlasciwa droge i osiagnaé cel, jakim

bylo odzyskanie utraconej niepodleglosci.

111.4 W jubileuszowq rocznice powstania Styczniowego

Innym utworem z wyraznym kontekstem patriotycznym jest wierszowany
dwuczesciowy utwor pod wspdlnym tytutem W jubileuszowq rocznice powstania
Styczniowego. Podejmujac wprost tematyke zwigzang z niedawng przeszioscia,
Bartusowna ukazuje, ze nie lgka si¢ kontaktu z przeszloscia, chociaz, jak pisze poeta z
nastepnego Stulecia ,,w istocie kazdy kontakt z przesztoscia wymaga wysitku, pracy,

jest przy tym trudny i niewdzieczny, bo nasze mate ‘ja’ skrzeczy i broni si¢ przed nim”2%,

202

203

M. Bartus, Ostatni z Herburtow, op. Cit.

Z. Herbert, Duszyczka, [w:] Labirynt nad morzem, Warszawa 2000, s. 91.
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Pierwsza cze$¢ wiersza zatytulowana W 20 rocznice powstania Styczniowego
przypomina tragiczne wydarzenia sprzed dwoch dekad, kiedy to przez ziemie polskich
przetaczaly si¢ echa ostatniego wielkiego zrywu powstanczego. Wraz z uptywem
kolejnych lat, przeszio§¢ wydaje si¢ niezbedna dla §wiadomosci mtodszych pokolen.
Dlatego tez zatobna rocznica jest okazjg do rozwazan 0 Sytuacji nicistniejgcego panstwa
1jego synow. Rocznica prawdziwie jest zatobna, gdyz wydaje sig¢, Ze nic si¢ niezmienito
na lepsze w ciagu tego czasu. Wigc trzeba wota¢, by lud obudzit si¢ z letargu,a wtedy
jest nadzieja, ze wolanie nie pozostaje bez echa. Poetka przedstawia wizje powstawania
ze snu synow uciemi¢zonego narodu, ktdrzy rdznie reaguja na otaczajgcg ich
rzeczywisto$¢: jedni — widzac ciemno$¢ dookota 1 brak mozliwosci jakiegokolwiek
dziatania — zasypiajg znowu, inni — nie chcg stysze¢ o przesztosci, zyjac w niewoli:

Po co nam pamie¢ przesziosci?
Co w dawnych kocha si¢ ranach?!
Gdy my nie znamy wolnosci

W wieziennych urdstszy
$cianach!?%*

Sa tez tacy, ktorzy ,,wszystko zapomnieli” - ze wzglgdu na korzysci materialne i
,maca prawdy krynice / Synowie zysku — przemienni”?®, Dla nich najwazniejszym
prywatnym, osobistym dobrem (a tylko takie w ich mniemaniu, moze mie¢ prawdziwe
znaczenie) jest jak najwickszy zysk, dla osiagnigcia ktorego sa w stanie zrobi¢ dostownie
wszystko - nawet pod przysigga zezna¢ nieprawde szkalujacg prawych obywateli oraz
splami¢ swoj honor nieoczekiwang zmiang zdania i stanowiska w danej kwestii. Prawda
nie ma w tym przypadku zadnego znaczenia, nie jest warto$cig nadrzedna, ktorej nalezy
podporzadkowa¢ wszystko inne. Poetka nazywa takich ludzi wymownie ,synami
zysku”, ktory jest ich jedynym punktem odniesienia. Ogarnigcijego zadza, potepiaja
tych, ktorzy bez wahania oddajg si¢ w stuzbe Ojczyzny:

Grozne podnosza prawice!

Na wielki czyn po§wiecenia

Na $wiete dzieje meczenstwa

Rzucajg gtos potepienia®®.

204
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M. Bartuséwna, W jubileuszowq rocznice powstania Styczniowego. Cze$¢ pierwsza. Lwow 1913, s.1.
Ibidem, s. 1 —2.

Ibidem, s. 2.
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,Synowie zysku” uwazajg takie postgpowanie za nielogiczne i bezsensowne.
Dlaczego i w imi¢ czego (jakich dobr i korzys$ci) ludzie ci pos§wiecaja swoje zdrowie, a
nawet zycie dla Ojczyzny? Co mozna osiagnagé poprzez megczenstwo? Przeciez w

wymiarze fizycznym i materialnym nie przynosi ono zadnych wymiernych korzysci.

Ale wszystkie te dziatania nie sg w stanie ukry¢ prawdy: ci, ktérzy oddali swoje zycie
za Ojczyzng opromienieni blaskiem niebieskiej chwaty juz zawsze beda $wiadkami

historii i wyrzutem sumienia dla zyjacych w jarzmie niewoli:

Po srebrnym ksigzyca moscie

Co z niebios na ziemig spada

Patrzcie! — zstepuja tu goscie,

Rzesza skrwawiona i blada

Mtodziency w wieku rozkwicie —

Starcowie ida tam biali —

| dzieci! a wszyscy zycie

Za wspoélng ojczyzne oddali!?®’

Bohaterowie, ludzie r6znej kondycji i wieku, ktorzy poswigcili si¢ dla Ojczyzny,

otrzymali wieczng nagrod¢ w niebie. W$rod nich znalez¢ mozna zaréwno mtodziencow,jak i
starcow, a nawet dzieci. Ich wszystkich taczy jedno: mitos¢ Ojczyzny przedktadajanad

dobra osobiste. A teraz:

Przejrzyste wznosza ramiona
Jakby pragnely przycisna¢
Calg Ojczyzne do tona!?®
Chociaz juz nie sg obecni wsroéd zywych 1 nie mogg dziata¢ w sposob ,,namacalny”
to ciaggle ,,sprawa polska” jest dla nich priorytetem. Duchowo wspieraja swoj kraj,
pragnac dla niego dawno wyczekiwanej wolnosci. W ostatniej cze¢sci wiersza podmiot
liryczny pyta retorycznie:
Czyz mogli kocha¢ gorece;?
Czyz mogli dziata¢ inaczej?
Czyz mogli odda¢ co wigcej?®
Oczywiscie - nie mogli, bo juz oddali zycie. I c6z zyskali w zamian? Od zywych

tylko pogarde i zapomnienie. Stad petne rozpaczy wotanie:

207 Ibidem, s. 2.
208 Ibidem, s. 2.
209 Ibidem, s. 2.
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Polsko! gdziez dla nich uznanie!
Oni stuzyli Ci — wiernie!?1°
Pojawia si¢ tu jak wyrzut sumienia gorzka prawda: zywi zapomnieli 0 swoich
zmartych. O zgrozo, w zapomnienie poszli ci, ktorzy — jak nikt inny — zastugiwali na
pami¢¢ wieczng 1 wieczne uznanie za wierno$¢ Ojczyznie az po grob. Tym bardziej

uzasadniona wydaje si¢ wiec prosba — rozkaz:

Dla tych przechodniéw zza $wiata
Miej, ze przynajmniej — tz¢ Matki!?'!
Jesli zyjacych nie sta¢ na szacunek i uznanie to niech przynajmniej majg w swoich
sercach dla polegtych bohateréw wspotczucie i nieskalang pamie¢¢ 0 ich czynach, ktérych

wielkos$ci przeceni¢ nie mozna.

Na koniec czytelnik chcialby zapytac: c6z w tej sytuacji pozostato nieszczgsnej Polsce,
ktorej synowie zdradzili ideaty przodkéw? Otdz pozostata jej wiara i modlitwa, ktdre niosa
nadziej¢ na przysztos¢. Meczennicy zniewolonego narodu wyprosza u Boga

— Stworcy wolnosé dla sierot w Ojczyznie. Wigce [Polsko]:

Czuwajze czysta — u Krzyza

Co Twoja wiarg jedyna

Czuwajze! w sercu skarbnicy
Najdrozszych wspomnien klejnoty
Co sitg s3 — Meczennicy!

| catg duma — Sieroty!

O! na kolana przed niemi (...)
Niech proch skrwawiony tej ziemi (...)
Co zgtadzi wing — i kare —

I przed tron Stworcy zaniosa

Jako — blagalng ofiare!?'?

Druga czegs¢ patriotycznego wiersza zatytutowanego W jubileuszowq rocznice
powstania Styczniowego obejmuje jeden z najwcze$niejszych utworéw poetyckich —
wiersz poswiecony pamigci poety Mieczystawa Romanowskiego, ktory polegt pod
Jozefowem koto Biltgoraja 24 kwietnia 1863 roku. Utwor zatytutowany Sen powstanca

jest poetycka wyktadnia przed$miertnych wizji, marzen i wspomnien waznych chwil z

210 Ibidem, s. 3.
a1 Ibidem, s. 3.
212 Ibidem, s. 3.
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przesztosci poety oddajacego zycie w stuzbie Ojczyznie. Poeta 1 bohater narodowy zostat
przez poetk¢ wywyzszony do rangi niemalze herosa, ktory juz od najmtodszych lat
wyrdznial si¢ cechami osoby niezwyktej 1 wybranej. ,,0d zawsze” interesowala go
przeszto$¢ narodu i panstwa, 0 ktorej stuchal opowiesci z ust dziadka. W czasach
mtodosci bolat catym sercem nad ,,biedng polskg kraing” i nie mogac inaczej ukoi¢ swego
bolu, wylewal go na papier, piszac patriotyczne utwory. Tak byto do czasu, gdy zabrzmiat
rozkaz walki zbrojnej - wtedy zostawit wszystko i wszystkich tych, ktorych kochat.
Pozegnal matke 1 dziewczyne i ruszyt na bdj niepewny przysziosci. Wybor ten byt dla
niego cierpieniem, ale jednocze$nie koniecznoscig. Nie mniej cierpig ci, ktorych poeta
zostawia, ale nawet przez mysl im nie przeszlo, by go zatrzymywaé i nigdy nie
wybaczylyby mu, gdyby nie poszedt, bo:

[...]jak z zaparciem Polka prawdziwa

Domowych cnét swoich strzeze,

Tak gdy ojczyzna o pomoc wzywa,
Wszystko jej sktada w ofierze?,

Wykonujac misje gonca, zasngt w oczekiwaniu na koniec zamieci §nieznej, ktora wstrzymata

jego dalsza droge. Wowczas podmiot liryczny (powstaniec) ma sen: na pustym cmentarzu u

stop oftarza widzi uciele$nienie ojczyzny w $nieznobialych szatach wznoszacej skute

tancuchem dtonie w blagalnym gescie. Od tej postaci styszy prorocze stowa wieszczace

przysztosé:

Lecz diugie jeszcze uptyng lata,
Nim zasiew wasz wzejdzie w plonie,
Nim spadnie ze mnie pokutna szata
| blysng w zwycigstw koronie.

Ale walka, ktora toczy sie teraz (powstanie styczniowe) nie jest daremna. Bochociaz:

Duch tryumfuje piekielny
WYy pod gmach wielkiej mojej przysztosci
Ktadziecie kamien wegielny...

Upersonifikowana Ojczyzna zapewnia, ze te wszystkie zrywy powstancze, ktore nie
przyniosty upragnionej wolnosci, mialy jednak swoj gteboki sens. To dzigki nim w blizej

nieokreslonej jeszcze przysztosci kraj odzyska wolnos¢. Gdyby nie bohaterstwo pokolen

213

M. Bartusowna, W jubileuszowq rocznice powstania Styczniowego. Cze$¢ druga. Lwow 1913, s.

5.stamtad pozostale cytaty z tego utworu.
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i przekazywanie sobie z pokolenia na pokolenie prawdziwej historii Polski (ktore to
dziatania podsycaty ducha patriotyzmu w kolejnych pokoleniach) to powrot tego kraju na
map¢ Europy nie bytby mozliwy. Wiec dzigki takim dziataniom:

Cho¢ pod niewoli zgieta brzemieniem,
Jam silna dzieci, ja zyje!

zapewnia upersonifikowana ojczyzna [dopisek B. K.].

W ten sposob podmiot liryczny wydaje si¢ dawac czytelnikowi do zrozumienia,
ze zaden zryw powstanczy, a juz na pewno nie powstanie styczniowe (tak réznie
oceniane przez wielu jego krytykow, takzeliteratow), nie byto daremne, cho¢ w opinii
sporej grupy osob byto przedstawiane jako niepotrzebne i ,,z gory” skazane na porazke.
Ale mimo to takie dziatania zbrojne przekazywatly zaré6wno Polakom, jak i zaborcom,
ze duch w narodzie nie upada, pomimo wielu przesladowan. Dalsze widzenie dotyczy
kondycji narodu po upadku ostatniego z wielkich powstan®!4, kiedy to:

Ucichng szaty namigtne,
[ wielu beda losy ojczyzny,
Cierpienia jej obojetne?®®.

To oskarzenie rzuca poetka — by¢é moze — pod adresem pozytywistow, ktorzy
negowali i deprecjonowali walke zbrojna, wykazujac jej bezcelowos$¢ i bezsensownosé,
dla ktérych ,,prawdziwy” patriotyzm byt czyms$ zgota innym: walkg o ziemi¢ i trwaniem
na niej, wyborem ambiwalentnej i réznie ocenianej strategii przetrwania. Ocena
Bartuséwny jest jednoznaczna: w jej imieniu podmiot liryczny mowi:

Wrog si¢ z calunkiem zblizy Judasza,
W zdradnej przyjazni sukience
I rzecze: mrzonkg jest przyszto$¢ wasza.
W moje oddajcie jg rece!?t
A jakaz przyszto$¢ moze byé w ,,objeciach” zaborcy? Podmiot liryczny daje

odpowiedz godng romantykow: zawsze warto gingé za ojczyzne, bo ,,Stokro¢ szczesliwy,

214 Ogolna sytuacja narodu polskiego po roku 1863 byta tragiczna. Widmo zaglady przesuwato sig

niejednokrotnie przed oczyma Polakow, ktorzy przezyli tragedie powstania styczniowego. Niewatpliwie cecha
zdecydowanie pozytywng tego pokolenia byto to, ze w zdecydowanej wigkszo$ci jego przedstawiciele nie
zatamali si¢, nie popadli w rozpacz i zwatpienie, ale z wielka zacigtoscig poszukiwali mozliwosci przetrwania
(por. J. Kulczycka-Saloni, A. Nofer-Ladyka, Literatura polska okresu realizmu i naturalizmu, Warszawa 1968,
s. 11).

215 M. Bartuséwna, W jubileuszowq rocznice powstania Styczniowego. Czesé druga, op. cit., s. 7.

216 Ibidem, s. 8.
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kto zycie traci, / By zyciem wiecznym zastyna¢”?Y’.

| znoéw na wzér Mickiewicza i jego ballad?!8, nastanie dnia konczy wizje przysztosci.
Poeta — powstaniec dowiaduje si¢, ze wkrotce zginie. Za 6w dar jasnowidzenia goraco
dzigkuje Bogu. W nieodleglej bitwie rzeczywiscie znajduje $mieré, ale pami¢é o nim
nigdy nie umiera i poprzez pie$n trwa nadal, ozywiajac ducha poety wsréd potomnych i

W ten sposob dajac mu jakas$ forme¢ niesmiertelnosci.

I11.5 Czarodziejska fujarka

Na tym tle jako szczegolny utwor jawi si¢ Czarodziejska fujarka. Jest on odpowiedzig
na realia czasow popowstaniowych, kiedy to ,.koniecznoscig stalo si¢ wypracowanie
nowego ksztaltu idei patriotycznej, przystosowanego do czaséw zwatpienia i pogardy, a
pozwalajacego wydoby¢ sie z marazmu i wskaza¢ rozbitemu spoteczenstwu polskiemu
jednoczacy jego wysilki cel dazen?'®. Wiersz ten jest jednym z kilku utwordéw poetki,
ktére nazywane sa poematami. Jak pisze Joanna Jablofiska, utwoér ten, wydany w 1884
roku w Czerniowcach, posiada cechy basni, co przejawia si¢ m.in. W wyraznej

dystynkcji bohateréw przedstawionych jako postaci dobre lub zte,przy czym

Glowny bohater jest wedrowcem, a jego gra dokonuje cudéw. Swiat utworu jest znany
1 bliski: drzewa, ptaki, zwierzeta, woda, stonice i inne zjawiska przyrody. Biorg one
czynny udzial w perypetiach bohatera utworu. Wszystko jest ozywione petng prostoty
fantazjg, przypominajacg fantazje dziecka. Koniec utworu jest optymistyczny [...].2%°

Czarodziejskq fujarke, ten niezwykly basniowy poemat poprzedza cytat z T.
Lenartowicza:

[...] W struny moje uderzg —
| do serca narodu

Rzekne — Polsko! Ja

wierze! Polsko moja ty

droga -

a1 Ibidem, s. 8.

218 W balladzie To lubie duch Maryli opowiada swoje dzieje i zdradza tajemnice przyszto$ci, majgc czas

do chwili, nim zapieje pierwszy Kkur.

219 A. Nofer — Eadyka, Henryk Sienkiewicz, op. cit., s. 6.

220 J. Jabtonska, ,, Czarodziejska fujarka” Marii Bartusowny — pozytywistyczna basn na ustugach mowy

ezopowej. [w:] ,,Guliwer: dwumiesigcznik o ksigzce dla dziecka”, 2016, nr 1, s. 11-12.
68



Wierze w Ciebie jak w Boga.?%

Przywotanie tego fragmentu jest rzeczywiscie niezwykle trafne, bioragc pod uwage
fakt, ze wiersz jest zarliwym wyznaniem wiary w niesmiertelnos¢ Polski i jej odrodzenie.
Henryk Markiewicz wskazuje, iz poruszanie wspodiczesnej tematyki w epice
wierszowanej tamtej epoki nalezato do rzadkich wyjatkow, wérod ktorych wazne miejsce

zajmowal wlasnie ten wiersz:

Ostatni, najbardziej ambitny poemat Bartusowny, Czarodziejska fujarka (1884), to
jeszcze postromantyczna alegoria réznych warstw narodu pograzonych w niemocylub
walczacych ze sobg???

Joanna Jabtonska postrzega natomiast Czarodziejskq fujarke jako model basni
,,spoteczno-moralizatorskiej” stajacej si¢ no$nikiem wartosci estetycznych o genezie

chrzescijanskiej, takze wyrazem tendencji spotecznikowskich.??

Autorka wiersza stara si¢ w sposob poetycki dokona¢ analizy przyczyn upadku
panstwa i wskaza¢ drogi naprawy. Nawet niezbyt spostrzegawczy odbiorca tego tekstu
zauwazy¢ musi, iz bez zgody wszystkich warstw spotecznych, bez wzajemnego
wybaczenia sobie krzywd odwiecznych wyrzadzonych przez przodkéw, bez rzetelnej
znajomosci historii narodu — wolno$¢ nigdy nie przyjdzie. Ale kto ma wykonaé te —
zdawaloby si¢ — prace ponad sity zwyklego cztowieka? Kto uswiadomi narodowi jego
winy i grzechy? Kto sktoni do poprawy? Odpowiedz daje autorka w kreacji bohatera
romantycznego, jednostce wyroznionej przez Boga, powotanej przez Niego do spetnienia
roli ,,budziciela Ducha Narodu”. Nie jest to cztowiek wysoko urodzony, ale biedaczyna i
sierota pochodzacy z nizin spotecznych — idea taka pojawia si¢ w wielu innych tekstach,
zaréwno ludowych, z ktorych, jak wiadomo, obficie czerpali tworcy epoki romantyzmu,
jak i w pozniejszych dzietach, choéby w Weselu czy nawet we wspotczesnych

mlodziezowych, mainstreamowych Igrzyskach Smierci.

Wizje te mozna uznaé¢ za podkreslenie, iz kluczowa dla odzyskania niepodlegltosci
moze okazac¢ si¢ rola cho¢by najbardziej pospolitej, niepozornej jednostki — jest to wazne

zwlaszcza u Bartusowny, ktora, zgodnie z pozytywistycznymi ideami, zwrdcitaw ten

221

222

223

M. Bartus, Czarodziejska fujarka. Czerniowce 1884, s. 1
H. Markiewicz, Pozytywizm, op.cit., s. 310.

J. Jabtonska, ,, Czarodziejska fujarka” Marii Bartusowny — pozytywistyczna basn na ustugach

mowyezopowej, op. cit. s. 12.
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sposOb uwage na istotng role ludzi z nizin spolecznych. Jak dosadnie zauwaza Jerzy
Cieslikowski, piszac 0 najbardziej znanej basni Marii Konopnickiej: ,,Tylko wiejski
przyghup i odmieniec — w konwencji prozy realistycznej - mogt przekracza¢ granice
irracjonalne”??*. Podobna role w liryku Bartuséwny pehi Stach, ktory w zapadtej wiosce
mieszka z okrutng macochg, bo gdy byt jeszcze matym dzieckiem, umarta mu matka,
ktorej mogite odwiedza stale. Jest inny niz wszyscy, przez co wzbudza ogrom gniewu w

sercu macochy, ktoéra w koncu w przyptywie szatu wypedza go z domu:

To macocha, jak wéciekla,
Za prog chaty wywlekta

I obiwszy go srodze,
Porzucita na drodze

| kazata i$¢ boso

Dokad 0czy poniosg!??®

Oczy poniosty go w miejsce, gdzie spoczywaly szczatki tej, ktora kochata go
szczerze: na wiejski cmentarz kryjacy zwtoki matki. To tam Stach z natchnienia Bozego
z cmentarnej wierzby struga niezwykla fujarke, ktora — pobtogostawiona przez Boga —
ma niezwykla moc: sprawia, ze wszyscy stuchajg jej glosu, ktory trafia nawet do
najglebszych zakamarkéw serca, wywotujac refleksje, zadume, a w konsekwencji
zrozumienie swoich btedow i che¢ poprawy. To niezwykly instrument, a jego wtasciciel
(Stach) otrzymat misje dotarcia do wszystkich i obudzenia wspomnianego juz wyzej
,Ducha Narodu”. Czas mija, biegng lata, a tymczasem Stach sierota wedruje przez drogi
1 bezdroza ojczystej ziemi. Nie brak na nich ré6znego rodzaju pokus, ktore czyhaja tylko,
by go zawrécié z whasciwej $ciezki i zwie$¢ na manowce®?. Na szczescie chtopiec mocny

wiarg, $wigtym znakiem krzyza odpedza wszystkie ztudne widziadta, a gdy:

[...] okiem pelnym wiary

W chmurne patrzy niebiosy...
I wnet cichng zte glosy —
Nikng widma i czary??’.

J. Cieslikowski, ,, O krasnoludkach i sierotce Marysi” Marii Konopnickiej antycypacjq wspoiczesnej

basni wiejskiej. W: Basr i dziecko, Warszawa 1978, s. 29.

M. Bartus, Czarodziejska fujarka, op. cit., s. 5

Wydaje sig, ze podobna kreacje dostrzec Ksiggach narodu i pielgrzymstwa polskiego Mickiewicza,

ktory podczas pisania tego dziela zastanawial sig, ,,jak kazdego z ziomkow przerobi¢ na Polaka w pelnym
znaczeniu, to bylo jego troska najwieksza, to byto celem Ksigg, do tego zmierzat, gdy w jednym z towarzystw
emigracyjnych wyglosit odczyt: Gdzie ducha narodowego i jak go szukaé nalezy? Por. J. Kleiner, W. Maciag,
Zarys dziejow literatury polskiej. Ossolineum 1972, s. 261.

M. Bartus, Czarodziejska fujarka, op. cit., s. 12.
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Idac wytrwale wcigz naprzdod, bohater mija miejsca, w ktorych spoczywaja ciata ofiar
Zelaznego Olbrzyma (do$é oczywista aluzja do zaborcy — cara). Na mogitach nie ma
nawet krzyzy, ale kazda kryje czyje$ imig, a imion tych jest bez liku, co przypominafakt
meczenskiej smierci za Ojczyzne wielu prawdziwych synow Matki Polki, ktérym hotd

sktada poetka, mowiac:

Sa to rycerze ducha,

Co nad brzemig tancucha
Harde gtowy podniesli

| $mier¢ za to poniesli!??®

W ich imieniu upomina si¢ tez 0 zemstg:

Tyle duchéw spod ziemi
Wota tzami krwawymi
O zemste...??

Ten, ktéremu powierzono czarodziejska fujarkg, nie stucha ,,dobrych rad”, aby
zawrdcié z tej niebezpiecznej drogi i wedruje W te strone, ,,gdzie szubienic las rosnie”?°.
Na swej drodze Stach spotyka w koncu znienawidzonego Olbrzyma - cara, pospolitego
zbrodniarza otoczonego thumem niewolnikéw, ktérych rzez odbywa si¢ nieustannie ,,i w
przepasé lecg glowy”?3L, Olbrzym, spostrzegtszy zuchwalca, kaze go zabié, ale oprawcy
nie zdazyli jeszcze pochwyci¢ Stacha, a ten juz grat swa niezwykla piesn, ktora sprawila,
ze straszliwe Wielkoludy skamienialy, a zngkani wigzniowiepodniesli zdziwiony wzrok
ku niebu, styszac ukryte w dzwigkach fujarki pytania bedacerdwnoczesnie gorzkim

wyrzutem:

Czemu z takim zwatpieniem
Skron chylicie pod
topor?Czy nieznany wam

opor?%2
228 Ibidem, s. 13.
229 Ibidem, s. 13.

230 Motyw taki powtarza p6zniej Tolkien w Hobbicie oraz we Wiadcy Pierscieni.

231 Podobnym typem bohatera (czy raczej: antybohatera) postuguja si¢ takze wspotczesni polscy tworcy.

Zomhierzy jako niewolnikéw, prowadzonych, jedynie dla kaprysu osoby polozonej wyzej w hierarchii, na rzez,
przedstawia  cho¢by  Tomasz  Baginski w  filmie animowanym pt. Sztuka spadania,
https://www.youtube.com/watch?v=f90tRxduVNk [data dostepu: 09.11.2012].

232 M. Bartus, Czarodziejska fujarka, op. cit., s. 19
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Na pytanie, co moze przynie$¢ im wolno$¢, zngkani ci ludzie wotaja, iz wolnosé
stanie si¢ ich udzialem wtedy, gdy Bog przebaczy popenione przez nich winy. Aby to
nastgpito musi pojawic si¢ ktos, kto obudzi i sktoni do zemsty kroléw i rycerzy $piacych
na wielkiej gorze w zakletym kosciele®®. Staszek rozumie, ze wypehienie tego zadania
jest jego powotaniem. Uspiwszy wiec Olbrzyma dzwickiem swej fujarki, rusza w
niebezpieczng i petng trudow droge. Dotarlszy do zakletego miasta (Krakowa) spotyka
legendarng kroélewng Wande, ktora niegdys rzucita si¢ w odmety Wisty, by nie zostaé
zong Niemca i nie sta¢ si¢ powodem wybuchu wojny. Od niej dowiaduje si¢, iz powinien
obudzi¢ tych, co lezg w ztotych trumnach 1 uwaznie wystucha¢ ich glosu, by nastgpnie
obwiesci¢ wszystkim:

Ze godzina wybije!

I zaklety dzwon z wiezy
Dzien zbawienia rozstawi! 2

Za pomocg dzwickéw fujarki Staszek pokonuje smoka strzegacego wejscia do
tajemnego zamku i odwaznie wkracza do grobowcéw. Tam oglada pamigtkowe ptyty
nagrobne wiadcow narodu, ktory niegdys stynat ze swej potegi w catym cywilizowanym
$wiecie. Jest tam i Wladystaw Lokietek, i Kazimierz Wielki, i ostatni Jagiellonowie

(Zygmunt Stary i Zygmunt August). Nie brak tez tego, ktory:

[...] swe imig rozstawit

Za odlegte granice,

[...] grozace tej ziemi

Zmioéth pyszne potksiezyce

| krzyz Zbawcy nad niemi

W wielkim blasku postawit?*®.

Tymi stowy Bartuséwna przypomniata oczywiscie, posta¢ hetmana i krdla Jana III
Sobieskiego. Poetka wspomina rowniez W poemacie 0 ksig¢ciu Jozefie Poniatowskim,
ks. Piotrze Skardze, a nawet 0 Bartoszu Gtowackim, cho¢ ci dwaj ostatni na Wawelu nie
spoczywaja®®. Skromny pastuszek sierota obudzit ich dzwickiem swojej muzyki i

ustyszal, ze ma i8¢ do chat chtopskich i patacow arystokracji, by tam zaczarowana fujarka

233
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235

236

Bartuséwna opiera si¢ tu na podaniu, ktére zapisat m. in. K. W. Wojcicki.
M. Bartus, Czarodziejska fujarka, op. cit., s. 26 — 27.
Ibidem, s. 32.

Przyja¢ nalezy, ze Bartusowna najprawdopodobniej o tym nie wiedziata
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przypominata dzieje kraju,?®’ ,rzucala w oczy” grzech i wzywala do poprawy, aby

rycerze mogli powsta¢ ze snu kamiennego i dokona¢ zemsty, bo (jak mowia):

[...] wtedy powstaniem,

Z snu strasznego zaklgcia,
Gdy tam wszyscy zbrataniem
Padna sobie w objecia!?%®

Wedrowka sieroty trwa w najlepsze. Mijajg lata. Bohater nie jest juz chtopcem, ale
mtodziencem. W pierwszej kolejnosci zanosi swg piesn do tych, ktérzy sg fundamentem
narodu, do chtopow?®. Marzac ,,[...] gdybyz ta gromadka / Jednym duchem ozyta!”?4
pyta retorycznie: ,Jakiz wrég by nie pierzchnat / Pod ich sily naciskiem??*!, bo
odpowiedz nasuwa si¢ sama, a brzmie¢ musi ona nie inaczej tylko zdecydowanie:zaden.
Zaden, bo nie ma takiego wroga, ktory oparlby si¢ potedze jednosci narodu. Ale by sie
tak stato trzeba spetni¢ jeden warunek: ozywi¢ t¢ gromad¢ jednym duchem, by wszyscy
moéwili ,jednym glosem” i by przysSwiecal im jeden wspdlny cel: wolnos¢. Chtopi

dzigkuja za ,,piesn wolnosci”, 0 ktorej zapomnieli ,,wsrod ciemnoty wiekowe;j”.

Nawet ,,dziwna dziewczyna” najprawdopodobniej bolejaca nad zniewolong ojczyzng
i odrzucajagca zaloty wszystkich chtopcow, spoglada na bohatera poematu taskawym
okiem gotowa zlaczy¢ z tym nieznajomym swoje losy i zycie. Jednak jego odwieczne
powotanie nie pozwala mu spocza¢ ani na chwilg. Oddany sprawie narodowej nie moze
mysle¢ 0 szczgdciu 0sobistym. Z nutg bolesci w sercu musi odméwicé, cho¢ juz nie jest
mlodziencem, ale m¢zem dojrzatym. ldzie dalej,wypetniajac swa misj¢. Trafia do zamku
dziedzica, w ktorym uczty sa zjawiskiem codziennym i zwyczajnym. Toczy si¢ tam

zycie pelne rozpusty i zepsucia, ze sztucznym u$miechem na ustach i maska na twarzy

Podobng misje¢ mial do wypehienia Sienkiewicz, ktoéry na rowni z Matejka ,,spetnit misj¢ uczynienia

przesztosci polskiej wiecznie obecng dla rodakéw”. Por. J. Kleiner, W. Maciag, Zarys dziejow literatury
polskiej, op. cit., s. 377.

M. Bartus, Czarodziejska fujarka, op. cit., s. 41 -42.

Po upadku powstania styczniowego wszyscy juz wiedzg, ze bez poparcia i udziatu chlopéw w walce

zbrojnej zaden zryw powstanczy nie ma szans powodzenia. Tej warstwie spotecznej najbardziej jest potrzebna
edukacja patriotyczna, bo zachowania chtopskie w czasie walk jasno dowiodly, ze $wiadomos§énarodowa wsrod
nich w ogéle nie wystepuje. Dobitnie pisze o tym chociazby S. Zeromski (por. np. Rozdziobig nas Kruki,
wrony).

M. Bartus, Czarodziejska fujarka, op. cit., s. 45.

Ibidem, s. 45.
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snuja sie ,,ci, wpot martwi, wpotsenni, / pogodzeni z tancuchem’?*? [niewoli]
Do nich to wtasnie kieruje Bozy postaniec swa piesn, ktora:

Skarzyta ich do Boga

Jekiem bratnich katuszy,
Nedza wiosek i chatek [...]
L.zami starcow i dziatek,
Ktorych otrze¢ nie spiesza [...]
| moéwita im dalej

O wielkim cudzie — skruchy,

O mitosci, co pali

| rozrywa tancuchy!?

Wskazawszy w ten sposob winy i zaniedbania, ktére nalezy naprawi¢ (brak opieki
nad powierzonym sobie ludem), piesniarz ponownie wyrusza w droge. Symbolicznie
spotyka na niej dwoch braci (Orta z Pogonia, czyli Polske i Litwg), ktorzy owiani duchem
niezgody podnosza na siebie braterskie dtonie we wrogim gescie. Dobrze, ze Stach nie
ustal w drodze i nigdzie si¢ nie zatrzymat, cho¢ byt tak serdecznie zapraszany,bo teraz w
pore moze zapobiec nieszczesciu I niezwykltym dzwigkiem pogodzi¢ zwasnionych.

[...] Jeszcze w przestrzeni
Drza tej piesni zaklecia,
Gdy znow sobie rodzeni
Upadajg w objecia [...]
Przysiggaja juz wieczna
Jedno$¢ serca i ducha®*.

Jako starzec, przeszedlszy droge swojego zycia i wypelniwszy misj¢ powierzong
mu przez Boga powraca wedrowiec — tutacz do rodzinnej swej wioski®*®, by tam
zakonczy¢ zycie 1 odebra¢ wieczng nagrode, bo: ,,Przeszedl zycie samotnie, / Wierny
Bogu i piesni”?*®. Nie zatrzymat si¢ w drodze i po wedrowce — meczarni powierzyt siebie
Zbawicielowi, klgkajac u stop krzyza. Zagrat ostatnig swa piesn, po czym oddat fujarke

Matce niebieskiej ,,I uleciat z nig — dusza — / W zlota brame — jutrzenki...”?*’, ktora daje
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Ibidem, s. 61.
Ibidem, s. 63.
Ibidem, s. 71.

Rolg spoleczng pisarza epoki realizmu okresla zgodna z duchem wieku o§wiecenia nazwa: nauczyciel

spoleczenstwa. Takie okreslenie jest jak najbardziej trafne w odniesieniu do bohatera Czarodziejskiej fujarki.

246

247

-M. Bartus, Czarodziejska fujarka, op. cit., s. 72.

Ibidem, s. 76.
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nadzieje na lepsze zycie, na lepsze jutro, zardbwno tu na ziemi (dla tych, co zyja), jak i w

niebieskich zaswiatach (dla tych, co pomarli).

Jak pisze Joanna Jabtonska, niezwykty ten instrument, jakim jest ,,fujarka pastusza
z utworu Bartusowny brzmi tonem tyrtejskiego wezwania do walki. Jest znakiem czynu,
majgcym poderwac ospate spoteczenstwo do walki w obronie ojczyzny. Autorka poematu
postuzyta si¢ maskg basniowosci, by zaprezentowa¢ mtodemu odbiorcy bolesng historig

swojego narodu, interpretujac kleske jako zapowiedz odrodzenia iwolnoéci”?*®,

Gloéwna posta¢ Czarodziejskiej fujarki jest typowym przyktadem bohatera
romantycznego, ktory zostal wybrany do spetnienia okreslonej roli - w tym przypadku
jego zadaniem byto obudzenie uczu¢ patriotycznych we wszystkich warstwach
spotecznych. Zadanie takie, po ludzku rzecz biorac, byto ponad sity zwyklego cztowieka,
ale Stach nie dziatat sam. Mial moc, ktoéra dawat mu magiczny rekwizyt: czarodziejska
fujarka - moc Boga wspierajacego swoj wierny lud. Sierota Stach zostat wybrany w
sposob do glebi przemyslany (nie miat rodziny, dla ktorej moglby nie chcieopuszczad
rodzinnych stron). Byt tez niezmiernie silny duchem, skoro pozostal wierny do konca
swojemu powotaniu, pomimo ze wielokrotnie byt usilnie proszony o to, aby pozostac
wsrdd tych, do ktorych przemawiat za pomocg czarodziejskiej fujarki. Oferowano mu
miejsce przy wspolnym stole, przyjecie do miejscowej wspolnoty, a wiec bylta to dla
niego szansa pozyskania prawdziwej rodziny, tym bardziej, ze i propozycje matzenskie
tez si¢ tam pojawialy. Pomimo takich pokus Stach wytrwale przemierza polska ziemig i
wypetnia powierzone sobie zadanie. Pozostaje jednostka wyjatkowa, wybitna, jedyng w
swoim rodzaju i samotng do konca zycia, podobnie jak bohaterowie Mickiewicza czy

Stowackiego.

Autor Balladyny moze by¢ zreszta patronem zgota nieprzypadkowym. W pokoleniu
»przedburzowcow” bezposrednio poprzedzajacych Marig Bartusowng, korzystanie z
wzorcow artystycznych wypracowanych przez Juliusza Stowackiego bylo zjawiskiem
niemal ,,programowym”. Twoércoéw lat pigédziesiatych, jak pisze Janusz Maciejewski,
urzekata ,,pasja i pryncypialno$¢ moralna polaczona z ostrym krytycyzmem spotecznym,

owo »zdzieranie szat«, za ktorym ukryte byly ,,grzechy i stabostki”, przepedzanie ich

248

J. Jabtonska, ,, Czarodziejska fujarka” Marii Bartusowny — pozytywistyczna basn na ustugach

mowyezopowej, op. cit., S. 16.
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przez »Eumenidowe rézgi«, budzenie z zadowolonego snu”?*®. Fascynacja Stowackim
wyraznie zauwazalna w poemacie Bartusowny byta zreszta szczegodlnie obecna w
dwczesnym lwowskim srodowisku literackim?®,

Jednak Czarodziejska fujarka nie jest utworem epigonskim, przynajmniej
rozpatrywana w kontek$cie romantycznego mesjanizmu, wedle ktorego walke z zaborca

miata podja¢ wybitna samotna jednostka

po to, by, najczgsciej uzywajgc podstepu, pokona¢ samodzielnie wroga, aby przyniesé

narodowi niejako w darze wolno$¢ i niepodlegtosc®.

| wiasnie Czarodziejska fujarka jest takg alegorig roznych warstw narodu,

walczacych ze sobg lub pograzonych w niemocy?%2.

Rozwazania powyzsze zakonczy¢ mozna cytatem z Czarodziejskiej fujarki, ktory
najglebiej wyraza stosunek poetki do ojczyzny i catkowicie thumaczy powdd powstania
tego utworu oraz wyraza gleboka wiare w odrodzenie Ojczyzny wbrew zdrowemu
rozsadkowi i oczywistym faktom. Przeciez podobnie myslat i dziatat HenrykSienkiewicz,
ktory pisal swoje powiesci ,.ku pokrzepieniu serc”, wykorzystujac podobny schemat
Bozej ingerencji w sytuacji, gdy zawiodly wszystkie ludzkie nadzieje; podobng idee

wyrazata Maria Bartusowna, piszac:.

O ty ziemio rodzinna,
Jak 7e$ pigkna i droga!
Jak bogata i stynna
Ukochana od Boga?.

249 ], Maciejewski, Przedburzowcy. Z problematyki przetomu miedzy romantyzmem a pozytywizmem, Krakow

1971, s. 222.

Na tamach lwowskiego czasopisma ,,Niewiasta” publikowali m.in. Jan Kanty Turski, ,,zwolennik poezji
Stowackiego i pozostajacy takze pod wptywem tego poety Michal Batucki; zob. R. Jaskuta,Czasopismo
"Niewiasta" (1860-1863). Szkic monograficzny, ,,Rocznik Historii Czasopi$miennictwa Polskiego” 1973, z.
12/4, s. 453-494.,

250

21 Tak przeciez miato by¢ w przypadku Kordiana, ktory — petniac straz — miat zabi¢ cara. Podobnie miat

walczy¢ mickiewiczowski Gustaw — Konrad, ktory nazywat si¢ przeciez Milijon, bo (jak sam mowil) za
miliony kochat i cierpiat katusze. Konrad Wallenrod réwniez samodzielnie chciat pokona¢ Krzyzakow.

252 J. Jabtonska, ,, Czarodziejska fujarka” Marii Bartusowny — pozytywistyczna basn na ustugach mowy

ezopowej, op. cit., s. 15.

253 M. Bartus, Czarodziejska fujarka, op. cit., s. 43. Przeciez podobnie myslal i dziatat Henryk

Sienkiewicz, ktéry pisal swoje powiesci ,.ku pokrzepieniu serc”, wykorzystujac podobny schemat Bozej
ingerencji w sytuacji, gdy zawiodly wszystkie ludzkie nadzieje
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111.6 Duch ruin

Innym utworem odwolujacym si¢ do tematyki patriotycznej: shuzby dla
Rzeczpospolitej, zmazywania win, pokut i zado$¢uczynienia za grzechy wzgledem
Ojczyzny, jest Duch ruin — proza ukazujaca wystawne zycie dziedzica Janusza, ktory
pobudowal byl wilasnie nowy patac, pozwoliwszy uprzednio — z niewiadomych
poczatkowo czytelnikowi przyczyn — aby stary niszczat zapomniany i by powoli
unicestwiat go ,,zab czasu”. Niekonczace si¢ uczty, ciggta muzyka i wizyty gosci miaty
by¢ lekarstwem zaghluszajacym bol i1 kryjacym przed ludzkim okiem jaka$ nieludzka
tajemnice szcze$liwego na pozédr dziedzica. Bo w istocie jego szczescie bylo tylko
pozorne. Pod maska pogodnej twarzy skrywal bolesng i wstydliwa przesztos¢, a jedyna

corka — Wanda®* stanowila nadzieje na lepsze jutro.

Bohaterka Ducha ruin zyta samotnie, z dala od ustawicznych gosci, odwiedzana czasami
przez ojca, ktory przychodzit do niej w przerwach pomiedzy jednym a drugim polowaniem,
zjazdem lub bankietem. Poza tymi nielicznymi chwilami ojcowskich odwiedzin spedza czas w
samotnosci, cale dnie trawigc na rozmyslaniach, majac do dyspozycji jedynie podreczny
modlitewnik, a codzienna modlitwa zapamigtana jeszcze w dziecinstwie, taczy si¢ zawsze w jej
pamigci z obrazem kobiety, ktéra uczyta jg tej modlitwy, mocno przyciskajac dziewcze do
piersi i konczac stowami: ,,Boze zbaw Polske!”. Znaczenia tych stow nikt z otoczenia nie mogt,

a moze nie chciat Wandzie objasni¢. U ojca wywotywaty one gniew niezrozumiaty.

Czynigc coraz dalsze wycieczki po okolicy, w koncu bohaterka dotarta —
przeptynawszy rzek¢ — do ruin starego zamczyska i tam niemalze na zgliszczach
przesztosci spotkata nieznajomego miodzienca z ksigzka w rece. Ksiege te — wzburzony
wiescia, ze dziewczyna jest corka Janusza — zostawil on nieopatrznie, w pospiechu
opuszczajac ruiny. Wanda podniosta Dzieje Polski i przez wiele kolejnych dni nie
opuszczala swojej komnaty zajeta lekturg. Zapoznawszy si¢ wnikliwie z trescig tej
niezwyklej ksiegi, powrocita do ruin, majac nieokre$lone blizej przeczucie, ze tam znow
ujrzy nieznajomego. I rzeczywiscie, przeczucie jej nie zawiodlo. Na zgliszczach

ponownie spotyka tajemniczego mtodzienca, a zwracajagc mu ksigzke, nawigzata z nim

To zapewne ulubione imie Bartusdéwny, najprawdopodobniej jego popularno$¢ jest zwigzana z

doktadng znajomoscig legendy o krolewnie Wandzie, ,,ktéra nie chciata Niemca” Rytygiera. Jak pisze Jan
Tomkowski, ,,imiona symbolizuja typy psychologiczne, relacje mi¢dzyludzkie, zachowania spoteczne” (tenze,
Zamieszka¢ w bibliotece, Ossa 2004, s. 78). Podanie 0 Wandzie wykorzystata poetka takze podczas tworzenia
dramatu Wanda, ktoérego niektamany kunszt artystyczny zostat doceniony przez wspoétczesnych Bartusdwnie
literatow i krytykow (zob.: rozdziat Niespetniona dramatopisarka z zaginionego utworu pt. Wanda).
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blizszg znajomos$¢, opowiadajagc mu dzieje swego krotkiego zycia. Mscistaw — bo tak
wymowne imi¢ nosit mtodzieniec — obiecat Wandzie uzupeic jej erudycje w kwestii

dziejow Polski.

2% mimo tego ze ojciec dbat o

Mitos¢ Wandy do Ojczyzny byta szczera i niezwykta
to, aby zaszczepi¢ corce ducha kosmopolityzmu, a w starannie przez niego dobranym
otoczeniu Wandy nie byto nikogo, kto by jej méwit o Polsce to dziewczyna jakims
nadludzkim przeczuciem wiedziata o blizej nieokreslonej tragedii kraju, gdyz prosita

ukochanego Mscistawa zarliwymi stowami:

[...] ty wiele wiesz i umiesz, i zapewne tak kochasz te Polske, jak ja kochata moja
matka, ty mnie wprowadzisz w te §wiaty, ktore zamknigto przede mng? O! bo ja chce

zy¢, walczy¢ i cierpie¢!?®
Codzienne wieczorne spotkania Wandy i M$cistawa byty sielanka trwajaca wiele dni.
Miegdzy mtodymi stopniowo zrodzito si¢ rowniez glebokie uczucie, o ktorym nigdy nie
mowili i, jak si¢ wydaje, bardzo dtugo nawet nie byli jego $wiadomi. Jednak te beztroskie
dni takze musiaty mie¢ swdj kres. Nieznajomy mtodzieniec bez uprzedzenia przestat
pojawia¢ si¢ na ruinach. Wanda rozpaczata i chyba po raz pierwszy zaczeta jasno
rozumie¢ swoje uczucie. Na szczescie, po wielu dniach Mscistaw wrocit, ale tylkopo to,
by pozegna¢ ukochang: ,,[...] skonczg si¢ na zawsze nasze rozmowy, nasze marzenia!
Pojdziemy kazde w swojg drogg, z cichym wspomnieniem tylko tych chwil spedzonych

razem®’,

Wanda nieopatrznie wyznata mu mito$¢ i w zamian wystuchata w ciemnych lochach
ruin zamczyska spowiedzi Mscistawa bedacej swoistg kronikg dawnych dziejow, w ktorej
gtownag, niechlubng niestety rolg, odegral jej ojciec, o czym Wanda wczes$niej nie
wiedziata nie domys$lajac strasznej tajemnicy, stuchajac o zdrajcy, ktéry przyprowadzit
Moskali i przyczynit si¢ do $mierci wiernych synéw Ojczyzny. Mscistaw
— dzieci¢ grobow i ruin musiat odej$¢, bo wzywaty go obowiazki, ale przedtem ztozyt

dziewczynie obietnice:
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Jest to oczywiscie takze nawiazanie do legendy o krolewnie Wandzie.
M. Bartus, Duch ruin, Grédek 1885, s. 24.

Ibidem, s. 33.
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Jezeli nie zging a bede wolnym ... za rok, w tym samym miejscu, o tej samej godzinie,
czekam na ciebie®®,

Czas mijal. Zblizata si¢ kolejna wiosna, a wraz z jej nadej$ciem gromadzity si¢ czarne
chmury nad glowg Wandy. Ojciec przyprowadzil jej narzeczonego, Rosjanina
putkownika Fiedora Iwanowa, ktory juz od pierwszych chwil znienawidzony przez
Wande zapalal ku niej miloscig réwnie wielka jak jej nienawis¢ ku niemu.?®
Nieuchronnie zblizat si¢ czas zaslubin, ktory dziewczyna chciata odwlec, by moc przyby¢
na umoéwione spotkanie z M$cistawem, bo oto zblizat si¢ rok od ich ostatniego widzenia.
Ubrawszy biatg $lubng suknig¢, Wanda podazyta na dobrze sobie znane miejsce wsrod
ruin, by tam oczekiwa¢ przybycia Ms$cistawa. Dziewczyna bowiem nie watpita, ze on si¢
pojawi. I rzeczywiScie Mscistaw czekat pod zniszczong kolumng, ale na miejscu pojawit
si¢ tez Janusz i Fiedor lwanow, ktorzy sledzili Wandg. Wszedtszydo podziemi, Wanda
i Mscistaw ztozyli niezwykla przysigge, Slubujac sobie wzajemnie jako drugiej osobie po
Ojczyznie, mitos¢ 1 wiernos¢ dozgonng. Niezwyklego znaczenia nabrata ta przysiega
ztozona na grobach przodkow, ktorzy oddali zycie za Ojczyzne, a teraz wezwani na
swiadkow, byli milczacymi obserwatorami rozgrywajacych si¢ dramatycznych
wydarzen, bo oto pojawit si¢ Janusz, a Mscistaw odkryt przed Wanda straszng tajemnice,
ktorej dziewczyna ani si¢ domyslata: ot6éz to Janusz byl tym, ktory zdradzil ojca
Mjscistawa 1 innych patriotow i wydat ich na $mier¢ mgczenska. Mscistaw,widzac Janusza
sadzil, ze teraz zdradzita Wanda, wigc odwrdcit si¢ od niej z pogarda, a chcae ujs¢ cato z

zasadzki — jak mniemat — zabit Fiedora i ci¢zko ranit Janusza.

Po wielu miesigcach Janusz wrécit do zdrowia, wyznat przed corka swa haniebng
przesztos¢ i oczekiwat od niej wyznaczenia pokuty. Wanda tak oto sformutowata warunki

ekspiacji:

Zdasz wiec ojcze caly swoj majatek, wszystkie, rodowi Mscistawa zagrabione
posiadtoéci w rece prawego dziedzica — testamentem. My za§ wyjdziemy stad bez
grosza i odbedziemy pielgrzymke pokutna, po catych obszarach naszej ziemi swigtej. ..
bedziemy wsrod boju opatrywaé rannych, chowaé polegltych, zanosi¢ stesknionym
upragnione wiesci, cieszy¢ upadajacych pod krzyzem, modli¢ sie na wszystkich

258 Ibidem, s. 48.

29 Bartusdwna w pewnym sensie — zwlaszcza przez zbiezno$¢ imienia — powtarza czy tez parafrazuje tu

legende 0 Wandzie, co nie chciata Niemca. Potwierdza tym samym koncepcje intertekstualnosci Ryszarda
Nycza, ktory definiuje intertekstualno$¢ jako szeroko pojety ogot wihasnosci wskazujacych na kluczowe
czynniki powstania danego tekstu wynikajace ze znajomosci innych tekstow, nie tylkoliterackich, ale takze
muzycznych, plastycznych itp. Por. R. Nycz, Tekstowy swiat. Poststrukturalizm awiedza o literaturze.
Warszawa 1995.
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grobach i wedrowac wsrod narodu jak straszny zyjacy przyktad — zdrady ipokuty.

Realizujac ten plan, ojciec z corka wedrujg przez kraj zraniony straszliwie z powodu

280 wwidzac przed

buntu ,,przeciw uswieconej woli ... ukoronowanego Przywtaszczyciela
wlasnymi oczyma ,,gromady mtodziezy polskiej, pedzonej na Sybir, Kaukaz i Ural,
spisanej w satdaty261. Ta cigzka pokuta miata wreszcie swoj kres?®2, Po uptywie lat
wielu, gdy juz zabliznity si¢ rany powstancze, gdy Duch Narodu odnalazicel zycia w
mozolnej, wytrwatej pracy, gdy na wsiach zaczely pojawiac si¢ szkotki, Janusz i Wanda
wrocili do swej rodzinnej wsi, by tam dokona¢ zywota. Przy wejsciu dowioski uklekli
zmorzeni wedrowcey pod krzyzem Zbawiciela, a po ufnej modlitwie, powstawszy, ujrzeli
przed jedna z chat gromadke ludzi. Tknigta proroczym przeczuciemWanda domyslita sig,

ze tam by¢ musi MScistaw. Miata racj¢ - to on jako nauczyciel spedzit wiele lat zycia i

teraz oddawat ducha Bogu, zegnajac si¢ ze wszystkimi stowami:

Badzcie zdrowi... dzieci [...], a zachowajcie w sercu i pamigci wszystko, 0 com
prosit... i czegom was nauczat!?®?

Te deklaracje podkreslajaca wage ,pracy U podstaw”, Bartusowna akcentuje
szczegblnie. W tym przypadku jest jednomyslna z Bolestawem Prusem, ktéry w swoich
powieéciach wlasnie zagrode chtopska czyni ,,placowka polskosci”?®* opierajaca sie

zwyciesko zakusom kolonizacyjnym.

Mscistaw przebaczyt tez z serca Januszowi, a ostatnie stowa ,,P0jdz! malzonko...
moja, pojdz! ... do ostatniego uscisku!?% skierowat juz tylko do Wandy, by po chwili
,.dwa ciata splecione we wzajemnym uscisku byty juz martwe?%. Duch ruin oddat zycie

Bogu...

260

261

262

Ibidem, s. 88.
Ibidem, s. 88.

W podobny sposéb myslat Mickiewicz. On réwniez swojego bohatera (Jacka Soplicg) ,,sktonit” do

wzigcia na siebie cigzaru owocnej, tworczej pokuty, aby mogt swoj grzech odkupi¢ nie samym cierpieniem,
lecz dziataniem. Wedtug przekonan Mickiewicza ekspiacja bezwzgledna, zdolna wszelkiezto zréwnowazy¢,
moze by¢ tylko stuzba narodowa. Por. J. Kleiner, W. Maciag, Zarys dziejow literaturypolskiej, op. cit., s. 267.
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264

265

266

M. Bartus, Duch ruin, op. cit., s. 94 — 95,
Por. B. Prus, Placowka, wyd. dowolne.
M. Bartus, Duch ruin, op. cit., s. 96.

Ibidem, s. 96.
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Dzieje MScistawa, Wandy i Janusza sg moze troch¢ sztuczna, ale interesujacg w
zamysle artystycznym proba ukazania drogi tych, ktérzy zhanbili si¢ zdradg (jak Janusz),
lub zostali w t¢ zdrad¢ nie§wiadomie wiaczeni (jak Wanda). lub tez zdrada zniszczyta ich
prawe zycie, odbierajac rodzine, szczgscie i spokoj (jak Mscistaw). Na przyktadzie tych
trojga bohaterow autorka ukazuje poplatane losy wielu Polakow owczesnych czasow.
Maria Bartusowna wydaje si¢ przekonywac¢ czytelnikow, ze na rehabilitacj¢ (przyktad
Janusza) nigdy nie jest za pozno, ale przekonuje réwniez, ze Wybaczenie win jest
konieczne dla zbratania si¢ narodu. To przebaczenie, ktorego z woli Mscistawa (cho¢
imi¢ zdaje si¢ mowic co innego) dostgpit Janusz - byto dla niego obmyciem z grzechu,
oczyszczeniem jego duszy i odzyskaniem mozliwosci zycia wiecznego. Symbolicznym

tego przyktadem byta ostatnia szczera tza ptynaca po policzku Janusza.

111.7 Czerwony sen

Poemat Czerwony sen Bartusowna dedykowata na pamiatke Wactawowi
Koszczycowi?®’. Tekst ukazat si¢ drukiem w 1885 roku, ale juz pierwsze wersy utworu
przenoszg czytelnika w przesztos$¢, do czasow walk powstanczych 1863 roku 1 szkicuja
panoramg bitwy, ktérej echa mozna odczytaé, obserwujac samotng mogite zagubiong na
bezkresnym stepie i opatrzong sprochniatym krzyzykiem. Noca przy pehni ksiezyca jasny
duch zstepujacy z nieba obudzit Spigcego w odosobnionym grobie mtodego rycerza, ktory
z radoscia przyjat mozliwos¢ cho¢ krotkotrwatego powrotu w ojczyste strony:

Wstal, spojrzat ku niebu i szepnat: O! Dzigki,

Ze zndéw mi zy¢ wolno do wschodu jutrzenki®®®,

267 Wactaw Koszczyc naprawde nazywat si¢ Walery Wactaw Wotodzko. Urodzit si¢ w 1831 roku na

Biatorusi, a zmart w 1904 roku we Lwowie. Dzi$ jego tworczos$¢ ulegla prawie catkowitemu zapomnieniu,
chociaz byt powiesciopisarzem, publicysta, dziataczem politycznym i inzynierem. Pochodzit z rodziny
ziemianskiej. Poczatkowo stuzyt w armii carskiej jako oficer, ale po wybuchu powstania styczniowego
przeszedt na strong powstancoéw i walczyt jako dowodca oddziatu na obszarze dzisiejszej Biatorusi. Po upadku
powstania wyjechat do Turcji. Przez siedem lat pracowatl tam jako inzynier drég i mostow. W swoich
powiesciach osnutych na motywach tureckich (£ad bozy, Gwiazda przewodnia) opisywat losy Polakow w tym
kraju. W 1870 roku osiadt we Lwowie. Wspotpracowat z pismami galicyjskimi i warszawskimi, réwnoczes$nie
aktywnie dziatajac w konspiracji niepodlegtosciowej (byt jednym z zatozycieli Konfederacji Narodu Polskiego
i Zwiazku Narodu Polskiego). Zmart w ngdzy. Zostal pochowany na Cmentarzu Lyczakowskim we Lwowie.
Uwazat walke zbrojna za jedyna skuteczng droge prowadzaca do odzyskania niepodleglosci. Byt autorem
licznych powiesci, opowiadan i zbeletryzowanych wspomnien z czaséw powstania. W swoich powiesciach
wspotczesnych (Szermierze przeznaczenia) ukazywat wptyw niewoli na zycie narodu.

268 Podobny zabieg stosuje Mickiewicz w balladzie To lubie, kiedy duch Maryli moze blgkaé si¢ po ziemi

do chwili nim zapieje kur. Zasadnicza réznica polega na motywach dziatania istoty pozaziemskiej: Maryla
straszy przechodniéw, aby uzyskaé przebaczenie i uwolni¢ sie od mak czy$écowych, a duch rycerza chce
zobaczy¢, jak funkcjonuje jego ukochana Ojczyzna i czy juz odzyskata niepodlegtosé.
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Ze ziemig ojczystg oglada¢ mi dano -
Te ziemi¢ najmilsza, nad wszystko kochana.

Duch ma nadzieje ujrze¢ Ojczyzng szczgsliwa. Nieziemskiemu rycerzowi towarzyszy
czerwona choragiew zbroczona krwig ofiar styczniowej bitwy (obraz ten ma
symbolizowa¢ tragizm 1 bezgraniczne poswigcenie tych, ktérzy bez wahania zaptacili
najwyzszg ceng, liczgc na to, ze ich ofiara nie b¢dzie daremna). Niestety nadzieja okazuje
si¢ by¢ plong, kraj nadal jeczy w niewoli. Zderzenie marzen ducha z rzeczywistoscia
jest bardzo bolesne. Konfrontacja mtodzienczych ideatéw z tym, co ponich zostato na

ziemi budzi gorycz i niedowierzanie:

Gdzie serca wylane? Gdzie strzechy goscinne?
Gdzie czyste i $wiete ogniska rodzinne? -

Co stowo to podstep, co usSmiech to — zdrada;
Co ludzie oblicze to chciwos¢ wygadal!...

Duch z niedowierzaniem stwierdza, iz narod zamieszkujacy zniewolong ziemi¢
zapomniat o swoich idealach, o Chrystusie, o0 Bogu, ktorym byt silny przez wieki. Nie

ma juz w nim mitosci wzajemnej ani dobrego serca:

Daremnie w pier§ pukac, bo serca tam braknie

| darmo piesn nucié, bo nikt jej nie — taknie;

| echa przesztosci — daremnie powtarzac,

Bo medrek drwi¢ gotéw... a zdrajca — zniewazac.

Zmienily si¢ bardzo ideatly, nie sg juz one gornolotne, lecz niezwykle przyziemne, a
Ojczyzna jest tam, gdzie wygodne i beztroskie zycie. Pozostaje pytanie o to, czy takie
bytowanie mozna nazwaé jeszcze zyciem, czy moze bardziej odpowiednim bedzie
okreslenie ludzkiej egzystencji przy pomocy stowa ,,wegetacja”?

Kto wskrzesza Ojczyzny ideat zbutwiaty?!
Ideat... to zloto, Ojczyzna... $wiat caly...

Szalency, co padli — powroci¢ nie moga,
| $mier¢ juz meczenska nie zngci — nikogo?!

Jak wynika z powyzszego fragmentu, dawne ideaty stracily cala swoja aktualnos¢ i
warto$¢. To co duchowe, nie ma teraz istotnego znaczenia, bo liczg si¢ tylko dobra
materialne. Kosmopolitow tez nie brakuje, wigc kt6z by wojowatl, o kawatek ziemi si¢
bijac, z narazeniem wtasnego zycia? Tak mogli czyni¢ jedynie ,,szalency”, ale tacy juz
wygingli, a zadna $mier¢, szczegdlnie meczenska nie jest w modzie. Te gorzkie stowa

kieruje Bartusdéwna do wspotczesnych sobie Polakow, ktorych zachowania sama nie jest
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w stanie poja¢. Nie rozumie go tez obudzony na chwile ze snu wiecznego rycerz —
bojownik:
- Daremne wiec wszystko... przelana
krew $wigtychCud nawet daremny... Czyz to réd
przekletych? ...
- Zawotlal, i wrocit w swoj

kurhan zawiany Btagajac juz tylko... 0
sen... nieprzespany...

Nie chce ,,zbudzony duch” patrze¢ na zepsucie obyczajow Polakow lat 80-tych XI1X
wieku. Co si¢ wydarzyto w tym narodzie przez ostatnie dwadziescia lat? Wszak tylko i
az tyle czasu uptyneto od zimowego zrywu powstanczego z 1863 roku. Pozostat samotny,
porzucony czerwony sztandar, ktérego nikt nie broni. Co si¢ z nim stanie? Przeciez jest

cenny jak relikwia, bo na nim krew mgczennikéw i ofiar polegtych za wolnos$¢ Ojczyzny.
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111.8 Patriotyczne refleksje jako efekt rozwazan o kondycji narodu

Maria Bartusdwna taczy w swojej tworczosci w do$¢ niespotykany sposob postulaty
dwoch jakze roznych epok literackich, na styku ktorych przyszto jej zy¢ i tworzy¢. Teksty
literackie poetki oraz zycie osobiste udowadniaja, ze romantyzm i pozytywizm to epoki
nickoniecznie calkowicie odmienne w swojej szacie ,literacko — zyciowej”. Pisarka
pokazuje przyktadem wtasnej osoby, ze epoki te majg pewne elementy wspdlnei jest ich
wcale niemato. Wymienmy chociazby te najwazniejsze: romantyczna wyidealizowana
mito$¢ (do Mieczystawa W.) i praca u podstaw (tzw. oswiecanie niecoswieconych
realizujace si¢ na przyktad w wykonywaniu zawodu nauczycielki ludowej), a przede
wszystkim zywy patriotyzm wyrazajacy si¢ m. in. w gloryfikowaniu minionej historii
Polski i jej bohaterow narodowych, przypominanie swoja ,,piesnig” ichsylwetek oraz

szukanie i roztrzgsanie przyczyn upadku Ojczyzny?®

. Mozna by powiedzie¢, ze w ten
sposOb Bartusowna ,,walczy” z zaborcg. Czyni to roznymi, jej dostgpnymi, metodami, z
ktorych najwazniejsza jest z pewnoscig budzenie ducha narodu za pomoca wiasnej
tworczosci. W jednym z utworéw ujawnia, jaka jest — jej zdaniem — rola wspomnianej

wyzej piesni harodowej:

Bo piesén balsamem, gdy najbolesnie;j
Narodu jatrzg si¢ rany,

Ona oddzwickiem tej wielkiej piesni
W glebi dusz naszych $piewane;.
Ona jedynym odglosem zycia,

Gdy ucisk piers nam ostudzi,
Przyspiesza serca ostygle bicia

| zgasty zapat w nich budzi®™.

To donioste zadanie Bartusowna wypelniata przez cate swoje zycie. Jej utwory
niosty czytelnikom ukojenie i nadziejg, przypominaly przesztosé, a przede wszystkim

,od$wiezaly” pamig¢ i nie pozwalaty zapomnie¢. Poetka wydaje si¢ zna¢ opinie Jana

We wspomnianym juz wielokrotnie Duchu ruin Bartusdwna pisze wprost, wkladajac stowa w usta

Mscistawa: ,,Wiesz juz jakimi drogami zblizata si¢ Polska do upadku: cudzoziemskie intrygi i wptywy, ktore
dziataly zgubnie na wybujalg pdzniej pyche pandéw — pyche, grzeszng i samolubng wyrodzong z dawnej dumy
szlachetnej — ktora ich popchneta do rozmaitych naduzy¢, pozbawita jedno$ci i rozerwata ztoty tancuch
braterstwa! Brak wytrwania w burzliwym i miotajacym si¢ goragczkowo narodzie, zdolnym do najwyzszych w
danej chwili poswigcen, lecz nieusposobionym do powolnej pracy i wytrwania w rozpoczgtym dziele —
ustawiczne zamieszki i niesnaski domowe niszczace najzywotniejsze sity narodu — oto — co powoli
przygotowato zgube Polski!” (por. M. Bartus, Duch ruin. Grodek 1885, s. 41).

M. Bartus, W jubileuszowq rocznicg powstania Styczniowego. Cze¢$¢ druga, op. cit., s. 4.
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Tomkowskiego na temat pamieci - badacz ten stawiat m.in. nastepujace kluczowepytania:

Czym byliby$my, gdyby nam odebrano pami¢c? Czy istniataby jeszcze wowczas
jakakolwiek przeszkoda, by zamieni¢ spoteczenstwo w roj termitéw lub pszczot? Czlowieka,
ktory gospodaruje swobodnie bogactwem pamigci, nie mozna ksztattowaé w dowolny sposob.
Pamiec staje si¢ w takich wypadkach instrumentem sporu — poteznym i nieuchwytnym.2’

Role tworczosci literackiej pojmuje poetka na wzor romantyczny. Czyni tak jak
Mickiewicz w Konradzie Wallenrodzie, w ktorym Halban swojg pie$nig pobudzat
miodego Waltera Alfa do czynu i ksztaltowat jego patriotyzm — lub w Dziadach, gdzie
Konrad w Matej Improwizacji w podobnej funkcji przedstawiat rol¢ piesni. Taki sam
cel przy$wieca réwniez Bartuséwnie, ktora takie dziatanie traktuje jako powolanie i jest
mu wierna do konca. Do ostatnich chwil zycia trwa na wyznaczonym stanowisku staba

staboscig fizyczng, ale wielka silg duchows.

Jej wyrdznikiem jest tez dazenie do wlasnej niezaleznos$ci, glgboka zywa wiara w
Boga i nadzieja w Nim poktadana (0 czym jeszcze begdzie mowa w dalszych
rozwazaniach) i szacunek dla rodzicow: nigdy nie wypowiada si¢ poetka negatywnie na
temat najblizszych, nie krytykuje matki, ktora w duzym stopniu roztrwonita
przygotowany dla Marii przez zapobiegliwego dziadka spory posag, a pod koniec zycia
sama schorowana podejmuje dodatkowe prace (m. in. pisanie tekstow prozatorskich na
zlecenie), aby utrzymac nie tylko siebie, ale 1 matke, ktora po $mierci drugiego meza na
poczatku 1883 roku pozostata bez srodkoéw do Zycia. Przez caty ten trudny osobiscie dla
poetki czas nawotuje ona do podjecia zadosCuczynienia Ojczyznie i zmiany
postepowania. Jest zdecydowang przeciwniczkg polityki nawet pozornej ugodowosci
wobec zaborcy. Udowadnia, ze $miertelny grzech sprzyjania zaborcy trzeba cigzko
odpokutowac (przyktad Janusza z Ducha ruin), zwraca tez uwagg, ze taki grzech
»przechodzi z ojca na syna”. W przypadku wspomnianego juz Janusza zostata nim
obcigzona jego corka Wanda, ktora skadingd pata mitoscig do Polski i jest gotowa
poswiecic¢ dla niej zycie, co tez czyni, cho¢ nie oznacza to dla tej bohaterskiej dziewczyny
jakiej$ spektakularnej §mierci w mtodym wieku, ale powolne wyniszczanie si¢ W stuzbie

»synom Ojczyzny” i rezygnacj¢ ze szczgscia 0sobistego. Jej ,ofiara
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J. Tomkowski, Dom chiriskiego medrca. Warszawa 2000.
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przebtagalna” zostaje przyjeta przez Boga, ktory w ostatnim akordzie tego ofiarnego

zycia okazuje swoja taskawos¢ i pozwala umrze¢ przy boku ukochanego.

Pisany rowniez pod koniec zycia, a oméwiony powyzej poemat Czarodziejskafujarka
bedacy skadinad ,,no$nikiem” kluczowych wartosci i postulatéw dla narodu znajdujacego
si¢ w tak trudnej sytuacji politycznej jest — wedlug mnie — utworem znaczacym w
dorobku Bartusowny, chociaz obnaza poniekad braki w erudycji poetki: nie wszyscy ci,
ktorych umiescita na Wawelu, rzeczywiScie tam spoczywaja. Posrod wawelskich grobow
nie ma chociazby wspomnianego juz ks. Piotra Skargi ani stawnego z bitwy pod
Ractawicami Bartosza Gtowackiego. Niewatpliwie na uwage zastuguje w tym utworze
oryginalne literackie przetworzenie legendy o $piacych rycerzach. W rozumieniu
Bartusoéwny ci rycerze to wszyscy wielcy Polacy spoczywajacy na Wawelu. Ich
symboliczne obudzenie oznacza poznanie historii zycia, dokonan i wktadu w rozwoj
panstwa, po prostu — innymi stowy — przyswojenie prawdziwych loséw narodu i jego
walki o niepodlegtos¢. Jesli, jak zaktada Bartusdbwna, przesztos¢ bedzie zyta w umystach
ludzi to narod taki nigdy nie zginie i nie zapomni o SW0jej panstwowos$ci, PO prostu nie
da si¢ wynarodowi¢. Dlatego z taka pieczotowito$cig zacheca, by dzieje uciemi¢zonego
panstwa staty si¢ znane wszystkim warstwom narodu, by prawde o przesztosci zanie$¢
przede wszystkim pod strzechy chtopskich chat, ale tez do patacow arystokracji w mysl
zasady, ze jasna przyszto$¢ rysuje si¢ tylko przed tymi, ktdrzy znaja swoja przesztosc.
Czarodziejski glos fujarki jednoczy wszystkie stany spoteczne, sprawia, ze zaczynaja one

widzie¢ jeden wspdlny cel i mowic jednym glosem.

Warto zauwazy¢, ze podobny symbol bezcennego instrumentu, zlotego rogu
wykorzysta prawie 20 lat p6zniej Stanistaw Wyspianski w stynnym dramacie pt.
Wesele.2”? Wydawaé by si¢ mogto, ze krakowski artysta znat tekst Iwowskiej poetki. Czy
tak rzeczywiscie bylto, trudno orzec, ale skojarzenia nasuwajg si¢ same. Czarodziejska
fujarka, aby spetnila swoje zadanie, musi trafi¢ w rgce odpowiedniego cztowieka,
wybranego sposrdd thumu msciciela sprawy narodowej. Ztoty rog podobnie dziata, lecz
wsérod tlumu, zdaniem Wyspianskiego, nie ma tego, ktory bylby mocen unies¢ ciezar
postannictwa. Cenny instrument beztrosko przekazywany z rak do rak zostaje zgubiony

| rownoczes$nie zerwana zostaje ni¢ porozumienia migdzy dwoma najwazniejszymi
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warstwami narodu. Wyspianski konstatuje z nieukontentowaniem w koncowych scenach
Wesela, ze oto nie ma jeszcze wspdlnych nadrzednych celowpolitycznych jednakowych
dla catego zniewolonego narodu. Poszczegdlne jegowarstwy ,,nie stysza si¢” wzajemnie.
Dlatego Chochot moze bezkarnie wydawac polecenia i by¢ pewien, ze zniewolony nar6d
,zatanczy, jak on mu zagra”. Zestawiajac Wesele z Czarodziejskq fujarkg, mozemy
przypuszczaé, ze u progu XX wieku, kiedy to miata miejsce premiera Wesela, zadanie
Staszka — bohatera Czarodziejskiej fujarki - nie zostato jeszcze wypetione, a instrument

6w czeka wcigz na odpowiedzialnego wiasciciela.

Jak wida¢ z powyzszego, tworczo$¢ Bartusowny wpisuje si¢ w dokonania
najwybitniejszych poetdéw sgsiednich epok, nie tylko minionego juz romantyzmu, ktérego
epigonem zwyklo si¢ — moim zdaniem nieslusznie — nazywaé Bartuséwne, ale rowniez
byta ona swoistym punktem odniesienia dla tworcow mitodopolskich, chociazby dla
Wyspianskiego, ktory swiadomie lub nie, w Weselu wykorzystat motyw czarodziejskiego
instrumentu majacego dokona¢ porozumienia wewnatrznarodowego. Sadz¢ tez, ze w
podobny sposob jak Bartusdéwna rozumial wagg i jednocze$nie trudnosc¢tego zadania,
skoro mogto ono si¢ dokona¢ tylko przy pomocy instrumentu 0 niezwyktych
wlasciwosciach: u Bartusdwny czarodziejska fujarka, u Wyspianskiego zloty rog. Jak
pamietamy, przywioézt go Wernyhora — ukrainski wrdzbita, a wigc miejscem jego
pochodzenia jest Ukraina, by¢ moze okolice Lwowa, a przeciez Wtamtym rejonie wzigla
tez swoj poczatek czarodziejska fujarka, za pomocg ktorej Maria Bartusowna — jak
przystalo na prawdziwa poetk¢ swego narodu - ,,zgodnie z prawami i zadaniami
tworczosci artystycznej apelowata do uczucia i wyobrazni: byla wielka nauczycielkg
humanitaryzmu i wspotczucia dla krzywdy doznanej przez cziowieka bezbronnego,

ponizonego, skazanego na nedze i ciemnote”?"®

Literatura patriotyczna Marii  Bartusowny spelniata  donioste  zadanie
podtrzymywania ducha narodu poprzez umitowanie ziemi ojczystej, pickna krajobrazu,
a przede wszystkim poprzez gloryfikacje bohaterstwa i stawy w dziejowej przesztosci

ukochanego narodu. Poetka w sposob przejmujacy optakiwata niedolg kraju, wielokrotnie
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powtarzata nakazy wierno$ci tradycjom narodowym i nawolywala do
bezkompromisowej postawy wobec wroga, rownoczesnie gltoszac romantyczng wiar¢ w

niezniszczalno$¢ narodu, a nawet w jego szczegolne miejsce w historii.

Jakze wiec sztucznie i1 nieprzekonujgco brzmig w zestawieniu z zaprezentowang
powyzej poetycka tworczoscig Bartusowny stowa Piotra Chmielowskiego, ktory pisat:
»Poeci dzisiejsi, zbolali, zngkani, zmuszeni do bronienia juz tylko racji swego bytu, nie
posiadajg ani odwagi, ani sily, azeby choéby zamarzy¢ jedynie o przodowaniu w
spoteczenstwie. W rozlegle pomysty ubodzy albo przetwarzaja w obrazy poetyczne to,
co rozum analityczny juz zbadat, co do katechizmu nauki juz przeszto, albo tez wysitkom
tym przecza i usituja bezskutecznie pochod prawd niemitych sobiepowstrzymacé. Braknie
im tez wiary prawdziwej, glebokiej, niepokonanej, w moznos$¢ przetworzenia budowy
spotecznej za pomocg piesni, tej wiary, ktora lubo nie ziszczona stanowita przecie potege

wieszczow narodowych” 27

Wydaje sig, iz Chmielowski, prezentujac powyzsze stanowisko, nie miat rzetelnej
wiedzy na temat poezji najnowszej, ktorej ,,przegladu” dokonywal. Zaprezentowane
powyzej liczne przyktady tworczosci Marii Bartuséwny dowodza, iz bohaterskiej poetce
nie brakowalo ani sily, ani odwagi, by wskazywa¢ narodowi wilasciwg droge 1 nies¢
pochodnig, ktora roz§wietli ciemnos$ci i mroki ,,zaborczej nocy”. Bartusownie nie
mozemy tez zarzuci¢ braku glebokiej wiary w moc piesni, ktéra jest zdolna poruszy¢
serca i umysty ucisnionych. Wierzy ona glgboko, iz piesn ta kiedys spetni swoje zadanie,
jej echa odezwa si¢ nawet po wielu latach ze zdwojong sitg, a stowa, ktore dawno
przebrzmialy powroca, aby swoja ozywcza mocg ,,uzdrowi¢” spoteczenstwo i uzdolni¢

je do zwycieskiej walki.
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Rozdzial IV Religijnos¢ ,,nienadowskiej sitaczki”

Kazdy czytelnik dostrzeze na przestrzeni wiekdw wyrazng obecnos$¢ elementow
religijnych w utworach poetyckich i1 prozatorskich przedstawicieli réznych epok
literackich?”®. Na tym tle wyrdznia sie zdecydowanie epoka pozytywizmu, kiedy to
sieganie po tematy biblijne jest najczesciej wyrazem osobistej religijno$ci poety
(pozostajagcej W opozycji do postulatow filozoficznych epoki), poniewaz zatozenia
ideowe tego okresu literackiego odrzucaja wyraznie nadprzyrodzong sfer¢ zycia. Nie
Inaczej rzecz si¢ ma z rozmodlong poetycko literatka pozytywistyczng MarigBartusowna,
ktora gleboko wierzy, ze pokorne modlitwy i prosby sprawia, iz Bog za wstawiennictwem
Maryi wroci Polsce wolno$é. Dlatego tez w jej tworczosci, bedacej w wielu aspektach
rodzajem specyficznej modlitwy poetyckiej kazdy czytelnik musi zauwazy¢ wyrazne

odniesienia do sfery wartosci sakralnych.

Modlitwa poetycka — jak zauwaza Zenon Oz6g — boryka si¢ z problemem braku
definicji?’®. Rozni autorzy podejmujacy ten problem postuguja sie najczesciej
twierdzeniami opisowymi, cho¢ wedlug tego badacza (ktéry powotuje si¢ na antologie
Jastrzebskiego i Podsiada wydang w roku milenijnym (1966) - ,,Z glebokosci...”.
Antologia polskiej modlitwy poetyckiej) mozna dokona¢ Kilku najwazniejszych ustalen:

215 Juz w $redniowieczu mozemy zaobserwowac $cisty zwigzek Biblii z literaturg. Tematyka utwordéw

wigze si¢ glownie z zyciem Chrystusa i Jego Matki. W epoce odrodzenia dominuja poetyckie przektady
psalméw, a w baroku znacznym osiggni¢gciem sg parafrazy wybranych psalméw. Z kolei po utracie
niepodleglos$ci w koncowej fazie epoki o§wiecenia do§é powszechne stato si¢ optakiwanie ojczyzny na wzor
prorokdéw. Szczegolnego znaczenia nabiera Biblia w okresie romantyzmu (tematyka biblijna wystepuje przede
wszystkim w liryce religijnej, psalmach i parafrazach psalméw i hymnoéw). Trochg inaczej sprawa tworczosci
religijnej wyglada w pozytywizmie, ktora to epoka pod wptywem modnych wowczas nurtéw racjonalizmu i
scjentyzmu ignoruje w pewnym sensie Biblig, ale uwazny czytelnik dostrzeze liczne wyjatki od tej reguty (dosé¢
wspomnie¢ tworczo$¢ Marii Konopnickiej, Wtadystawa Belzy, Felicjana Falenskiego czy Jana Kasprowicza,
u ktorego w sposob szczegdlny rozwazania religijne tacza Si¢ z nurtem patriotycznym). Tworczos¢ poetycka
zwigzana Z tematyka religijng w dobie wspotczesnej zajmuje poczesne miejsce, gtoéwnie od czaséw soboru
watykanskiego I1, odkad to mozna zaobserwowac nasilenie utwordéw religijnych autorstwa Czestawa Mitosza,
Zbigniewa Herberta, Romana Brandstaettera, ksiedza Jana Twardowskiego, J6zefa Barana i in. Por. Bukowski
K., Biblia a literatura polska. Warszawa 1984.

216 Z. Oz6g, Modlitwa W poezji wspolczesnej. Rzeszow 2007. s. 35.
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[11.1.1 Modlitwa poetycka jest ,,najbardziej reprezentatywna, swiadomg religijnie
forma wypowiedzi, pod wzgledem za$ ilosciowym niezwykle bogata, a w sensie
artystycznymprezentujaca nierzadko szczytowe osiagniecia polskiej poezji, formg przy

tymnajbardziej klarowna i skondensowana W znaczeniu lirycznym”?’’.

I11.1.2 Modlitwa poety stanowi zawsze jego osobiste Swiadectwo religijne, ktoremu

dat on wyraz w swojej tworczosci.

11.1.3 ,Polska modlitwa poetycka, uwarunkowana historycznie przez
chrzescijanstwo, czyli po prostu chrzescijanska modlitwa poetycka w jezyku polskim,
uksztattowata si¢ jako jeden ze wspotelementow tej modlitwy, ktora w skali historycznej
organizowata §wiadomo$¢ chrzescijanska, kulture chrzescijanska w jej rozmaitych
aspektach, ktora jako czynnik dynamiczny ksztaltowala zycie wewngtrzne zaréwno

jednostek, jak ispotecznosci’?’8,

.14 Modlitwa poetycka jest forma religijnej wypowiedzi odniesionej do
Boga?”.

[11.1.5Modlitwa poetycka to znaczy ,,modlitwa religijna zaswiadczona W poezji”;
inaczej: ,,to poetycka wypowiedz religijna odniesiona bezposrednio do Boga (lub tez (...)

do Jego posrednikow, tj. Matki Boskiej, aniotow i $wietych)2,

111.1.6 ,,W S$wietle zasad oracjonalizmu?®!

chrzescijanskiego nie sposob nie
zauwazy¢, ze modlitwa poetycka jest w rzeczywistosci refleksem dziatalnosci tworczej
poety, majacej wszelkie cechy modlitwy ontologicznej. Ze jest rowniez refleksem
swiadomosci poety, bezposrednio zwroconej do Boga. W modlitwie poetyckiej zatem

splataja si¢ organicznie dwa motywy: estetyczny (...) i intelektualny”??,

Warto podkresli¢, ze w innych epokach literackich problematyka religijna, a w

szczegolnosci maryjna, wystepuje W poezji nagminnie, a wiaze si¢ z nig $cisle motyw
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modlitwy Aniot Parski’®. Bartusowna rowniez byta przekonana o tym, ze modlitwa,

szczegolnie skierowana do Maryi potrafi zdziata¢ cuda?®.

Modlitwa nalezy do podstawowych skladnikow zachowania religijnego®®, a
modlitwa poetycka stanowi specyficzny jej rodzaj i miesci si¢ W obrgbie liryki religijnej,
ktorg definiuje si¢ jako ,,poezje odnoszaca si¢ bezposrednio do sanctum; bytaby to wigc
poezja wyrastajgca z przezycia rzeczywistosci prawd objawionych w danej religii, poezja,
dla ktérej inspiracje stanowi wiara jako akt najgtebiej osobowy, wolny i wywierajacy

wplyw integrujacy na zycie i osobowosé bohatera lirycznego”?%

Gleboka wiara zyjacej w XIX wieku poetki Marii Bartusowny jest widoczna w wielu
utworach, w ktorych Bog zawsze towarzyszy uciemi¢zonemu narodowi. Jak to siedzieje,
ze Bog moze towarzyszy¢ kazdemu i wszedzie najlepiej wyjasniaja stowa:

Istnieje stawna definicja Boga, ktora na przestrzeni wielu wiekéw wywierata znaczny
wpltyw nie tylko na koncepcje teologow i filozoféw, ale rdwniez na wyobrazni¢

poetow: ,,Deus est sphaera cuius centrum ubique, cireumferentia nusquam” - Bog jest
kula, ktorej $rodek znajduje si¢ wszedzie, a obwod nigdzie®®’,

283 Polska poezja maryjna. Antologia (1949) autorstwa Tomasza Jodelki i praca zbiorowa Marii
Jasinskiej i in. Matka Boska w poezji polskiej (1959). Szkice o dziejach motywu (t. 1) i Antologia (t. I1) stanowia
bogata dokumentacje watku maryjnego w naszej rodzimej poezji.

284 Antologia Aniol Pariski w literaturze polskiej Janiny Winowskiej (1980, na prawach maszynopisu)
zawiera m. in. wiersz Wiktora Gomulickiego Aniot Parnski (Swiatta 1919), ktéry pieknie udowadnia, ze
modlitwa ma moc przemieniania serc ludzkich:

,,ZAniot Panski zwiastowal” ... Ta piesn od stuleci

O kazdym przedwieczerzu z ziemi w niebo leci,
Uciszaja sie przy niej dusze i przyroda

Dzwon ja $piewa, czy gromy hucza, czy pogoda,
W pokoju i gdy wojny szaleje huragan,

Przez Matke swoja Chrystus jest ta piesnig btagan.
Gdy ja wiesniak ustyszy w polu, przy zajeciu,

Phug wstrzymuje, przykleka jak we wniebowzieciu,
Kosy, sierpa poniechat i z oczyma w gorze
Wzdycha, podobny $wigtych przydroznej figurze.

I w mie$cie ona czasem przechodnia dogoni,
Zdziwiony staje, prozno wzruszeniu sie broni:

Z rozbudzonym sumieniem, zmietym mys$lg czotem,
Potawiacz zyskow stat si¢ na chwile aniotem...

285 B. Welte, Filozofia religii. Przet. G. Sowinski, wstep J. A. Ktoczowski, Krakow 1996, s. 122.

286 Z. Zarebianka, O poezji religijnej i sposobach jej badania, ,,Roczniki Humanistyczne KUL” 1990, t.

XXXVII, z. 1, s. 26.
287 Metamorfozy kota [w:] Metamorfozy czasu, wyboér J. Blonskiego i M. Glowinskiego, Warszawa

1977, s. 331 (thum. D. Eska).
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Dlatego pograzony w niewoli lud polski w Nim poktada ufno$¢ i nadziej¢ na lepsze

jutro.

Maria Bartusowna uwaza, ze tam, gdzie zawiodg juz wszystkie ludzkie nadzieje,
nalezy z ufnoscig czeka¢ na pomoc Najwyzszego. Analizowane utwory sg najczesciej
przyktadami modlitwy — prosby, poniewaz to wilasnie prosba jest w nich zazwyczaj
dominujacg illokucja. Ale nie tylko w kwestii wolnos$ci i niepodlegltosci poetka zwraca

sie do Stworcy i ucieka pod Jego ,,skrzydta”?®

, chociaz trzeba przyznaé, ze nietatwo
znalez¢ takie utwory, w ktorych ,,nie gra” patriotyczna nuta, a pojawia si¢ Bog, wiara i

religia.

W 1l tomie Dziel Marii Bartusowny wydanym w 1914 roku we Lwowie zostaty
wyodrebnione trzy jego czes$ci sktadowe, z ktorych kazda zawiera cykl utwordéw
tematycznie ze sobg powigzanych. Pierwsza z nich czg$ci jest poswiecona Bogu. To w
niej czytelnik znajdzie sporo tekstow literackich, z ktorych odczyta¢ moze wielkg i
niespotykang powszechnie, nietypowa wsérod artystow epoki religijno$¢, ktorg poetka
dzielita si¢ z innymi, ze wspotczesnymi sobie odbiorcami swoich wiasnych dziet, a
teraz dzieli si¢ nig rdOwniez z nami, ktdrzy po latach siegamy po te zapomniane wiersze.
A powiedzie¢ trzeba, ze utwory zaadresowane lub dedykowane wtasnie: ,,Bogu” sa
roznymi odmianami modlitwy?®, za pomoca ktorej autorka zwraca sie do Stworcy w
waznych chwilach zycia. Jej niekonwencjonalna religijno$¢ polega m. in. na tym, iz modli
si¢ nie tylko w sposob tradycyjny, ale czgsto czyni to stowami ptyngcymi z glebi serca i
duszy, nie dajacymi si¢ ujaé w zadne schematy (i — dzigki temu - niepowtarzalnymi) co
jeszcze dodaje im pigkna i uroku niezwyktosci. Wiele jej wierszy zawiera w tytule wyraz
okreslenie gatunkowe,,modlitwa”. Do$¢ wspomnie¢ chociazby tytuty kilku z nich:
Modlitwa (tytut powtarzany kilkakrotnie w odniesieniu do roznychtresci), Modlitwa

majowa, Ostatnia modlitwa.

288 Jak juz wspomniatam, poetow, ktorzy opiewali Boga w swoich utworach polska literatura ma bardzo

wielu i to zardwno tych, ktorzy tworzyli wezesniej niz Bartuséwna, jak i dziatajacych na niwie literackiej w
okresie pozniejszym. Wydaje si¢ jednak, ze nielatwo byloby znalez¢ takiego jednostkowego tworce, ktory
literacko upowszechniatby kult Maryi w podobny do lwowskiej poetki sposob.

289 Traktowanie utworéw poetyckich w kategorii modlitwy jest niejednoznaczne i bywa przedmiotem

literackich spordéw. Znany teoretyk i historyk literatury Stefan Sawicki w swoich rozwazaniach na temat sacrum
w literaturze pisze wprost, Ze poezja nie jest modlitwa, ani nie jest mistyka, poniewaz wedtug niego zaréwno
poezja jak i mistyka sg nastawione jedynie na Boga i Jego dziatanie, a poezja jest zwigzana przede wszystkim
z aktywnoscia ludzka. Co prawda Sawicki przyznaje, ze obie te formy dziatalnosci (modlitwa i poezja) maja
poniekad wspdlne podstawy, bo obie na swoj sposob sa zblizeniem do tajemnicy $wiata i cztowieka, czyli tego,
co zarowno fascynuje, jak i meczy swoja nieosiggalnoscig. Zob. S. Sawicki, Poetyka Interpretacja Sacrum
Warszawa 1981.
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Pierwszy z nich napisany réwniez w konwencji religijno—patriotycznej, powstat w
1868 roku, a rozpoczyna si¢ wolaniem — apostrofg do Maryi, Krélowej niebios z prosba
bedaca wezwaniem Jej opieki dla polskiej krainy?® (warto przypomnieé, iz
zainteresowanie postacig Najswictszej Maryi Panny wzrasta zdecydowanie od XVII
wieku, by swoje apogeum osiggnagé w epoce romantyzmu, kiedy to powszechnym staje
si¢ poetycki kult Matki Bozej?!). Podmiot liryczny, pod postacig ktorego nietrudno
dostrzec Bartuséwne, wie, ze nikt lepiej nie zaopiekuje si¢ ojczysta ziemig jak Patronka
Polski. To przekonanie buduje na zdarzeniach lat minionych, przypominajgc wiernos$¢
narodu wobec swej niebieskiej opiekunki i troske Jej synow o chwate Maryi na catej
ziemi: ,,Na szablach naszych rycerzy / Twe, Matko, Imie jasnialo”?®2. Ale tak byto
dawniej i te szczgsliwe lata odeszly juz w przeszto$é. A teraz: ,[...] narod niegdy$

szczesliwy / W kajdanach jeczy niewoli!”?%

W nastgpnych wersach poetka zastanawia si¢ nad przyczyng narodowej tragedii i w

zwiazku z tym pada dramatyczne ponickad pytanie i rownoczes$nie przypuszczenie:

Czyz jakie czyny zbrodnicze
Tak wszystkie §¢mity zashugi,
Ze Bog Swe gniewne oblicze
Odwrdcit na czas tak dtugi??*

Dalej ptynie rozwazanie, w ktorym przewija si¢ chwata meczenstwa narodu, jego

rozlana krew i Sybir jako konsekwencja ,,krngbrnych” zachowan.

Jednak w ostatecznym rozrachunku pojawia si¢ pewnos$¢, ze tylko wstawiennictwo
Maryi moze odwroci¢ tragiczng rzeczywistos¢. W zwiagzku z tym w ostatnich zwrotkach
daje si¢ zauwazy¢ prosba w postaci modlitwy blagalne;j:

Niech od najwigkszej nas kary,
Od tej zachowa zakaty,
By naszej wytrwalos¢ wiary

290

Poezja poromantyczna przejmuje z poprzedniej epoki dwa okreslenia Krolowej Polski: hetmanki i

opiekunki.

291

Wiele tekstow literackich tego okresu weszto juz na state do kanonu piesni maryjnych. Dos¢

wspomnie¢ tutaj Juliusza Stowackiego Hymn: Bogarodzico Dziewico! czy pie$ni ksigdza Karola Antoniewicza:
Chwalcie lqki umajone, Nie opuszczaj nas.
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M. Bartuséwna, Modlitwa [w: tejze] Dziela, t. Il. Lwow 1914, s. 131.
Ibidem, s. 132.
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Wrogow szyderstwa zachwiaty?®.

Tu nastepuje zaskoczenie, bo wydawac by si¢ moglo, ze poetka blaga¢ bedzie
oczywiscie o wolnos$¢, a tymczasem dostrzega ona jeszcze inne, gorsze zagrozenie, przed
ktorym chce uchroni¢ nar6d. Tym niebezpieczenstwem jest utrata wiary, co moze byc¢
niezwykle grozne dla narodu (w mysl rozumienia poetki), bo jesli straci on wiare w
Opatrzno$¢ Boza i pomoc Maryi to juz nic mu nie pozostanie, zaden fundament, na
ktorym mozna by jeszcze budowac nadzieje na przysztos¢. Jesli natomiast bedzie w

narodzie zywa wiara, mozna wotac dalej:

Niech kar¢ Boga surowa

Krwig przebtagamy i tzami,

Polski Patronko, Krolowo,

O Maryjo! — wstaw si¢ za nami!?%

Majac Wiare, nadzieje i mitos¢ (tytul kolejnego wiersza), gdy zacznie brakowac sit,
ktoére sczezng w walkach i cierpieniach, mozemy zawsze liczy¢ na pomoc Aniota Stroza
naszej Ojczyzny. On znéw wskaze nam - jako narodowi — promienie wiary bedace
nadziejg. Nadzieja poktadang w Bogu, ktory uzdalnia zngkany naréd do dzwigania
olbrzymich ciezarow:

Po przejsciu walk i burz,
Gdy sily ztamie cierpienie,
Gdy kwiecie szczgsécia 1oz
Zamrozi $wiata tchnienie,
Jakiz to Aniot — Str6z

W pier$ wlewa pocieszenie?
Co6z nam zbawieniem, c6z? -
Wiary promienie!?®’

Dla narodu polskiego Zycie terazniejsze jest stepem - w mysl stow poetki, ale nie
btadzi 6w ,,nardd na stepie” po bezdrozach, lecz — patrzac w niebo (czy nie kojarzy si¢
ta wizja ze Stepami akermarskimi Mickiewicza?®®?)— kroczy naprzod droga cnoty,
poniewaz ta wielka nadzieja, bez ktorej owocne zycie cztowieka nie jest mozliwe,
przypomina mu zawsze, ze zadna mgka nie pdjdzie na marne, a ,ofiarna droga”

zaprowadzi z pewnoscig do nagrody W wiecznosci.
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Ibidem, s. 132.
Ibidem, s. 132.
M. Bartuséwna, Wiara, nadzieja i mitosé¢, [w: tejze] Dzieta, op. cit., s. 126.

Por. A. Mickiewicz, Stepy akermariskie.
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Kolejny wiersz noszacy niewyszukany, a przywotywany juz tutaj tytul Modlitwa?*°

bedacy bezposrednim zwrotem do Pana Wszech§wiata, jest monologiem podmiotu
lirycznego poktadajacego ufnos¢ w Bogu i, pomimo trosk codziennego zycia,
bezpiecznie patrzacego W przysztosc, ktora ztozyt w Jego rece:

O wielki Boze, wszechswiatow Panie,

W Tobie ma ufnos¢ poktadam,

Cho¢ we tzach tonie zycia zaranie,

Bezpiecznie w czarne patrzac otchtanie,
Przyszto$¢ ma W rece Twe sktadam...3

Poetka wyraza nastepnie przekonanie graniczace z pewnoscig, ze wszechmocny Bog
jest jedyna nadziejg i ucieczkg przed wszelkim zlem $wiata. On nigdy nie zawiedzie
pelnego pokory cztowieka, ktory zanosi do Niego swe korne modlitwy, a oczywista
dobro¢ Boga jest pewnym wspomozeniem na drogach zycia, chociaz — widzac bol, tzy i
smutek dokota — podmiot liryczny pyta z niepokojem, czy Boza opickanie moze si¢

skoniczy¢ lub czy juz to nie nastapito?

Dzi$ bol dokota, dzis$ tzy dokota
Smgtne me oko dostrzega,
Smutek obcigzyt kochanych czota,
Czyz nas opieka Strdza Aniota,
Czy Twoja lito$¢ odbiega! 7%

Ale po pelnym dramatyzmu pytaniu zaraz rozpoczyna si¢ kolejny ,,szturm” do Ojca
niebieskiego bgdacy wotaniem o zmitowanie i mitosierdzie nad swoim ludem. Jesli
natomiast wolg Stworcy jest zestanie kary, to podmiot liryczny przyjmie ja z pokorg i
pelnym poddaniem si¢ woli Najwyzszego, proszac jeszcze Boga o mozliwos$¢ cierpienia
zawiny i grzechy najblizszych, osob, byle tylko one byly szczesliwe. Jesli si¢ tak stanie,
podmiot liryczny wyrazi swa gleboka wdziecznos¢ Wszechmogacemu za Jego dobro¢.
Uczyni to nie stowami, bo one niewiele kosztuja i moga rownie niewiele znaczy¢,
ale ,,zdrojem tez dzigkczynnych, jasnych 1 obfitych jak gwiazdy odbite w tafli wod

niezmierzonych”.

299 Powtorzenia tak samo brzmigcych tytutéw — moim daniem — moga $wiadczy¢ 0 szczerosci i

naturalno$ci mysli, odczuc¢ i natchnien, ktore powodujg ich zapis bez troski i dbato$ci o blichtr zewnetrzny, bo

nie on stanowi warto$¢ dla poetki.
300 M. Bartuséwna, Modlitwa, [w: tejze] Dziefa, op. Cit., s. 127.

801 Ibidem, s. 127.
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W podobnej tonacji jest utrzymany wiersz pt. Westchnienie napisany w maju, a wigc
W miesigcu, W ktorym pigkno przyrody bedacej dzietem Boga nakazuje cztowiekowi
zwroci¢ mys$l ku swemu Stworzycielowi w podzigkowaniu za wszystko... Tak tez czyni
Bartuséwna, gdy (zachwycajac si¢) wota za pomoca prostych, ale jakze wymownych w
swej prostocie epitetow do Boga, ktory zyskuje miano ,,dobrego” - bo dzigki Niemu
swieci slonce, wieczorne zorze I$nig na pigknym niebie, a ,tono natury” zostato
przyodziane ,,cudnymi sukienkami”, natomiast niezwykle pojemne tresciowo
,wiosenne chory” (moze to by¢ wszelkie ptactwo i réznorodne odglosy wiosennej
przyrody) $piewaja mile dla ucha kazdego cztowieka, cho¢ przeznaczone dla Stworcy,
,,stodkie piosenki”:
O! jakzes Ty dobry, Boze!
Ze stoficu swieci¢ pozwalasz,
Ze mi wieczorne Twe zorze
Na cichym niebie zapalasz.
Ze$ w takie cudne sukienki
Przyodzial tono natury,
Ze mi tak stodkie piosenki
Wiosenne $piewajg chory!32
Poetka okresla Go rowniez jako ,,wielkiego” — ktorego wielko$¢ mozna wyobrazié
sobie, widzagc ogrom Jego wytworow, a rdéwnocze$nie czujac trwoge przed
Wszechobecnym, zaréwno na niebie, jak i na ziemi oraz dostrzegajac harmoni¢
wszelkiego stworzenia, a dzigki temu wszystkiemu bedac uprawnionym do podziwiania
madrosci Przedwiecznego nieogarnionego ludzka mysla Boga — Cztowieka:
O, jakze$ Ty wielki Boze!
W stworzenia Twego ogromie!
Jak trwoznie sercem si¢ korze,
Czujac Cie wszedzie widomie;
Czujac na niebie i ziemi,
W harmonii, co $wiaty sprzega,
W madrosci, co rzadzi nimi,
W mysli, co Ciebie dosigga!®®
Bartusowna nie zapomina takze o ukazaniu Stworcy jako ,,mocnego” — bo Jego moc
I potgga wyrazona W mitosci i prawdzie jest zdolna prowadzi¢ cztowieka bezpiecznie
przez zdradliwe drogi, bezdroza, zakamarki i putapki zycia i tylko ona moze ukoic¢

wszelkie rany i przywrdci¢ usmiech na twarzy:

302

303

M. Bartuséwna, Westchnienie, [w: tejze] Dziefa, op. cit., . 132.

Ibidem, s. 132
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0! jakze$ Ty mocny, Boze!

Mitosci i prawdy mocg!

Co nas przez zycia bezdroze
Prowadza, jak gwiazdy noca.

Co leja w rany najkrwawsze

Tak blogi balsam pociechy,

Ze twarz wybranych Twych zawsze
W niebianskie zdobna usmiechy!%%

Tego niezwyczajnego zaiste Boga podmiot liryczny do§wiadcza swoimi zmystami.
Jak wielkg musi on poktada¢ wiar¢ w Tym, ktéremu bez wahania oddaje swoje zycie i
pada przed Nim z ufno$cig na twarz, kazdym oddechem i westchnieniem, btogostawigc

Stworce 1 Jego wielkie dzieto!

Zaznaczy¢ trzeba, ze nie tylko do Boga Ojca kieruje Bartuséwna swoje pokorne
wolania. Roéwnie czesto, a moze nawet czesciej przyzywa imienia Maryi, aby za
posrednictwem Tej, ktorej Bog niczego nie odmawia, prosi¢, blaga¢ i dzigkowaé. Wsrod
takich niezwyktych modlitw poetyckich na uwagg zastuguje pozdrowienie skierowane do
Bozej Rodzicielki przez t¢ poetke zywej wiary, ktora swoje Zdrowas Maryja wotata
roOwniez w maju — miesigcu, jak powszechnie wiadomo, poswigconym Matce
Najswigtszej, kiedy to (jak Polska dtuga i szeroka) rozbrzmiewaty zewszad tzw. majowki,
czyli piesni maryjne S$piewane niemalze pod kazda przydrozng figurka Maryi.
Pigciozwrotkowy wiersz stanowiacy piesn liryczng z wyraznie zarysowanym refrenem
—wykrzyknieniem pigciokrotnie pozdrawia Maryje poprzez wybrane atrybuty wiosennej
majowej przyrody. Znamiennym jest fakt, Zze ,,ceremonial” pozdrawiania rozpoczyna
dzwick wieczornego dzwonu wzywajacego na modlitwe®®. Postuszna wezwaniu
przyroda, gdy gwar §wiata jeszcze nie ucicht, zdawata si¢ tylko czekac¢wezwania, bo
natychmiast z pozdrowieniem anielskim spiesza kwiaty, ptaki, strumienie. Wszystko to

z uwielbieniem 1 we wilasciwy sobie sposob sktada hold Matce Boga 1 Czlowieka.

304 Ibidem, s. 132

305 Z wiekow $rednich wywodzi sie tradycja wzywania na Aniof Pariski biciem w koscielne lub

klasztorne dzwony. Poczatkowo Angelus Domini byt tylko i wytacznie modlitwa wieczorng. Dopiero potem w
klasztorach przyjat sie zwyczaj dzwonienia na Aniof Pariski rano, w potudnie (najprawdopodobniej praktyka
odmawiania Pozdrowienia Anielskiego w $rodku dnia ograniczona byta pierwotnie do piagtku i dotyczyla
jedynie kultu Mgki Chrystusa. Krol Ludwik XI, w 1472 r. zalecit w catym swoim krdlestwie odmawianie
Pozdrowienia Anielskiego w potudnie, w intencji pokoju) i wieczorem (od czaséow papieza Sykstusa IV
trzykrotne odmawianie Pozdrowienia Anielskiego i trzykrotne bicie w dzwony zaczg¢to by¢ bardzo popularne).
Warto pamigtaé, ze od czasow romantyzmu modlitwa Aniof Panski weszla na state do literatury polskiej
(przywotywat ja A. Mickiewicz w Panu Tadeuszu, J. Stowacki w dramatach Ksigdz Marek i Sen srebrny
Salomei, H. Sienkiewicz w Potopie, a W.

S. Reymont w Chiopach, chociaz oczywiscie najbardziej znany jest wiersz Aniol Panski K. Przerwy —

Tetmajera).
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Osobliwym jest tez fakt, ze dopiero w ostatniej zwrotce ze swoim pozdrowieniem
przybywa cztowiek, podmiot liryczny, ktory z wdzigcznos$cig 1 tesknotg wota ,,Zdrowas

Maryja!”

Jest to niewatpliwie pickny wiersz — modlitwa i wyznanie, ktory — pomimo swej
zwieztosci | lapidarnosci — uderza bogactwem wyszukanych srodkéw poetyckich i

nieklamanag silg prostoty.

W innej Modlitwie napisanej po objeciu posady nauczycielki w szkole wiejskiej w
Sokolnikach Bartusowna zaznacza w podtytule utworu, ze jest on dedykowany na
pamiatke ,,siostrze po duchu” (tak nazywa Jozefe Jaroszynska, ktoérg poznata podczas
kursow Froeblowskich i przyjazn t¢ wowczas zadzierzgnicta celebrowata juz z
wzajemnoscia przez wszystkie dni swojego zywota®®). Utwoér ten, podobnie jak
poprzednie modlitwy poetyckie, jest bezposrednio skierowany ku Panu, Stworcy, jest
btagalnym wotaniem, by podczas wykonywania nowych dla siebie obowiazkéw nie
zbtadzi¢. Poetka wierzy, ze nowy trud, ktory wiasnie podejmuje (praca nauczycielki)
zostat dla niej wyznaczony przez Boga, zdaje sobie sprawe z ogromu czekajacych na
nig obowiazkow i1 wie, ze sama — jako ,,pytek”, nic nie moze, dlatego korna prosba o Bozg
opieke rozpoczyna ten nowy okres w jej zyciu. Poetka ma wprawdzie nadzieje, ze bedzie
on dla niej szczesliwy, ale towarzysza jej r6zne obawy (lek przed zwatpieniem wswoja
misje czy wizja pojawienia si¢ nieprzewidzianych przeszkod w jej realizacji), ktore — jak
wierzy — pokona przy pomocy Najwyzszego. Na szczegdlng uwage zastugujg tu
fragmenty dwoch zwrotek, w ktérych podmiot liryczny — Bartusdwna daje §wiadectwo
glebokiej $wiadomosci picknych i szczytnych celéw nauczania, jakie przyjdzie jej

realizowac.
Fragment jednej zwrotki, nad ktorym warto si¢ pochyli¢ obejmuje stowa:

Mam prawdy $wiatto prawdziwe
Przed bracig zapali¢ wlasng (...)%"

Z kolei fragment innej zwrotki, ktory zwraca szczegdlng uwage, brzmi:
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Patrz: A. Stodor, Marya Bartuséwna. Szkic biograficzno-literacki, op. cit., s. 36.

M. Bartusdwna, Modlitwa [w: tejze] Dziela op. cit., s. 141.
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Mitoscig Twa natchng¢ musze
Ten lud... na drogg ciernistg (...)%%®
,Prawdy $wiatlo prawdziwe” to tautologizm, ale uzyty celowo i jakze wiele
mowiacy: oznacza on, ze s3 rozne ,,prawdy” (poszczegolni ludzie hotdowali swoim,
czesto falszywym twierdzeniom, ktérych stuszno$¢ uznawali), ale tylko jedna Prawda
zashuguje ,,prawdziwie” na to miano i t¢ Prawde chce poetka przekazaé¢ ludowi. Jakaz to
prawda? Autorka nie precyzuje tego doktadnie, ale znajac poglady Bartusowny, mozemy
si¢ domysla¢, ze chodzi jej o sprawy potencjalnych drog wyjscia z niewoli zaborcy i
wlasciwej oceny minionych dziatan podejmowanych ku niepodlegtosci. Drugicel to
nieztomna che¢é¢ przekazania powierzonemu sobie ludowi, a szczeg6lnie jego mtodym
przedstawicielom bezwarunkowej mitosci wzglegdem Boga. Bartuséwna jest §wiadoma
tego, ze przed owym ludem jeszcze dtuga ciernista droga do lepszego jutra. Aby moc te
droge przejs¢ zwycigsko trzeba mie¢ w sercu Boga, ktory uczyni zdolnym do niesienia
tak srogiego cig¢zaru. Te dwa priorytetowe cele chce mtoda wiejska nauczycielka osiggnac

W swojej pracy, a ich triumf moze nastgpi¢ tylko dzigki pomocy Stworcy.

Ostatnia modlitwa napisana we Lwowie w 1883 roku nie jest chronologicznie ta,
ktéra zamyka cykl, chociaz rzeczywiécie stanowi koficowe liryczne wolanie do Boga®®.
Wiersz ten to rozpaczliwe wotanie garstki wiernych, wsrod ktorych znajduje sie poetka.
Powtarzajace si¢ stowa: ,,Gdzie jestes?... 0 Boze nasz!” wydaja si¢ by¢ wyrazem
upadajacej na duchu niewielkiej wspdlnoty wierzacych, zanikiem nadziei, bez ktorej —
jak juz wyzej wspomnialam — niemozliwe jest owocne trwanie na wyznaczonych
trudnych ,,posterunkach”. Lud przebywajacy w $§wiagtyniach ma tak zimne serca jak mury
tychze budowli. Taki stan ducha powoduje widok zyjacych w dostatku tych, ktorzy
pogardzili Bogiem, wy$miali Jego prawa 1 zyja w jawnej sprzeczno$ci z nimi. Wsrod
zam¢tu rodza si¢ nowi wladcy tego $wiata opierajacy swoje rzady na tyranii, a
postepowaniem wlasnym szydzacy z Potegi w niebiosach. Wydawac by si¢ mogto, Ze jest
to utwor na wskro§ pesymistyczny, ale to tylko zludzenie. Juz stowa: ,Potega w
niebiosach” $wiadcza 0 pewno$ci nieprzemijajacej obecno$ci potgznego Boga
zlokalizowanego w niebieskiej, niedostepnej bezposrednio zmystom czlowicka,
przestrzeni. W przedostatniej zwrotce wierzacy sg nazwani cichg gromada Pielgrzymow

kroczaca po skalistej drodze, ale z oczami zwroconymi W niebo i spogladajacymismutnie,
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Ibidem,

Po niej nastapi jeszcze (omoéwiona pokrotce w dalszej czgsci tej pracy) Modlitwa (do bt. Jana z

Dukli)datowana 4 lipca 1884 roku.
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lecz wiernie ku Bogu w niebiosach. I chociaz caly swiat méwi, ze Boga nie ma, to

',’

,,dusza” Polski stowami Bartusowny wota z przekonaniem ,,Ty... jestes, o Boze, nasz

Blogostawiony Jan z Dukli — wielki patron Polski, str6z wiary, chwaty i cnoty narodu
jest bohaterem i adresatem kolejnej, wspomnianej juz wyzej, Modlitwy. Wkazdej z
czterech zwrotek jest on okre§lany innym mianem: jest patronem Polski, Rusi, Litwy, a
w ostatniej zwrotce - patronem Prawdy, ktorej — jako nar6d - domagamy sig¢ i chcemy
sta¢ na jej strazy. Kilkakrotnie wzywany zakonnik (w mysl stow poetki) jest patronem
nieszczesliwego ludu w niewoli, ktory btagalne dtonie wznosi ku niebu i w chwilach
ciemnos$ci 1 rozpaczy z ufnoscig oczekuje pomocy. Warto nadmieni¢, ze ten
blogostawiony cieszyt si¢ szczegdlng czcig na Ukrainie, tam czesto wzywano jego

310

pomocy wigc pewnie stad zainteresowanie Bartusowny postaciag  tego

blogostawionego, ktorego w 1997 roku Jan Pawet Il wynidst na ottarze jako $wietego.

Kolejny wiersz napisany zndéw najprawdopodobniej w maju — tak sugeruje tytut,
ktory brzmi Modlitwa majowa - jest rowniez hotdem ztozonym Matce niebieskiej Znoéw
jestesmy $wiadkami modlitwy poetki, tym razem zanoszonej do Maryi, ktorag chwali cata
ziemia budzaca si¢ do zycia po zimowym $nie. Wszystkie atrybuty przyrodysktadajace
si¢ na jej niespotykane pickno modla si¢ do Swietej Dziewicy. Jest wérod nich narcyz
$niezysty, wonna gromada fiotkow, drzewa i ptaki. Ale nie tylko przyroda sktada hotd
Bozej Rodzicielce. W §wigtyni wokot przystrojonego ottarza modli si¢ zngkany lud do
swojej Matki cierpigcych. Wsrod klgczacych i zatopionych w modlitwieznajduje si¢
réwniez podmiot liryczny — Bartuséwna, imienniczka Maryi, samotnasierota wylewajgca
swoje osobiste troski przed najlepsza z Matek. Ujawnia, ze od $mierci najdrozszej sobie
osoby (ojca) jej zycie jest pelne mak 1 cierpien, ale zastrzega, ze nie zamierza si¢ skarzyc¢.
Prosi tylko o pomoc w dzwiganiu krzyza codzienno$ci, bo boi sie, by na tej drodze nie

zagubi¢ bezcennej przeciez wiary:

310

Mieszkancy Lwowa wierzyli w cudowng opieke Jana z Dukli nad ich miastem od momentu, gdy w

1620 roku Iwowskie mury bezskutecznie szturmowaly hordy tatarskie, w roku 1648 probowali je zdoby¢
Kozacy i Tatarzy, a w 1655 musiaty od bram miasta odej$¢ z niczym wojska kozackie i rosyjskie.
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[...] by si¢ wiary zdrdj zwierciadlany
Nie $émit zwatpieniem, rozpacza!®!*

Wierzy, ze jej zyciowe cierpienia przyczynig si¢ do szczescia innych:

Na progi ofiar wstagpie radosnie,

Niech tam kwiat szczgécia dla drugich wzrosnie,
312

Gdzie gorzkie tzy me sptywaty='~.

Ale nadrzedng sprawg jest skarb zywej wiary, ktory poetka niewatpliwie posiada i
troszczy si¢ o to, aby go nie zagubié, wedrujac po drogach i bezdrozach zywota, bo bez

mocnej wiary wlasciwie zy¢ sig¢ nie da. Stad ostatnia zwrotka rozpoczyna sig¢ od stow:

Niech zawsze, zawsze, w noc zycia ciemna
Prawd Boskich stonce swieci nade mna
Co raj spokoju otwiera®®®,

Mysli moja to jeszcze jeden wiersz zaliczony do cyklu utworow poswigconychBogu

1 jednoczes$nie zwigzanych z wiara, cho¢ jest to utwodr catkowicie odmienny od
wszystkich pozostatych. Jest on realizacjg apostrofy skierowanej przez podmiot liryczny
do samego siebie, do wlasnych zyciowych pogladow, ktore wykrystalizowaty si¢ w
minionych chwilach zycia, to swoisty monolog wewnetrzny, ,,thumaczenie” samej sobie
(bo ,,ja” lirycznym jest Bartusowna), jak postepowac¢ W zyciu. Ma ona swiadomos¢ tego,
ze 16zni si¢ znacznie od swoich rowiesnikow, wspotziomkow, uwaza,ze jest w pewnym
sensie tg wybrana, ktora — z racji petnionej misji (narodowego barda?) — nie moze zaznaé
szcze$cia na ziemi:

O! niech szczescia zadza marna

W serce zakras¢ si¢ nie wazy! [...]

Kogo zycia ksiega czarna

Z obowiazkiem raz skojarzy,

Winien sptong¢, jak ofiarna
Srebrna lampa u ottarzy!3!

Wiersz ten jest wigc pozegnaniem ze szcze$ciem ziemskim, a konczy si¢ on
optymistyczng wiarg, ze:

Kiedys... kraje zagrobowe

M6j nagrodza bol i trudy®®®.
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M. Bartuséwna, Modlitwa majowa, op. cit. 138.
Ibidem, s. 138.

Ibidem, s. 139.

M. Bartuséwna, Mysli moja, op. cit., s. 136.
Ibidem, s. 137.
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Do cyklu wierszy poswieconych niekonwencjonalnej religijnosci Bartuséwny musze
zaliczy¢ rowniez wiersz zamieszczony w Poezyach wydanych we Lwowie w 1876 roku, a
zatytulowany Mowig mi*l®. Nie jest on co prawda w sensie scistymmodlitwa, ale wyraza
gleboka wiare poetki, ktora przeciwstawia w nim swoje przekonania religijne
powszechnemu ,.teatrowi” $wiata. Inni moéwig mi — ujawnia poetka — ze przez zycie najlepiej
1$¢ w masce, ktora skutecznie skrywa prawdziwe uczucia 1 dzigki niej §wiat widzi tylko to,
co chcemy ujawnié, a w tym zdradliwym $wiecie ogot zabiega o taske moznych utatwiajaca
zycie®!’. Ludzie ci twierdza, ze spryt,pienigdze, zdrada s3 tym, co ,,buduje” $wiat. Dla nich
,,czcza zhudg Duch i Bog!” Stad wotanie poetki do Boga:

[...] o Boze, Boze!
Wielki Boze ojcow mych!

Ty mnie ustysz! gdy w pokorze
Wotam: o$wieé, oswie¢ ich!38

W koncowej czesci Utworu pojawiaja si¢ petne troski pytania:

Gdzie ich przysztos¢? — w jakie progi
Ten szalony dazy ruch?

Co u kresu czeka drogi?

Gdzie nie czeka Bog i Duch?13°

Ostatnie dwa wersy wiersza majg zasadnicze znaczenie dla cato$ci tekstu, ukazujac
pewien uniwersalizm problematyki podejmowanej w tworczosci Bartusowny. Wydaje
si¢, ze przestanie to moze by¢ wazne rowniez dla wspdlczesnego cztowieka, czlowieka
XXI wieku. Warto dzi$ zapyta¢, dokad i po co zmierzamy? Jaka jest nasza wiara i czy
w ogole jest? Bo w jakim stanie moze by¢ kondycja psychiczna cztowieka, ktéry nie ma
nadziei, w ktorego hierarchii warto$ci nie ma miejsca na czekajacego u kresu ludzkiej
drogi, ludzkiego zycia, Boga? Wiec chyba warto zastanowi¢ si¢ nad modelem wiary
prezentowanym przez Bartuséwng i — by¢ moze — slowami jednej z jej literackich

modlitw zawota¢:

316 Marya B., Poezye, Lwow 1876, s. 29 — 31.

s Efekty zrzucenia takiej, sztucznie zaktadanej na, nastawione jedynie na profanum, oblicze,

maski,pokazat p6zniej Franz Kafka w opowiadaniu pt. Przemiana.
318 Ibidem, s. 30.

819 Ibidem, s. 31.
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O wielki Boze, wszech$wiatow Panie,
W Tobie mg ufnos¢ poktadam [...]
- Przyszto$¢ mag w rece Twe sktadam. ..3?°

Gleboka religijnos¢ poetki nie moze pogodzi¢ si¢ z ,,szalonym ruchem”, ktory
rozpoczat si¢ po upadku powstania styczniowego. Jej polemiczny gtos dobitnie dzwigczy
w kolejnym fragmencie:

[...] Mowia mi — o hafibo wieku!
Ze czcza zhudg Duch i Bog!

Ze raz oczy przetrzeé trzeba
By odzyska¢ trzezwy wzrok [...]

rerr

| glos serca rzuci¢ w pyt [...]%%

Glosu serca poetka zaniecha¢ nie moze, wigc zawsze wierna swoim ideatom w innym
utworze powie:
Idg, ide do konca
Mojg drogg samotng [...]%?
Wyznanie to dowodzi olbrzymiego hartu ducha i nieztomne;j, zelaznej wrecz wiary

stabej fizycznie kobiety, ktora pozostaje wierna do konca swoich dni mlodzienczym

ideatom i religii przodkow.

W tworczosci poetki wystepuje specyficzny typ religijnosci, ktéra jest do glebi
wlasna, osobista 1 gruntownie przemys$lana. Dominuje w niej interioryzacja, catkowite
uwewnetrznienie tresci nadprzyrodzonych, ktorymi Bartusdwna Zyje na co dzien. Bog
nie jest dla niej kim$ obcym, ale nieodtgcznym towarzyszem zycia, ktory — jako jedyny
— nigdy nie zawodzi, lecz wiernie trwa przy boku czlowieka. Dlatego Bartusowna w
zadnym wypadku, §ladem wielkich romantykow, nie ktoci si¢ z Bogiem, nie ma pretens;ji
0 swoj los. Pozostaje wierna Stworcy do konca swoich dni. Taka postawa moze dziwic,
zwazywszy na czasy, W jakich tworzy poetka. Pozytywizm to — jak wiadomo — epoka,

w ktorej dominuje filozofia stworzona przez Augusta Comte’a®?,
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M. Bartuséwna, Modlitwa, [w: tejze] Dziela, op. cit., s. 134.
Marya B., Mowig mi, [w: tejze] Poezye, op. cit., s. 30.
M. Bartuséwna, Ide, ide do konca, [W: tejze] Dzieta, op. cit., s. 60.

Filozofia wedtug Comta powinna zajmowac si¢ wylacznie przedmiotami rzeczywistymi, badaé tylko

rzeczy dostepne umystowi i ograniczaé si¢ do przedmiotow, o ktéorych mozna uzyskaé¢ wiedze pewng. W
zwiazku z tym sprawy tajemnicze, wychodzace poza granice ludzkiego rozumu (a do takich na pewno nalezy
religia) nie lezaty w sferze jej badan i zainteresowan.

103



Hotdujac jej, wielu pisarzy tego okresu pozostawiato tematyke religijng na marginesie

swojej tworczosci lub wyrzucato wiarg bohaterow swoich dziet poza nawias ich zycia.

Religijno$¢ poetki zupelie nie przystawata do realiow epoki pozytywizmu, nie
miescita si¢ w utartych schematach tych, dla ktérych realizm stanowit podstawe 1 punkt
wyjscia wszelkich dziatan. Jak wigc wida¢, taka poezja Bartusowny powstata w okresie
preznego dzialania ruchu pozytywistycznego nie mogla podoba¢ si¢ ani pisarzom, ani
osobom zwigzanym w jakikolwiek sposdb z tworczoscig literacka, bowiem wszyscy oni
zdecydowanie odrzucali postawy biernego cierpietnictwa, sentymentalizm uczué i

uswigcone tradycja przodkoéw wierzenia religijne.

Niemniej, jak wskazuje Henryk Markiewicz: ,manifestacjom Kkryzysu
swiatopogladowego towarzyszyly poszukiwania warto$ci pozytywnych. Niekiedy byta to
ogolnikowa afirmacja tradycyjnych ideatéw prawdy i dobra, mitosci i poswigcenia,

zespolona z akcentami religijnymi.”32

Bartusowna wigc tym bardziej jawi si¢ przed oczyma zwyklego czytelnika jako
uciele$nienie tytutowej ,,sitaczki” (wiernej do konca swoim ideatom bez zwracania uwagi
na opini¢ tzw. otoczenia i bez checi przypodobania si¢ 0s0bom majacym wplywy), ktorej
hotd na kartach swojego utworu zltozyt Stefan Zeromski. Poetka moze uchodzié za
pierwowzoOr Stanistawy Bozowskiej, a rysy jej ukochanego Mieczystawa odnalez¢
mozemy bez trudu w postaci Pawta Obareckiego®?, ktéry ostatecznie osobiste korzysci
materialne i tzw. $wiety spokdj przedtozyl nad wartoSci wyzsze, a przystepujac do

aptekarza i jego ,kliki”, zaakceptowat egoistyczne wygodnictwo3?®.
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H. Markiewicz, Pozytywizm, op. cit., s. 280.

Chronologicznie najpierw ,,dokonato si¢ zycie” Marii Bartusowny (1854 — 1885), a potem Stefan

Zeromski ,,powolal do istnienia” Stanistawe Bozowska, czyli tytutlows sitaczke (pierwsze wydanie utworu w
zbiorze Opowiadania miato miejsce w roku 1895).
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Mieczystaw W. - jak pamigtamy — zawart wyrachowane matzenstwo, ktore w pewnym sensie
»otworzyto mu drzwi” do kariery.
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Rozdzial V Kreacja przyrody

Kazda sposrod trzech czesci 11 tomu Dzief Marii Bartusowny (wyd. Lwow 1914) zawiera

utwory z roznych kregow tematycznych. Cze$¢ pierwsza traktuje o odczuciach poetyckich

samej autorki, ktora mowi wprost o sobie, a czg$¢ ostatnia odnosi si¢ do Boga, natomiast

srodkowa czg$¢ jest poswigcona przyrodzie. Czytelnik znajdzie w niej szeroki wachlarz

wierszy wymagajacych jednak pewnej systematyzacji. Duzo miejsca zajmuja utwory

poswiecone porom roku oraz krajobrazowym elementom przyrodycharakterystycznym dla

miejsc, jakie odwiedzita poetka. Wiersze te sa swoistym literackim zapisem jej biografii;

kazdy jest opatrzony data powstania, a utozone sa chronologicznie. Dzi¢ki temu, odwotujac

si¢ do rzetelnych i doktadnych zapiskow biograficznych dotyczacych zycia poetki, a

przygotowanych przez Adama Stodora mozemy niejako ,,namacalnie” sprawdzi¢, w jakich

okolicznos$ciach powstawaly poszczegdlne wiersze.

Nalezy doda¢, iz Bartusdbwna od najmtodszych lat zajmowata si¢ gtéwnie poezja,
cho¢ sytuacja liryki byta w tym okresie szczegodlnie skomplikowana. Utracita ona to
koronne miejsce, ktére zajmowata wsrdd preferowanych gatunkéw na rzecz prozy, a
zwlaszcza powiesci, w ktorej swobodniej mogly urzeczywistni¢ si¢ pozytywistyczne

zalozenia $wiatopogladowe.®?’

W 1867 roku 13-letnia zaledwie Maria pisze utwor pt. Do wiosny. Bartusowna
mieszka wowczas z rodzing swego dziadka Szczepanskiego w Kotomyi. Tres¢ wiersza i
jego uktad nie pozwalajg si¢ domysla¢ w autorce tak mlodej, prawie dzieckiem jeszcze
bedacej osoby. Utwor jest apostrofg skierowang do wiosny, ktérag podmiot liryczny,
pragnie przywola¢ niemalze zaklgciami stownymi, w jakie obfituje tekst. Wiosna jest tu
nazwana zarowno idealtem, jak i ,,niebiankg niezrownang z niczym”. Jej przybyciepoetka
stara si¢ przyspieszy¢ wszelkimi mozliwymi sposobami, poniewaz wigze z nig wielkie
nadzieje: wraz z jej nadejSciem majg znikng¢ smutki, niepokoje 1 ponura zima, ktorej
miejsce zajmie mity dla oka krajobraz peten wonnego zapachu kwiatow 1 $piewu ptakow,
co — jak nalezy si¢ domysla¢ — ma odsungé¢ w cien wszelkie troski dniapowszedniego.
Wiersz pelen wykrzyknien 1 form trybu rozkazujacego nie pozostawia watpliwosci:
podmiot liryczny znudzony dhugg i gnusng zimg poktada w nadejsciu wiosny nadzieje na

odmiang, a co najmniej na ozywienie swojej, jednostajnej pewnie, egzystencji. Jest
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H. Markiewicz, Literatura pozytywizmu, Warszawa 1989, s. 154
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wyrazicielka nie tylko wlasnej opinii, gdy pisze:

Wiosno! — my cie tak czekamy!32

Jesli uznamy, ze stowa te wypowiada podmiot liryczny tozsamy w jakiej$ mierze z
autorka, to chcieliby$my zdecydowaé kogo oznacza zaimek ,,my”: matke, ukochanego
dziadka, a moze obydwoje lub jeszcze kogo$ innego z otoczenia miodocianej poetki,

kogos kto pozostaje tajemnicza zagadka dla czytelnika.

Kolejny wiersz nieodlegly czasowo od poprzedniego, bo datowany na 1868 rok nosi
tytul Wiosna i jesien 1 jest literackim zestawieniem dwoch przeciwstawnych sobie por
roku. Kontrastowo ujeta przyroda stanowi pretekst do rozwazan o szcze$ciu osobistym.
Dla mtodziutkiej poetki wiosna jest tozsama ze szczg¢sciem (przyznaje ona wprost, ze
byto ono jej udziatem), a wszelkie troski i problemy symbolizuje jesien (rownie wyraznie
podmiot liryczny wyznaje, ze zna tez doskonale metaforyczny smak tej pory roku):

Ale po wiosnie jesien zawitata [...]

O, znacie jesien t¢ tyranska, sroga,
Nieprzyjaciotke szczgscia i pigknoscei,

Co niszczy wszystko, nie szczedzac nikogo [...]3%

Chciatoby si¢ zapytaé, jakie to straszne wydarzenia w zyciu 14-letniej dziewczyny
sktonity ja do tak pesymistycznego wyznania? Odwolujac si¢ do biografii poetki,
nalezaloby wskaza¢ — jako prawdopodobne zZrédto tych przykrych przezy¢ — powtdrne
matzenstwo jej matki, ktora wtasnie w lipcu 1868 roku wychodzi ponownie za maz.
Wydaje sie, ze to jedyne, uwarunkowane biograficznie, mozliwe tlumaczenie. Jesli
rzeczywiscie tak bylto, to wiersz ten — by¢ moze — rzuca nowe $wiatlo na stosunki
panujace migdzy Marig i jej matkg. Dotychczas wydawato si¢, ze Maria nie byta
emocjonalnie zbyt mocno zwigzana ze swojg rodzicielkg (znacznie lepsze relacje zdawata
si¢ mie¢ z dziadkiem). Sadzg, ze w tym wierszu daje ona upust swoim lgkom zwigzanym
z nieodwotalng zmiang dotychczasowego sposobu zycia, calkowitg utratg nadziei (ale na

co0?) i marzen (jakich?): wszak jesien z tego wiersza
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M. Bartuséwna, Do wiosny, [w: tejze] Dziefa, t. Il , Lwoéw 1914, s. 77.

M. Bartus, Wiosna i jesien, op. cit., S. 78.
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Depcze nadzieje bez zadnej litosci,
Wydziera chwile jasnych marzen bloga
| bladg zime wskazuje w przysztosci®®.

By¢ moze chodzi nie tyle o relacje z matka, ile o konieczno$¢ zmiany miejsca

zamieszkania i sposobu zycia. W kolejnych wersach poetka zdradza, ze ta jesien:

Gdy go [tu: podmiot liryczny — dop. B. K.] na loséw niezbtaganej fali
W obcy kraj niesie, utude rozwieje,

| kaze tgskni¢ w samotnej oddali,

| wydrze z serca ostatnig nadzieje! (...)**

Przywolywany tu ,,obcy kraj” ma oznacza¢ planowang przeprowadzke do Roztok nad
Czeremoszem, ktorej to przeprowadzki Maria — jak wida¢ — niezmiernie si¢ obawia,by¢
moze boi si¢ samotnosci z dala od najblizszych (zapewne chodzi o dziadka i jego
rodzine¢). Utwor konczy pesymistyczny akord, w ktorym dzwigczy przekonanie Marii,

ze ,,z jesienig cate szczescie traci!”3%

Nastepny wiersz powstaly réwniez w 1868 roku, zarowno schematem budowy jak i
problematyka, do ztudzenia przypomina Wiosne i jesier. ZOrza wieczorna jest apostrofa
do tytulowej zorzy i gwiazd na niebie, przed ktorymi Bartusowna wylewa swoje zale.

Pobrzmiewa w nim echo smutku spowodowanego tym, ze:

Ach, wszystkich, ktorzy mitymi mi byli,
Cho¢ z cigzkim sercem, cho¢ z fzami gorzkimi,
Musiatam rzucié¢, albo mnie rzucili —

L.zy moje plyna, ... nie ma mojej ziemi!33
Wiersz pewnie pisany jest juz w Roztokach! Jedynym, co przypomina jej o

pozostawionej gdzie§ daleko Kotomyi, jest wieczorna zorza taka sama tu, w Roztokach,

jak i tam, u dziadka:

Tys$ jedna, zorzo, mnie nie opuscila,
Zawsze promienna ponad moja glowa,
Swiecisz mi tutaj, jakes tam §wiecita,
Nocg jesienng, Czy nocg majowg!>**
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Ibidem, s. 78.
Ibidem, s. 79.
Ibidem, s. 79.
M. Bartus, Zorza wieczorna, op. cit., s. 79.

Ibidem, s. 79.
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W dwoch ostatnich zwrotkach utworu dostrzec mozna rowniez $lady prosby, a moze
rozkazu (zostal tu uzyty tryb rozkazujacy), z ktérych najwazniejsze wydajg sigby¢

stowa zapisane na samym poczatku:

O wro¢ mi, wro¢ mi me zbladle nadzieje.

Czyzby mlodociana poetka marzyta 0 powrocie w ,,dawne progi”? Jesli rzeczywiscie
tak byto, wkrotce jej zyczeniom stato si¢ zados¢, cho¢ rado$¢ powrotu byta krotkotrwata
i niecbawem naglta $mier¢ dziadka w sposob definitywny zakonczyta jej beztroskie —
cze$ciowo przynajmniej — dziecinstwo. Ale nim to nastgpi, Bartusowna skrupulatnie
opisuje nowe dla niej krajobrazy Roztok i okolicy. Kolejny wiersz pt. W gorach zostat
juz podpisany: ,,Roztoki 1868”. Urok tego miejsca musial by¢ zaiste niezwykty, a wyglad
gor - zapierajacy dech w piersiach i zmieniajacy si¢ w zaleznosci od pory dnia i kaprysne;j
gorskiej aury. Wskazujg na to trzy pytania retoryczne rozpoczynajace poszczeg6élne

zwrotki tekstu. 14-letnia Maria tworzy — chcialoby sie rzec — trzy ,,fotografie gor>*°.

Tu — po raz pierwszy — (jesli chodzi o wiersze z przyroda w tle) rzeczywiscie
spotykamy tekst poswigcony prawie wylacznie pigknu przyrody, cho¢ poetka
przypomina, ze ta przyroda jest dzielem Stwoércy, a powinnoscig cztowicka jest
dzigkowac za ten wielki dar. Pierwsza ,,fotografia” przedstawia gory o wschodzie stonca.
Bartuséwna za pomoca wielu srodkéw poetyckich, do ktorych nalezg metafory (np.
,,Gdzie dzwieczne glosy ptaszat wschod stonca witaja”®3"), poréwnania (np. ,,A nad
niemi leciuchne unosza si¢ chmury, / Jak srebrzyste welony nad $piaca krolowa!”3®),
epitety (np. rajskie wonie) i rozpoczynajace kazdg zwrotke pytanie retoryczne (np. ,,Czyli
0 wschodzie stonca widzieliscie gory?3%) stara sie ukaza¢niezwykty ich urok. Ten
element krajobrazu jawi si¢ tutaj jako bezpieczne miejsce bedace nieledwie ziemskim
rajem dla cztowieka. Jakze odmienny w swej wymowie jest drugi obraz poetycki
przedstawiajacy burze w gorach. Podziwia¢ nalezy tu pomystowos¢ poetki i poetycka

zgodnos$¢ ,,nastgpstw przyrodniczych” z realiami odnoszacymi si¢ do pogodowej

3% Ibidem, s. 80.
336 By¢ moze pomyst wiersza mtodociana poetka po trosze zaczerpneta z utworu Mickiewicza Nad wodg
wielkg i czystg. Mysle tutaj o motywie ,trzech fotografii”, ale ,,wykonanie” tekstu jest niewatpliwie
nowatorskie, zwlaszcza jak na tak mtoda osobeg.

337 M. Bartus, W gérach, op. cit., s. 81.

338 Ibidem, s 81.

839 Ibidem.
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dynamiki, bo - jak wiemy - géry sg miejscem szybko zmieniajgcej si¢ pogody, a piekny
gorski poranek moze niepostrzezenie zamienic si¢ w rownie niebezpieczng gorskg burze.
Grozny widok gor podczas burzy jest — wedtug poetki — zrodtem natchnienia dla wielkich
artystow. Wykrzyknienia, onomatopeje i ozywienia trafnie oddaja atmosfere straszliwego
leku, jaki towarzyszy¢ musi kazdemu, kto byt swiadkiem intensywnosci tego zjawiska
atmosferycznego w goérach. Trzeci obraz skutecznie wycisza emocje czytelnika,
proponujac mu widok gor w letni cichy wieczor, kiedy to zaczarowane miejsce daje
ukojenie i odpoczynek od gwarnego $wiata. Gorski ,.skarbiec natury” nazywa takze
poetka rajem, ktorego nieziemskie pickno nakazuje jej wielbi¢c Boga — Stworcg owej

,nhiezwyktosci”.

Krajobraz gor oddziatal dos$¢ silnie na uczucia estetyczne miodej poetki, skoro
zdecydowata si¢ kilkakrotnie uczyni¢ je ,,bohaterami” swoich wierszy, bo réwniez
kolejny chronologicznie utwor (tym razem sonet zatytutowany Wieczor w goérach), a
napisany w tym samym 1868 roku traktuje o gorach. Jest to typowy sonet wloski — w
dwoch strofach poetka opisuje swoje uczucia, ktore rodzg si¢ W jej duszy, gdy wieczorem
siada samotnie i zauroczona atmosfera niezwyktych ,,odgltoséw” gor ulatuje myslami w
przesztos¢. Czyzby byt to pierwszy znak dojmujgcej tesknoty za tym, co minione?
Wszystko na to wskazuje, cho¢ trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, ze uczucie to pojawia si¢
nienaturalnie szybko. Przeciez jest to ciagle rok 1868, czyli czas, kiedy poetka dopiero

co przybyta do Roztok! W dwodch kolejnych zwrotkach Bartusbwna mowi z gorycza:

Jestem szczesliwa! — bom uszta od ludzi!®4°

I tu uwazny czytelnik dostrzeze kolejng zagadke¢. Ciagle ta 14-letnia niezwykle
wrazliwa dziewczyna zaskakuje osobistymi wynurzeniami dotyczacymi takich trudéw
zycia, 0 ktorych mogtaby pisa¢ osoba w petni dojrzata. Nieodparcie nasuwa si¢ pytanie
o to, jakie osobiste przezycia spowodowaty tak pesymistyczne nastawienie do ludzi,

ktorych charakteryzuje bardzo surowo, piszac:

O, serca twardsze ich sg od kamieni®*,

Wydaje sie, ze odpowiedz pada w ostatnich wersach, gdzie poetka skarzy sig, iz

ludzie bezlito$nie odzieraja ja z marzen i ztudzen, odbierajac drogg jej sercu nadzieje:
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M. Bartus, Wieczor w gérach, op. cit., s. 82.

Ibidem, s. 82.
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A glos ich zimny marzenia me studzi,
Gdy si¢ w mych myslach nadzieja zieleni!®*?

Kolejne dwa wiersze powstate rowniez w 1868 roku wykorzystuja motyw kwiatow.
Blawatki sa wspomnieniem dawnych beztroskich lat, gdy poetka plotta z tytutowych
kwiatow wience (pierwsza zwrotka). Jednak to juz odlegla przesztos¢. Tu, gdzie teraz
mieszka, kwiaty te nie rosng. Warto zauwazy¢, ze na okre§lenie miejsca swojego pobytu
Bartusowna uzywa stow ,,obca ziemia”, a przeciez jeszcze tak niedawno zachwycala si¢
tymi gorskimi krajobrazami! Ponadto zdradza, ze ma juz do$¢ §wiata. Cisnie si¢ na usta
pytanie, co spowodowato tak pesymistyczny nastrdj? Trzeba zwroci¢ uwage na fakt, ze
— by¢ moze — pobrzmiewaja tu echa dojrzewania i niestabilnosci emocjonalnej
charakterystycznej dla tego okresu zycia (W poszczeg6lnych utworach mozna przesledzic
tatwos¢, z jaka mtoda poetka przechodzi z jednej skrajnosci, ktorg symbolizuje zachwyt,

nadzieja, w druga — wyrazang przez pesymizm i wrecz nieche¢ dozycia)®*2.

Astry, kolejny wiersz z tego okresu, przywotuje kwiaty, ktore sg smutnym
zwiastunem zblizajacej si¢ zimy, przed ktora poetka stara si¢ bezskutecznie uciec.
Przyroda ma wigc duzy wptyw na jej samopoczucie i nastrdj, skoro z przekonaniem

mowi:
W mitej wio$nie, w szczesnym lecie,

Rozami zdobitam skronie,
Dzi$, - uwiedto szczescia kwiecie!®*

Dziwi tez 1 niepokoi pesymizm zwigzany z przysztoscig i pewnos¢ w glosie, gdy

wota: ,,Cho¢ $wiat wiosna rozpromieni [...] / Moich cierpien juz nie zmieni”3%,

Wiersz konczy metaforyczne zawotanie: ,, Astry godlem mojej duszy!”’34®

Nastepny wiersz z cyklu utworé6w o przyrodzie pod znamiennym tytutem Powitanie

gor jest datowany dopiero w marcu 1871 roku w Roztokach. Jakkolwiek nie dziwi fakt

Ibidem, s. 82.

Jedynym, co wydaje sie niezmienne i stanowi stabilny fundament, na ktérym dorosta juz

Bartusownaoprze cate swoje zycie, jest niezwykle silna wiara potaczona z modlitwa.

M. Bartus, Astry, op. cit., s. 84.
Ibidem, s. 84.
Ibidem, s. 84.
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tak dhugiej przerwy, zwazywszy, ze mtodziutka Maria zdecydowata si¢ na ucieczke z
Roztok przed natretnym zalotnikiem (uciekajgc, nie wiedziata jednak, iz spotka w
Kotomyi wielka 1 jedyna, ale — niestety — nieszczes$liwa milos¢ swojego zycia) to
zdziwienie wywotuje miejsce (rzekome czy prawdziwe?) powstania tego utworu, bo
jak wiadomo, w tym czasie jej matka i ojczym juz w Roztokach nie mieszkajg -zamienili
je ze wzgledow finansowych na Utoropy i to wlasnie tutaj przyjechata do nichMaria w
1871 roku. Powstaje wiec pytanie: gdzie rzeczywiscie nastapito owo

,»powitanie gor”’? Bezsprzecznym pozostaje fakt, ze jest to powitanie bardzo smutne, a
liryczne przedstawienie wtasnej drogi zyciowej dokonane przez poetke w sposdb dosadny
wydaje si¢ by¢ —w odniesieniu do jej pézniejszej biografii — niemalze prorocze. Wydajac
poetyckie wyroki na samga siebie, poetka wola:

Bo na tym dla ciebie $wiecie,
Ni lis¢ sie¢ Scieli nadziei,

Ni szczgsécia kwiecie -

I wszystko, wszystko z kolei,
W zycia twojego zawiei
Wicher rozmiecie!3*/

Krotki pobyt w Utoropach zakonczyt si¢ niebawem wyjazdem Marii do Lwowa z
zamiarem rozpoczecia Kariery aktorskiej. Mysl jesienna powstata w 1873 roku
najprawdopodobniej w tym miescie, cho¢ poetka tego nie precyzuje; zdradza juz
wyraznie filozoficzne i niezwykle dojrzate rozmyslania 19-letniej poetki o zyciu i
przemijaniu cztowieka. Przygotowania przyrody i natury do zimowego snu, a przede
wszystkim widok opadajacych z drzew pozotktych lisci sktania do refleksji: chociaz
wydaje si¢, ze ziemia jesienig traci bezpowrotnie swoje zycie, to rozsadek i — przede
wszystkim — wiedza o nastepstwie por roku daje nam pewno$é nadej$cia wiosny po
kazdej gnusnej zimie. Wspomniana wiosna wroci zycie przyrodzie, ale — jak slusznie
zauwaza Bartus6wna — rozkwitng nowe kwiaty, drzewa pokryja si¢ mtodymi listkami, a

te zesztoroczne ,,Zwiedte kwiaty, liscie spadte / Nie odzyija tylko wiecej!”348

To celne spostrzezenie rodzi refleksje, ktora nakazuje utozsamiaé przemijanie w
przyrodzie z analogicznym przemijaniem cztowieka na ziemi. Trafng wigc |

ponadczasowg puente stanowig dwa ostatnie wersy bardzo zresztg pojemne tresciowo:

Ludzko$¢ — wieczna, jak natura,

347

348

M. Bartus, Powitanie gor, op. Cit., S. 86.

M. Bartus, Mys! jesienna, op. cit., s. 87.
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Lecz — jak 1i$¢ ten ginie cztowiek!®*

Ten dwuwiersz niezwykle celnie wyraza dramat egzystencji cztowieka jako samotnej
jednostki, ktorej los tak nierzadko jest przedmiotem troski zaledwie kilku najblizszych
osoOb. Ta gorzka prawda determinuje zycie, cho¢ najczesciej dzieje si¢ to poza ludzka
swiadomoscig. Jakze dojrzata musiata by¢ nasza mtoda poetka, skorodostrzegta te —
niezauwazalng nawet dla szerokiego grona ludzi mogacych poszczyci¢ si¢ sporym

bagazem przezytych lat — bolesng prawde kazdego bez wyjatku ludzkiego bytowania.

Uptyw czasu, przemijanie i nicodtgczny zal za tym, co minione wylania si¢ takze z
wiersza Pozegnanie altanki. Ten przejmujacy obraz rozstania ze zwyklym zdawatoby si¢
meblem ogrodowym, ktory ozywa na czas wiosenno—letni przestaje dziwic, gdy czytelnik
uswiadomi sobie, ze Bartusowna, odkad rozpoczeta doroste zycie, nie miata wtasciwie
nigdy wlasnego miejsca na ziemi, mieszkajac u obcych ludzi lub wynajmujacizdebki w
zaleznos$ci od tego, gdzie w danym momencie rzucit ja los. Wspomniany wiersz — jest
datowany na 12 pazdziernika 1874 roku, a wigc powstat w jesiennym czasie. Minione
lato byto dla poetki — jak wynika z wiersza — szczesliwe, pomimo towarzyszacego jej
stale 1 wszgdzie poczucia samotnosci i wyobcowania, bo mowi wWprost:

Byto mi jasno, byto mi btogo,

Wisrod twojej woni, pod twoim cieniem,
Zeglowaé duchow samotnych droga,
Tylko z piosenka, tylko z marzeniem!3%

Poetka ma $wiadomos$¢ swojego ubdstwa 1 przytlaczajacej niepewnosci jutra, gdy
pyta:

O! w moim zyciu zimnym, biedaczym
Gdziez taki drugi zaciszny katek?*!

W kolejnych zwrotkach daje si¢ odczu¢ zazdros$¢ poetki w stosunku do tytutowej

altanki, do ktorej zwraca si¢ ona w nastepujacych stowach:

O! ciebie znowuz w nastgpng wiosne
Maj ozieleni, osrebrzy rosg -
Lecz mnie czy kiedy duchy radosne

349

Ibidem, s. 88. Nasuwa to skojarzenie z po6zniejszym chronologicznie wierszem O, przyjdz S.

Koraba-Brzozowskiego, w ktérym poeta jesien nieodzownie taczy ze $miercia;

por.

S.  Korab-Brzozowski, [https://wolnelektury.pl/katalog/lektura/korab-brzozowski-stanislaw-o-

przyjdz.html], [dostep:12.03.2020]

350

351

M. Bartus, Pozegnanie altanki, op. cit., s. 91.

Ibidem, s. 92.

112


https://wolnelektury.pl/katalog/lektura/korab-brzozowski-stanislaw-o-przyjdz.html
https://wolnelektury.pl/katalog/lektura/korab-brzozowski-stanislaw-o-przyjdz.html

Jeszcze na skrzydlach tutaj uniosg?3%?

Podmiot liryczny ma swiadomos¢ cigglych zmian, ktore stajg si¢ jej udziatem. Wie,
ze wlasciwie kazdy rok przynosi calkowita odmiane i nie powraca juz do miejsc, w
ktorych wczesniej byl. Stad chyba ten gleboki zal przed rozstaniem, ktore jest — jak

przeczuwa Bartusdwna — ostateczne.

Niezwykle picknym, do gl¢bi przejmujacym i utrzymanym w podobnym duchu jak
Pozegnanie altanki wierszem jest powstaty w Dubiecku w 1882 roku liryk Ostatni raz.
Utwor ten jest przelaniem na papier zalu z powodu wiecznej tutaczki i niemoznosci
znalezienia wlasnego, cho¢by malego skrawka ziemi, na ktérym mozna by 0sig$¢ na state.
Wyraza on niezwykle szczery i przejmujacy zal, bo czas odejs¢ z kolejnego oswojonego
juz ,przystanku” znéw w ,,nowe nieznane”. Ten trzyzwrotkowy rytmiczny utwor jest

chwytajagcym za serce pozegnaniem z niezwykla przyroda okolic Dubiecka:

Drzace mi gwiazdy rzekly nad Sanem:
Pamigtaj nas!...

Gasngc w zamgleniu zloto-r6zanem
Ostatni raz. [...]

Drzewa szeptaly w ghuchym rozgwarze
Posepna wiesc -

Ze zn6w po obcych §wiatow obszarze
Mam bol mdj niesé.>

352 |bidem, s. 92.

353 M. Bartus, Ostatni raz, op. cit., s. 112.
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Na 1882 rok jest datowany wiersz W gorach, ktérego poczatek jest bezposrednim

wyznaniem panteistycznej mitosci ku gorskiej przyrodzie:

0O, jak ci¢ kocham, ty boska matko
Przyrodo!

Jak jeste$ zawsze cudownie pickng
| mloda!

Ciebie najpierwej wielbitam usty
Spiewnymi,

Ty ma ostatnig bedziesz mitoscia
Na ziemi!®*

Inny fragment wiersza staje si¢ przejmujaca prosba poetki przeczuwajacej rychly

kres zycia:

A kiedy wzrok moj sen juz ostatni
Zamroczy,

Wy mi nie sypcie ci¢zkich grud ziemi
Na oczy!

Wy mnie nie nie§cie w t¢ smutng grote
Podziemna!

Lecz niech si¢ niebo usmiecha zlote
Nade mna!

U stoku gory, pod biatg brzoza
Dziewicza,

Niechaj ostatnig ustyszg piosnke
Stowiczg!®%®

Srodkowa cze$¢ utworu thumaczy istote niezwyktosci gorskiej przyrody w umysle i

sercu poetki, ktora ma pewnos¢, ze tylko w gorach jest miejsce:

Gdzie mnie [poetki — B. K.] nikt, oprocz drzew zamyslonych

Nie widzi,
Gdzie nikt z poety marzen szalonych -
... Nie szydzi.*¢

W dalszej czesci dos¢ dhugiego liryku pojawia si¢ Sszereg pytan retorycznych

majacych na celu wykazanie wyzszosci pickna gorskiej przyrody, ktérej tworcag jest

matka natura nad ,,cudami” stworzonymi przez cztowieka:

Czymze s3... $wietne patace, w zlocie,
Marmurach?

354 M. Bartus, W gérach, op. cit., s. 113.

355 Ibidem, s. 115.
356 |pidem, s. 113.
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Przy tych strumieniach, przy twoich lasach
| gbrach!?

Czym zachwalana opery wloskiej
Muzyka?

Nad $piew skowronka, nad cudne skargi
Stowika?!3%’

Uznajgc zdecydowang wyzszo$¢ pickna krajobrazu gorskiej przyrody i1 jalowos¢
zycia wsrod ludzi zapatrzonych tylko w dobra materialne i oddanych bez reszty ich
gromadzeniu, Bartuséwna méwi bez zalu:

Miejcie wy sobie zamki i grody,

O mozni!

Miejcie z granitu zimne posagi
Pobozni!

Mnie puszcza rajem, a wsrod was zycie
Pustynig...

Mnie szmaragdowe sklepienia boru
Swiatynig!3%®

Adam Stodor, analizujac tworczo$¢ Marii Bartusowny, powie 0 poetach:

Jedna z charakterystycznych cech poetow, uciekajacych od szarej rzeczywistosci i

szukajacych zbawczych lekow dla swej zbolalej duszy, jest ich umitowanie pigkna
przyrody.**°

Jednak — jak zauwaza Stodor — w przypadku Bartusowny umitowanie przyrody ,,w

duszy jej nie rodzi si¢ wprost, bezposrednio droga odczuwan wzrokowych lub

shuchowych, ale powstaje w przewaznej czesci na drodze rozumowej”>®°.

Jak wynika z powyzszego, poetka chyba rozumie, ze warto$¢ przyrody ojczystej tkwi
przede wszystkim w tym, iz jest ona swoja, wlasna, rézna od natury innych czgsci Swiata
i dlatego sama w sobie (z pominigciem jej pigkna i niezwyklosci) powinna by¢ cenna dla
kazdego Polaka. Fakt ten wydaje si¢ dziwny i dlatego Stodor zadaje sobie i czytelnikowi
kluczowe (jego zdaniem) pytanie: ,,Skad pochodzi ten fakt niezwykly u Bartuséwny,
ktora mlodo$¢ swa przepedzita w najpiekniejszych gorskich miejscowosciach Beskidu
wschodniego, potozonych nad szumnym Czeremoszem?”%! Zastanawia sie usilnie,
dlaczego Bartuséwna, przebywajac w tak uroczych zakatkach, ktore nie bez powodu
zashuzyly na miano najpiekniejszych peret krajobrazowych, nie zachwyca si¢ na kartach

swoich tekstow przyrodg samg w sobie, a jedynie wykorzystujejg jako tto do osobistych

357
358
359
360
361

Ibidem, s. 113 — 114.

Ibidem, s. 114 — 115.

A. Stodor, Marya Bartuséwna. Szkic biograficzno — literacki, op. cit., s. 61.
Ibidem, s. 62.

Ibidem, s. 62.
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refleksji. Chyba dlatego Stodor, szukajac odpowiedzi napowyzsze pytanie, pisze:

W utworach jej, z czasu pobytu wsrod cudoéw przyrody gorskiej, mato spostrzegamy
bezposredniego oddziatywania tego pigkna przyrody na jej dusze, a nawet w
obszernym jej poemacie pt. Opryszek , ktorego akcja rozgrywa si¢ nad dobrze jej
znanym Czeremoszem, oprdcz nhajzwyczajniejszych opisow gor, dostgpnych nawet
dla pisarza, ktory nigdy gor nie widziat, nie znajdujemy wzycia si¢ w pieckno gor i
przejecia sie jego czarem. Ze spostrzezenie nasze nie jest pozbawione stusznosci,
potwierdza i to, ze bardzo rzadko spotykamy utwory poetki, dla ktérych natchnienie
wywotal czar przyrody, najczesciej za$ zjawiska przyrody, zamiast bezposredniego
opisu pigkna, lub dzialania tego pigkna, stuza poetce do snucia refleksyjnych marzen
lub rozumowan. 2

Idac tym tropem myslenia, Stodor nieco dalej stwierdza:

Artysci malarze, czy arty$ci poeci, wrazliwi na pigkno przyrody, zachwycaja si¢ jej
czarem prawie zawsze jednakowo silnie. Inaczej jest z odczuwaniem przyrody u
Bartusowny. U niej nie pickno przyrody zdaje si¢ obudza¢ natchnienie, ale rzecz
poczeta w natchnieniu uzywa przyrody na drodze rozumowej za tlo lub ramy, przy
swym wcielaniu sie w stowo.%?

Jak sugeruje powyzszy cytat, przyroda u Bartusowny staje si¢ ttem do rozwazan
ogolnoludzkich, a poniewaz jest dostepna zmystom kazdego czlowieka, wigc poetka
wykorzystuje ja jako aspekt bedacy wyjasnieniem problematyki ogdlnej, ktora akurat
zajmuje Bartusowng w danym momencie. Prawidlowos¢ te dostrzegla tez Elzbieta
Koztowska, ktora pisze: ,,w lirykach Bartusowny natura jawi si¢ gtownie jako swego
rodzaju <<tlo>> rozwazan egzystencjalnych i ontologicznych zazwyczaj wyrazanych

wprost”3%4,

Adam Stodor zauwaza jeszcze jeden drobny, acz wielce istotny dla sprawy szczego6t,
a mianowicie wad¢ wzroku, czyli krotkowzroczno$é poetki. Na tej podstawie snuje
wnioski dotyczace mniejszej wrazliwosci Bartusdéwny na pigkno przyrody samo wsobie
1 brak mozliwoséci odczucia calego czaru rdéznorodnosci barw i widokéw. By¢ moze
dlatego tez, zapominajac 0 celowosci uzycia srodkow poetyckich, Stodor z naukowa
doktadnoscia analizuje prawdziwos¢ 1 zgodno$¢ z rzeczywistoScia jej poetyckich
wynurzen. Wytyka autorce, ze w wierszu Przejazdzka Dniestrem zbiorowy podmiot
liryczny, a wigc 1 Bartusowna chwali sig, iz ptynie t0dka szybko z wartkim pradem, a
rownoczesnie widzi skrzela drobnych rybek, co przeciez — jak zauwaza przytomnie

365

Stodor — wzajemnie si¢ wyklucza®®. Nie do konca mozna zgodzi¢ si¢ z takim tokiem

362
363
364

365

Ibidem, s. 62 — 63.

Ibidem, s. 63 — 64.

E. Koztowska, Posta¢ Marii Bartuséwny - ,, nienadowskiej sifaczki” na lekcjach jezyka polskiego.
»Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Rzeszowskiego”. Seria Filologiczna. Zeszyt 19/2004, s.106.

Por.: ,,Lekko todka nasza mknie, Nad giebing.... nad przezrocze, Ciche... jasne i urocze... Ksigzyc
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rozumowania. Bo moze by¢ przeciez tak, iz Bartusdéwna zastosowata tutaj hiperbole,
czego Stodor zupelnie nie bierze pod uwage, chociaz ten srodek poetycki z powodzeniem
stosowatl juz Mickiewicz i nikt nie zarzucal mu, ze trudno uslyszeépelzanie weza i

,,ciagnace zurawie”>%,

Analiza wierszy poswigconych bardzo szeroko rozumianej przyrodzie ojczystej
zwraca uwage czytelnika na regularnie powtarzajacg si¢ zalezno$¢ uczué¢ podmiotu
lirycznego (ktérym zawsze jest sama poetka) od opisywanego elementu przyrody. Mozna
rzec, za Stodorem, iz wybrany element krajobrazu stanowi podstawe i punkt wyjscia do

rozwazan 0 uczuciach i aktualnej kondycji psychicznej Bartusowny.

Jak wiec wynika z powyzszego, kazdy wiersz traktujacy o przyrodzie wydaje si¢ by¢
rzetelnym, autobiograficznym zapisem stanu uczuciowego nieszczesliwej poetki, ktora -
piszac o przyrodzie - pisze o sobie. Ten fakt nie dziwi, jesli czytelnik uswiadomi sobie,
ze — wedhug Bartuséwny — zycie ludzkie jest nierozerwalnie zwigzane z naturg, a
zmienno$¢ por roku mozna poréwnaé do przechodzenia cztowieka poprzez kolejneetapy
swojego zycia. W tym kontek$cie zrozumiate staje si¢ odniesienie wierszy o wiosnie do
osobistego szcze$cia oraz przyrOwnanie utworOw o jesieni do przemijania i
nieuchronnego konca chwil szczesliwych i radosnych. Poniewaz w zyciu autorki
momentéw smutnych byto zdecydowanie wiecej niz radosnych, dlatego nie dziwi tez
zdecydowana przewaga wierszy ,,jesiennych”, ktore sklaniajg czytelnika do zadumy nad

przemijaniem i refleksja o kondycji wspolczesnego cztowieka.

tonie w modrej mgle. Nurty gonig si¢ z pustota | plasaja skrzela ztota Drobne rybki na ich dnie.”
36 Por. A. Mickiewicz, Stepy akermanskie. Wyd. dowolne.
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Rozdzial VI Literacki §wiat marzen ,,poetki
ztudzen”

V1.1 Maria Bartuséwna 0 sobie

W dobie pozytywizmu poezja w szerokim znaczeniu tego slowa znalazla si¢ na
marginesie zycia literackiego. Powod takiego stanu rzeczy znajduje nast¢pujgce
wyjasnienie:

Miejsce jej [poezji — dop. B.K.] na tym marginesie wyznaczyly trzy grupy ludzi, ktorzy
decyduja o funkcjach literatury w kazdej epoce: jej teoretycy, jej tworey i jej odbiorcy. Ogolna
teoria kultury w tym okresie wysuwata, jak wiadomo na plan pierwszy nauke: myslenie haukowe
uznala za myslenie najdoskonalsze, odrzucajac myslenie obrazami, metaforami jako relikt,

pozostato$¢ minionych juz epok i przezwycigzonych form poznania, tworczos¢ literacka zatem
chciata takze poddaé¢ rygorom i kontroli rozumu. 3’

Pomimo popularnosci tego niekorzystnego i krzywdzacego dla poezji sposobu jej
postrzegania, nie brak w epoce pozytywizmu aktywnych pior poetyckich, ktére staraly
si¢ nieufno$¢ do tego sposobu wyrazania mysli nieco ostudzi¢. Tworcy literaccy
wspomnianego okresu tworzyli wigc nie tylko proze, ale rowniez poezje, wykorzystujac
do jej powstania nierzadko wtasne osobiste przezycia, bo przeciez chyba kazdy tworca
odnosi swoje teksty do wtasnej biografii®®. Czasami czynili to w sposob
nieuswiadomiony. Czgsciej jednak ma §wiadomos¢ takiego dziatania, poniewaz nie da
si¢ oderwa¢ wiasnej (,,0sobistej”) tworczosci 0d wiasnej biografii. Ona zawsze pozostaje
w tle dziatania kazdego literata (nie bez powodu dla literaturoznawcy wazne jest
zapoznanie si¢ z faktami biograficznymi z Zycia autora jako jednym z istotnych Zrodet

utatwiajacych interpretacje®®). Juz od czaséw renesansu, a wiec od momentu

tzw. ,spersonalizowanej” (majgcej autora) literatury bedacej przeciwienstwem
sredniowiecznej anonimowosci tworczosci poszczegdlnych poetow, odnajdujemy w
tekstach literackich echa wydarzen z prywatnego zycia autoroOw. Nie inaczej jest w
przypadku naszej poetki, bo przeciez (jak przekonuje jej biografia) pierwociny tworczosci

Marii Bartusowny sa nierozerwalnie zwigzane z liryka bedaca swoista dokumentacja

367 J. Kulczycka-Saloni, A. Nofer-Ladyka, Literatura polska okresu realizmu i naturalizmu, op. cit., s.156.

368 Stownik jezyka polskiego definiuje biografie jako opowie$é 0 zyciu jakiej$ postaci rzeczywistej,najczesciej
wybitnej.

369 Kazdy autor mniej lub bardziej $wiadomie wykorzystuje elementy z wtasnego zycia i otoczenia do
swojej tworczosci. Czasami drobny element rzeczywisto$ci, sytuacja, w jakiej znalazt sie autor stanowi
podstawe i fundament wielkiego dzieta. Tak byto w przypadku Matgorzaty Musierowicz i jej stynnego
cyklu ksiazek zwanego Jezycjadg. Podobnie rzecz si¢ miata z Zielem na kraterze Melchiora Wankowicza.
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najbardziej osobistych i intymnych przezy¢ jej mlodziutkiego serca®’®. Pierwsze utwory

poetki pisane we wczesnym dziecinstwie®’! daja podstawy ku temu, by nazywaé ja

,cudownym dzieckiem”. Dysponujac tekstami literackimi mtodej artystki, mozna nie bez

podstaw przewidywac jej $wietlang przysztos¢ w tej dziedzinie. Tymczasem, jak juz wiemy,

rzeczywisto$¢ okazata si¢ zupeie inna - dzi§ mato kto zna choc¢by pojedyncze utwory

zapomnianej autorki wielu przeciez dziet.

Wybor przez poetke samotnej drogi zyciowej byt podyktowany bardzo prozaicznymi
powodami, a mianowicie nieszcze$liwg mitoscig, ktora owladneta sercem 16-letnigj
Marii i pozostata w nim az do konca jej zycia. Niewatpliwie mito$¢ taodcisneta niezatarte
pietno na losach zyciowych poetki, ktora przeciez pod wptywem ukochanego
Mieczystawa uzupehita nieuporzgdkowang wczesniej wiedze (pod jego wplywem
zaczgta czyta¢ w sposob uporzadkowany ksigzki z biblioteki ,,Towarzystwa ku
popieraniu o$wiaty” i uzupelita w ten sposob luki w swoim wyksztatceniu) i
zdecydowata si¢ na druk swoich wierszy. Marzenia o wielkiej stawie okazaty si¢ jednak
by¢ tylko zludzeniem. Zbyt wiele takich rozczarowan przezyta Bartusowna w swoim
jakze krotkim zyciu, a ich swoistg ,,dokumentacje” pozostawita we wlasnej tworczosci.
Z lektury dziet zapomnianej poetki wytania si¢ dzi$ nie tylko jej Swiat marzen i pragnien,

ale tez doznanych zawodow 1 przykrosci.

Drugi tom wielokrotnie juz wspominanych w niniejszej pracy Dziel Marii
Bartusowny jest podzielony umownie na trzy cze¢$ci, z ktorych kazda ma swoj motyw
przewodni (poczatkowe wiersze sa poprzedzone strong z napisem ,,sobie”, kolejne —
strong z napisem ,przyrodzie”, a ostatnie poprzedza napis ,,Bogu”). Pierwsza i
zdecydowanie najobszerniejsza czgs¢ gromadzi wiersze poswigcone Mmarzeniom,
tesknotom, wspomnieniom i refleksjom poetki. Utwory zawarte w tej czgsci, podobnie
zreszta jak i W pozostatych, sg utozone chronologicznie w kolejno$ci ich powstawania,
o czym S$wiadczg skrupulatnie zapisywane pod kazdym lirykiem daty. Jest to wigc
ponickad nietypowy liryczny pamigtnik dokumentujgcy stany duszy autorki na
przestrzeni calego jej dojrzalego literacko zycia, poniewaz wiersz rozpoczynajacy caly

cykl jest datowany na 1867 rok, a utwor ostatni o jakze wymownym tytule Do Smierci
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Por. rozdziat dysertacji: Ziemia ojczysta, ziemia jasna, czyli kreacje przyrody w utworach Marii
Bartusowny.

A. Stodor w szkicu biograficzno — literackim wyraznie podkresla, ze Maria zaczyna tworzy¢ poezje bardzo
wczesnie, bo juz w 6smym roku zycia, a jej wierszyki z tego czasu wzbudzaja niektamany podziw
otoczenia. Por. A. Stodor, Marya Bartusowna. Szkic biograficzno — literacki, op. cit., s. 14.
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powstal w 1885 roku. Jest to — jak pamietamy — data $§mierci poetki. Warto nadmienic, ze

prostota i wymowno$¢ tytutow jej utwordw sg ich zaleta, jako ze:

[Tytul]wykazuje silne zwigzki z catoscig utworu. Stanowi integralng czes¢ dzieta [...].
Inicjalne miejsce tytutu wigze si¢ z podstawowa jego rola, tzn. wstepnym powiadomieniem w
mniej lub bardziej czytelny sposob, ,,0 czym W tek$cie mowa” 372

Literacki §wiat marzen Marii Bartusdwny rozpoczyna wiersz zatytulowany wiasnie
Marzenie. Warto koniecznie pamigta¢ o tym, ze autorka tego tekstu w chwili tworzenia
g0 miata zaledwie 13 lat! W tym wieku zdumiewa¢ musi znajomos¢ ludzkich

charakterow I goryczy zycia, 0 ktorej mtodziutka Maria pisze w nast¢pujacych stowach:

Precz od ludzi, precz od ludzi!
Ich zjadliwe, zimne tchnienie
Zapat duszy mtodej studzi

| rozwiewa jej marzenie!®”

Wiersz ten powstal dwa lata przed $miercig ukochanego dziadka poetki, wigc
wydawac by sie¢ moglo, ze zycie Marii Bartusowny w tym okresie bylo jeszcze peilne
szczgscia 1 radosci. Tymczasem musialo by¢ jednak zupelnie inaczej, skoro ta mtoda
dziewczyna, a wlasciwie dziecko jeszcze, stwierdza, iz tylko w ucieczce od
rzeczywisto$ci w $wiat marzen moze znalez¢ prawdziwe szcze$cie i w zwigzku z tym

wola:

A mnie marzy¢ trza koniecznie,
Dnie marzeniem smutne skracac,
Marzy¢ zawsze, marzy¢ wiecznie,
W rzeczywisto$¢ nie powracac!
Nic mi woéwczas nie wspomina
Troski mojej, co obrzydta, 3™

872 M. Uzdzicka, Tytut utworu literackiego. Studium lingwistyczne. Zielona Géra 2007.
37 M. Bartuséwna, Marzenie, [w: tejze] Dzieta, t. |1, Lwow 1914, s. 5.
374 |bidem, s. 5.
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Coz stanowi owg troske? By¢ moze rabka tajemnicy uchylaja kolejne strofy tego
wiersza, bo w jednej z nastepnych zwrotek poetka w formie pigknej apostrofy zdradza,
ze:

Mysli, ty$ jest niewstrzymana,
Nikt w kajdany cig nie skuje,
Nie znasz wigzow, nie znasz pana,
Duch nad $wiatem twoj panuje!
Mozem biec w dalekie kraje,
W niedostepne gwiazd tych kota,*"
Mysl, marzenie to jest ta sfera, nad ktorg nikt obcy nie ma wiadzy | w zwigzku z

tym nie moze jej zakaza¢. Nic tu nie zaszkodzi tez uboga kondycja finansowa. Marzenia

siggaja gwiazd, a u Bartusdbwny W wierszu dzieje si¢ to W sposob wregcz dostowny:

W gorne wzniose si¢ przestrzenie
By zdja¢ gwiazdg, co w biekicie, -
| to wszystko przez marzenie,
Ktore stodzi moje zycie!3"

Wida¢ wigc, ze mtodziutka poetka poznata juz moc i site ludzkich marzen. Jak
zauwaza Antoine de Saint-Exupery: ,Kiedy oderwa cztowicka od zony, dzieci,
obyczajow, wtedy zdarza sie, ze czlowiek umiera. Zeby go ocali¢, trzeba mu znalezé

jakie$ krolestwo, gdzie bedzie na niego oczekiwaé to, co ukochane”.3”’

BartusOwna znalazla schronienie wlasnie w krolestwie marzen. Ten niematerialny
$wiat zafascynowat jg chyba za bardzo w kolejnych latach, bo — nie zwazajac naotoczenie
i jego opinie — Bartusowna w wielu sferach zycia uparcie karmita si¢ marzeniami, ktore
pozostawaly niedoscigte i rodzity frustracje oraz niezawinione niczym poczucie

ustawicznego braku szczescia.

Kolejny wiersz opatrzony tytutem Wspomnienie jest jakby przeczuciem dalszego losu

(14-letniej wowczas) poetki, bo w ostatniej jego strofie wota przejmujaco i proroczo:

Nie dla mnie szczescie! - Gdym si¢ rodzita,
Smutna nade mng gwiazda §wiecila, -
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Ibidem, s. 6.
Ibidem, s. 6.
A. de Saint-Exupery, Maty Ksigze, op. Cit.
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Wierng jej musze by¢!%

Niezaprzeczalnie wspotczesnego czytelnika musi dziwi¢ fakt tak wielkiej stabilnosci
emocjonalnej u 14-latki, ktora deklaruje wierno$¢ na cale zycie, ale tez musi nie mniej
dziwi¢ brak checi zerwania z wyrokami losu, brak charakterystycznego dla mtodych ludzi
przekonania o wlasnej wyjatkowosci i o tym, ze ,,mnie si¢ przeciez uda”. Ten pesymizm
i bierno$¢ zyciowa zupelnie nie zgadza si¢ z manifestem programowym Adama

Mickiewicza, ktory w Odzie do mfodosci wotat:

Mtodosci! ty nad poziomy wylatuj!3"

Przywotane wyzej stowa wieszcza najprawdopodobniej znata mtodziutka Maria, bo
trudno wyobrazi¢ sobie biblioteke jej dziadka bez tak ,kultowego” wowczas dziela.
Zreszta Mickiewicz to jeden z najbardziej ulubionych twércow Bartuséwny. By¢ moze
przytoczone wezwanie poety Maria rozumiata inaczej niz powszechnie przyjeto si¢ je
rozumie¢. Byla przeciez nieszablonowa i inna niz rowiesnicy pod wzgledem dojrzatosci,
zarbwno emocjonalnej, jak i duchowej. Z pewnoscig Bartusowna siggata ponad
intelektualne poziomy wiasnych rowiesnikow i by¢ moze jej 0 to chodzito i wtaki

sposob odczytywata sens utworu naszego najwickszego romantyka.

O jej niezwyktej wiedzy dotyczacej tym razem geografii $§wiadczy wiersz
Pragnienia. Ta sama 14-letnia Maria zdradza w nim doskonatg — jak na swoj wiek —
znajomos¢ geografii i ujawnia wielkg cheé nieskrepowanego podroézowania i

przemieszczania si¢ W sposob podobny jak czynig to ptaki:

0, gdyby mozna mie¢ skrzydet dwoje!
Lecie¢, gdy checi wzywaja moje,

Oko nieb wloskich syci¢ biekitem,
Albo egipskich piramid szczytem.
Stana¢ na Francji kwitngcym tanie,

Lub na Pompei zgastym wulkanie,
Albo na Karpat wyniostym grzbiecie,

A stamtad spojrze¢ po calym $wiecie 3

To ,,spojrzenie po calym $wiecie” nie jest wolne od krytycznej jego oceny. Bardzo

dojrzata krytyka zaskakuje juz po raz kolejny w ustach tak mlodego dziewczecia, tym
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M. Bartus6wna, Wspomnienie, op. cit., S. 7.
A. Mickiewicz, Oda do miodosci. Wyd. dowolne.
M. Bartus6wna, Pragnienia, op. cit., s. 8.
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bardziej, ze opinia poetki jest bardzo madra i zadziwiajgca dojrzato$cig moralng, gdy

Bartusowna zauwaza w Ameryce lub Australii:

Tam widzie¢ stynne kopalnie ztota,
Co sa cenione wyzej niz cnota,

Co rzadko nedzy niosg ulzenie,

A czesto zbrodnig plamiag sumienie!38!

Dalej podmiot liryczny opisuje kolejne czesci Swiata, wiec oddajmy jej glos, by:

Potem podziwia¢ chinskie
pagody,Picknej Szwajcarii skaty i
wody, A potem Anglii mglistej
stolice, Meczety Turcji i
polksiezyce.

Widzie¢ gmachami 1$nigcg wspaniale
Dumng Wenecje¢ na wod krysztale,
Ojczyzng pigkna, stawne Ateny,
Potem Laponii lody i reny.%?

Gdy juz czytelnik ,,odwiedzi” te wszystkie miejsca na kuli ziemskiej to na ,,deser”

jakby przeniesie si¢ tam, gdzie sercu najmilej:

Wreszcie, co Polce nad wszystko mite,
Krakow i naszej Wandy mogite,

Oraz Kosciuszki kopiec ogromny,
Ktory ozdabia laur wiekopomny.
Potem Wawelskiej katedry mury,
Swietych pamiatek pomnik ponury®

Zadziwia¢ moze roéwniez znajomos¢ topografii miasta, w ktérym Bartusowna nigdy
nie byta, gdy powstawat 6w wiersz. Ostatnia strofa jest deklaracjg dojrzatego patriotyzmu
1 umitowania polskosci:

Bo cho¢ sie pigknym §wiat obcy zdaje,
Milsza Ojczyzna nad obce kraje,

I nad ziem innych berta ztocone
Przektadam polska z cierni korone!34

Ta ,cierniowa korona” Ojczyzny dobitnie $§wiadczy 0 gruntownej znajomosci
dziejow ojczystego kraju, ktorg to wiedzg moze si¢ poszczyci¢ 14-letnia poetka. Moze

by¢ tez dowodem na znajomo$¢ romantycznych idei mesjanistycznych.
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Ibidem, s. 8.
Ibidem, s. 8.
Ibidem, s. 9.
Ibidem, s. 9.
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Rok 1868 jest dla Marii niezwykle ptodny literacko. Kolejny wiersz to sonet troche
nietypowy, bo zawierajacy jakby dwa ,,obrazki” nosi tytut Mysli. Elementemspajajacym
oba wizerunki jest rozwazanie o szczeSciu czlowieka. Rzeczywiscie wiersz jest efektem
glebokich przemyslen cudownego dziecka — jak wowczas nazywano Bartusowne.
Pierwszy ,,obrazek” wyraza przekonanie, iz szczgsliwym jest ten, ktoswoja rzetelng

wiedza 1 wlasciwym przyktadem zZycia przyczynia si¢ do uszlachetniania spoteczenstwa:

O, jak szczesliwym jest ten, ktory moze
Perty nauki, zbierane z mozota,

Rozsiewac¢ hojnie na ziemskie przestworze,
Wkla¢ ludzi w wiedzy czarodziejskie koto!
Wskazaé przyktadem, jak mija¢ bezdroze,
Na ktérym hanba moze splami¢ czoto,

By¢ wielkim wiedza, - a jednak, w pokorze
| czysta dusza wiesci¢ mysl wesota.
Szcze$liw! - bo stuszne dajg mu oklaski, 3%

Drugi ,,obrazek” $wiadczy 0 znajomosci Szerokiego wachlarza ludzkich charakterow,
bo przeciez nie kazdy posiada wielka wiedze, ktorg moze przekazywaé innym. Rozni
ludzie sa powotani do odmiennych zadan i rél zyciowych. Dlatego tez szczesliwym —
wedtug poetki — moze by¢ rowniez i ten, ktory zyje w ukryciu, nieznany Szerokiemu
krggowi osob, ale zyje w przekonaniu dobrego spetniania swoichobowigzkéw, a w
przypadku réznych ,,zawirowan zyciowych”, ktorych przeciez niktnie jest w stanie
ustrzec si¢ W zyciu, moze liczy¢ na wiernych przyjaciot i ich wsparcie:

O jak szcze$liwym i ten, co w ustroni

Pedzi dnie stodkie w serc pokrewnych gronie,
| tak mu dobrze na skromnym zagonie,

Ze mysla obcych szczes$¢ nawet nie goni.

A cho¢ czasami 1ze zalu uroni,

Whnet ja z 6cz zetrg przyjacielskie dlonie,

| serce bratnie nadzieja ostoni

Smutki, co zechca mieszka¢ w jego tonie.

A cnoty zyja w jego duchu skromnym,

Serce otwarte i goScinno$¢ szczera,

Bo w kazdym czynie Bog mu jest przytomnym.38®

Wazne jest wige trwanie w przekonaniu wiernego wypetiania obowigzkéw, do
realizacji ktorych zostalo si¢ powotanym. To spetnianie powierzonych sobie niejako

,odgornie” zadan daje czlowiekowi poczucie szczescia i1 zyciowego spelnienia.
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M. Bartuséwna, Mysli, op. cit., s. 9.

Ibidem, s. 10.
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Oczywiscie nie mozna tu zapomnie¢ 0 koniecznej prawosci charakteru, cnotach
moralnych i glebokiej wierze, ktdre to warto$ci sa rowniez niezbedne do osiggnigcia pelni
radosci zycia. Bytowanie takich ludzi, a jest ich oczywiscie sporo, nie zapisuje si¢ na
trwale w pamieci potomnych w przeciwienstwie do tych jednostek, o ktorych byta mowa

W ,,obrazku” pierwszym. Bartuséwna wie 0 tym, ze zwykly szary cztowiek:

W rodzinnej wiosce zyje i umiera,
W zarliwej wiary puklerzu nieztomnym,
Szczesliw! - choé pamieé 0 nim sie zaciera.>®’

Okolicznos$ci powstania Tesknoty - kolejnego wiersza o wiele mowigcym tytule, sg
wyjatkowe dla mtodziutkiej Marii ze wzgledu na powazne zmiany, jakie wowczaszaszty
W jej zyciu rodzinnym, a co za tym idzie takze osobistym, bo wowczas ponowniewyszta
za maz jej matka Henryka i Maria z konieczno$ci musiata opusci¢ Kotomyje,aby wraz
z matka i ojczymem osiedli¢ si¢ w Roztokach nad Czeremoszem. W tych okolicznosciach
tesknota za tym, co szczes$liwe, ale juz niestety minione wydaje si¢ by¢ catkowicie
zrozumiata. Tym bardziej, ze w nowym $rodowisku i otoczeniu Maria nie jest szczesliwa

I dlatego wota, wspominajgc beztroski pobyt w Kotomyi:

Ach, tam inaczej

Zielenig si¢ drzewa,
Pigkniej kwiat ptonie,
Dzwieczniej stowik $piewa!
Lotem motyla

Szczesny czas tam ptlynie,
Gdy tu czas caty

Wsréd cierpien sie winie, %%

Musiato by¢ bardzo Zle niezwykle uczuciowej poetce, bo — zwracajac si¢ do
podniebnego orla, ktorego czyni adresatem utworu i przed ktérym wylewa swe zale —
skarzy si¢ niezwykle sugestywnie na swoj los 1 dopuszcza chyba nawet w ostatecznosci
mozliwo$¢ $mierci samobojczej, gdy czyni wspomnianego orta wyrazicielem swoich
niepokojacych uczué:

Powiedz przynajmniej
Tam w mojej krainie,
Ze tu w tesknocie
Mtody wiek moj ptynie.

Powiedz, ach, powiedz,
Ze z cierpien nadmiaru

387 Ibidem, s. 10.

388 M. Bartuséwna, Tesknota, op. Cit., s. 11.
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Dhuzej nie moge
Znies¢ zycia cigzaru,
Ze kiedykolwiek,

W glebinach tej wody,
Wrzaca tesknota,
Poszukam ochtody %%

Na uwage zastuguja tez dwa wiersze - sonety o jakze odmiennej] wymowie od
dotychczas zaprezentowanych tutaj utworow. Pierwszy z nich zatytutlowany Do mojej
mysli wydaje si¢ mowi¢ w gorzkich stowach o tym, iz ,,wyczerpal si¢” poetce
nieograniczony dotychczas §wiat marzen. Dotad wydawalo si¢ jej, ze w marzeniach
zawsze bedzie wzlata¢ wysoko, nikt i nic jej tego nie wzbroni. Tymczasem chyba

390

przeciwnosci zycia®” 1 jego prozaiczne problemy przyczynity si¢ do utraty

,»gornolotnosci” mysli, o ktorej Maria ze smutkiem pisze:

O mys$li moja, orle dziki, $miaty!
Awanturnico przygdd szukajaca,

Czyli cie wigzi ta puszcza milczaca,

Czy wichry losu skrzydta twe ztamaty?
Dlaczego smutna, zbolata, tgsknigca,
Juz nie przelatasz ponad ten §wiat caty,
Ale w cichosci, jak ta tza goraca,

Co 1$ni w mym oku, upadasz na skaty,>*

Bartusowna zdaje sobie sprawe, ze mysl, ktora dotad byla jej ,,przepustka 0
bezterminowej wazno$ci” do §wiata niczym nieskrgpowanego ducha, nagle stracitaswoja
waznos¢, bo jej swiat zostat ruszony z posad, przestat by¢ bezpieczny i przewidywalny,
wigc nie dziwi skarga i §wiadomo$¢ utraty czego$ niezwyktego:

O mysli moja, moj sokole biaty,
Wzrok twoj sposgpniat, skrzydta opuszczone,

Kwiaty twych marzen, zyczen twoich szaty,
Zawiejg losu zostaly zmrozone -3%2

Najpierw zwrdcita si¢ poetka do wiasnej mysli, by tuz po niej skierowa¢ wzrok ku
swojej lutni z prosba 0 zmiang nastroju. Widocznie do Marii dotarty echa jej

wczesniejszych wierszy, ktore musiaty zosta¢ odczytane jako nad miare smutne,

389 Ibidem, s. 11 — 12.

390 Jak wiemy, matka poetki nie byta zbyt gospodarna, starata si¢ pedzié $wiatowe zycie, czesto

wyjezdzajac z domu, ktéry z braku kobiecej rgki podupadat bardzo szybko i wkrétce trzeba bylo sprzedac
Roztoki.

391 M. Bartuséwna, Do mojej mysli, op. cit., s. 12.

892 Ibidem, s. 12.
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przygnebiajace i pelne tgsknoty. Dlatego w utworze pod znamiennym tytutem Do mojej
lutni Bartusdéwna skarzy si¢ na niestatos¢ ludzkich uczué, ktore zbyt szybko si¢ nudza i
ciggle potrzebujg nowych podniet. Zastanawia si¢ wiec, czy jest w stanie sprostaé
ludzkim oczekiwaniom, czy moze zadzwiecze¢ w jej tworczosci inna weselsza nuta, ale
wniosek ptynacy z ostatniego wersu nie jest bynajmniej optymistyczny, gdy poetka

stwierdza: ,,- Darmo! - znéw w pieéni bol i tesknota...”3%

Inny wiersz Swiat marzer zndw jest kontrastowym ,,zetknigciem” rzeczywisto$ci
pelnej cierpien, ktorych poetka doznaje — jak sama twierdzi — ze strony innych ludzi nie
wzdrygajacych si¢ przed podloscig i egoizmem. Prézno tu liczy¢ na czyje§ wsparcie,

pomoc, czy ratunek:

Ach, cierpi¢ cierpieniem bez ulgi, bez konca,

O, cierpi¢ od zycia zaranku,

Nie dla mnie jasnieje na niebie blask stonca,

Ni ksigzyc w wieczornych gwiazd wianku.

Bo ktora badz z gwiazd tych po niebie si¢ toczy,
Ja nowy dzien cierpien z niej czytam,

| wznoszac ku nim smutne moje oczy,

Ze tzami je zegnam i witam!3%

Uderza tu wszechogarniajacy pesymizm, przekonanie, ze dla podmiotu lirycznego
juz nic si¢ nie zmieni na lepsze. Poetka nie robi tez nic, aby te sytuacje odmienic.
Przynajmniej niemozliwe wydaje si¢ zaobserwowanie takich dziatan ze stronypodmiotu
lirycznego, ktory biernie poddaje si¢ czemus, CO uwaza za SWoje przeznaczenie. Z nim
nie mozna i nie wypada walczy¢. Trzeba z podniesiong gtowa przyjac to, co nieuniknione.
Dla Bartusowny jest to nieodmiennie cierpienie. Trudno wytrwa¢ w takim stanie ducha,

wiec poetka ucieka w §wiat marzen, aby moc jako$ funkcjonowaé>®®:

Nic dla mnie si¢ szcze$cia nadziejg nie mieni -
Jedynym mem szcze$ciem... marzenie!

Tylko w krainie marzen czuje si¢ szczesliwa, bo wyobraza ona §wiat idealny peten

ludzi otwartych na potrzeby bliznich:

393 Ibidem, s. 13.

394 M. Bartuséwna, Swiat marzen, op. cit., s. 13.

3% Motyw ten czesto wystepuje W literaturze dziecigeej — warto przypomniec¢ chociazby Malg

ksigzniczke
F. Hodgson Burnett czy, w wersji mniej dostownej, A/icje w Krainie Czaréw L. Carrolla.
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W krainie mych marzen cudnie i uroczo!
Tam ludzie z sercami aniofa!

Tam kwitng lilie, ptaszeta szczebioca,

Tam mitos¢ i1 szczescie dokota!

Tam gwiazdki oczyma z brylantéw mrugaja
| srebrnych wdd szemrza strumienie,

Tam ludzie si¢ niebian mitosciag kochaja,
Nie wiedzg, co znaczy cierpienie.>%

Wydaje sie, ze jest to kontrastowe zestawienie typu: ziemia — niebo, poniewaz poetka
z gory zaklada, iz ziemia jest rownoznaczna z cierpieniem, a ,,zaswiaty” przywolane w

marzeniu sa ,,wypetnione” postaciami anielskimi.

Kolejny wiersz 16-letniej juz Marii, dziewczyny podowczas zakochanej wielkg i
jedyna (jak si¢ pdzniej okazato) mitoscig powinien by¢ utrzymany w nastroju radosnym.
Jednak nic bardziej btednego, bo utwor Proroctwo jest jakby proroczym przeczuciem
tego, ze ta niewczesna mitos¢ do Mieczystawa W. przekresli definitywnie wszelkie
nadzieje na taskawos$¢ losu, zarowno w tym wzgledzie uczud, jak i na niwie innych
zyciowych osiagni¢é. Pierwsza czes¢ wiersza jest lirycznym wspomnieniem rozmowy,
jaka podmiot liryczny ,,przeprowadzil” z upersonifikowang gwiazdg, ktora z wysoka
wigcej ,,widzi” 1 rozumie. OdpowiedZ madrej zyciowo gwiazdy, ktora niejedno juz
widziata, nie pozostawia ztudzen, co do prawdziwej wartosci stawy, przyjazni czy tez
mitosci:

Jesli tym szczgsciem blask stawy cie tudzi,
O, spojrzyj tylko na zycie cierniste
Wielkich i dusza i umystem ludzi!

Lub gdy w przyjazni wierzysz czucia czyste,

Albo w mitosci ogniwa wieczyste,
Optakuj dzien ten, co cie ze snu zbudzi!

Czes$¢ druga zawiera stan duszy poetki, ktéra do konca nie data wiary ,,stowom”
gwiazdy, a te jednak niestety okazaly si¢ prorocze. To, czemu uwierzyta Maria bylo utuda
tylko i pustym frazesem, wiec musiato pozostawié¢ po sobie smutek, zal i brak perspektyw

na taskawa odmiang losu:

... Dzisiaj... po licu tza po 1zie si¢ toczy,
Bo mnie przeszloscig juz, ani przysztoscia
Nic nie pociesza! - Zaptakane oczy

Ku niebu z niemg podnosze zaloscig!®®’
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M. Bartuséwna, Swiat marzen, op. Cit., s. 14.

M. Bartuséwna, Proroctwo, op. cit., s. 15.
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Bartusowna przypomina wigc sobie przesztos$¢ i rozwaza perspektywy (lub raczej ich
brak) na przysztos¢, bladzac w swoim wyimaginowanym $wiecie marzen, wydaje si¢, ze

robi podobnie, jak ujat to Fiodor Dostojewski, piszac, ze:

Nasza przeszto$¢ pozostaje przed nami prawie catkowicie zakryta, [...] odnajduje
natomiast sie, by przekroczy¢ prog swiadomosci, gdy nie bedac zainteresowani skutkami

dziatania przenosimy si¢ W pewnym sensie w dziedzing marzenia.3%

Szara godzina jest subtelnym polaczeniem nastepstwa por roku®® i nieodtacznych

juz u poetki marzen:

0, jakze mito w tej lubej ciszy
Marzy¢ i marzy¢ bez konca,

Nikt ci¢ nie widzi, nikt ci¢ nie styszy,
Oprocz ksigzyca, lub stonca!

Lecz kiedy zima zawita biata,
Sniegiem i wichrem zawieje,
Zachmurzy czolo przyroda cata,
Czyz i kwiat marzen zwigdnieje?

O, nigdy, nigdy!4%°

Marzenia ciagle te same, snute konsekwentnie o réznych porach roku lacza si¢ w
sposob niedostrzegalny ze §wiatem wspomnien traktujacych o przesztosci Ojczyzny.
Dzieje ojczystej ziemi, w dlugie zimowe wieczory o szarej godzinie, dziad opowiada
wnukom, przekazujac w ten sposob prawde o historii Polski, dla ktérej nie widaé - poki

co - na horyzoncie nadziei na lepsze jutro:

Natenczas stucha¢ opowiadania
Starego dziadka rodziny,

Ktory przed wnukow okiem odstania
Dzieje ojczystej krainy.

Przyktady polskich rycerzy mestwa,
Wieki tryumfow i chwaty,

Cnoty narodu, stynne zwycigstwa,
Co $wiat swym blaskiem zdumialy! (...)
O Polsko, Polsko! - a jednak tobie
Wszystkie zagasty nadzieje,

Z rozpaczg w sercu na twoim grobie
Garstka twych dzieci boleje!*®
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F. Dostojewski, Wspomnienia z domu umartych, Warszawa 1984.
Topos ten wykorzystuje takze cho¢by J. W. Goethe w Cierpieniach mlodego Wertera.
M. Bartuséwna, Szara godzina, op. cit., s. 16.

Ibidem, s. 17.
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Wsrod tej ,,garstki” prawdziwych dzieci znajduje si¢ oczywiscie nasza 16-letnia
poetka, ktora powodow do radosci zaiste nie ma zadnych, bo 1 Ojczyzna w niewoli, i jej
serce w niekonczacej si¢ zalobie, a wigc nie dziwi fakt, iz dla zachowania réwnowagi
umystu i ducha trzeba wylewac¢ zale. Taki tez tytut nosi kolejny chronologicznie wiersz
bogaty w filozoficzne mysli o zyciu, jego celu i dazeniach poszczegdlnych jednostek,
ktore bezpardonowo walcza o laury i splendory. Walka ta prowadzona w odosobnieniu
nie przynosi spodziewanych efektow, a wrecz przeciwnie jest powodem zguby, bo
przeciez juz Mickiewicz wykrzyczal t¢ odwieczng prawde, ze tylko ,,razem mtodzi

99402

przyjaciele”™ moga zapewni¢ szczesScie wszystkim. Jednak wspolczesni Bartusownie

zdaja si¢ nie pamictac, badz nie znaé tej prawdy, gdyz dzialajg zupelnie odwrotnie, a

skutki takich czyndéw nietrudno przewidzieé:

Z odmetdéw morskich sterczy ostra skata,
Na niej kwiat szcze$cia jutrzenka si¢ ploni,
Widzg jak k' niemu dazy ludzkos¢ cata,
Jak jedni drugich spychaja do toni,

Aby im wigksza nadzieja zostata,

Ze si¢ kwiat szczescia ich dostanie dloni.

| co6z zyskaja tg walka daremna,

Ktéra utrudzi bratobdjcze ramig?

Jeden za drugim w otchtan tonie ciemna,
Kazdego site samolubstwo tamie,

A kazdy z trwoga patrzy w ton podziemna,
Bo dton kazdego broczy krwawe znamie.*%®

Niezwykle osobistym wierszem jest Modlitwa do placzgcego aniota — liryk, ktorego
adresatem jest Aniot Str6z podmiotu lirycznego. Za pomoca apostrofy zwraca si¢ on do
swego ziemskiego Opiekuna z nieba w drodze ku wiecznosci. Zdaje si¢ rozumie¢ sens i
cel swego cierpienia, o ktorym mowi:

Ty, co mnie w wiecznej kraing radosci
Przez najsmutniejsza wiedziesz blon tej ziemi,
By dusza tzami obmyta $§wigtymi,
Byta lilijg czystosci!*®
Podmiot liryczny jest przekonany, ze Aniot Stroz towarzyszy jej stale od momentu

pojawienia si¢ na ,,tym padole”. To On widdt ja przez krete drogi zycia, pozostawiajgc

W Odzie do mtodosci Mickiewicz zauwazat stusznie, ze tylko wspolne dziatanie ma szanse przyniesé

oczekiwane rezultaty. Przekonywal, iz razem mozna wszystko, a w odosobnieniu trudno cokolwiek osiggngé.
Por. A. Mickiewicz Oda do mfodosci. Wyd. dowolne.

M. Bartuséwna, Zale, op. Cit., s. 19.

M. Bartuséwna, Modlitwa do pfaczgcego aniofa, op. cit., s. 21.
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W pamigci niezatarte obrazy najwazniejszych wydarzen, spos$rod ktérych najbardziej
bolesnym jest wcigz zywe w jej pamigci wspomnienie $mierci ojca. Potozyto si¢ ono
cieniem na catym dalszym zyciu ubogiej sieroty, dajac jednak ptynaca z wiary nadziej¢

ponownego spotkania w niebie:

Najpierwsze dziecka powiodtes Ty kroki
Przed obraz straszny! - Po ojca utracie,
Gdzie jego $wigte spoczywaty zwtoki,
W kirem obitej komnacie!

Patrzylam, stojac w mej sierocej szacie,
I sercem dziecka targnat bol gleboki,
Ty$ mnie poddéwczas, wskazujac obtoki,
Pocieszat: - Tam sie spotkacie!“%®

Poetka ze spokojem i poddaniem si¢ woli Bozej przyjmuje swoje cierpienia i zgadza
si¢ wytrwale kroczy¢ ciernistg $ciezkg w nadziei, iz w ten sposéb przyczyni si¢ do
szczescia drogich sobie 0sob i okupi tez wolnoéé ojczystej ziemi,**® zapewniajac sobie
tym samym wieczng szcze$liwosc:

Moze ubtagam przez tych cierpien groty,

| Zycia mego $ciezyng ciernista,

Ze w szczesciu drogie obacze osoby,

| moja ziemi¢ ojczysta!

Woéwecezas, nim wwiedziesz mnie, mdj zbawco zloty,
W kraing wieczno$ci mglista,

Niech bedzie cate to zycie sieroty
Jedna tza... gorzkg — lecz czysta!*"’

W innym wierszu zatytutowanym Nie ma mojego Aniofa Bartusdwna przejmujaco
skarzy si¢ na samotnos$¢ serca, bo (jak si¢ domyslamy) ukochany odjechatl daleko i nie
zamierza wracac, wigc wcigz zakochana poetka z rozpacza stwierdza w tytule kolejnego
wiersza: Nie ma mojego Aniota. Okazuje si¢, iz owym aniotem, ktorego nieobecnos¢ tak
bardzo jej doskwiera, jest nie kto inny jak witasnie 6w ukochany od wielu juz lat
Mieczystaw Wasowicz. Pomimo krazacej stale miedzy nimi korespondencji, poetka
zaczyna zdawac¢ sobie sprawe Z niemoznosci spetnienia jej marzen i pragnien. Imbardziej
dociera do niej owa dramatyczna prawda, tym wigcej rozpacza i traci cel jakichkolwiek
poczynan. Dotychczas bowiem wszystkie swoje dzialania, $wiadomie Iub nie,

podporzadkowywata checi przypodobania si¢ Mieczystawowi. On byt tym
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406

Ibidem, s. 22.

Pobrzmiewa tu dalekie echo mickiewiczowskiego Gustawa — Konrada, ktory sam cierpi za miliony.

Por. Dziady cz. 11l. Wyd. dowolne.
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M. Bartuséwna, Modlitwa do placzqcego aniota, op cit., s. 23.
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powiernikiem jej osobistych mysli, przed ktérym nie wahata si¢ otworzy¢ glebi swego
serca, wierzac W jego prawos¢ 1 uczciwos¢. Tymczasem byt to tylko pozoér lub
wyimaginowane wyobrazenie przesadnie uczuciowej miodej kobiety. Jednak bol
swiadomosci catkowitego roztgczenia okazat si¢ bardzo dokuczliwy i odbierat che¢ zycia,
obezwladniajac i paralizujac wszelkie jej dziatania:

Pierzchty sny dumne od czota,

Bezwladnie rece owisty,

| nic juz wroci¢ nie zdota

Chwil, co jak piorun przebtysty...

Nie ma mojego Aniota!

Nie ma mojego Aniofa...

| gdy mnie do walki z losem,

Do czynu ludzkos¢ powota,

Zgastym odpowiem jej gtosem:

Nie ma mojego Aniota!“%®

Echa tej nieszczgsliwej do glebi mitosci powracaja w wielu utworach. Czytelnik

znajacy dokladnie biografie Bartusowny dostrzeze tez t¢ niespelniong mitos¢ w wierszu
Ptaszeta, w ktérym wiosenng pora dwa mtode ptaszki przylatuja z réznych stron §wiata
na ten sam krzew rdzy obsypanej wiosennym kwieciem. Siedzac zgodnie obok siebie,
nucg t¢ sama piosenke, ktorag nie wiedzie¢ skad znaja, ale sielanka trwa bardzo krotko.
Trudno nie dostrzec w postaci tych ,,ptaszat” sylwetek Marii i Mieczystawa, ktorych drogi
zyciowe zlaczyly si¢ na moment, by wkrotce rozejs¢ sie juz na stale w rézne strony. W
wierszu ni stad ni zowad kazdy z ptakow podrywa si¢ nagle do lotu, nie informujac

towarzysza o kierunku i miejscu swojego szybowania:

I rozlecialy sig... lecz gdzie?
Jedno o drugim nie wie!

Ach polecialy w strony dwie,
Wiecznego roztgczenia!“%®

Z tego powodu odnalezienie si¢ ponowne jest niemozliwe, ale pamig¢ tego, co
minione tez nie moze zatrze¢. Dlatego kwiaty roz przekwitly, a cierniowe gatazki
pozostaly jako klujace wspomnienie, ktorym podmiot liryczny karmi wcigz na nowo
swo0jg wyobrazni¢. Sentymentalna rzewna metafora tego wiersza w niezwykly sposob
obrazuje ludzkie uczucia jako odbicie natury i przyrody, ktorej czesScig pozostajemy. Ta

niezwykta filozofia zycia Bartusowny uderza w catej jej tworczosci poetyckie;j.
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M. Bartuséwna, Nie ma mojego Aniofa, op. cit., s. 25 - 26.

Marya B., Praszeta, [w: tejze] Poezye, Lwow 1876, s. 121.
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Oddajac si¢ lekturze wierszy lirycznych Marii Bartuséwny trudno nie zauwazy¢, iz
wiele z jej utworow jest zbudowanych na zasadzie kontrastu i bolesnego rozbratumarzen
i snow z zastang rzeczywistoscia i proza zycia*'?. Taka tematyke podejmuje wiersz Po
zbudzeniu, ktéry w dziewieciu czterowersowych strofach przedstawia sielskie, btogie
sny, marzenia i nadzieje podmiotu lirycznego, pod postacig ktorego jak zwykle ukrywa
si¢ poetka. Z kolei w ostatniej dziesiatej strofie, a szczego6lnie w ostatnim jej wersie

ujawnia emocje zwigzane z bolesnym zetknigeciem Zzrzeczywistoscia:

Cudownie marzytam, cudownie!

Dzi$ jeszcze z rozkosza wspominam,

Gdy serce mi bito gwattownie,

| zdradne marzenia przeklinam!41

W podobnym tonie jest utrzymany nastr6j wiersza Sen szczescia. Wraz z uptywem

czasu podmiot liryczny zaczyna dostrzega¢ prawde 0 przemijaniu wszystkiego, tacznie
z zyciem poszczeg6lnych jednostek. Uniesienia mtodosci i przekonanie o nieskonczonej
dlugosci bytowania na ziemi nagle okazuje si¢ by¢ tym, co juz minione, a proza zycia

zaczyna spowijac kazda egzystencje:

Powoli... uleca ztud mary,
Ucichnie wzburzone serc bicie,
Rozwiejg si¢ dzwigki i czary,

W mgte smutku owinie si¢ zycie -2

Niespokojny duch poetki nie pozwala jej nigdzie zatrzymac si¢ na dluzej, a juz na
pewno nie moze ona ,,zawing¢ na state do jakiegos$ portu”. Ciggle analizuje swoje zycie
1 zawsze nie jest zadowolona z efektow, jakie dotychczas osiggneta. Cos, co wydawato
si¢ szczytem marzen, po realizacji jest okreslane przez poetk¢ mianem ,,mamidta”, ktore

okazato si¢ by¢ zupetnie nie tym, 0 czym marzyta:

Ni mnie zielony spoczynku brzeg
Otuli spokoju skrzydtem

Ni wstrzymac lotny mysli bieg,

Za nowym coraz mamidiem.

Codz niosg? - uwiedtych kwiatow pek,
Pamigtke z smutnej podrozy,
Sttumiony w piersi cichy jek,

410
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Podobna tematyke, ukazanag niejako ,,z zewnatrz” , wykorzystuje G. Flaubert w Pani Bovary.
M. Bartuséwna, Po zbudzeniu, op. cit., s.33.

Ibidem, s. 34.
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| kolce z opadtej rozy!*'3

Poetka z pokorg poddaje si¢ we wszystkim woli Bozej, nie liczac juz na ziemskie
laury, ale majac nadzieje na nagrode wieczng, ktorg osiggnie za wierng wedrowke
»clerniowg drogg zycia™:

Wigc si¢ nie zalg, o Boze, Ci -
Na ten moj wieniec cierniowy, -

Bo w nim przewodnia gwiazda 1$ni,
Jutrzenki zagrobowej!41

Na uwage zashuguje takze wiersz, ktory jest najprawdopodobniej literackim
poklosiem préby ,,nawracania” Marii na utarte schematy drogi tego $wiata, od ktorych
Bartusowna juz musiata znacznie odbiec. Utwor zatytutowany Mowig mi jest zapisem
obiegowych pogladow i prawd zyciowych, ktorym hotdujg inni ludzie, ale nie
Bartuséwna, i W zwigzku z tym ,,oni” méwig jej, jak ma zmodyfikowac swoje zycie,
aby przystosowa¢ si¢ do otoczenia i osiggna¢ to (pozorne przeciez) szczescie, ktorym
,»oni” si¢ delektujg. Maria styszy zewszad glosy, ktore — jak relacjonuje w kolejnych
wersach — donosza jej, jak ,,poprawnie” funkcjonowaé¢ w realiach wspotczesnosci:

Mowig mi, ze Ideaty

To miodosci krotki szat,
Jednym targiem $wiat ten caly,
Prawda zycia — tylko kat!
Mowia mi, ze trzeba w masce
Ukry¢ grozny wzrok i twarz;

Sprzeda¢ prawo$¢ moznych tasce,
| przy ustach stawié straz.*1

Wypaczone drogi zycia, ktérych obraz wylania si¢ z cytowanego fragmentu, sa dla
naszej poetki nie do zaakceptowania. Ona nie umie 1 nie chce ,,mie¢ dwoch twarzy”, jej
nie interesuje zycie w masce*®, unikanie mowienia prawdy, jesli jest niewygodna
moznym tego $wiata, od ktorych wiele zalezy. Dla niej idealy sa wpisane w uniwersalng
prawos¢ 1 moralno$¢ kazdego cztowieka, ktory jest godny miana osoby ludzkiej. W
wierszu tym podkresla réwniez dobitnie swojg wiar¢ 1 koniecznos$¢ stalego porzadku

moralnego $wiata opartego na religii, bez ktorej nikt i nic nie moze si¢ ostac. Bo dokad
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416

Ibidem, s. 37.
Ibidem, s. 38.
M. Bartuséwna, Mdwig mi, op. cit., s. 38.

Temat poruszany takze pdzniej, np. przez G. Zapolska W Moralnosci pani Dulskiej.
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moze zmierza¢ $wiat, W ktorym zabrakto Boga? - pyta retorycznie w koncowych

akordach tekstu:

Moéwig mi, - o Boze, Boze!

Wielki Boze ojcow mych!

Ty mnie ustysz! Gdy w pokorze
Wotam: o$wieé, oswie¢ ich!

Gdzie ich przysztosé? - w jakie progi
Ten szalony dazy ruch?

Co u kresu czeka drogi?

Gdzie nie czeka Bog i Duch?!47

Podmiot liryczny zastanawia si¢ usilnie, dlaczego jego los i odczuwanie oraz
rozumienie $wiata tak znacznie odbiega od potocznie przyjetych i powszechnie
akceptowanych norm i zwyczajow. W kolejnym utworze pod tytulem Dlaczego? w
otoczeniu majowej przyrody, ktora sama w sobie powinna napawac¢ czlowieka radoscia

| szcze$ciem stawia trudne, dramatyczne wrecz pytania:

O duszo moja! Dlaczego$ tak smutna

Zawsze i wszgdzie?

Zycie ci szatg krepuje pokutng

Skrzydta tabedzie;

I darmo, darmo, u$miechy swe zlote

Wkoto rozrzuca...

Wszystko ci¢ tutaj pograza w tesknote,

Wszystko zasmuca!*®

Dziwnym wrecz wydaje si¢ ten smutek w otoczeniu majowej aury. Skad ptynie ta

trudna do nazwania tesknota 1 za czym ona podaza? Maria Bartusowna zdaje si¢ by¢
poetka opiewajacg ,,kraine cieni”, o ktorej istnieniu wielu ludzi zapomina i nie chce
pamigtac. Stad chyba bierze si¢ brak zrozumienia dla jej ,,niezwyklej” tworczosci, ktora
pod kazdym wzgledem odbiega od problemoéw ,,zwyklego zjadacza chleba”. Dlatego
trudno ja nawet zrozumie¢, a co dopiero doceni¢. Bo ona przeciez przestrzega przed
ptochymi rado$ciami, ktére sg w perspektywie wieczno$ci bezwarto$ciowe, wigc skarga
poetki tym mocniej porusza nasze serca, gdy z niebotycznym smutkiem ptyna jej kolejne
rzewne stowa:

0, duszo moja! jakies$ inne §wiaty
Widziatas we $nie...

a7 M. Bartusowna, Mdwig mi, op. cit., s. 39.

418 M. Bartuséwna, Dlaczego?, op. cit., s. 42.
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I ku nim ciagle, jak wig¢zien zza kraty,
Rwiesz sie bole$nie!

Bo tam tak pigknie, dzwigczy piesn pokoju
Stodka i cicha -

Tak kwiat istnienia u mitosci zdroju
Szczesciem oddychal

0, czemuz ujrze¢ te zaklete kraje

Byto ci dano?

Dzisiaj $wiat wyrok na ciebie wydaje,

Ze$ oblakang!

Gdy si¢ o wszystko zwyczajem podroznych
Pytasz: »dlaczego?«

Gdy ci na widok radosci ich préznych

Lzy gorzkie biegg!..**®

Gorzkie 1zy czesto ptyng w samotnosci, kiedy to tatwiej ustysze¢ wilasne mysli.
Mozna je tez porownaé do wezesniejszych juz dawno minionych rozmyslan. Tak wlasnie
czyni Bartusdwna w innym wierszu zatytutowanym W samotnosci. Wydaje si¢, ze dla
poetki maj to miesigc nieskrepowanego kontaktu z budzaca si¢ do zycia przyroda, ktore;j
obserwacja sktania do filozoficznych rozmyslan o odradzaniu si¢ zycia,ktore przeciez
nigdy si¢ nie konczy. Czlowiek takze co roku odradza si¢ jakby na nowo,pojawiaja si¢
inne mys$li, plany, zapatrywania. JesteSmy bardziej dojrzali, madrzejsi o nowe
doswiadczenia, ale rzadko zestawiamy je z tym, co bylo wcze$niej, nie lubimy
porownywac ,,ja” obecnego z ,,ja” wczeSniejszym, bo trudno nam przyznaé si¢ przed
samym sobg do wlasnych bledoéw i pomylek. Bartusowna si¢ tego najwidoczniej nie Igka,
poniewaz w samotnos$ci cierpliwie ,zestawia” wilasne mys$li dawne i ,,obecne”,
sporzadzajac niejako swoisty ,,bilans”:

A mysli te, to juz nie sen

Jasny, r6zowy, mtodych lat!...
To juz nie raj promienny ten -
Nie 6w zaklety marzen $wiat, -
Co pierzchty, jak poranne mgty,
Jak topniejacy wiosna $nieg -
Co rozplynety si¢ we tzy,

Albo je uniést zycia bieg!

A mysli te — to juz nie szat,

To nie rozpaczny z losem bo;!
Co niegdy$ w biednym sercu wrzat,

Rwac je w namigtny ucisk swoj!
Nie marzg juz, nie walczg juz,*?°

419 Ibidem, s. 43.
420 Maria Bartusowna, W samotnosci, op. Cit., s. 44.
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Marzenia mtodo$ci, pewnos¢ wygranej odeszty juz w sing dal. Poetka wie, Ze to, o
czym $nita, nie zisci si¢ juz na pewno w jej zyciu. Symbolem ulotnosci takich
niewczesnych marzen jest topniejacy wiosenny $nieg, poranne mgty, ktore w ciggu dnia
gdzie$ znikaja bezpowrotnie, zacierajac szybko pamieé¢ o tym, ze w ogole byly lub
znikajacy wraz z przebudzeniem si¢ pigkny sen. Coz zostalo z tamtych mtodzienczych
bunczucznych plandéw? Proza zycia odarta ze wszystkiego, co wznioste i pigkne. Juz nie
ma sil ani chegci, by walczy¢ o zludzenia, ktore przeciez i tak si¢ nie ostoja w tym
brutalnym $wiecie, w jakim przyszto zy¢ - chociaz ,,idealty humanizmu, racjonalizmu,
o$wiecenia*?! s3 bardzo pickne. Tak pickne, Ze nasuwa si¢ pytanie: dlaczego $wiat od

dwustu juz lat wedtug tych ideatow coraz to lepiej urzadzany wyglada coraz to gorzej?”4?2

Bartusowna chyba przeczuwa, iz jej zycie ziemskie nie bedzie zbyt dlugie, bo w
kolejnym wierszu (pisanym we Lwowie, a datowanym na 27 pazdziernika 1875 roku)
pod tytutem O ciszej ..., zwracajac si¢ do wlasnego serca i duszy poetka — sierota, zywiac

nadziej¢ wiecznego zycia ptynacg z glgbokosci swojej wiary, prosi:

Ciszej, serce!... jeszcze chwilka...
Jeszcze w czarze tez

Gorzkich, metnych kropel kilka,

A juz bliski kres!...

Jeszcze tylko trochg sity

Sptaci¢ swigty diug

A juz spokoj u mogity -

A juz Ojcem — Bog! -

Ciszej, serce!... niechaj peknie
Srebrna marzen ni¢,

Cho¢ stroskana piers zajeknie,
Niech przestanie $ni¢! -
...Szczesécia maro!... cudna maro -
Mych wiosennych lat -
Zegnaj!... zycie jest ofiara, -
W $wiat, sieroto... W §wiat!...*?

Zycie jako ofiara lub ofiarny stos to romantyczna metafora $wiadomych dojrzatych
wyborow, ktore poetka urzeczywistnia, aby pozosta¢ wierng sobie 1 wlasnym ideatom.
Alienacja i wyobcowanie to z kolei cena, jaka przychodzi ptaci¢ za swoje $§wiadome, ale
brzemienne w skutki decyzje. Rodza one nieustanng samotno$¢, brak zrozumienia, a

nawet szyderstwo:

421

422

423

Tak przeciez rozpowszechnione i gloryfikowane takze w pozytywizmie, kiedy tworzyta Bartusdéwna.
S. Mrozek, odpowiedz na ankiete ,,Polityki” (15/1994) Czy mysleli Panstwo o powrocie do kraju?

M. Bartuséwna, O ciszej, op. cit., s. 45.
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Ide¢ ma drogg samotng, ciemna,
Z schylong twarzg. ..

A 16zni, r6zni, stojac przede mna
Smia¢ mi sic kaza!

Plasa wokoto rzesza wesota,
Plasa wérod mroku -

Gonigc zadume¢ mojego czola,
Gonigc tze¢ w oku!#%

Swiat i ludzie wokot nie maja takich jak Bartuséwna trosk egzystencjalnych. Dla nich

— jak moéwi poetka w przywotanym juz wierszu zatytutowanym Smiaé mi sie kazg

— zycie jest ,,miejscem” i czasem beztroskiej zabawy, bo przeciez zyje sie tylko raz:

Smia¢ mi sie kaze dziewczat gromada
W balowym stroju -

Smia¢ mi si¢ kaze zbawienna rada
Synéw spokoju!

Smiechem mi kaze bluznié szyderca,
Gdzie btogo marzg -

Nawet zabdjcy mojego serca

Smiaé mi si¢ kazg!

I jedni drugich wskazujac wzajem,
Smieja si¢ razem,*?

Smieja sie ludzie pusci, okreslani przez innego, pdzniej tworzacego, poete, mianem

,wydrazonych” czy tez ,,chochotowych”, gdy pisze:

Razem si¢ kolyszemy
Glowy napelnia nam stoma
Nie znaczy nic nasza mowa*?

Widzac wokot taki ,,obraz”, tatwo si¢ podda¢ zwatpieniu, trzeba mie¢ nierzadko

nadludzkg sit¢ psychiczna, aby si¢ nie zawahac 1 nie zwatpi¢ w sens podjetych dziatan,

dla realizacji ktorych poswigcito si¢ zycie, ale czy stusznie? To pytanie moze

przesladowac i spedza¢ sen z powiek, dlatego Bartusowna — $§wiadoma takich zagrozen

— prosi:

Swiecie! ja jeszcze $miac si¢ nie mogg. ..
Pozwol tzom plynac!

424 M. Bartuséwna, Smiac mi sie kazg, op. Cit., s. 46.

425 Ibidem, s. 46.
426 T.S. Eliot, Wydrgzeni ludzie, https://wiersze.annet.pl/w,,10738 [dostep: 09.03.2020]
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Pozwol mi skonczy¢ zaczeta droge,
Skonczy¢ — i zginaC.

Pozwo6l mi donie$¢ w ostablej dtoni
Bozg pochodnig,*?’

Niespokojno$¢ duszy poetki kaze jej poszukiwaé coraz to nowych miejsc, bez chwili
wytchnienia. Widac¢ ten fakt zarowno w jej biografii, poniewaz nie potrafi zatrzymac si¢
w zadnym miejscu na dluzej, nawet wowczas gdy osiggnie zadowalajacg stabilnosé
materialng (tak byto w Sokolnikach, gdzie pracowata jako nauczycielka i po roku ztozyta
rezygnacje z posady, by przenies¢ si¢ do znacznie oddalonej od Lwowa Nienadowej), jak
i w tworczosci literackiej. Swietny przyktad ciaglej pogoni za blizej nieokre§lonym
szczg$ciem, ktore jest nawet trudne do nazwania stanowi wiersz Dalej i dalej!... Odnosi
si¢ on do niespokojnej mysli poetki:

...Dalej i dalej!... i tak bez konca

Btadzisz, 0 mysli — tutaczko biedna!

Z gwiazd ponad gwiazdy i z stonc na stonca,
To twoja droga wieczna, powszedna -

I,’rzez skaty ladu, otchtanie fali,

Sciga cie wyrok: »Dalej i dalej!«*?®

Mysl to gérnolotna, wzniesiona ponad ttumy, spogladajaca z oddali niebosktonu na
ziemi¢. To oddalenie sprawia, ze widzi si¢ lepiej, wigcej, mozna obja¢ wzrokiem
»cato$¢”, a nie jedynie fragment, ktérego ogladanie jest zazwyczaj dostepne pospolitej
wiekszosci, ogdtowi zwyktych ludzi. Stad plynie niemozliwa do pokonania trudnosé
porozumienia z tymi, ktorzy widzac jedynie skrawek, nie chca uwierzy¢ w obecnosé
catego elementu. Idac przez cierniowg droge Zycia, poetka nie moze zazna¢ ani chwili
spokoju, czy tez wytchnienia. Porownuje siebie w tej wedrowce do legendarnego
Ahaswerusa*?® — bez wlasnego miejsca na ziemi, bez mozliwoséci dhuzszego spoczynku,
wreszcie bez nadziei zawinigcia do portu — celu doczesnosci jest skazana na wieczng

alienacje i ,,syzyfowe” szukanie drogi do petni ziemskiego zycia.

427
428
429

M. Bartuséwna, Smiac mi sie kazg, op. cit., s. 47.

M. Bartuséwna, Dalej i dalej, op. cit., s. 62.

Posta¢ Ahaswerusa — ,,Zyda Wiecznego Tutacza” pojawita sie w legendzie juz w XVII wieku, a
szczegdlng popularnos$¢ uzyskata w czasach romantyzmu. Ahaswerus byt najczesciej identyfikowany jako
szewc, ktory za zniewazenie Chrystusa zostat skazany na wieczng tutaczke az do konca §wiata. Legenda
nie byta obca Bartuséwnie, potrafita jg wykorzystaé dla potrzeb swojego tekstu i porownatla siebie do
Ahaswerusa, ktéry w pokutnej szacie btadzi po $wiecie, bo trudno przeciez nazwac jego przemieszczanie
si¢ wedrowka, ktora ze swojej natury ma okreslony poczatek i przewidziany najczesciej topograficznie
koniec, natomiast btadzenie jest chodzeniem bez blizej okre$lonego celu, mozliwe sg wielokrotne
powroty w to samo miejsce, a ciggte bycie w drodze jest istota btadzenia.
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Poetka nie ma juz nadziei na odmiang swego ziemskiego zycia. Wie, ze dla niej juz
tylko szczescie ,,zagrobne” i1 ,,mogilny” spokéj, wiec z rezygnacja i pokora czeka na
spehienie si¢ nieuniknionego:

Ptaczem budzi grobéw echa [duch poetki]
U cmentarnych bram,

Bo dla niego tam pociecha
| nadzieja tam!4%

Listek z mogily jest polaczeniem tego, co tu, z tym, co ,,tam”, czyli po drugiej Stronie
zycia. Miejscem - ,,tacznikiem” jest cmentarz peten grobdéw tych, ktorzy odeszli.Sa na
nim okazale pomniki strojne w kwiaty, ale spoczywaja pod nimi zwykli ludzie. Tacy,
ktorzy pozostawili na ziemi swoich najblizszych dbajacych teraz o groby. Wsrod tych
ukwieconych grobow trudno dostrzec samotny potozony w cieniu grob artysty,
zapomniany przez zywych nie dbajacych nawet o to, aby wyry¢ na trwate nazwisko tego,
€0 juz odszedt. Warunki atmosferyczne powoli, lecz nieustannie toczg dzieto zniszczenia.
Artysta za wezesnie zmart, wigc nie zapewnit sobie stawy, ,,odpoczywa” teraz w grobie,
nikt go nie wspomina. Jedynie lito$ciwa przyroda w postaci stowika ukrytego w gestwinie

zaptacze wiosenng porg nad losem sieroty — megczennika.

Widzenie $wiata z dystansu mijajacego zycia obrazuje wiersz Metamorfozy. W
kolejnych jego strofach poetka przedstawia wilasne rozumienie i pojmowanie istoty
$wiata na przestrzeni kolejnych lat swojego zycia. Poczatkowo nie widziata w dostgpnym

wlasnym zmystom obrazie $wiata zadnych ,,plam 1 skaz”:

W pierwszej mtodosci ztudzeniu
Swiat mi sie zdawat obrazem -
Ktory Artysta w natchnieniu
Uczynil — pigckna wyrazem, -
Wiec w zadne nie wierzac plamy,
Mogace barwy w nim zatrzec. ..
W zlote ujetam go ramy -
Chcgc patrze¢ tylko. .. i patrzec¢!*!

Nastgpnie poetka zobaczyla, iz $wiat jest miejscem cigzkiej pracy cziowieka i

miejscem pogardy jednych (bogatszych) dla drugich (ubozszych):

Nastgpnie — chtodnej rozwaga - [...]
Swiat — zdat si¢ wielkim mrowiskiem,

430 Ibidem, s. 66.
431 M. Bartusowna, Metamorfozy, op. cit., s. 74.
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Gdzie praca — tylko dla chleba -
Uczy — jak serca zatwardzac...
Wigc zdato mi si¢ — ze trzeba
Pogardzac... tylko pogardzaé!...**

Podmiot liryczny dostrzega tez wielka trudno$¢ w zrozumieniu biegu zyciowych

spraw, ktore napawaty ja strachem:

W pozniejszych dni poniewierce,
Wsrod walki z zyciem i losem,
Uznato go biedne serce
Niezrozumiatym chaosem - [...]

Wigc wihasnej nie widzac drogi -
Trwozy¢ zaczetam sig... trwozy¢!...*3

Poetka zrozumiata, ze - pomimo usilnych staran — na bieg wielu spraw nie ma
wiekszego wplywu, bo decyzje dotyczace losow jednostek ,,zapadaja” gdzie§ poza ich
zasiegiem. Dlatego nieznana i nieodgadniona przysztosc¢ stata si¢ dla niej zrodtemlgkow.
W konsekwencji niepokojow egzystencjalnych i filozoficznych rozmyslan dochodzi do
wniosku, ze nalezy ostatecznie wszystkim wszystko przebaczy¢, a reszte pozostawic
Bogu:

Nareszcie... gdy juz w otchtani
Nadziei tracac kotwice -

W samotnej zycia przystani

W przyrody spojrzatam lice -

| w wlasnej duszy pustynig -

Nie umiem gardzié... rozpaczac...

Umiem by¢ smutng jedynie...

| zawsze... zawsze...przebaczaé!...*

Takie podejscie do $wiata | zycia przyniosto jej upragniony spokoj duszy i
$wiadomos¢ specyficznej ,,wspotpracy” ze Stworca, ktory przeciez zawsze wie lepiej,
co jest dobre dla cztlowieka. Wydaje si¢, ze Maria Bartuséwna nigdy nie chowata uraz i

umiata przebaczac¢ nawet dotkliwe przykrosci wyrzadzone sobie przez otoczenie.

432 Ipidem, s. 74.
433 |pidem, s. 74.
434 |pbidem, s. 75.
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V1.2 Sens poezji, czyli rozmyslania ,,poetki ztudzen”

Maria Bartusdwna w swojej tworczosci poetyckiej wedruje po drogach i bezdrozach
swoich marzen i rozmyslan filozoficznych, uparcie tropigc to cos, co jest jej spelnieniem
jako poetki. Zdaje sobie sprawe, iz odnalezienie trudnego do sprecyzowania celu owej
samotnej wedrowki nie jest tatwe. Dlatego w ciekawym wierszu pod wymownym tytutem
Za nieskonczonem, zbudowanym na zasadzie rozmowy wlasnej osoby z tajemnicza
(nieokreslong blizej, jednak bogata w zyciowa wiedze¢) postacig rozpoczyna swoja
liryczng wypowiedz wprost od pytania, ktore kieruje do niej zdj¢ta litoscig nieznajoma
,,dusza”:

- Czego szukasz po $wiecie?

Biedne, o biedne dziecie,
Taka wedrowka btedng?%®

W odpowiedzi Maria moéwi 0 poszukiwaniu ,kraju, gdzie wiecznie jasno”.
Oczywiscie, wedtug adresata tych pytan, owego miejsca prozno szukac. Przestrzega on
takze poetkg przed niebacznym zdeptaniem swojego zycia i ,,niewykorzystaniem
mlodosci” w pogoni za tytutowym ,,nieskonczonem”. Jednak podmiot liryczny z pogarda
odrzuca dobra doczesne, mowiac:

- Nie chce ich! Gardz¢ nimi! -
To znikomy pyt ziemi;

Duch moj szuka wiecznoéci...*%®

Wyraza tez nadzieje, ze — jesli bedzie wierna sobie — by¢ moze osiagnie upragniony cel:

Moze — moze odkryje,

Gdzie wieczna mitos¢ zyje,

Gdzie jest mysli krolestwo!-*37

Jednak odpowiedzZ nie pozostawia ztudzen:

-Biedna, biedna dziecino!

435 M. Bartuséwna, Za nieskornczonem, 0p. Cit., S. 26.
436 Ibidem, s. 27.
47 |pidem, s. 27.
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Serce scichnie, lzy sptyna,
A mar, co ci si¢ $nily -
Nie znajdziesz tu niestety -4

gdyz poeta i jego cel zycia jest z zasady obcy dazeniom i celom tego $wiata i
zaludniajacych go zwyklych zjadaczy chleba, ktorych chyba nie da si¢ przerobi¢ ,,w

aniotow”4%°

Poeta to cztowiek niezwykty. Nietatwo podac jego ,,definicj¢”. Rownie trudny do
zdefiniowania pozostaje cel 1 sens tworzenia poezji. R6zni mysliciele 1 filozofowie w
odmienny sposob definiuja role poety i poezji*?’. Bartuséwna wyrazita te trudnosé¢ w
sobie wlasciwy sposob:

Przyszto$¢ marzen poety -
Tajemnicg mogity!*#

Wiersz W czarnej chwili jest wyrazem walki toczacej si¢ w duszy mtodej poetki w
chwili zwatpienia 1 niepewnos$ci. Utwor snuje rozwazania o roli pie$ni zar6wno w zyciu
jednostek, jak i catych spotecznosci. Bartusdéwna zdaje sobie sprawe z tego, jaka funkcje

Ja

powinna petni¢ dla narodu prawdziwa piesn**2. Dlatego zdecydowanie powie:

438
439

440

441
442

Ibidem, s. 27.
Poeci czgsto wierza, ze uda im si¢ osiggnaé swdj cel, bo w innym przypadku daremne bytyby ich wysitki i
bezprzedmiotowy sam cel tworzenia poezji. Majg nadzieje, ze — jesli nie za zycia — cho¢ po $mierci beda
,,budzi¢ sumienia”. Za przyktad moze nam postuzy¢ Juliusz Stowacki, ktory w wierszu Testament md; tak
pisat:

,Jednak zostanie po mnie ta sita fatalna,

Co mi zywemu na nic... tylko czoto zdobi;

Lecz po smierci was bedzie gniotta niewidzialna,
Az was, zjadacze chleba — w aniotow przerobi”.

Hans Christian Andersen, definiujac poete, powie: ,,poeta jest jak ptak, ofiarowuje ludziom to, co ma
— pie$ni” (por. M. Chmiel, W. Herman, Z. Pomirska, P. Doroszewski, Sfowa na czasie. [Podrgcznik do
ksztatcenia literackiego i kulturowego dla klasy trzeciej gimnazjum]. Warszawa 2011, s.22. Natomiast
Janusz Pasierb, mowigc o roli poety w zyciu ludzi, po prostu uswiadamia i zacheca kazdego z nas: ,,poeta
jest twoim niezno$nym bratem, / ktory — Kiedy biegniesz — mowi / zatrzymaj si¢ / obejrzyj si¢ / obejrzyj
siebie” (zob. https://melodiaslow.blogspot.com/2015/05/janusz-stanisaw-pasierb-poeta-jest.ntml [data
dostepu: 12.03.2020]).
M. Bartuséwna, Za nieskoriczonem, op. Cit., s. 27.

Poetka przeszta w tym zakresie odpowiednia ,.edukacj¢” polegajaca najprawdopodobniej na uwaznej
lekturze Konrada Wallenroda ze szczegdlnym uwzglednieniem piesni Wajdeloty, ktory deklarowat:

,»O wiesci gminna! ty arko przymierza
Miedzy dawnymi i mtodszymi laty:
W tobie lud sktada bron swego rycerza,
Swych mysli przedze i swych uczué¢ kwiaty.
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Pie$n powinna by¢ aniotem Wskrzesicielem, promienistym...*43

O tej podniostej roli piesni snuje w dalszej czesci wazne refleksje, wymieniajac jej

funkcje:

Nie$¢ umartym zycia stowo,
Smutnym ulge nies$¢ serdecznie,
Zniechgconym site nowa,

A nadzieje wszystkim... wiecznie!*#

Pomimo tych wzniostych celow, ktorych sens Bartusowna zdaje si¢ doskonale
rozumiec¢, W dalszej czesci dos¢ dhugiego utworu rozwaza ona warto$¢ moralng i duchowa
wilasnych piesni, ktore — niestety — w zestawieniu z uniwersalng prawda obnazajg wiele

niedoskonatosci:

Samolubna skarga blada,
Potepieniem jest poecie,
Co opiewa wilasne straty
I do tez nad sobg zmusza,
Gdy powinna cale $wiaty
Jego wielka obja¢ duszal**

Znajac wlasne niedociggnigcia, probuje poetka usprawiedliwi¢ si¢ W oczach

czytelnika:

O! zgrzeszytam niegdy$ moze,
Zapragnawszy nazbyt wiele,

Wigc skarates$ dusze, Boze,

| zabite$ moje cele!

| zwichnates$ bujne loty,

Mysl zamknates w kregu ciasnym,
Aby kazda piesn sieroty
Brzmiata tylko — bolem wiasnym!446

Poetka — kobieta musi dokonywa¢ trudnych wyborow zyciowych. W Skardze

Bartusowna podkre$la trudno$¢ swojej drogi na Parnas. Mgzczyzna — poeta jest
uprzywilejowany, on nie musi z niczego rezygnowac, aby spetnia¢ swoje poetyckie pasje.
Kobieta wprost przeciwnie, bo na jednym biegunie jej zycia majaczy poetycka stawa, ale na

Arko! ty$§ zadnym nieztamana ciosem,Poki ¢

wlasny twdj lud nie zniewazy;O piesni

gminna, ty stoisz na strazy Narodowego

pamigtek kosciota”.

Por. A. Mickiewicz, Konrad Wallenrod, [tu: Piesr Wajdeloty]. Wyd. dowolne.

43 M. Bartuséwna, W czarnej chwili, op. cit., s. 29.
444 1pidem, s. 30.
45 Ipidem, s. 31.
46 |pidem, s. 31.
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drugim jest przeciez macierzynstwo i rodzina jako naturalne role zyciowe kobiety, do
petnienia ktorych zostata ona powotana ,,z urodzenia”. Bartuséwna sktania si¢ ku tezie, iz
zadna kobicta nie jest w stanic wypeli¢ sumiennie i rzetelnie tych wszystkich
»dwubiegunowych” zadan i dlatego staje przed dylematem wyboru. Sama musi okresli¢, z
czego chce zrezygnowac. Wzniesienie si¢ na szczyty poetyckie nie jest tatwe, a przy tym
zobowigzuje. Trudno podotac presji, jaka si¢ wowczas pojawia. Tworca szybko moze zyskaé
stawe 1 poklask, ale jeszcze szybciej moze je straci¢. Przeciez wymaga si¢ od niego statego
tworzenia rzeczy wielkich, arcydziel. Jesli nie spetnia on czgsto nazbyt wygoérowanych, a
nawet niemozliwych do realizacjioczekiwan, z dnia na dzien zapomina si¢ o nim, kierujgc
serca 1 umysty w stron¢ innego tworcy. Z Bartusdéwng chyba tak wiasnie bylo. Jej
mlodziencze i dziecinne jeszcze utwory budzily wszechstronny podziw otoczenia.
Okrzyknigto ja przeciez cudownym dzieckiem. W wyobrazeniach ludzkich miata w
przysztosci ,,rzuci¢ na kolana” czytajgcgpublicznos¢, a moze nawet 0siggnac jeszcze wigcej,
ale — jak wiemy — tak si¢ nie stato. Poetka nie spetnita poktadanych w niej oczekiwan. Poszta
wlasng poetycka droga, ktéorawielu si¢ nie spodobata, bo byla inng niz ta, ktorg sobie
wyobrazali. Dlatego 20-letnia Bartusowna formutuje poetyckie stowa skargi:

Korone mi z laurow wijecie!

Och!... nazbyt wczesna!

Powstrzymaj twa grzeczno$¢, o Swiecie!
Btahg... bolesng!...

Cierniami ten zawsze laur w skronie
Twych ofiar wrasta.

Ugnie si¢ w tej ciezkiej koronie

Staba niewiasta!*’

Zwraca tez uwage czytelnika wiersz Przy kominku, traktujacy o dtugich jesiennych
wieczorach, kiedy najmilej uprzyjemnia czas wesoty ogien, dajac rownoczesnie ciepto,
poczucie bezpieczenstwa i zachete do rozmyslan o przemijaniu por roku i ludzkiego
zycia. Czas tego beztroskiego przednocnego lenistwa sktania tez do zadumy i
»widzenia” w mgle ognia nieokreslonej przysztosci. Mozna réwniez uciec mysla od
swoich codziennych obowigzkow, aby z dystansu lepiej oceni¢ dotychczasowe dziatania
I powziaé ,,strategi¢” na przyszty czas wiosny, kiedy tatwiej wszystko zacza¢ od nowa.
Podmiot liryczny — Bartusowna w zamysleniu ocenia wydzwigk swojej tworczosci, ktora
nieodmiennie pozostaje taka sama i - pomimo uptywu kolejnychwiosen — nic si¢ w niej
nie zmienia:

Mysli moje, piesni moje,
Gwarzac jedno, wiecznie jedno,

Jak tych iskier ztote roje
Mkna, plgsajg, ptong, bledng.**

447 M. Bartuséwna, Skarga, op. cit., s. 34.
448 M. Bartuséwna, Przy kominku, op. cit., s. 41.
145



Ciepto kominka rozmarza i rownoczes$nie usypia. Mysli ptyng coraz wolniej:

Coraz ciszej... MyS$l omdlewa,
Jak znuzony ptak w podrézy;
Echo wspomnien stabiej $piewa. ..**

Taki mily sen nieodmiennie musi zosta¢ przerwany przez nagty chtéd, ktory zawsze
si¢ pojawi, gdy wypalg si¢ drwa bedace gwarantem jasnego ptomienia. Zostanie wowczas
tylko popidt, symbol unicestwienia:

Scichty lutnie mych aniotow -

A z marzenia — tza goryczy...

A z ogniska — gar$¢ popiotow!...#50

Zycie nierzadko w taki sposéb unicestwia ludzkie marzenia, pozostawiajac posmak
goryczy, ktory przesladuje cztowieka juz zawsze i jest dalekim echem ustalonego gdzie$
odgoérnie  jednostkowego i niepowtarzalnego biegu zycia bedacego stale

indywidualnoscig niemozliwg zaréwno do zmiany, jak i do podrobienia.

W innym swoim utworze zatytulowanym Do poety salonow Bartusdéwna swiadomie
wskazuje drastyczne roéznice, jakie zachodza migdzy jej plynaca z glebi serca
tworczoscia, ktora nie jest na pokaz i dlatego autorka nie oczekuje zadnych profitow i
korzysci za swoja literacka ,,prac¢”, a tworczo$cig wielu niewymienionych z imienia
poetow, ktorym - jako jedyny cel - przySwieca nadzieja uzyskania korzysci materialnych.

Piszg wigc tak, aby si¢ podobac, nie dbajac 0 prawdg, prawos¢ czy autentyzm:

Pies$n twoja jest sztuczng jak barwa i won
Tych kwiatéw, co wzrosty w cieplarni,

I kiedy ja gtosisz — to wstydem si¢ plon!

Ze z ducha nie wstata meczarni. ..

Ze widzen natchnionych nie zrodzit jg btysk,
Co tzami zalewa powieki -

Lecz ze$ jej brzmie¢ kazat — za oklask i zysk!
Ze$ sprzedat jej bosko$é — na wiekil*s

Takich twércéw Maria nazywa pogardliwie ,,poetami salonéw”, ktorzy sprzedali
swoj talent w niewole za watpliwa stawe 1 zyski materialne. Zarzuca im, ze bojg si¢ glosic¢
prawde, aby nie utraci¢ wplywow. Postepuja podobnie jak niegdys ci, ktorzy zepchneli
kraj w niewole zaboréw, bo bali si¢, ze ewentualne reformy ograniczg im mozliwos¢

zycia w konwencji nieustajacej zabawy. Dlatego ironicznie zawota w ostatnim wersie:

49 Ipidem, s. 42.
450 Ipidem, s. 42.
41 Marya B., Do poety salonéw, [w: tejze] Poezye, s. 9.
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,,O! czesé ci poeto salondw!”*? - ewidentne nawigzujac do znanej wszystkim pie$ni*>

pietnujacej magnatow, szlachte i duchowienstwo jako sprawcow utraty niepodlegtosci

przez Polske.

Motyw pie$ni przewija si¢ w bardzo wielu utworach poetyckich Marii Bartusowny.
Rola piesni jako wspomnianego juz w niniejszej dysertacji ,,budziciela” ducha narodu jest
dla poetki nie do przecenienia. Przywotuje ja w licznych wierszach, sposrod ktérych
wspomne o kilku najbardziej — moim zdaniem — znaczacych. Wsrdd nich chyba
najwazniejsze miejsce zajmuje dos¢ dlugi utwor o wzniostym i gérnolotnym tytule
Postannictwo piesni. Sam fakt uzycia stowa ,,postannictwo” wskazuje nanadprzyrodzona
moc piesni niezbedng dla prawidtowego funkcjonowania kazdego narodu, a tym bardziej
takiego, ktorego byt jest powaznie zagrozony. Mowa tu oczywiscie o Polakach zyjacych
w jarzmie zaborczej niewoli. To dla nich niezb¢dnym jest ,,posiadanie” piesni, ktora —
stojac na strazy pamieci chlubnej przesztosci — doprowadzi do odrodzenia i chluby
przysztosci. Tymczasem upersonifikowana piesn w poczatkowych strofach tekstu
opuszcza rodzimg ziemi¢ i kieruje si¢ w strong¢ nieba, unoszac ze sobg lutnig, ktora miata
moc stale budzi¢ i podtrzymywaé¢ w narodzie ducha pamigci, wiary i nadziei. Chcac

zatrzymac ten ztowieszczy dla Polakéw ,,lot ku niebu”, poetka btagalnymi stowy powie:

O! nie opuszczaj zbtgkanych,

Wsluchanych w glosy ztowieszcze!
Jak uscisk dtoni kochanych,
Twoj usmiech krzepit nas jeszcze -*°*

Niestety, ze smutkiem musi stwierdzi¢, iz glos piesni nie byl nalezycie traktowany
przez tych, do ktorych mial dotrze¢ z nie§miertelnym przestaniem. Zbtadzili oni w dtugiej
drodze, ktora okazata si¢ by¢ zbyt dtuga dla niecierpliwych 1 zbyt kreta dla nieuwaznych,
wiec porzucili ja na rzecz zludnej korzysci plynacej z tatwo dostepnych btyskotek

doczesnosci:

Bo naréd, co Pana kusi,
Bluzni¢ si¢ Panu o$miela,
Na puszczy wygina¢ musi,
Jak niegdy$ lud Izraela. [...]
O, raczej ginmy — 0jczyzno!

452
453

454

Ibidem, s. 10.
Nawigzanie do pie$ni hymnicznej Gdy narod do boju Gustawa Ehrenberga, znanej réwniez pod tytutem
Szlachta w roku 1831. Wiersz po raz pierwszy zostat opublikowany w zbiorze DZwigki minionychlat w
1848 roku w Paryzu.
M. Bartuséwna, Postannictwo piesni, 0p. Cit., s. 48.
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Bo c6z spodlonym — po zyciu!*%®

Biblijng metaforyke obecng w tym wierszu wykorzystuje poetka, aby przestrzec
beztroskich rodakéw przed grozacymi im konsekwencjami, jakie moga wynikna¢ z
porzucenia odwiecznej wiary przodkow. Ponadto zaznacza, iz zycie w hanbie zdrady jest
tylko wegetacja. W takiej sytuacji obecno$¢ piesni wydaje si¢ niezbegdna, jesli chcemy

mowic¢ o uratowaniu narodu:

| ty nas rzucasz w tej dobie?
O! pie$ni, jutrzni roz$wicie!
I ktéz przemowi po tobie,
By zmarte obudzi¢ zycie?**®
Tylko znajomos¢ historii i prawdy o0 ,,zbtagkanym” naszym narodzie moze przyczynic¢

si¢ do podjecia walki 0 byt panstwa:

Kto wskrzesi zapat nasz dumny,
Nad dziadéw wspomnienia rzewne,
| z szklanej zbudzi nam trumny
Przeszlo$¢, - zakletg krolewne!*’
Bozy Duch, ktory ,,odnosi” lutni¢ w niebiosa, litujac si¢ nad pelnym rozpaczy gtosem
podmiotu lirycznego, wyjasnia, iz dla dobra narodu musi zabra¢ instrument, bo przeciez

nie ma nikogo, kto bylby w stanie wydoby¢ z niego ten wlasciwy ton zdolny obudzié¢

ducha:

Niech tza harmonii aniota

Z wiekowej rdzy ja oczysci;
Na ziemi nie ma dzi$ czola
Godnego laurowych lisci;

I nie ma ducha olbrzyma
Godnego natchnienie glosic,
I serca wielkiego nie ma,

Co by umiato krzyz nosi¢!*®

Podmiot liryczny przypomina réwniez, iz naréd nasz moze si¢ poszczycic¢ obecnoscig
takich wielkich jednostek w przeszto$ci, ktore za pomoca swojej lutni wzbudzaty ducha
narodu, nie pozwalajagc mu zapomnie¢ o bohaterskich 1 odwaznych Polakach, a takze o
minionych dziejach Ojczyzny, stawigc jej przeszto$§¢ i1 rownocze$nie dajac cenne

wskazowki przysztym pokoleniom:

455
456
457
458

Ibidem, s. 49.
Ibidem, s. 49.
Ibidem, s. 49.
Ibidem, s. 51.
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0! takich mistrzow wy znacie,
Takich wybranych wy mieli,

[a teraz:]

Z rumiencem wstydu na twarzy

Shuchacie 0 nich powiesci.**®

,Zestawienie” przeszio$ci z terazniejszoscig wypada zdecydowanie na korzysc tej
pierwszej, wiec zrozumiatym staje si¢ fakt ,,rumienca wstydu na twarzy” wspotczesnych
poetce synéw polskiej ziemi. Ale paradoksalnie ten rumieniec pozwala mie¢ nadziej¢ na
nadej$cie pozadanych zmian i stad plynie ufnos¢, ze przysztos¢ tez moze zaowocowac
pojawieniem sie¢ czlowicka, ktory bedzie mial moc udzwignaé brzemie

odpowiedzialnosci za losy narodu:

Moze po latach, po wiekach

Blask jego [ksiezyca] kiedy obudzi
O I$nigcych tzami powiekach
Dzieci¢ wybrane wérdd ludzi [...]
Toz wiele trudow go czeka,

W pielgrzymce z wiarg podjetej*®°

a prawo$¢ jego charakteru da mu wszelkie predyspozycje do podzwignigcia i

wywyzszenia tego kraju, ktory ,,przeznaczony byt na upadek i powstanie wielu’*6L,

462

Ta umgczona polska ziemia czeka wige cierpliwie na swego wybawce™, ktory

musi odznacza¢ si¢ niezwyklym geniuszem. Bartusdwna jest przekonana, ze takg postaé
zrodzi w odleglej — niestety - przysztosci nasza Ojczyzna. Czlowiek 6w wypehi bez
reszty zadanie pies$ni 1 ozywi dusze catego narodu, aby méwil jednym glosem. W ten

sposob przywroci narodowi polskiemu nalezne mu miejsce w panteonie Europy i $wiata:

I p6jdziem razem dton w dtoni,
Piesnia jak cudem wod swigtych
Na zycia umartej btoni

Ozywia¢ w glazy zakletych,
Albo w drapiezne zwierzgta,
Rozbudza¢ echa radosne,
Wzywaé do choéru ptaszeta

I Zycie zamieni¢ w wiosne! -
Takie jest piesni zadanie,

459
460
461

462

Ibidem, s. 51.
Ibidem, s. 53.
Symeon z natchnienia Ducha Swigtego — w momencie pierwszego ofiarowania Jezusa w $wigtyni — wziat
Go w objecia; wyspiewat kantyk Nunc dimittis (Lk 2,25-32), a do Matki Syna Bozego skierowat prorocze
stowa: ,,0Oto Ten przeznaczony jest na upadek i na powstanie wielu w Izraelu, i na znak, ktéremu
sprzeciwia¢ si¢ beda, a Twoja dusz¢ miecz przeniknie, aby na jaw wyszty zamysty serc wielu” (Lk 2,33-
35). Matka Boza pelni tu poniekad role Matki Ojczyzny, ktora tez musi cierpie¢, aby na jaw wyszty
ukryte, a niecne zamysty wielu.
Wydaje sie, ze takim okazat sie by¢ w 1918 roku Jozef Pitsudski, ktoremu w duzym stopniu
zawdzigczamy 0dzyskanie niepodlegtosci po 123 latach niewoli narodowe;j.
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Lecz dzien jej chwaty daleki. ..
Bolesne z ziemig rozstanie

Co zda si¢ mowic: »Na wieki!«
I na promieniu nadziei

Zawiesi¢ przyszto$¢ przymusza,
Bo na tlumacza idei

Braklo czlowieka — Geniusza!“®®

Na tego geniusza*®* (jednostkowego lub ,zbiorowego”) - trzeba byto czekaé jeszcze
40 lat (wiersz powstat w 1876 roku). Nastepny wiersz o podobnej tematyce zatytulowany
Piesn z muréw jest wolaniem o odrobing wolnosci, bez ktorej tak trudno normalnie

funkcjonowac, a ktora jest gwarantem ludzkiego szczescia:

Ach! troche biekitu!

Ach! troche zieleni!

I blaskow stonecznych

| wolnej przestrzeni,

I tego spokoju,

Co gosciem jest z nieba,
Tak mato, tak mato

Do szczescia mi trzebal“®

Upersonifikowana pies$n ,,toczy rozmowe” z Bartusowng i udziela na rece poetki

odpowiedzi skierowanej do catego narodu:

0! ja was pojmuje,
Wigzione ptaszeta!

Gdy konam tesknota

Sr6d muréw zamknieta;
Gdy moje piosenki

Gwar ulic zagtusza,

Gdy w tlumie bezmy$lnym
Usycha mi dusza!“6®

Jednak piesn jest w znacznie lepszej sytuacji niz nardéd, bo ona moze wznies¢ si¢
ponad wspomniane mury*®’ i lecie¢” bez skrepowania po catym $wiecie:
O! ja was pojmuje,
Bo sity wszystkimi

Chce lecie¢, chee lecie¢
Na kraniec gdzie$ ziemi“%®

aby dotrze¢ do tych wszystkich, ktorzy jej potrzebuja. Jest tylko jeden warunek: piesn

M. Bartusdwna, Postannictwo piesni, 0p. Cit., s. 54.

Bartuséwna uwaza, ze genialnym bedzie ten, ktory przyczyni si¢ skutecznie do odzyskania przez Polske
upragnionej niepodlegtosci.

M. Bartusdwna, Piesr z muréw, 0p. Cit., s. 59.

Ibidem, s. 59.

Podobny motyw przedstawia A. Mickiewicz w cz. Il Dziadéw, w tzw. Matej Improwizacji.

M. Bartuséwna, Piesr z muréw, op. cit., s. 59.
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musi znalez¢ odwazne usta, ktore beda jej stowa powtarza¢ dotad az pochwyci je echo i

poniesie hen w dal, na kraniec $wiata i do wrét nieba®®®:

A moze zaspiewam

Raz jeszcze tak z duszy,
Ze zaden glos ziemski
Tej piesni nie zgtuszy -
Nie jako gesl ptatna,

U ztotych sal progu,
Lecz jako ptak polny
Naturze i Bogu!4™

Wierno$¢ swoim ideatom az po gréb to cecha charakterystyczna i znak rozpoznawczy
Marii Bartuséwny, ktoéra w tytule kolejnego wiersza zadeklaruje: Ide, idedo korica.
Poetka dazy tak uparcie i wytrwale (ale samotnie) przez zycie. Ma ona $wiadomo$¢
posiadania daru poetyckiego, ktory sie urzeczywistnia w postaci mozliwos$ci i znacznej
tatwosci w ,,sktadaniu” lirycznych wersow. To jest jej ziemski
»skarb”, jedyna cenna duchowa ,,rzecz”, jakg posiadala w swoim ubdstwie materialnym.
Bartuséwna zdaje sobie sprawg ze zblizajacej si¢ nieuchronnie godziny smierci:

Bliski juz zachod stofica -
Zycie — chwilka przelotna. [...]
Gdy mnie Ojciec przedwieczny
Do swego wzywa domu,*™*

Poetka zastanawia si¢, komu moze przekaza¢ swoja ,,lutni¢”, swoj poetycki spadek?
Jak spisa¢ Oow testament? Kto ma by¢ jego adresatem? | dlatego informuje: ,,Wigc
spogladam wokoto, / Komu oddaé ptaczaca [lutnie]”*2. Niestety, refleksja okazuje sie
gorzka i poetka, chcac nie chcac, musi odnies¢ do siebie stowa Juliusza Stowackiego:

,Nie zostawitem tutaj zadnego dziedzica / Ani dla mojej lutni, ani dla imienia”*"3,

W konsekwencji wnikliwej analizy przytoczonych wyzej stéw, podmiot liryczny

dochodzi do gorzkiego wniosku:

Och! nie zwierze, nie zwierze

Jej [lutni - B.K.] niczyjej tu dtoni,
Nikt mi jej nie zabierze,

Nikt strun jej nie rozdzwoni.*™

469

470
471
472
473
474

Tu z kolei wystepuje pewien antagonizm w stosunku do Matej Improwizacji, gdzie piesn kojarzonajest z
wampiryzmem, a wiec z ,,szatanskimi” motywami: Bartuséwna zamiast tego odnosi ja do Boga.

M. Bartusdéwna, Piesr z muréw, op. Cit., s. 60.

M. Bartusowna, Ide, ide do korica, 0p. Cit., s. 60 — 61.

Ibidem, s. 61.

Por. J. Stowacki, Testament md;. Wyd. dowolne.

M. Bartusoéwna, Ide, ide do kornica, op. cit., s. 61.
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Wydaje si¢ wiec, ze poetka swoj talent poetycki cenita niezwykle wysoko, chociaz
wiedziala, ze jej wspdlczesni nie zawsze podzielali to zdanie. Majac tego swiadomos¢ -
thumaczy dlaczego (wraz z poezja, ktora nie dostosowywata si¢ do oczekiwan ,,$wiata”)

jako autorka nie zmienita sposobu pisania, nie baczac na konsekwencje:

O! bo kocham te lutnig,
Bo $piewata mi cudnie,
Cho¢ swiat mowil, ze smutnie,
Cho¢ $wiat mowil, ze nudnie.*”
Maria Bartusowna uwazala swoje piesni za ,jutrzenke” zwiastujaca przyszla, co
prawda jeszcze odlegla, ale pewna wolnos¢ Kraju:

Zawieszam Cig [lutnio] w zatobie [...]
Niechaj wichry przesztosci
Graja piesn swa na tobie - [...]
Az gdy stonce wolnosci
Wzniesie sie nad otchtanie,
Az gdy z mogit ciemnosci,
Ach, Polska zmartwychwstanie!“7®
Tego ,,zmartwychwstania” zarowno Bartusownie, jak i wielu innym

wybitnym patriotom — literatom*’” nie byto dane doczeka.

Bartusowna pelna wewnetrznych obaw i1 niepewnos$ci pisze podczas podrézy do
Warszawy (z ktérg wigzata liczne 1 - jak si¢ pozniej okazato - niespelnione nadzieje)
wiersz W podrozy bedacy wyrazem duchowych rozterek zwigzanych z nieodgadniong
przysztoscia: ,,Przysztosci mojej gwiazdo zamglona, / Do jakiej wiedziesz mnie mety?*'®,
Dalsze rozwazania dotycza (juz po raz kolejny podejmowanego watku) losu poety, ktory
ma do spetnienia zlecone przez Boga zadanie i chce je wypetié najlepiej jak potrafi, ale

jest peten obaw, czy okaze si¢ godnym powierzonej sobie szczegolnej roli:

O szczytna stuzbo! - $wigte zadanie!
Czyz zdotam spehic ci¢ godnie?
Czyz mi na oltarz dozwolisz, Panie,
Niezgastg donie$¢ pochodnig?4’

Bycie poeta zobowiagzuje 1 réwnocze$nie wymaga catkowitego, bez reszty,

poswigcenia si¢ Wyznaczonej misji, ktorej nie mozna pelni¢ potowicznie:

475
476
477
478
479

Ibidem, s. 61.
Ibidem, s. 62.
Warto przywota¢ tu chociazby takie nazwiska jak Henryk Sienkiewicz czy Maria Konopnicka.
M. Bartusowna, W podrdzy, op. Cit., s. 64.
Ibidem, s. 64 — 65.
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Bo kogo piekno ol$énito Boze,

A chce sta¢ czysty przed Panem,
Potowa duszy zosta¢ nie moze
Poetg — ani kaptanem!*&°

Bartusowna pisze jeszcze jeden wiersz bedacy swoistym rozrachunkiem zkonczacym

si¢ zyciem i jego poetyckimi $wiadectwami:

Zachodzi stonce mojego zycia
W coraz juz grubszy cien -
Kielich goryczy bliski
wypicia,Smielej pogladam
wen. 81

Bartuséwna zastanawia si¢, czy jej wlasna tworczos$¢ przetrwa dhtuzej niz zycie

samej autorki. Uwaza, ze o ewentualnej nieSmiertelno$ci poezji decyduje Bog i Jego

niezbadane wyroki. Ma cichg nadzieje, Ze jej poezje zastuza w oczach Stworcy na pamigé

potomnych:

Wkroétce u bramy gospody wiecznej
Pielgrzymi ztoze kij, -

A piosnce, mojej druzce serdecznej,
Moze Bog powie: zy;j!*®2

Dobitne podsumowanie wlasnego zycia i1 potworne zmgczenie NiM wyraza

naste¢pujaca strofa:

Po zyciu mgki, tez i tutactwa

Wsréd obeych $cian i dusz -

Panie! ja na ksztalt btednego ptactwa
Odpocza¢ pragne juz!®

VL3 Samotnosé sieroty, czyli ,,smutna nade mng gwiazda swiecita”**

Sieroca dola, ktérg naznaczone bylo zycie Marii od lat wczesnego dziecinstwa

odcisneta swoje pietno na catym jej zyciu. Jak méwi Henri Bergson: ,,czym bowiem

jestesSmy, czym jest nasz charakter, jesli nie kondensacja historii, ktora przezylismy od

naszego urodzenia [...]?"8
480 |bidem, s. 65 .
481 M. Bartuséwna, Moje niebo, op. cit., s. 68.
482 |bidem, s. 68.
483 Ipidem, s. 70.

484

485

Motyw gwiazdy zamglonej (bedacej symbolem tajemniczej, nieznanej przysztosci) i smutnej

(oznaczajacej niewygody i troski oraz bezbrzezny smutek codziennego zycia sieroty) czesto przewija si¢ W

poszczegdlnych utworach lirycznych poetki.
H. Bergson, Pamigc i zycie, Warszawa 1988, s. 41.
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Echa przedwczesnej smierci 0jca przewijaja si¢ wlasciwie W catej tworczosci poetki.
Oczywistym przyktadem pozostaje wiersz pod tytulem Sierota. ,,Bohaterka” rzewnej i
przerazliwie sSmutnej opowiesci jest mata dziewczynka (z tego wzgledu bliska poetce),
ktéra w zalobnej sukience, z bladg twarza i mokrymi od tez oczyma wyrdznia si¢ znacznie
sposrod rowiesnikow. Nie umie si¢ beztrosko usmiechaé, bo w jej zyciu sg same troski.
Nawet modlitwa tego dziecka pozostaje bez stow, bo trudno mu wypowiedzie¢ to, co tak
bardzo boli. Jaka przysztos¢ czeka smutng sierotg? Na pewno naznaczenie sieroctwem
odbije si¢ znaczgco na catym jej dorostym zyciu:

Biedne dziecko! tak jej w kazdej dobie
Swieci¢ bedzie jej sieroctwa gwiazda!
Przejdzie w thumie w samotnej zalobie,
| jak piskle wytracone z gniazda,

Jesli tkliwa nie wesprze ja reka,

Skona z zalu ktorym serce peka!

Lub co gorzej, bedzie w diugie lata
Wiokta zycia ciezkiego kajdany,
Zebrzac darmo mitosci u $wiata,

| wciaz krwawiac niezgojone rany —

I wciaz tamiac si¢ z przeznaczen burza,
| wcigz nuzac bezcelng podroza!4®

Jedynym mozliwym do osiaggniecia, ale wcale nie fatwym celem jej zycia pozostaje
wierno$¢ swemu przeznaczeniu i sumienno$¢ w wypelnieniu wyznaczonego przez los
zadania:

O! jezeli przez mroki i ciernie
Przebrna¢ zdota spokojna, niezgigta,
Jesli ztozy na ottarzu wiernie

Bozej mysli pochodnie — to $wieta!*®’

Z pewno$cig obecno$¢ ojca bylaby gwarantem zupelnie innej, na pewno
szczgsliwsze) historii tej rodziny. Trudno tylko orzec, jak wowczas potoczytyby sie
literackie losy Marii, czy w ogole moglibysmy dzis$ czytac jej wiersze? Przeciez wiadomo
nie od dzis, ze na sposob pisania tworcy i na sam fakt podjecia prob poetyckich i
prozatorskich wptywa znaczaco zycie osobiste i rodzinne pisarza od wczesnych lat

dziecinnych*8®

Dorosta juz poetka zaczyna dostrzegaé wyrazne roznice W zyciu wilasnym i

486 Marya B., Sierota, [w: tejze] Poezye, s. 46 — 47.
487 Ibidem, s.47.
488 Podobng sytuacje obserwujemy u wielu wybitnych i tzw. wiekszego formatu tworcéw. Doséwspomnieé
tu chociazby Karola Dickensa, Stefana Zeromskiego lub naszych rodzimych romantykow.
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rowiesnikow. Zauwaza z pewnoscia, ze sposob zycia i preferowane wartosci oddzielajg
ja znacznie od innych oséb w jej wieku. Czemu tak sie¢ dzieje? Odpowiedz na pewno
nie jest prosta, ale w wierszu Czemu? Bartuséwna uparcie jej poszukuje, zadajac szereg

retorycznych pytan:

Czemu mtodosci nie dat mi Bog

Tej ptoche;j, lekkiej, swawolne;j,
Ktora cho¢ zrani ciern albo gtog,
Whet kwiatek pocieszy polny?
Czemu tych cacek nie dat mi Bog,
Co si¢ zwg szczeSciem na ziemi?
Lecz powiodt torem dziwnych drog,
Za ognikami btgdnymi?*°

I znéw jak mantra przewija si¢ tu motyw sieroctwa, ktoére w stopniu znacznie

wigkszym niz by si¢ wydawato zdeterminowato cate jej doroste zycie:

Wiecznie i wiecznie tak ptynac w dal,
W noc czarna, czy ranek zloty,
Igraszka burz, igraszka fal,

Zostato serce sieroty!4%

Taka juz dola sieroty i poety zarazem, ze nie jest i nie moze by¢ nigdzie zakorzeniony,
bo jego rolg jest niesienie ponadczasowej prawdy po szerokim §wiecie, a wiec W swiat!
zawota Bartusobwna w tytule kolejnego wiersza. Jest przerazliwie samotna, cho¢ wokot
mnoéstwo ludzi, ale ona juz od dawna wie, zna t¢ ponadczasowg prawdg, ktorg tak
uwypukli w XX wieku Antoine de Saint — Exupery*!, ze wéréd ludzi tez mozna by¢é
samotnym:

Z mgly jesiennej promien stonca
Blady usmiech szle,

Jak nadzieja konajaca

W rezygnacji tzie.

Huczne gwary wkoto stysze,

Lecz ktoz styszy, ktoz,

Te w mym lonie grozne cisze

Nadchodzacych burz?

Nikt!... Samotnos$¢, cho¢ znoéw budzi

Ciagly gwar i ruch.

Ach! samotny w ttumie ludzi

Méj wyklety duch!4%

489
490
491

492

M. Bartusdéwna, Czemu?, op. cit., s. 37.
Ibidem, s. 37.
A. de Saint — Exupery, piszgc Malego Ksiecia, dat wyraz uniwersalnej i ponadczasowej prawdzie
wielu sentencji, wérod ktorych znalazla sie tez ta moéwigca o samotnosci cztowieka w ttumie ludzi.
M. Bartuséwna, W swiat, op. cit., S. 66.
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Takie wlasnie bylo cate zycie Marii Bartusdéwny: samotne pomimo obecno$ci wokot wielu
osob. Nie miata poetka nikogo, z kim mogtaby dzieli¢ rozterki wtasnej duszy. Nikt nie
rozumial jej pragnien i marzen — dlatego tez byla tak przerazliwie wyalienowana ze

srodowiska, w ktérym zyta.

V1.4 W kregu idei romantycznych

Romantyzm jest epoka zdecydowanie odmienng od wszystkich wczesniejszych
chociazby ze wzgledu na wyznawang filozofi¢ oraz rozumienie $wiata i poszukiwanie
prawd o0 nim. Romantycy na piedestat wynosza uczucia i duchowo$é. To, co
niesprawdzalne naukowo traktuja co najmniej na réwni z prawdami potwierdzonymi za
pomoca rozumu i doswiadczenia. Czas akcji wielu utworow obejmuje porg wieczorng lub
nocna, bo epoka romantyzmu wrecz ukochata noc, ciemnosci i cienie. By¢ moze dlatego
tez, ze pora ta sprzyja spiskom i buntownikom, a idee nowej epoki to takze tajnezwiazki,
atmosfera spisku i gloryfikacja, czgsto beznadziejnego, sprzeciwu wobec zia.
Romantyzm wigc przebojem wdart si¢ do literatury ze swoja namigtnos$cia, intuicjg i
rozdarciem duszy, po czym od razu zajat na artystycznym Parnasie istotne miejsce,
ktore zapewnita mu specyficzna duchowos$¢ 1 dazenie do moralnego ideatu. Romantycy
wigc funkcjonowali w uduchowionym, idealnym wszech$wiecie, ktory wyrozniat ich
sposrod grona zwyktych ,zjadaczy chleba”, za jakich uwazano zwolennikéw

odchodzacej W przeszios$¢ epoki oSwiecenia.

U progu romantyzmu swieze jeszcze byly w pamieci Polakdéw nadzieje zwigzane z
Napoleonem i bolesne rozczarowanie po jego klesce. Powoli wyrastato mtode pokolenie,
pelne zar6wno nienawisci do zaborcy, jak i nowych sit do walki z wrogiem. ldeologia
romantyzmu doskonale nadawata si¢ do realizacji takich celow, bo przeciez podkreslata
sitg wiary i uczucia, przypisywata wielkie mozliwosci nawet samotnejjednostce. Mtode
pokolenie hotdowalo nowym wzorcom — romantycznych stracencéw, meczennikow,

ktorzy sa gotowi poswieci¢ wszystko ojczyznie.
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Do bujnego rozwoju idei romantycznych przyczynil si¢ w znacznej mierze nasz
najwigkszy romantyk - Adam Mickiewicz. Uczynit to nie tylko poprzez publikacje
popularnych Ballad i romanséw. W swoich wyktadach w College de France Mickiewicz
wyraznie sformutowat ide¢ przewodnia nowych czasow, ktorg stanowito
przeswiadczenie 0 decydujacej roli odgrywanej w dziejach przez wielkich ludzi,
zsylanych na Ziemi¢ przez Boga w waznych dziejowo, przetomowych momentach dla
catej ludzko$ci lub poszczegdlnych narodow. Zadaniem takich jednostek jest
wskazywanie nowych celow dla $wiata i wyznaczanie dalszego biegu historii*®®, Wedtug
Mickiewicza naczelnym zadaniem zycia kazdego cztowieka i narodu ,,jest tak zy¢, aby

tym, co po nas przyjda, byto lepiej”*®.

Wsrod takich idei wyrosta Maria Bartusowna, ktora z literaturg romantyczng
zgromadzong w bibliotece dziadka, Jana Juliana Szczepanskiego zapoznata si¢ bardzo
wczesnie, a jej zalozenia programowe przyjeta poniekad za swoje wiasne. Chyba dlatego
W swojej tworczosci, ktora chronologicznie przypada na czas trwaniapozytywizmu,
powraca stale do gtownych poje¢¢ 1 haset poprzedniej epoki. Bartusowna ozywia je w
swoich utworach i wykazuje tym samym, iz — wedlug jej mniemania — nie stracity one
swojej wartosci i sg ciggle aktualne. W jej tekstach poetyckich pojawia si¢ stale
indywidualizm romantyczny, historyzm, mesjanizm, a nawet mistycyzm. Juz §wiadomy
wybor gatunkow literackich, ktore poetka tworzy, bardziej taczy ja z epoka minionego
romantyzmu niz wspotczesnego jej pozytywizmu. Sam fakt, iz nazywa si¢ japoetka jest
znacznie blizszy romantyzmowi, bo przeciez pozytywisci (z nielicznymi wyjatkami -
Konopnicka i Asnyk) poezja si¢ nie parali, hotdujac gtownie gatunkom prozatorskim, a
wsrod nich najchetniej wybierajac powies¢ 1 nowele jako najbardziej trafne formy

wypowiedzi literackiej o najskuteczniejszym zakresie oddziatywania na czytelnika.

Bogactwo tematyczne i treSciowe wierszy lirycznych Bartusowny potrafi
zaskakiwaé, czynigc z autorki osobe zarowno 0 wielkiej erudycji (zwazywszy fakt
nieuczgszczania do szkot), jak i przeogromnym bogactwie zycia duchowego opartego
na niezachwianej wierze 1 niemal ,,wzorcowej” religijnosci. Ponadto ascetyczne walory
moralne czyniag z niej jednostk¢ wyrdzniajaca si¢ z thumu, ktora pozostaje wierna do
konca swoim ideatom i sama jest najbardziej ,romantycznym romantykiem”, bo

opiewane w tekstach literackich idealy wciela w zycie prywatne, dajac praktyczny

4% B, J. Gawecki, Polscy mysliciele romantyczni. Warszawa 1972, s. 58.
494 |bidem, s. 58.
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przyktad bycia prawdziwym niektamanym romantykiem ducha.

Bezgraniczna wiara w to, co niesprawdzalne na drodze rozumowej zostata
zaprezentowana w cyklu utworow lirycznych poswieconych Bogu, a doktadniej Matce
Bozej, ktora Bartusowna szczegolnie ukochata wzorem wielu wybitnych romantycznych

tworcow*®.

Poetka stworzyta przepigkne liryczne modlitwy, ktore sag wyrazem jej bezbrzeznej
wiary w opiek¢ Bozej Matki nad uci$nionym polskim narodem. Wiersz Modlitwa jest
tego doskonalym przyktadem. Adresatem utworu jest nie kto inny, jak wtasnie ,,Maryja,
niebios Krolowa” (takim tytulem okresla ja poetka). Ponadto Bartusowna formutuje
bardzo nowatorskie i niespotykane wczeséniej okreslenie Matki Jezusa, nazywajac Maryje
., Matka wielkiej litosci™**%. Caty wiersz stanowi goraca prosbe (potaczong z btaganiem)
o opieke w nieszczeSciach, jakie staly si¢ udzialem Polski i Polakéw. Poetkapokornie
prosi o rozjasnienie mrokow ciemnosci, ktorymi sg zabory. Ufnie wota w swojej osobistej

modlitwie do Maryi:

Miej straz nad naszg kraina,
Na dzieci wejrzyj cierpiace,
Co ufnos¢ maja jedyna

W  Polski  Najswictszej
Patronce.**’

Strofa ta jest dowodem niezwyktej wiary potaczonej z niezachwiang ufnoscig w

ciggla opieke (pomimo wielu przykrych do$wiadczen) tej, ktorej Jan Kazimierz w

495
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Pierwszym i najwazniejszym sposrod nich jest niewatpliwie Adam Mickiewicz, ktory w Il cz.
Dziadéw jasno okresla swoj stosunek do Maryi, wktadajac w usta Konrada stowa:

,Dawno nie wiem, gdzie moja podziala si¢ wiara,
Nie mieszam si¢ do wszystkich $wietych z litaniji,
Lecz nie dozwole bluzni¢ imienia Maryi”.

Stowa powyzsze sg zdecydowang reakcjg na bluznierczg wypowiedz Jankowskiego deklarujacego brak
wiary w pomoc ptynaca z nieba :

»Nie uwierze, ze nam sprzyja,
Jezus Maryja”.

W podobnym tonie jest utrzymana wypowiedz Kaprala, ktory przywotuje wspomnienia z czasow
swojego pobytu w Portugalii i opowiada o uczcie, kiedy to pijani Francuzi zaczgli ,,bluzni¢ na Panng
Najswigtsza”. Wowczas on jako cztonek Sodalicji Marianskiej poczut si¢ w obowiagzku broni¢ imienia
Maryi. Przystuchujacy si¢ catemu =zajsciu portugalski gospodarz sam wymierzyt Francuzom
sprawiedliwos¢, obcinajac im glowy podczas snu. Pozostawit przy zyciu tylko Kaprala, w ktérego czapke
wtozyt kartke z facinskim zapisem, ktory w thumaczeniu polskim brzmi: ,,niech zyje Polak, jedyny obronca
Marii”.

Por. M. Bartuséwna, Modlitwa [w tejze:] Dziefa, t. 1l. Lwow 1914, s. 124,
Ibidem, s. 124.
158



stynnych $lubach lwowskich oddat we wiadanie caty nasz kraj*®®. Bartusowna jest
swiadoma tego, ze Polacy zawsze, w kazdej zyciowej sytuacji uwazali odtad Maryje¢ za
swoja Panig | Krolowa i do niej zwracali si¢ w modlitwie, zarowno dzigkujac zazyciowe
powodzenia, jak i proszac 0 pomoc W przezwycig¢zeniu klgsk 1 trudow egzystencji:

Ach, Polska, czy tzy ronita,

Czy szczesne kwitly jej wieki,

Ciebie wielbita 1 czcila,

Twojej wzywata opieki.*%®

Utwor konczy wotanie o wstawiennictwo Maryi u Bozego tronu. Poetka wierzy, iz

Krélowa Polski wstawi si¢ za ,,swojg dziedzing™:

Polski Patronko, Krolowo,
O Maryjo! - wstaw si¢ za nami!>%

Bartusowna uwaza, ze nikt inny tak skutecznie jak Matka Boga i Cztowieka nie
potrafi oredowac za tymi, ktoérzy pokornie i z wiarg proszg o wstawiennictwo. W innym
wierszu, ktory rowniez jest nazwany Modlitwg, Bartusbwna wota do samego Stworcy:

O wielki Boze, wszech$wiatow Panie,

W Tobie mg ufnoéé¢ poktadam®,

Po raz kolejny poetka przekonuje, ze wyroki Boze sa dla niej ,,Swietoscig”, z ktora
ona si¢ zawsze zgadza i gteboko ufa, iz madros$¢ Stworcy jest niepodwazalna, bozawsze
przynosi cztowiekowi niezbedne dla niego doswiadczenia prowadzace do szczgscia,
nawet jesli cztowiek w swoim zaslepieniu i ograniczeniu nie dostrzega ,,plusow”
pltynacych z do§wiadczanych trudnosci. Poetka zanosi pokorne btaganie, aby Bog oddalit
od umeczonego narodu polskiego kielich cierpienia 1 wstrzymatl (jesli to mozliwe)
karzaca r¢ke, ale nie ktoci sie ona ze Stworca $wiata. Jezeli kara jest niezbedna, prosi,
aby sptyneta ona na nig sama. Podejmuje si¢ w ten sposob cierpie¢ za caty nardd wzorem
indywidualizmu romantycznego potaczonego, z niezwykle popularnym wowczas
mesjanizmem:

Ojcze nasz, Boze! - miej zmitowanie,

498
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Sluby Iwowskie to stynne §lubowanie ztozone 1 kwietnia 1656 roku w czasie potopu szwedzkiego przez
krola Jana I Kazimierza Waze w katedrze Wniebowzigcia Najswigtszej Maryi Panny we Lwowie przed
obrazem Matki Bozej Laskawej. W trzechsetlecie Slubéw Lwowskich zostaty uroczyscie ztozone
Jasnogorskie Sluby Narodu. Wydarzenie to miato miejsce 26 sierpnia 1956 roku na Jasnej Gorze. W tej
podniostej uroczystosci uczestniczyto okoto miliona wiernych, co §wiadczy o nieprzemijajacej czci, jaka
nardd polski nie przestaje darzy¢ swojej niebieskiej Matki.

Ibidem, s. 124.

Ibidem, s. 125.

M. Bartuséwna, Modlitwa, op. cit., s. 127.
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Miej mitosierdzie nad nami.

Lub, gdy za grzechy $lesz nam karanie,
Niech si¢ Twa wola najswigtsza stanie,
Obdarz mnie smutkiem i fzami!®2

Bartusowna w petni §wiadomie decyduje si¢ przyjaé cierpienia, ktore mialyby sie
sta¢ udziatem wszystkich. Chce sama jedna poswieci¢ siebie 1 wlasne zycie za sprawe
narodowa, poczytujac sobie takie do§wiadczenie za zaszczyt i wyrdznienie w postaci
wybrania z thumu, ktore bedzie oznaczato, iz Pan taskawym okiem wejrzat na jejskromng

osobe.

Modlitwa w stowniku poetki jest statym go$ciem. Swiadcza o tym kolejne utwory
poetyckie opatrzone takim wiasnie tytutem. W jednym z nich Bartusowna juz w
pierwszych wersach daje wyraz swojemu przekonaniu, iz zostala powotana przez Pana
do wypelnienia powierzonych jej nietatwych zadan, ktorych celowosc¢ zna tylko sam Bog.
Wyraza przy tym gotowos¢ jak najlepszego wywiazania si¢ z misji, jaka ma stac si¢ jej
udziatem, ale rownocze$nie jest w petni §wiadoma trudnosci zadania i czyhajacych na
nig po drodze niebezpieczenstw. Dlatego, wiedzac, iz cztowiek nigdynie moze ufac
tylko we wlasne sity, bo kazde stworzenie jest istota stabg i fatwo upada, nieustannie prosi
Boga o pomoc we whasciwym odczytywaniu Jego woli. Wota o swigtenatchnienia, aby
nie zbtadzi¢, lecz dotrze¢ do celu, chociaz jest tylko (jak sama przyznaje) ,,pytkiem”.
Podmiot liryczny wie jednak, iz 6w pytek, naktadajac si¢ na siebie moze tworzy¢ gory,
podobnie jak krople wody moga tworzy¢ morze, a iskry — ognisko. Dlatego — wedtug
poetki — jednostkowe dziatania maja tak wielkie znaczenie. Moga przeciez porwac ttumy,
dajac im odpowiedni przyktad. Bartuséwna chciataby byc¢taka wybitng jednostka, ktorej

Bog powierzyt jakze odpowiedzialng role wskazywania drogi zbtgkanemu narodowi:

502 |bidem, s. 127.
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Panie! - Ty$ swoim skinieniem

W trudng powotal mnie drogg,

Wigc — wiedz mnie §wietym natchnieniem,
Bo... zbtadzi¢ mogg!

Jam tylko pytkiem! - lecz... Boze

Pytki gor nosza nazwisko!

Z kropelek sktada si¢ morze!

Z iskier... ognisko!

Wiec cho¢ w pokorze i trwodze,
Stucham mojego wyroku
Lecz z wiarg w drogg wychodze,
Z 1zg szcze$cia w oku!®®

Ostatnia strofa jasno dowodzi, iz poetka ma swiadomos$¢ swojej wyjatkowosci,
ktora wyraza si¢ chociazby w tym, iz zostata ona wybrana spos$rod thumu, aby wykonaé
trudne zadanie. Majac tego $swiadomos$¢, decyduje si¢ pokornie wypetni¢ powierzong
sobie misje, cho¢ wie, ze czeka ja wiele niebezpieczenstw. Wierzy jednak, iz z Boza
pomocg jest w stanie dobrze wywiazacé si¢ z przydzielonego sobie zadania. Czuje si¢ przy
tym szczesliwa i dumna z wyrdznienia, ktore stato si¢ jej udziatem. Wzruszenie powoduje

wiec te ,,kze szczescia” w oku.

Poetka, aby spetni¢ swoja role, musi sama kocha¢ caty nardd, co nie jest weale tatwe.
Ponadto musi umocni¢ w zngkanym polskim narodzie wiarg i przekonac go, iz jest nadal
kochanym przez Boga (pomimo klgsk, ktore w ostatnich latach spadly na catykraj,
odbierajgc mu wolnos$¢ 1 niepodleglosc), bo Stworca nigdy nie cofa raz danego stowa. To
cztowiek moze sprzeniewierzy¢ si¢ Bogu — nigdy odwrotnie. Bartusowna wie, ze droga
do glorii zwycigstwa jest jeszcze daleka, ale zwycigstwo kiedy$ nadejs¢ musi, a gdy

504

przyjdzie, przyjdzie przez Boga i Maryje™*. Aby lud polski o tym wszystkim przekonac,

poetka musi by¢ sama silna wiarg i czysta moralnie i duchowo. Wigc 0 te przymioty
réwniez prosi Boga:

Mitoscig Twa natchnaé musze

Ten lud... na drogg ciernista,

Wigc uczyn staba ma dusze
Silng i czystg!%%®

503
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M. Bartuséwna, Modlitwa, op. cit., s. 134.

Podobne stowa wiele lat p6zniej wypowiedziat kard. August Hlond: ,,Zwycigstwo, jesli przyjdzie, bedzie
to ZWYCigstwo Najswietszej Maryi Panny”; zob.:

http://www.duchprawdy.com/kardynal_august_hlond_prymas_polski.htm [data dostepu: 14.08.2020]

Ibidem, s. 127.
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Samotna, wyobcowana ze srodowiska mierzyta si¢ codziennie z trudami zycia. Brak
zyczliwej, bratniej duszy, ktorej moglaby powierzy¢ swoje troski, niepokoje i obawy
czynil jg jeszcze bardziej bliskg ideom romantycznym. Chcac nie cheae, wcielata w zycie
wszystkie hasta gloszone przez odchodzacych juz w przeszto§¢ tworcow tej epoki.
Nieszczesliwa mitosé, ktora zdeterminowata cate jej doroste zycie, ktadta si¢ cieniem na
wszystkich poczynaniach poetki, poczawszy od ukonczenia przez nig lat szesnastu
(wowczas to — jak wiemy — poznata Mieczystawa Wasowicza, ktorego nieszczesliwie
pokochata bez wzajemnos$ci). Odtad juz zawsze uwazala, ze tylko jej ukochany moze
odmienic¢ zycie. Nazywata go ,,swoim aniotem”, a jeden z wierszy napisany po wyjezdzie
Wasowicza z kraju zatytulowata Nie ma mojego aniota. W utworze tym skarzy si¢
przerazliwie na samotno$¢, nieustajaca zatobe, pustke Swiata pozostata po opuszczeniu
Lwowa przez platoniczng mito$¢ jej zycia. Wspomina nieustannie wspolne chwile, ktore
wydawaty sie jej by¢ zwiastunem przysziego szczg$cia, a w konsekwencji przyniosty
wieczny smutek i zal. Poetka stara si¢ wraca¢ mysla do minionej szczes§liwej przesziosci
iz jej okruchow czerpie sity do zycia. Wspomnienia karmig zbolatg duszg nieszczesliwej,
ale z biegiem czasu i one zacierajg swoje barwy, a ich kontury stajg si¢ coraz bardziej
nicostre i rozmyte. Jedne nakladaja si¢ na drugie i juz nie wiadomo, co przedstawia
kotaczacy gdzie$ jeszcze w pamigci obraz z minionej przesztosci, z odleglych czasow

beztroskiej mtodosci, ktora tak szybko umkneta:

O gdzie ze$§ gwiazdo przewodnia,
Mtodosci mojej natchnienia!

O gdzie ze$! Szukam cig¢ co dnia,
Gdzie leza perty wspomnienia,

| zgasta twoja pochodnia!

W cigzkiej, samotnej zalobie,

Jak kwiat i serce usycha...

A w zimnym piersi mych grobie,

Jak lampa blada i cicha

Tli tylko pamigé o tobie!®®

By¢ moze to brak szcz¢scia osobistego sprawil, iz BartusOwna tak bez reszty rzucita

si¢ W wir pracy 1 byla gotowa poswieci¢ wszystko, co jej pozostato, dla dobra Ojczyzny.
Aby zy¢, musiata przeciez znalez¢ jakis$ cel. Tym celem stata si¢ che¢ bezwarunkowe;
stuzby narodowi i Ojczyznie. Bartusowna zrozumiala, iz Bog, rozdzielajac ja z

ukochanym, wyznaczy? jej inne zadanie, znacznie bardziej donioste, cho¢ wymagajace

506 M. Bartusowna, Nie ma mojego aniota, op. cit., s. 61-61.
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poswigcenia bez granic 1 gotowosci rzucenia na stos ofiarny swojego zycia. To chyba
wowczas symbolicznie umarta Maria — kobieta, a narodzita si¢ Maria — bojowniczka

sprawy narodowej®’.

W tworczosci Marii Bartuséwny dostrzezemy réwniez echa modnej w romantyzmie
ludowosci. Moralno$¢ ludowa, czyli ludowy system etyczno-moralny, wiara w Bozg
sprawiedliwo$¢ i nieodzowna odpowiedzialnos$¢ cztowieka za swoje czyny przed Bogiem
(jesli ludzki, doczesny wymiar sprawiedliwosci zawiedzie, czy to ze wzgleduna brak
dowodow winy, czy tez ze wzgledu na nicobiektywno$¢ sadzacych lub
Hhietykalno$¢” sadzonych) byla podstawag prawego postepowania ludzi prostych,
mieszkancoOw wsi 1 obroncoOw wiary przodkdéw. Prosci wiesniacy wierzyli, Zze na Swiecie
istnieje dobro i zto. Dobro zawsze zostanie ostatecznie nagrodzone, a zto — ukarane.
Wsrod takich ludzi zachowala sie tradycja przodkow, wierno§¢ Bogu, zywa religijno$¢ i

gotowos¢ do obrony ucisnionych oraz nieztomnych glosicieli prawdy.

To do takiego ,,ludu oraczy” miedzy innymi wedruje Staszek ze swoja czarodziejska
fujarkg. W chlopskiej chacie znajduje to, czego bezskutecznie szukat w panskich
dworach. Potomkowie Piasta wytrwale pracuja na roli, a ziemia karmicielka rodzi zyzne
plony. Kiedy nadchodzi czas zniw, wszyscy idg w pole. Obok siebie pracuja raznie
kobiety i m¢zczyzni. Kazdy sumiennie wykonuje powierzone zadania. Gdy dzien pracy
chyli si¢ ku zachodowi, wszyscy wspolnie odpoczywaja, posilajac si¢ po trudach
mozolnego zbierania plonow. Wszyscy si¢ doskonale znaja. Wérdd nich nie ukryje si¢
zadne zlo, ktorego nie bylyby w stanie wypatrzy¢ oczy sgsiada. Wzrok tych prostych
wiesniakow jest jasny i §miaty. Tu nikt nie ma nic do ukrycia. Wiara przodkéw, glos
sumienia, praca jako warunek zycia i §wigty obowigzek wobec ziemi stanowig naturalny
odwieczny zew, ktéoremu ta ,wie$niacza dziatwa” podporzadkowuje si¢ bez stowa
sprzeciwu. Trwanie w tym, co odziedziczone po przodkach zapewnia ludziom wsi

poczucie pokoleniowej ciaglosci. Oni wiedza, skad pochodza i co sa winni

507

Podobny chwyt zastosowal Mickiewicz w Dziadach, gdy napisat: ,,D.0.M”. Bogu Najlepszemu,
Najwigkszemu. Gustaw zmart 1823 1 listopada. - Tu narodzit si¢ Konrad 1823 1 listopada”. Gustaw to
typowy przyktad bohatera romantycznego, o czym dobitnie swiadczy jego biografia, ktorej
najwazniejszym elementem jest wynikajaca z przeswiadczenia o istnieniu ,,blizniaczych dusz” wielka,
jedyna lecz nieszcze$liwa milo$¢. Bohater uwiktany w takie uczucie postrzega Swiat przez pryzmat
mitosci. Efektem odrzucenia jest poczucie osamotnienia i bezsensu zycia. Bohater, nie widzgc sensu
dalszej egzystencji, umiera dla $wiata a rodzi sie dla sprawy narodowej. Na zawsze wyrzeka sie
sentymentalnych porywow serca i bez reszty oddaje si¢ nowym zadaniom, hotdujac przyjetym dla ich
realizacji ideatom.

163



zarowno tym, ktorzy byli tu przed nimi, jak i tym, ktorzy przyjda po nich. Obowigzek
wobec dzieci jest wigc jasno okreslony: zaszczepi¢ w miodych sercach kult wiary 1 pracy.
Ten cel realizujg wszyscy pospotu. W kazdej chacie jest podobnie. Jedni uczg si¢od
drugich. Starcy baja dziatkom o dawno minionych czasach. Wiedza taka zapada gteboko
w pamigc, zostaje wyryta w duszy na wieki i nic ani nikt nie bedzie juz mogtjej stamtad
wyrwac. Bartusowna tym wszystkim bezwiednym glosicielom tego, costanowi istote

cztowieczenstwa i polskosci rownoczesnie sktada hotd w nastgpujacych stowach:

O, ty, ludu oraczy!

O, wiesniacza ty dziatwo!

0, jakze w tobie tatwo

Wzrok praojcéw obaczy!

Bo takie tylko plemig

Wyda¢ mogto tych dzielnych,
Tych wielkich niesmiertelnych,
Co wslawili te ziemie!°%®

Trwanie w wiernos$ci ziemi ojczystej jest wielkg zashuga niepiSmiennych chlopow,
ktorzy — pomimo braku kronikarskich zapiskow — potrafili przekaza¢ potomnym wiasnie
poprzez t¢ wierno$¢ wszystko to, co najcenniejszego sami dostali w darze od swoich

przodkow®®,

Romantycy nie bez podstaw wiec zwracali si¢ z uwagg ku ludowosci. Czuli, ze wérod
ludu mozna znalez¢ to, co dla wspotczesnych sobie rodakow stanowi o ,,by¢ albo nie by¢”
naszej polskiej przysztosci. Dla przedstawicieli tej epoki niezwykle istotne znaczenie
miata mitos¢ romantyczna, ktérg uwazano za uczucie specyficzne. Traktowano jg jako

wyrok przeznaczenia i przejaw Boskiego dziatania. Jakze czesto bowiem:

| dwie dusze ku sobie,

Biegly w uscisk najszczerszy,
Cho¢ si¢ w zyciu, w tej dobie
Spotykaty raz pierwszy!%

Taka mitos¢ ,,0od pierwszego wejrzenia” polegajaca na pokrewienstwie i braterstwie

dusz, ktore rozumiejg si¢ bez stow od chwili, gdy spotykaja si¢ po raz pierwszy, byta

508 M. Bartuséwna, Czarodziejska fujarka, op. cit., s. 45.
509 To glownie dzieki takiemu ludowi pomimo brutalnej polityki wynaradawiania stosowanej przezRosjan i
Niemcow narod polski potrafit zwyciesko przetrwaé 123 lata niewoli.
510 M. Bartusowna, Czarodziejska fujarka, op. cit., s. 50.
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hastem wywotawczym romantykoéw. Oni bowiem uwazali, iz jest to spotkanie jednej
catoéci®!?, ktora niegdy$ Opatrzno$é przeznaczyta na wspélng dole i niedole, ale przed
przyjéciem na §wiat rozdzielila, aby tu na ziemi czlowiek wedrowal w poszukiwaniu

SWojego szczescia®t?,

Ciekawym pozostaje fakt, iz romantyczna mitos¢ w zdecydowanej wiekszosci
utwordéw stanowita glebokie uczucie zywione wobec ukochanej kobiety, bedacej — w
oczach darzacego jg uczuciem mge¢zczyzny — niedo$cignionym ideatlem. Wobec
powyzszego niezwykle wydaje si¢, ze taka idealna milos¢ pojawia si¢ glownie w
romantycznych utworach i dotyka bohaterow literackich, a nie oso6b z krwi i kosci. Samo

zycie jest wiec znacznie bardziej skomplikowane, niz chcieliby egzaltowani romantycy.

Jednak sytuacja zgota odmienna pojawia si¢ w biografii Marii Bartuséwny, bo w tym
przypadku romantyczne uczucie przezywa sama poetka i ma ono miejsce w realnym
zyciu. Pojawia si¢ tutaj, zaczerpnig¢te z tworczosci Mickiewicza, nawigzanie do
platonskiej koncepcji mitosci jako poszukiwania drugiej potowy duszy, ktéra zostata
podzielona przed przyjsciem danej pary ludzi na $wiat°'®. Po niezrozumiatym dla Marii

odjezdzie ukochanego jej dusza niezmiennie pozostaje w rozpaczy, pytajac ,,dlaczego?”’

Pytania o zawilo$ci swojego zycia i Boze plany wobec wiasnej osoby Bartusowna
powiela w réznych lirykach, ktorych wiele powstato na przestrzeni kilkunastu lat jej
tworczosci. Pyta wiec czgsto:

Czemu mlodos$ci nie dat mi Bog?

Tej ptochej, lekkiej, swawolnej®

albo

O duszo moja! Dlaczego$ tak smutng
Zawsze i wszedzie?°®

511

512
513
514
515

Bartuséwna wyraznie czyni tutaj nawigzanie do platoniskiej koncepcji mitosci jako poszukiwania
drugiej potowy swojej duszy.
Motyw ludzkiego zycia jako wedrowki (zycie jest drogg) pojawia si¢ w wielu utworach literackich.
Por. Dziady A. Mickiewicza (rozterki duchowe Gustawa).
M. Bartusdéwna, Czemu? op. cit., s. 130.
M. Bartuséwna, Dlaczego? op. cit. s.32.
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Na tak postawione pytania nie jest tatwo znalez¢ odpowiedz, a szczegolnie
odpowiedz jednoznaczng. Bartuséwna nigdy jej nie znajdzie. Nawet nie stara si¢ takiej
odpowiedzi udzieli¢. Nie moze przeciez wchodzi¢ w kompetencje Stworcy, ktéry jako
jedyny zna tajniki ludzkiego zycia i ma przygotowany osobny plan dla kazdej duszy. Jej
rolg jest 6w Bozy plan zbawienia wypetni¢ do konca. Dlatego poetka uwaznie wstuchuje
si¢ we wszystkie odgtosy, ktorymi Bog napetnia jej serce. Pozostaje Mu za togleboko
wdzieczna i dlatego w jednym z wierszy pisze:

Czuje¢ Cig, widzg i stysze!

O Tobie zycia gwar dzienny,
Wieczorne méwig mi cisze

I $wiatéw orszak promienny!
O Tobie, ktoremu sktadam
Zycie me, czyste cierpieniem

O Tobie, przed ktorym padam
Tym jednym, wielkim westchnieniem!5¢

To zaiste wielka umiejetnos¢ moc dostrzega¢ Boga we wszystkim, co nas otacza.
Bartuséwna zauwaza Bozy wymiar swiata 0 kazdej porze doby. Stworca jest dla niegj
»czytelny” na wiele sposobdw. Doswiadcza Go swoimi zmystami (czuje, widzi, styszy).
Takiej zazylosci z Panem $wiata moze jej pozazdrosci¢ niejeden chrzes$cijanin. Ta Boza
przyjazi czyni ja w pewien sposob niezwykla, wyrdzniajacg si¢ z thumu szarych
przygnebionych ludzi. Poetka jest wdzigczna za dar takiego widzenia i niejako dzigkujac
za t¢ taske, nie omieszka przy tym odda¢ hotdu Budowniczemu s$wiata. Deklaruje
gotowos$¢ oddania Bogu tego, co ma najcenniejszego: sktada Mu w ofierze cale swoje

zycie.

To rowniez niezwykle romantyczny aspekt, gdy dla uwiarygodnienia gltoszonych
1deatow oraz wyznawanych warto$ci przejawia si¢ gotowos¢ niezastuzonego cierpienia,
a nawet zlozenia ofiary z wlasnego Zycia i stan taki nie jest chwilowym kaprysem, ale
stalg 1 niezmienng dominantg, ktora determinuje wszystkie dziatania wiernej swoim
deklaracjom wybitnej jednostki. Za taka niewatpliwie nalezy uzna¢ Mari¢ Bartusowne,
ktora nigdy nie ulegta pokusom ,,utatwienia” sobie zycia, cho¢ takich okazji i mozliwosci

nie brakowato w jej trudnej egzystencji.

Wierno$¢ swoim zyciowym wyborom musi budzi¢ podziw 1 szacunek. Przyktadow

takiego postepowania W zyciu prywatnym literatow nie znajdziemy zbyt wiele. Co

516 M. Bartus6wna, Westchnienie, op. cit., s. 42.
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innego na kartach tworzonych tekstow czy to poetyckich, czy tez prozatorskich, a nawet
dramatoéw. Tam znacznie latwiej o bohaterstwo, heroizm, wielko$¢®!’. Tym bardziej wiec
godnym najwyzszej pochwaly staje si¢ codzienne prywatne zycie poetki, ktora tak

wytrwale trwa w raz powzigtych postanowieniach.

Ten romantyczny aspekt jej zycia zostat opacznie odczytany i zinterpretowanyprzez
pragmatycznych pozytywistow, ktorzy zarzucali Bartusownie oderwanie od
rzeczywisto$ci, brak umiejetnosci realnej oceny otaczajgcego sSwiata, nieprzystosowanie
do zmieniajacych si¢ warunkow politycznych i1 spotecznych. Takie zarzuty wydaja si¢
jednak by¢ catkowicie nieuprawnione, zwazywszy na fakt ciezkiej pracy zarobkowej
(czesto ponad sity 1 mozliwosci fizyczne organizmu), ktorej Bartusowna poswigcata sie
przez cate doroste zycie. Konieczno$¢ zarabiania na chleb eliminuje wszystkie zarzuty

formutowane pod adresem poetki®®2,

O swoistej wyzszosci moralnej Bartusowny nad wieloma pozytywistami tak chetnie
krytykujacymi jej poczynania swiadczy niech¢¢ Marii do korzystania z wszelkich
nadmiernych form pomocy (przyjmuje tylko skromng zapomoge, nigdy nie czyni
zadnych zabiegdbw majacych na celu uzyskanie jakichs wigkszych korzysci
materialnych).

Poetka musiata wielokrotnie zastanawia¢ si¢ nad trafnos$cig witasnych wyborow
zyciowych. Na pewno nie byta slepo zasklepiona w jakim$ marazmie intelektualnym.
Jej bogata tworczos¢ (szczegdlnie poetycka) dowodzi, iz ciagle weryfikowata swoje
podejscie do zycia, sprawdzata niejako samg siebie, czy aby na pewno nie bladzi we
wlasnym rozumieniu $wiata, celu i sensu zycia oraz odczytania swojej wlasnej w nim
roli. Dowodem ciaglego ,,czuwania” w tym wzgledzie sg jej liryki, a wérod nich wiersz
Mysli moja, ktory jest apostrofa skierowang do tytutowej ,,mysli”, czyli intelektualnych

rozwazan podmiotu lirycznego, za ktorym Kryje si¢ oczywiscie sama Bartuséwna.

517
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Przyktadow dostarcza nam chociazby sam Mickiewicz, ktérego Grazyna i Konrad Wallenrod sa
najlepszym dowodem swoistej ,,fatwosci” tworzenia heroicznych papierowych jednostek, ktore moga
stanowi¢ niedo$cigniony dla przecietnego $miertelnika wzor do nasladowania.
W swojej codziennej walce o byt nie pozostawala ani przez chwilg oderwana od rzeczywistosci, bo to
wiasnie $wiadomos¢ dotkliwego braku srodkéw materialnych niezbednych do zyciowej egzystencji
kazata jej podejmowac wcigz na nowo trud tak cigzkiej pracy, ktora byta obca nawet wielu wybitnym
pozytywistom (warto wspomnie¢ tu zaréwno 0 Sienkiewiczu umiejetnie taczacym ,,przyjemne z
pozytecznym”, gdy rownoczes$nie podrézuje po $wiecie i pracuje jako korespondent, jak i o Konopnickiej,
ktora sta¢ na to, aby wyjechac¢ z kraju i przez wiele lat mieszka¢ poza jego granicami).
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Swoja mysl postrzega ona jako ptaka przelatujacego niczym btyskawica po ,,niebie”
ukrytym w glowie. Mysli nie skupiaja si¢ na ziemskim przybytku, lecz wznosza ku
niebiosom, szukajac duchowej pociechy, ktora jest zardowno bardziej wartosciowa, jak 1

zdecydowanie trwalsza niz utuda doczesnosci, ktora przemija szybciej niz mgnienie oka:

Mysli moja, moj sokole,

[...]
Jak ptak z skrzydty ztamanymi,

Na skat wzniostym siadlszy szczycie,
Topisz w jasnym wzrok blekicie®®®,

Jednak catkowite oderwanie si¢ od ziemskich niepokojow zycia nie jest realne,
dlatego co pewien czas mysl biegnie mimo wszystko ku sprawom zwigzanym z fizyczng
egzystencja, ktorej znikomo$§¢ poetka dostrzega, ale nie potrafi si¢ od myslenia 0
doczesnym bytowaniu uwolni¢ catkowicie. ,,Ztamane skrzydta” co pewien czas daja o
sobie zna¢, czy to poprzez bol, czy tez z powodu niemoznosci osiggania wzniostych
celow. Jesli jednak mysl zdota pokona¢ bol istnienia 1 wzniesie si¢ ponad jego ,,zasigg”

to woweczas:

[...] przed toba [mysla — dop. B. K.] si¢ odstania
Swiat, gdzie szczescie tylko daja
Obowigzkow wykonania®?,

Catkowite i1 bezwarunkowe (bez stawiania zadnych wymagan 1 warunkow)
wypelnienie powierzonych sobie zadan jest wigc jedynym zrodiem prawdziwego
niecktamanego zadowolenia. Jednak — wedlug podmiotu lirycznego — prawda ta czesto

musi by¢ okupiona bolesnymi do§wiadczeniami i tragicznymi przezyciami:

Zanim dojdziesz do tej cnoty,
O, nie droga kwiatem stana,
Nieraz sity twe, niestety

| omdlejg i ustana.

Nieraz tracisz 0 szKielety,

Co twych bliznich noszg miano,
A masz serce mie¢ kobiety

Z wolg meza niezachwiang!?!

519 M. Bartuséwna, Mysli moja, op. cit., s. 128.
520 |bidem, s. 129.
521 |pidem, s. 129.
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Podmiot liryczny wie (bo sam juz tego niejednokrotnie doswiadczyt), ze zrozumienie
tej cennej prawdy nie przychodzi tatwo i czesto bywa okupione zwatpieniem, pokusa
rezygnacji, z ktoérg niezmiernie trudno walczy¢, a czasami walka taka wydaje si¢ wrecz
niemozliwg do przeprowadzenia. Wiele razy mozna zwatpi¢ w sens i cel takiego
dziatania, szczegodlnie gdy wokot nikt nie jest w stanie zrozumie¢ prezentowanego
sposobu myslenia. Czasem znienacka pojawia si¢ pokusa, aby dotaczy¢ do grona
otaczajagcych poetke postaci, ktore nie sg w stanie pojaé wyzszosci przezy¢ duchowych

oraz porywow serca nad jednostajng egzystencjg, ktora tak naprawde jest tylko wegetacja.

Takie rozterki sg przede wszystkim bolesne dla kobiety, ktorag okresla sie¢ przeciez
powszechnie mianem ,stabej pici”, a ktora nierzadko bywa zmuszona do okazania
zelaznej woli, jakg zazwyczaj przypisuje si¢ tylko me¢zczyznom. Ponadto ,,serce miec
kobiety” znaczy z pewnoscig by¢ czutym 1 empatycznym wobec innych, napominac ich,
ale czyni¢ to z mito$cig i serdecznos$cia, ktorych to cech u me¢zczyzn zdecydowanie
wystepuje zbyt deficytowa ilo$¢. Podobnie rzecz si¢ ma z ,,wolg meza niezachwiang”,
ktorej z kolei u kobiet zazwyczaj brakuje, bo przeciez — jak glosi utarte powiedzenie —

,kobieta zmienng jest”.

Te wszystkie tak wzajemnie wykluczajace si¢ z pozoru cechy Bartuséwna musi
pielegnowaé¢ we wlasnym sercu, poniewaz ich posiadanie jest niezbedne do wypelnienia
zadania, ktoére jej powierzono. Poetka chce pokaza¢ otoczeniu, iz mozna dokona¢ (w
rozumieniu wielu) niemozliwego. Z pewnoscig zna takie bohaterki literackie®??, jak i
postacie rzeczywistych kobiet®? (niektére z nich zostaty uwiecznione na kartach dziet
literackich), ktore swoja postawa | zelazng wolg charakteru niecofajacg si¢ przed
zadnymi, nawet najwigkszymi przeszkodami, udowodnity, ze wystarczy tylko chcie¢ i
wierzy¢ (przeciez to ,,wiara przenosi gory”) ponad wszystko, aby dokona¢ tego, co jest

naszym — z pozoru nieosiggalnym — marzeniem.

Wedlug Bartuséwny, tylko ci naprawde zyja, ktorzy wypetniaja zadania dajace

satysfakcje z przyczynienia si¢ do poprawy stanu ogoétu, realizujg zadania odnowy
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Przyktadem godnym przywotania jest chociazby tytutowa Grazyna, bohaterka powiesci poetyckiej
Mickiewicza.

Mickiewiczowska Emilia Plater bedzie wystarczajacym dowodem na istnienie takowych dzielnych
bohaterek.
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»ducha” narodu, a nawet ludzkosci, ci, ktoérzy wykonuja zmudna prace, ktorej efekty
rodzg si¢ powoli i nigdy nie sg natychmiast widoczne, nie ma w nich nic ze
spektakularnosci. Wypetnianie takich zadan nie daje tez popularnosci ani stawy, a jest
okupione olbrzymim wysitkiem, nierzadko ponad sity zwyklego cztowieka. Jest to wigc
droga kreta 1 wyboista, a jednostka, ktora nig kroczy musi by¢ juz z gory skazana na
samotno$¢, poniewaz na taka droge nikt lub prawie nikt nie chce wkracza¢ (zbyt tatwo
si¢ na niej potkna¢, zrani¢). Wszyscy z reguty wolg droge ,,ustang kwiatami”, ktora daje
gwarancj¢ tatwego i przyjemnego zycia. Tedy kroczy ludzko$¢, tu jest thum, jest gwarno,
WSszyscy poruszajg si¢ jednostajnym tempem, nikt nie zrobi nic, czego by nie zrobili

pozostali uczestnicy tego marszu donikad.

Bartusowna nazywa takich ludzi ,,szkieletami”. Im wydaje sie¢, iz droga, po jakiej
wedruja nigdy si¢ nie skoniczy i w zwiazku z tym majg zhudzenie, iz przyjemnos¢ takiego
wedrowania jest ich wiecznym przywilejem (podmiot liryczny, czyli samapoetycko
okresla takie ztudzenie jako ,wietrzne szczgscia mary”). Tymczasem Bartusowna
,,widzi” znacznie dalej niz tylko do konca tej drogi. Ona dostrzega te
Htereny”, ktore rozciagaja si¢ tam, gdzie droga si¢ konczy. W zwiazku z tym zywi
przekonanie graniczace Z pewnoscia, iz:

Kiedys... kraje zagrobowe
M6j nagrodzg bol i trudy>?*

To wazne stwierdzenie dowodzi zarowno glebokiej wiary (,,kraje zagrobowe”), jak
i $wiadomosci braku zrozumienia ponoszonej ofiary (,,bol i trudy”) przez $wiat doczesny.
Bartuso6wna wie, ze nie moze liczy¢ na nic, co bytoby dla niej ,,ziemskim splendorem”.
Dobrowolnie si¢ tego wyrzeka, chcac spelni¢ swodj obowigzek, ktory Opatrznosé
przypisata jej skromnej osobie:

Kogo zycia ksigga czarna
Z obowiazkiem raz skojarzy,

Winien splonaé, jak ofiarna
Srebrna lampa u ottarzy!5%

Swoje ziemskie zycie postrzega wigc jako ofiare zlozong za innych. W realizacji tego

zyciowego powotania spala si¢ kazdego dnia az do konca, dopoki zycie nie wypali

524 M. Bartusowna, Mysli moja, op. cit., s. 130.
% lbidem, s. 129.
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si¢ W niej do ostatniego btysku. Stoi wiernie u stop ottarza, ofiarnego stosu, ktory jest

jej przeznaczony, jest dla niej obowigzkiem ponad wszystkie inne obowigzki.

Zycie z taka $wiadomoscia do tatwych z pewnoscia nie nalezy, a cicha zgoda na

,,dokonanie si¢ wszystkiego” zastuguje na miano heroizmu.

Dla Bartuséwny wigc zycie jest rOwnoznaczne z bolem i cierpieniem, czyli z tymi
elementami ludzkiej egzystencji, ktorej ludzie zazwyczaj za wszelka cen¢ chcg uniknaé.
Ona kroczy drogg zycia z podniesiong gtowg i milczgcg zgoda na wszystko, co ja spotyka.
Takie postegpowanie zdecydowanie wyrodznia ja z ttumu i czyni romantyczng heroing oraz
wybitng bojowniczka stusznej sprawy®?, ktora kiedy$ da jej niebo jako — wieczna,
najcenniejsza dla kazdego ziemskiego wedrowca — nagrode. Swiadomosé ta daje poetce
site¢ do codziennej walki ($ladem Mikotaja Sgpa Szarzynskiego - chciatoby si¢
powiedzie¢: ,,z Szatanem, $wiatem I ciatem”), pozwala jej pozosta¢ wierng wyznawanym

ideatom i uparcie kroczy¢ samotnie z podniesiong glowg az do konca®?’,

Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze Bartusbwna znakomicie stosuje w swojej
tworczos$ci 1 w zyciu prywatnym wszystkie romantyczne hasta, ktorym hotdowata epoka
Mickiewicza 1 Slowackiego. Znajdziemy u niej niezliczone wrecz przyktady
irracjonalizmu, ktory przejawia si¢ glownie w dziataniach zarowno samej poetki, jak i
jej literackich bohaterow w postaci glebokiej wiary, przeczu¢ i intuicji z pomini¢ciem
naczelnej roli rozumu, ktérg widzieliby chetnie na piedestale nie tylko ludzie o$wiecenia,

ale tez wybitni pozytywisci.

Nie brak rowniez w jej utworach tajemniczos$ci, a urok tajemnicy szczegdlnie mocno
,»daje si¢ we znaki” bohaterom Ducha ruin. W osobistym zyciu poetki takich tajemnic
jest chyba jeszcze wigcej (szczegolnie dla wspotczesnego czytelnika). Niewyjasnionym
pozostaje fakt tajemniczej ucieczki Marii po nachalnych o$wiadczynach wojta
pistynskiego, ktory chcial, aby mtodziutka poetka poslubita jego syna. Okryte mrokiem
tajemnicy sa tez jej relacje z Franciszkiem Olenskim — przez pewien czas oficjalnym
narzeczonym poetki. Nie mniej tajemnicze pozostaja kontakty z Mieczystawem

Wasowiczem. Rowniez rezygnacja z intratnej posady w Sokolnikach
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Jak pisat niegdy$ Mikotaj S¢p Szarzynski w stynnym sonecie IV O wojnie naszej, ktérg wiedziemy z
szatanem, swiatem i cialem: ,bojowanie | Byt nasz podniebny”.

W jednym ze swoich ostatnich wierszy Bartusdéwna powie wprost: Ide, id¢ do konca | Moja droga
samotng.
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budzi réznego rodzaju domysty, a prawdziwy powod takiej decyzji wcale nie jest do
konca znany. Podobnie rzecz si¢ ma z przyjeciem miejsca w zrujnowanej szkole w
Nienadowej, skad uciekt ostatni (przed Bartusowng) nauczyciel. Jak wi¢c widaé, w

zyciu osobistym Bartusowny tajemniczos$¢ jest wszechobecna.

Ludowos¢ takze jest obecna zard6wno w tworczosci literackiej, jak 1 w kreowaniu
codzienno$ci zycia poetki. To przeciez bohater wziety z ludu jest naczelng postacia
Czarodziejskiej fujarki. Z kolei prawdy wynikajace z ludowej moralno$ci sg
wyznacznikami zycia prywatnego samej Bartusdwny, ktoéra niezmiennie wierzy, iz ,,nie
ma zbrodni bez kary”. To m. in., dlatego zyje tak, aby pozosta¢ czysta moralnie przed
Bogiem. Trzeba tu przypomnieé, ze poetka byla ,,dzieckiem Galicji” - krainy, ktéra w
poprzednim pokoleniu miata wyrazi§cie zarysowany program literacki romantyczny, z
docenieniem tworczosci ludowej, ktora miata stac¢ si¢ podstawa tworczosci narodowe;.
»wZiewonia” - grupa literacka z ktorg na rézne sposoby zwigzani byli m.in. Seweryn
Goszezynski, Lucjan Siemienski, Dominik Magnuszewski i literat warszawski (ale z
kilkuletnim epizodem galicyjskim) Kazimierz Wiadystaw Woycicki - postulowali
program bardzo podobny. Jak pisze Krystyna Poklewska ,,Ideatem poezji narodowe;j
bylaby - powtorzmy za Goszczynskim - poezja »wyczerpnieta z przyrody ukochanej,
zrozumialej, [...] prosta i serdeczna w objawieniu swoim, a od moralnego wplywu

wszelkiej obczyzny swobodna«. Po prostu poezja ludu’®?®

. Wydaje sig, wiec ze
Bartus6wna, z jej zamilowaniem do ludowosci przeradzajacym si¢ w narodowosc, jest
swego rodzaju ,,p6znym dzieckiem” twoércow, ktorzy gltownie we Lwowie w latach
trzydziestych XIX wieku formulowali bardzo podobny program artystyczny 1

Swiatopogladowy.

Z wielu dziet poetki wytania si¢ zarys historii wlasnego narodu, a historyzm to takze
niezmiernie istotny element bedacy wyznacznikiem romantycznych zasad i
sztandarowych haset tej ,.epoki uczucia i wiary”. Poetka sadzi, iz znajomos$¢ historii
wlasnej ojczyzny jest niezbedna do stworzenia Polakom mozliwosci podejmowania
stusznych 1 przemys$lanych decyzji dotyczacych roznych sfer zycia. Cztowiek musi by¢

wychowany w prawdzie, aby uchroni¢ sie przed wieloma tragicznymi zbladzeniami®?°.
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K. Poklewska, Galicja romantyczna (1816-1840), Warszawa 1976, s. 185. zawarty w tym fragmencie cytat
pochodzi z: S. Goszezynski, Nowa epoka poezji polskiej, t. 111, s. 202.

Nieszczgsliwe (tragiczne) zbtadzenie bohatera jest pojeciem znanym juz w starozytnej Grecji. Polega ono
na zderzeniu rzeczywistej sytuacji bohatera z tym, co wie on na wlasny temat. W tragediachstarozytnych
czesto bohater popetnia jakie$ przestepstwo lub dokonuje nagannego moralnie czynu, ktory wynika z
niewiedzy. Gdyby posiadat rzetelng wiedz¢ na dany temat, niewlasciwe (czesto tragiczne w skutkach)
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Taka prawde 0 historii narodu i 0 zyciu wtasnej rodziny dzigki Mscistawowi zdobyta
Wanda®* - bohaterka Ducha ruin. Pozwolita jej ta wiedza na podjecie wielu $wiadomych
decyzji (dzigki niej odrzucita o$wiadczyny tzw. dobrej partii — Rosjanina, za ktorego
koniecznie chciat wyda¢ jedyna corke Janusz, nie zdajac sobie sprawy, iz w ten sposob
gubi swoje dziecko i siebie, bo hanba okryje go juz na wieki). Poznawszy histori¢, Wanda
moze odpowiednio zareagowac. Jej stanowcze decyzje przyczyniaja sigdo zmazania win
catego rodu, ratuja rowniez przed wiecznym potegpieniem dusze jej 0jca, wspomnianego
juz Janusza. Taka ,,prawde o historii” niesie do wszystkich stanow spotecznych Staszek
— bohater Czarodziejskiej fujarki. Sam dzwiek tego tytulowego instrumentu jest
saczeniem prawdy o narodzie w serce kazdego Polaka. Znajomos$¢ historii stanowi
niezb¢dng podstawe do podjecia walki z zaborca, jest jedynym fundamentem, na
ktérym mozna budowaé przysztos¢ narodu. Dzieki takiej wiedzyzniewolony polski lud

bedzie mial szanse wydzwigniecia si¢ na niepodlegtoscé.

Histori¢ narodu polskiego doskonale znata tez Maria Bartusowna i dlatego rozumiata
dobrze jej wage oraz byta w stanie pozosta¢ goraca patriotkg pomimo zycia pod zaborem
i to w najtrudniejszym dla Ojczyzny momencie (upadek powstania styczniowego,
represje zaborcy, pogodzenie si¢ wielu z faktem braku panstwa, powszechne
nawotywanie do lojalizmu wobec tych, ktorzy uskutecznili utrat¢panstwowosci przez
nasz kraj). Bartusowna byta §wiadoma bezcennej warto$ci prawdy historycznej, ktora
zaborcy tak usilnie starali si¢ przeklama¢ i wypaczy¢. Stad tez kazdyjej utwor byt
specyficznym ,,nauczycielem”. Kazdy nauczat o dawnej $wietnosci kraju i bohaterstwie
tych, co oddawali za niego zycie. Wreszcie kazdy przypominal, ze obowigzek ten spada

,,Z 0jca na syna” i nikt nie moze si¢ bezkarnie z niego wytamac.

Mistycyzm rowniez nie byt obcy bohaterom, ktorych kreowala w swoich utworach
Bartuséwna. Szczegdlnie wizje i prorocze sny*! wyrézniaty sie jako zabieg wielokrotnie
stosowany przez poetke. RoOwnie czesto pojawiaja si¢ w jej specyficznej i nietypowej —

jak na owe czasy — tworczoséci przeczucia®®?. Sama Bartuséwna pozostaje

530
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zachowanie nie miatoby miejsca.

Por. Duch ruin M. Bartuséwny.

Jeden z utworow Bartuséwny nosi tytut Czerwony sen i traktuje o powrocie z zaswiatow dawnego rycerza
i bojownika sprawy narodowej, ktory podczas petni ksiezyca powraca na ziemi¢ i przez krotki czas (do
wschodu jutrzenki) moze odwiedza¢ ojczyste strony. Inny, w podobnym duchu napisany utwoér
Bartusowny (Sen powstarica) prezentuje wizj¢ upersonifikowanej Ojczyzny, ktora staje si¢ przedmiotem
widzenia bohatera, jakim jest poeta Mieczystaw Romanowski.

Wanda — mtodziutka bohaterka Ducha ruin wielokrotnie ma przeczucie, iz tajemniczy mtodzieniec,
ktorego spotkata w ruinach zamku wptynie w istotny sposob na jej zycie. Tak tez si¢ dzieje. MScistaw tez
przeczuwa, ze dziewczyna ta jest w jaki$ sposob zwiazana z jego rodzing. Oczywiscie ma racje, bo
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,uduchowiong” przedstawicielkg epoki, ktora Swigcie wierzy, iz kazda sprawa, wszystko,
co dzieje si¢ w zyciu czlowieka, ma ponadzmystowy, niepoznawalny byt, a czlowiek
widzi tylko jedna, realng stron¢ zjawisk. Dlatego z taka gleboka wiarg w celowos¢ i
zasadno$¢ wszystkiego, co staje si¢ jej udzialem, przyjmowata kolejne, corazbardziej
dotkliwe ciosy, ktore na przemian niecbianska Opatrznos¢ i ziemska codzienno$é

kierowaty W jej strong.

W pokornym przyjmowaniu ciosow ponad sity przejawia si¢ mesjanizm poetki, ktora
dla idei narodowej poswigca siebie, przyjmujac na watte kobiece barki wszystkie
cierpienia, jakimi ma nadziej¢ okupi¢ wolnos¢ ojczyzny. Idee mesjanizmu umieszcza
Bartuséwna takze w wielu swoich dzietach. Dla ojczyzny cierpi Wanda i Mscistaw. Jej
poswieca sSwoje zycie Staszek, ktory gtosem zaczarowanego instrumentu budzi sumienia
wspotziomkow. W $wietej stuzbie narodowi i nieistniejagcemu panstwu polskiemu ginie
wielu, ktorym poetka sktada hotd, czynigc ich nieSmiertelnymi poprzezumieszczenie na
kartach stronic wiasnych poematow, dzigki czemu juz zy¢ beda wiecznie, a ich przyktad
postuzy za wzoér do nasladowania dla kolejnych pokolen, jakim obowigzek wobec

ojczyzny nakaze stangé w szeregach walczacych az do skutku, czyli do zwycigstwa.

Wszystkie powyzej wymienione hasta romantyczne skladajg si¢ na szeroko pojety
indywidualizm bohatera romantycznego, ktory wyrasta ponad ttum, réwnocze$nie majac
poczucie wtasnej odrgbnosci i wyizolowania. Ta alienacja sprawia, iz bohater taki ani w
literaturze, ani tym bardziej w zyciu realnym nigdy nie znajdzie bratniej duszy, ktora go
zrozumie. Pozosta¢ musi na zawsze sam ze swoimi nami¢tnosciami, ktore targaja jego
wnetrzem, nie pozwalajac nawet na chwile wytchnienia i zapomnienia 0 cigzacym
obowigzku, od ktorego nie sposob si¢ uwolni¢ bez poniesienia szkod moralnych, a te
bylyby dla takiej wybitnej jednostki znacznie bardziej dotkliwe niz samotnos¢. Na tak

wielkie ryzyko zadna romantyczna postac¢ nie moze sobie pozwolié.

To rozdarcie i niemozno$¢ znalezienia dobrego rozwigzania (bo go po prostu nie ma)
powoduje tragizm®®, przed ktorym nie ma Zadnej drogi ucieczki. Dlatego bohater
romantyczny nigdy nie jest i nie bedzie szczesliwy. Prawda ta z najwigksza precyzja
zostala wyryta w biografii Marii Bartuséwny, ktéora na rowni z Mickiewiczem,

Stowackim czy Norwidem we wlasnym sercu pozostata na zawsze romantyczka, bo jej

533

okazuje si¢ ona by¢ corka tego, ktory przyczynit si¢ do §mierci ojca Mscistawa.
Mianem tragizmu okreslam tu sytuacjg, w ktorej osoba musi dokona¢ wyboru pomigdzy dwoma
réwnorzednymi racjami. Kazda decyzja, jaka podejmie, bedzie miata negatywne skutki.
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dusza inaczej czu¢ nie umiata.

V1.5 Dziennik. Rozterki moralno-duchowe sokolnickiej nauczycielki

ej>3* zostat

Dziennik Marii Bartusowny, znany jako Dziennik nauczycielki wiejski
opublikowany w , Tygodniu” bedagcym dodatkiem literacko-naukowym , Kuriera
Lwowskiego”. Okazja do publikacji stata si¢ dwudziesta rocznica §mierci poetki. Druk
poszczeg6lnych czgséci dziennika rozpoczyna si¢ 1 pazdziernika 1905 roku w 40 numerze

czasopisma (cato$¢ zostata pomieszczona w szesciu kolejnych numerach — od 40 do 45).

Pracujac blisko Lwowa, poetka pisata swoj dziennik, nad ktorym pracg rozpoczgta
8 maja 1879 roku, w dzien $§w. Stanistawa. Data taka jest wielce wymowna, bo dobitnie
swiadczy o niejasnych do konca okolicznosciach pojawienia si¢ poetki w Sokolnikach.
Maj to juz prawie koniec roku szkolnego, wigc zatrudnianie nowego nauczyciela w tym
czasie jest swoistg osobliwoscia. Z zapiskow dziennika wynika jasno, iz w nieodleglych
od Lwowa Sokolnikach byto dwéch nauczycieli (mtodszy i starszy)>*°. Z nieznanych ani
Bartuséwnie, ani tym bardziej nam przyczyn wybucht konflikt miedzy sokolnickimi
pedagogami i mlodszy z nich byt zmuszony opusci¢ w krotkim czasie posadg, a jego
miejsce miata zaja¢ Maria Bartusowna. Przybyta na miejsce poetka z niematym
zaskoczeniem skonstatowata, Zze obaj uczacy maja swoich zwolennikow i przeciwnikow
I zupetnie nieoczekiwanie oraz wbrew wiasnej woli znalazta si¢ jakby w samym centrum
konfliktu. Sytuacja ta byta dla niej niezwykle meczaca i z tego powodu rozwazata nawet
rezygnacj¢ Z przyjetej posady. Ostatecznie pozostata w Sokolnikach,w ktorych warunki
mieszkaniowe (po objeciu pokoju zajmowanego wczesniej przez mtodszego nauczyciela)
byty — moim zdaniem — dos$¢ korzystne. Sama poetka nie byta niestety zadowolona, a
powodow takiego stanu rzeczy wymienia co najmniej kilka. Nie odpowiada jej sytuacja
braku samodzielnosci i istnienia jakiej$ zaleznosci odnauczyciela starszego, ktory ma
wigcej doswiadczenia i prawo do oceny (zdaniem Bartusoéwny) jej dziatan
pedagogicznych. Z jej wynurzen wynika, iz marzy o takiej posadzie, zeby bylta jedynym
nauczycielem w szkole, a w Sokolnikach nie jest to mozliwe. Skarzy si¢ tez na brak
mozliwosci zamieszkania z matka, ktora chciataby na state zaprosi¢ do siebie, jednak

jeden pokoj 1 niewysoka pensja jej na to nie pozwala. Ponadto pomimo niewielkiego

53 Dziennik nauczycielki wiejskiej. ,,Tydzien” [dodatek do ,,Kuriera Lwowskiego™] 1905 nr 40-45.
535 Z calg pewnoscia nie chodzi tu o wiek wspomnianych pedagogow, ale 0 nauczane przez nich klasy

(mlodszy uczyt klasy programowo nizsze).
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oddalenia od Lwowa poetka czuje si¢ tak, jakby mieszkata na odludziu (wielkie
rozczarowanie przyniosta jej pierwsza niedziela pobytu w Sokolnikach, gdy okazato sig,
iz nikt z lwowskich znajomych jej nie odwiedzit, na co skrycie liczyta. Ten stan rzeczy
spowodowat u poetki przygnebiajace mysli i narastajaceprzekonanie, ze nie tylko nikt jej
nie kocha, ale nawet nie ma ona zadnych przyjaciot, pozostajac zawsze i wcigz samotng
na swiecie). Co prawda $wiezo upieczona nauczycielka sokolnicka przyznaje uczciwie,
ze W gromadzie wiejskiej zyskata powazanie i szacunek, ponadto miejsce - jako takie —
jej si¢ podoba, jednak od samego poczatku pobytu tam wie i deklaruje w swoim
dzienniku, iz nie pozostanie w Sokolnikach na dluzej, co wydaje si¢ dos¢ dziwnym i

niezrozumiatym, zwazywszy na Wszystkie pozytywne aspekty pracy w tym miejscu.

Poetke cieszy pozytywnie zaliczony przez powierzone jej opiece dzieci egzamin
konczacy ich nauke w danym roku szkolnym 1878/1879, cho¢ zastanawia¢ moze fakt
rezygnacji Bartuséwny — nauczycielki z powzigtego wczesniej zamiaru zwrdcenia uwagi
wojta na mozliwosci edukacyjne jego jedynego syna. Trudno pochwali¢ jejdecyzje
dotyczacg zawyrokowania o tym, co bedzie dla chtopca lepsze i da mu wigcej szczescia.
Sadze, ze nikt nie powinien czu¢ si¢ uprawniony do wydawania takichwyrokéw, a
Bartuso6wna czyni to — moim zdaniem — dos¢ lekko. Szczgécie innych wyraznie ocenia
poprzez pryzmat samej siebie i to, co dla niej zdaje si¢ by¢ pozadane uwaza za jedyne

wskazanie do osiggniecia przez innych.

Po uwaznej lekturze dziennika trudno oprze¢ si¢ wrazeniu, iz mocno egzaltowana
poetka malo zajmuje si¢ realiami zycia, a znacznie wigcej jest zainteresowana swoimi
wyobrazeniami 0 zyciu i gonieniem za mara i utuda®*®. Swiadczy o tym choéby doktadny
opis miejsca, w ktorym chcialaby zamieszka¢ jako nauczycielka. Miejsce to troche
bajkowe, catkowicie wydumane i nie majace wiele wspolnego z rzeczywistoscia®’. Opis
tego zakatka wskazuje na pewna infantylno$¢ autorki, ktora powodzenie Swojej pracy
nauczycielskiej zbyt uzaleznia od warunkéw otoczenia, okolicznej przyrody i rozktadu
wiejskiej zabudowy. Zastanawia¢ mogg jej niesprecyzowane plany dotyczace jakiej$ po

cze$ci enigmatycznej checi pracy ,,podlug wlasnych plandw”. Domysla¢ si¢ mozna, ze
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Czesto w ten sposob postepowali bohaterowie utworéw romantycznych, chociazby Maz z Nie — Boskiej
komedii. Byli oni jednak za takie zachowanie krytykowani i ganieni. Bartusdwna, znajac utwory
romantyczne, powinna wyciagna¢ odpowiednie wnioski, jednak jej natura najprawdopodobniej na to nie
pozwalata i poetka $wiadomie uciekata od zycia, kreujac si¢ na heroing cierpiaca za ogét.
W swoim dzienniku poetka pisze wprost: [...] potrzeba — a najpierwej samoistnego stanowiska w szkotce
wiejskiej, gdzie by mozna dziata¢ podlug wlasnych planoéw, pigknej okolicy, aby widok jej podnosit dusze,
jednego lub dwoch pokoikéw skromnych, lecz mitych i czystych [...]. Obok szkoétki mojej musi by¢
ogrodek, musi by¢ ptactwo $piewajace, kwiaty, drzewa, musi by¢ kosciot nieopodal [...].
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chodzi tu o szerzenie polskosci i krzewienie patriotyzmu, czego wyraz daje poetka w
dziennikowych zapiskach (chciata zbiera¢ w niedziele mieszkancow Sokolnik i czyta¢ im
pozyteczne ksigzki, ktore w zamysle miaty uczy¢ ich wilasciwego postgpowania i
dzialania dla dobra kraju, ale dla urzeczywistnienia swoich planow potrzebowata
koniecznie zgody ksiedza, a gdy ten takowej nie udzielil, dos¢ tatwo zrezygnowata z
realizacji pomystlu, pomimo ze byla w posiadaniu przywiezionych ze Lwowa

odpowiednich do tego celu materiatow).

Pojawia si¢ tez u niej jakby mimochodem pomyst zbierania zimg mieszkancow
Sokolnik u siebie w pokoiku, oficjalnie w celu przedzenia, a przy okazji prowadzenia
pracy ,,o8wieceniowo - patriotycznej”, ale przeciez poetka juz zdecydowata, ze wyjezdza
na state za dni kilka, wigc pomyst nigdy nie bedzie miat szansy na realizacj¢,0 czym
zdaje si¢ ona zupetnie nie pamigtaé! Jej wyjazd staje si¢ faktem juz w lipcul879 roku,

a wigc bawi ona w Sokolnikach zaledwie dwa miesiace!

Przyczyny wyjazdu tak oczywiste dla Bartusoéwny trudne sg do okreslenia dla
czytelnika jej dziennika. Wydaje si¢, ze wyploszyty ja jakies miejscowe spory i konflikty
migdzy proboszczem a nauczycielem starszym oraz mi¢dzy gming a rada szkolna.
Bartusowna z uporem maniaka szuka idyllicznego miejsca na ziemi, chce zamieszka¢ w
idealnym $wiecie i jest przekonana, ze taka mityczna zagubiona Kraina gdzies istnieje, a
ona predzej czy poOzniej ja znajdzie. Mgcza ja jakiekolwiek spory, starasi¢ unikad
konfliktow, zdaje si¢, ze dla niej najlepszym rozwigzaniem bylaby furta klasztorna, bo
religia 1 niewzruszona wiara to jedyne state cechy jej osobowosci. Zbyt wybujate zycie
wewnetrzne, ciggla kontrola siebie, wtasnych zachowan, postanowien i mys$li oraz
dazenie do doskonatosci we wszystkim czyni ja nieszczesliwg z braku mozliwosci
osiggniecia tak wygorowanych celow, a rozbudzone ambicje i aspiracje nie pozwalaja
cieszyC¢ si¢ tym, co staje si¢ jej udzialem. W Sokolnikach ma przeciez wiele: wlasny
pokdj, stuzaca, szacunek mieszkancow, mito§¢ dzieci i perspektywy na przysztosé lepsze
niz gdziekolwiek indziej, ale nie waha si¢ ani chwili, aby zostawi¢ to wszystko na wlasne
zadanie 1 i§¢ w nieznane na niepewny los i — jak si¢ wkrotce okazato — bez poréwnania

gorszy pod kazdym wzgledem teren.
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Raz jeden w dzienniku poetka wspomina o swoim zdrowiu, piszac, ze zwrdcono
uwage na jej ustawiczny kaszel. Sam ten fakt powinien sktoni¢ ja do bardziej uwaznego
decydowania o wtasnej przysztosci. Jednak stan zdrowia w czasie pobytu wSokolnikach
zdaje si¢ nie by¢ przedmiotem jej glebszego zainteresowania, co musi budzi¢ zdziwienie,

bo poetka miata tam mozliwosci i pewne warunki ku temu, aby o siebie zadbac.

Bartuséwna czuje si¢ — wzorem romantykéw — powotana do dziatan wyzszych i to
przekonanie jest dla niej bardzo istotne, ale rownocze$nie stanowi ono zrodto jej
nieszcze$¢ 1 nie pozwala nigdy i nigdzie zaznaé szcze$cia, o ktorym z taka zazdroscia
wspomina, piszac, iz inni w czasie wakacji jada do wod lub na tono natury, a ona tylko

rozdrapuje rany i udaje si¢ ha cmentarz.

Uwazna lektura dziennika nasuwa nieodparcie mysl, ze jego autorka nakarmiona
ksigzkowymi ideatami nie potrafi odrozni¢ rzeczywistosci od fikcji i miota si¢ jak ptaszek
w klatce, chcac urzeczywistni¢ fikcje¢ 1 koniecznie wypelni¢ swoje poniekad
wyimaginowanie przekonanie 0 powotaniu do zadan wyzszych. Szkoda tylko, iz
zapomina ona o tym, ze jednostki wybrane (za jaka si¢ uwaza) czesto muszg dziataé
niezgodnie z prawem 1 wbrew obowigzujacym zasadom, aby osiggnac¢ swoj cel, ktory

nigdy nie jest przeciez tatwy ani prosty°®

. Dlatego przezywa mnéstwo wewngtrznych
rozterek, ciggle czuje si¢ rozdarta duchowo, a obowiazek nie zawsze dobrze pojety toczy
W niej ciggla walke z egoizmem, ktory jest przeciez wilasciwy kazdemu cztowiekowi.
Taki dualizm nigdy nie moze jej — niestety — da¢ poczucia spokoju ani namiastki
szczescia. Nie dziwi wiec fakt, ze do konca zycia pozostata samotna, inieszczesliwa, a
kulisy jej bogatej duchowosci pomimo uptywu czasu pozostaly wciagz zywe w literackiej

i dramatycznej spusciznie, ktorg po sobie pozostawita.

538 Warto przywota¢ tu posta¢ Konrada Wallenroda, ktory tamigc wszelkie zasady, osigga swoj cel.
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V1.6 PoZegnanie ze swiatem, czyli Marii Bartuséwny rozrachunek z Zyciem

Ostatnie pie¢ lat zycia Marii Bartusowny jest jednym wielkim podsumowaniem
caloksztaltu tworczosci poetyckiej, cho¢ w tym tez czasie powstajg dtuzsze formy
literackie.>*® Jednak kazdy napisany wowczas wiersz jest lirycznym Zegnaniem sig¢ ze
$wiatem i proba analizy wptywu tworczosci na wspotczesnych sobie. Wiersz Do moich
piesni pelni taka wlasnie role. Bartusowna jest przekonana, ze w zyciu napisala 0

wszystkim, o czym powinna byta napisac:

Oblecialyscie [piesni] smutne
Lasy, gory, ptaszczyzny,
Wszystkie drogi pokutne -
Biednej Ojczyzny!54

identyfikuje si¢ W pelni z wlasng tworczo$cig, nazywajac ja najblizszg rodzing:

Pojdzcie tu! - 0, ptaszece -
Pojdzcie tu! - moje dzieci,>*

Pod koniec zycia schorowanej i udreczonej przeciwnosciami losu poetki powstaje
jeszcze jeden godny uwagi wiersz traktujacy o szcze$ciu odmiennie rozumianym przez
réznych ludzi. Podmiotem lirycznym nie jest tu sama Bartusdwna, ale kazda zwrotka
kryje inng osobe, ktora przytacza swoje rozumienie szczes$cia. Dla jednych okazuje si¢
by¢ ono mito$cia, inni widza je w bogactwie, wladzy 1 stawie. Sa tez tacy, dla ktoérych
szczg$ciem jest wylaczenie si¢ ze zgietku Swiata | wierno$¢ Bogu. Tak ludzie wyobrazaja
sobie szczescie, ale to tylko wyobrazenie. W ostatniej strofie Duch zstepujacy z nieba,
aby postucha¢, czym dla ludzi jest szczescie, wyrzeka odwieczng prawde, ktorej nikt

dotad nie przytoczyt:

...Ptyngc wsrdd marzen tych z cicha
Jak wsrod grobowych napisow,
Duch blady, w wiencu cyprysow,
Gorzko si¢ ha nie usmiecha!
Wieczne ofiary ztudzenia,

Czyz dotad prawdy nie znacie? -
Szczesceie!. .. to — spokoj po stracie,
Spokdj sumienial®*?

539
540
541
542

W koncowym okresie zycia Bartusdwna pisze chociazby Ducha ruin i Wande.
M. Bartuséwna, Do moich piesni, op. cit., s. 76.

Ibidem, s. 75.

M. Bartuséwna, Gdzie szczescie, op. Cit., S. 78.
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Wszystko wskazuje na to, ze 6w spokdj sumienia stat si¢ udziatem poetki, ktora do
konca swoich dni zyla w przekonaniu, iz spetnita powierzong sobie misj¢ i wykonata
zadanie, jakie Opatrzno$¢ przeznaczyta jej do realizacji na drogach ziemskiego zycia.
Mimo to pozostat jednak smutek z powodu niedocenienia przez ludzi tego, co po$wigcita,
by do konca wypehi¢ swoje przeznaczenie. W ostatnim wierszu bgdacym poetyckim
wotaniem Do smierci! wyraza bolesne przekonanie, ze:

[...] cieplejsza, - ziemia mogilna
Od - serca ludzi!®*?

Pomimo pelnej 1 bezwarunkowej zgody na wszystko, co przeznaczyt jej los i Bog,
poetka czuje bezbrzezny zal, ze zostata tak brutalnie odepchnigta przez ludzi, ktorym
chciala stuzy¢ swoja poezja, nies¢ specyficzny ,.kaganek o$wiaty”, aby wspodtczesni jej
nie zatracili ,,ducha”, by nietrwaly $wiat materialny nie przestonit im pierwiastka

duchowego majgcego moc zycia wiecznego.

W ten sposob podejmuje dwie sposrod trzech okreslonych przez Antoniego Liberg
funkcji sztuki — dydaktyczng oraz filozoficzng — poniewaz ,,sztuka, a zwlaszcza literatura

to szczegolne forum spotecznej debaty”.>*
Ale tez poetka mogtaby rzec:

Czegokolwiek oczekuje ode mnie $wiat — rozrywki, sztukmistrzostwa, komentarza na
taki czy inny temat — i za cokolwiek gotéw jest mi placi¢, moim powotaniem jest
namyst nad kondycja i przeznaczeniem cziowieka na Ziemi, nad sensem jego
egzystencji 1 szansa zados¢uczynienia, oraz na jasnym i sugestywnym wyrazeniu
moich intuicji w tym wzgledzie.>*®

Talent literacki Marii Bartuséwny najpeiniej dat si¢ dostrzec w jej poezji liryczne;j.
Wspotczesny eseista i historyk literatury, Jan Tomkowski uzyt wobec niej okreslenia
,cudowne dziecko liryki polskiej”. Nie zapomniat tez doda¢, iz ,,prawdziwie nowoczesng

kobieca wrazliwos$¢ w liryce zaprezentowata dopiero Maria Bartuséwna>®.

543
544

545
546

M. Bartuséwna, Do smierci, op. Cit., S. 79.
A Libera, wyktad wygtoszony 14.10.2011 r. w kapitularzu Klasztoru Sw. Trojcy w Krakowie w dniu
inauguracji ,,Szkoty czytania”.
Ibidem.
J. Tomkowski, Samobdjcy i marzyciele. O zabijaniu poetow. Kielce 2002, s. 215 — 216.
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Rozdzial VII Niespelniona dramatopisarka. Nad
fragmentami tragedii Wanda

547 jak i krytycy literaccy nie pozostawali

Zarowno wspoétczesni Bartusownie pisarze
obojetni na coraz to nowe dziela tworzone przez poszukujaca swojej drogi zyciowej i
,,szczescia literackiego” poetke, ktora za wszelkg cene chciata si¢ wedrze¢ przebojem do
grona najwybitniejszych tworcow owczesnych czasow. Jakkolwiek jej tworczos¢ poetycka i
prozatorska nie spotkata si¢ z powszechnym uznaniem, to zupelnie inaczej zdaje si¢
wyglada¢ ocena dramatu pod tytutem Wanda. Wydaje sie, Ze ta tragedia wydobyta nieznany
wczesniej talent dramatyczny poetki. Niestety, trudno w sposob whasciwy oceni¢ 6w dramat
z tej prostej przyczyny, ze do naszych czasow zachowat sie tylko jego nieznaczny fragment,
a mianowicie akt V drukowany w odcinkach w ,, Tygodniku Ilustrowanym’>*, Pomimo
szybko pogarszajacego si¢ stanu zdrowia Bartusd6wna ostatecznie ukonczyta Wande w 1882
roku®*. Poczatkowo z nieznanych przyczyn zaginely pierwsze cztery akty dramatu. Jednak

w wydanym w 1914 roku szkicu Adam Stodor®®® wprost wyrazit swoje zadowolenie z faktu

odnalezienia brakujacych czesci tragedii, ktore sam strescil®™l. Streszczenie to jasno

547 M. Konopnicka po przedwczesnej $mierci Bartusowny wypowiedziata si¢ na tamach ,,Switu” (1885, nr 81)

w tonie zdecydowanie obronnym wobec swojej mtodszej kolezanki, ktora miata znacznie mniej szczescia,
jesli chodzi o recepcj¢ whasnej tworczosci. W zupetnie inny sposob wypowiadat sie natomiast

B. Prus, ktory nie tylko zganil, ale i bezlito$nie wysmiat w stynnej ,,Kronice Tygodniowej” wiersze Do
wiosny i On mnie nie kocha, posuwajac si¢ do haniebnej parodii tychze utworéw. Por. rozdziat: Przeglad
opinii — tworczo$¢ Bartuséwny.

Tre$¢ V aktu Wandy wraz z krotka osnowg dramatu znajduje si¢ w 70, 71 i 73 numerze ,,Tygodnika
Ilustrowanego” z 1884 roku.

%49 A, Stodor, Marya Bartuséwna. Szkic biograficzno - literacki. Lwow 1914, s. 85.

550 A Stodor, op. cit. s. 88.

51 Pozwolg sobie przytoczyé dla lepszego rozumienia catosci streszczenie Stodora:

548

,,Odstona pierwsza aktu pierwszego zarysowuje roznice charakterow, jaka zachodzi pomiedzy braémi,
Krakiem i Lechem. Krak, to natura prawa, poetyczna, Lech to charakter namigtny, zadny stawy,
zazdroszczacy bratu tronu. W koncowym ustepie tej odstony Rytygier, ksigze niemiecki, przebrany za
dziada lirnika, namawia Lecha, by zabojstwem, ktore tatwo ukry¢, w czasie wyprawy na podwawelskiego
smoka, pozbyt si¢ brata i skutkiem tego utorowat sobie droge do tronu. W odstonie drugiej poznajemy
marzycielska Wandg i wieszczke Diwg, oraz dowiadujemy si¢ 0 $§mierci Kraka.

Akt drugi zaczyna si¢ pigkna, pelng poezji i fantazji, scena, w ktdrej si¢ ukazuje bog Nija w otoczeniu
topielic, wertepnic, blednic i nocnic. A potem odbywa si¢ obrzed pogrzebowy i spalenie na stosie zwlok
Kraka, przy koncu za$ tego obrzedu Lech targany wyrzutami sumienia wyznaje, ze on jest brata zabojca.
Odbywa si¢ tedy sad nad morderca i dzigki wstawiennictwu Wandy Lech skazany zostaje na wygnanie.
Wtem donosza o napadzie Niemcow. Wszyscy sa w rozpaczy. Ale bohaterska Wanda postanawia stanaé¢
na czele Lechitéw, by pokona¢ wroga.

Akcja trzeciego aktu odbywa si¢ na zamku Rytygiera, gdzie bawi rowniez Lech, by przy pomocy
Niemcoéw tron odzyskac. Dowiadujemy si¢, ze Niemcy pokonani zostali przez Wandg na czele Lechitow,
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wskazuje, ze akty te z pewnos$cig nie byly na tyle ,,stabe”, ze gazeta pomineta je, drukujac

tylko akt V, ktéry uznano w redakcji za interesujgcy i ciekawie skonstruowany. Przyjac

nalezy, iz redakcja ,,Tygodnika Ilustrowanego” po prostu nie dysponowata wcze$niejszymi

czedciami utworu. Niezaleznie od przyczyn takiego stanu rzeczy warto zajac si¢ tym, co

mamy do dyspozycji (na akty | — IV, z ktorymi Adam Stodor zapoznal si¢ w wersji

rgkopiSmiennej, nie natrafiono dotychczas nigdzie i nie wiadomo, czy jeszcze istniejg w

czyichs$ prywatnych zbiorach), bo zaréwno wartos¢ literacka, jak i historyczna V aktu Wandy

zastuguje na takie zainteresowanie.

Siggajac po opowies¢ o legendarnej bohaterce, Maria Bartusowna z pewnoscig miesci
si¢ w romantycznych preferencjach artystycznych. Dla epoki poprzedniej opowiesci o
dziejach przedhistorycznych nie byly godne uwagi, przede wszystkich ze wzgledu na ich
watpliwa relacj¢ z prawda historyczng. Dopiero w o$wieceniu - jak pisze Maria Janion -
»zaznaczyla sie zmiana uczuciowego stosunku do podan. [...]. Zaczg¢to ceni¢ ich
znaczenie dla tradycji narodowej, postulowacé ich estetyczne réwnouprawnienie w
stosunku do mitycznych watkow antycznych, a niekiedy nawet uwydatnia¢ ich moralng
Wyzsz0$z¢E%2,

Znajomo$¢ legendy o krolewnie Wandzie®®3, ,,co nie chciata Niemca”, stata sig
osnowg tragedii, do ktorej wydatnie przyczynili si¢ dwaj bracia tytutowej Wandy: Krak,
ktéry nosit imi¢ po ojcu i Lech. Spadkobierca imienia byt rownoczesnie dziedzicem
legendarnego grodu Kraka pustoszonego w tym czasie przez potwornego smoka. Bracia

za punkt honoru postawili sobie pokonanie potwora, a Krak — w mniemaniu ludu —

553

ze Rytygier, ujrzawszy Wande, zakochat si¢ w niej. Potem mamy narade ksigzat i rycerzy niemieckich,
zamierzajacych nowg na Krakéw wyprawe. Obradom tym przystuchuje sie i poznaje zdradliwo$¢ Rytygiera
Lech ukryty we wnetrzu zbroi zdobigcej salg obrad. Akt ten konczy pijacka uczta niemieckiegorycerstwa.

Akt czwarty zaczyna znow scena fantastyczna. Wystepuje w niej bogini mitosci Dzidzillia z orszakiem
nimf i boginek. Widocznym jest tu wplyw Szekspira i Stowackiego. Skutkiem czaréw bogini mitosci, serce
Wandy podatnym si¢ staje uczuciu mitosci, dlatego zgadza si¢ Wanda na rozmowe¢ z Rytygierem, ktory
jako rzekomy rycerz-poset przynosi jej wiesci od Lecha. Wanda sadzac, Ze rycerz jest przyjacielem Lecha,
zgadza si¢ na schadzke, w czasie ktorej zakochuje sie w pigknym rycerzu. Odstongte wypetniaja wzajemne
wynurzania mito$ci, zakonczone przysiega Wandy, ze dochowa mitosci rycerzowi.”

M. Janion, M. Zmigrodzka, Romantyzm i historia,Warszawa 1978, s. 36-37.

Posta¢ Wandy najprawdopodobniej zostata wymyslona przez Wincentego Kadlubka, wedtug ktérego
rzadzita ona Polskg po odsunieciu od wiadzy syna Kraka, splamionego zbrodnig bratobdjstwa. Po
pokonaniu niemieckiego najezdzcy krolewna Wanda miata rzadzi¢ dtugo i szcze$liwie. Tragiczne
zakonczenie W postaci utopienia si¢ wtadczyni w Wisle pojawia sie w Kronice wielkopolskiej napisanej
za panowania Przemysta II, natomiast powszechnie znana wersja legendy jest dzietem Jana Dlugosza.
Historia Wandy stanowi temat wielu utwordw literackich. Posta¢ Wandy pojawia si¢ u Jana z Wislicy,
Klemensa Janickiego, Joachima Bielskiego i Stanistawa Hozjusza. Sporo miejsca w swojej tworczosci
poswigcit Wandzie Jan Kochanowski, ktory m. in. wspomniat o niej w piesni Kto mi daf skrzydla,
umieszczajac ja W niebie w gronie najwybitniejszych wtadcow Polski. Pisat o niej tez J. W. Goethe i C.

K. Norwid.
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przyptacit zyciem triumf nad smoczyskiem. Niestety, wedtug Bartuséwny, rzeczywisto$¢
byta troch¢ inna, a mianowicie sprowadzata si¢ do bratobojczej podstepnej walki, w
ktorej zazdrosny Lech z poduszczenia germanskiego ksigcia Rytygiera zabit prawowitego
wladcg®* zatrutym nozem otrzymanym od podzegacza. Wyrzuty sumienia zmusity go do
przyznania si¢ do zbrodni, a reakcja siostry uratowala mu chwilowo zycie. Wanda
przejeta na swoje barki cigzar dowodzenia, bo Rytygier przejawiat zapedy zmierzajace
do zagarnigcia sasiadujacych z jego wlo$ciami ziem Lechitéw. Dumny Niemiec, ktory w
przebraniu $ledzit przebieg wydarzen na wiecu przeciwnika, zakochat si¢ w dzielnej i

odwaznej Wandzie:

Pieknos¢ jej i waleczno$¢ cudownie dziata na wlasny, a nawet nieprzyjacielski nardd.
[...] Rytygier [...] mowi jej o swoich ziemiach, wtadzy, znaczeniu [...] i konczygoragcem
wyznaniem mitoéci. Wanda uczuwa, ze go kocha, trwozy si¢, waha, stacza walke z
obowiazkiem krolowej, az w koncu przysigga mu wzajemnos$¢ rzuceniem kamienia na
dno Wisty[...]>%.

Po odebraniu przysiggi, ktora — jak wiadomo — w tamtych czasach byta nienaruszalna
pod grozba kar doczesnych i wiecznych®® Rytygier byl pewny zwyciestwa nad
niewygodnym sasiadem. Mial nawet nadzieje¢, ze nie dojdzie do walki zbrojnej, poniewaz
Wanda zwigzana przysiega poslubi go i rOwnocze$nie podda swoje wlosci pod panowanie
meza Niemca. Tymczasem rozwoj wydarzen w akcie V skomplikowat nicoczekiwanie te
- zdawatoby si¢ - misterne plany. Nardd Lechitow w obliczu stojacego u granic panstwa
odwiecznego wroga zwrocit sie do najwyzszego z bogéw Swiatowida z prosba 0 pomoc

I szczgs$liwa wrozbe przyszioscei.

Na uwagg zastuguje ciekawy sposob zwracania si¢ ludu do bostwa i specyficzne
,Sstopniowanie” (najpierw wybrzmiewa nuta btagalna, nastepnie dzigkczynienie za zdroje
task i na koncu znow btaganie o czynng pomoc przeciwko przewazajacym sitom wroga).
W ten sposob Lechici chcg zaskarbi¢ sobie laski Swiatowida: ,,prosimy, ale i
doceniamy wszystko, co dotychczas otrzymali$my za posrednictwem boga” zdaje si¢

mowic gtos ludu.

554 Trudno w tym przebiegu zdarzen uchronié sie przed dostrzezeniem analogii do dramatéw Sofoklesa, czy

tez Balladyny J. Stowackiego, ktorg poetka musiata dobrze zna¢. Echa twdrczosci polskich romantykow
pobrzmiewajg bardzo wyraznie w jej wiasnych dzietach. Czgsto mozna si¢ spotkac tez z okre§laniem
Bartuséwny mianem epigona romantyzmu.

%55 Z dramatu Wanda [Akt V] ,,Tygodnik Ilustrowany” 1884 nr 70, s. 284.

56 A, Mickiewicz w balladzie Switezianka wyraznie stwierdza, idac za glosem ludu:

Bo kto przysiege naruszy,

Ach, biada jemu, za zZycia biada!

| biada jego zfej duszy!
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Akt V roztacza przed czytelnikiem niezwykle ,,zywy” §wiat legendarnej Lechii.
Autorka dramatu wykazala si¢ bardzo bogata znajomoscig realiow O6wczesnego zycia.
Swiadczy to o jej wiedzy w zakresie historii i religii legendarnych poczatkow panstwa
polskiego. Bardzo kunsztownie i lekko pod wzgledem literackim kresli Bartuséwna
piesni ku czci Swiatowida, czego dowodzi chociazby nastepujaca wypowiedz Chéru

Ludu:

Wszystkowidzacy!
Wszystkowiedzacy!
O Swiatowidzie nasz!
Z mieczem i czasza
Nad ziemig nasza
Utrzymujacy straz!®’

Najwazniejsze lechickie bostwo zostalo okre$lone epitetami: wszystkowidzacy i
wszystkowiedzacy, ktore dobitnie §wiadcza 0 jego randze. Bylo to rownoczesnie bostwo
opiekuncze strzegace granic panstwa i dobrobytu jego mieszkancow. Taki zapis imienia
(Swiatowid) jest dowodem bardzo wyraznych wplywow tradycji romantycznej na

autorke tragedii®®®,

Bartusowna zadbala o to, aby mozna bylo w przysziosci rowniez wystawié sztuke
na scenie (pomimo ze jej premiera miala formg ,,papierowa”) poprzez bardzo rzetelne

didaskalia. Poczatek aktu V zaczynaja one W nastgpujacych stowach:

Whetrze $wiatyni Swiatowida, okrytej rzezbami. Na wysokim kamieniu posag bozka
z czterema twarzami, z mieczem w jednej i rogiem w drugiej rece®®.

Wystréj i wyglad $wiatyni bostwa przypomina opis rodem z Mitologii Stowian®®.

Obrzedowi upraszania o taske przewodniczyt kaptan Bozywoj, ktory uwaznie obserwowat przebieg
uroczystosci, by w koncu rzec do ludu:

Dos¢! Na kolana! wasza ofiara

Przyjeta, ptomien trzykrotnym kotem
Obiegt do gory, jak ztota mara,

Wznidst sie i zagast nad boga czotem!®!
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Z dramatu Wanda, op. cit.
Jak pisze Aleksander Gieysztor w Mitologii Stowian: Imi¢ Swantewita [...] trzeba rekonstruowac jako
*Svetovit, a wigc Swictowit, a nie Swiatowid, jak tego chciata wizja romantyczna polskich badaczy i
mitos$nikow starozytnosci stowianskich w wieku XIX [...]. Imi¢ to oznaczato tego, ktory ,,rozporzadza moca
nadprzyrodzong”. Patrz: Gieysztor A., Mitologia Stowian, Warszawa 1982.
Z dramatu Wanda, op. cit.
Zewngtrzny obwod boznicy ciekawit rzezbami i malowidtami rozmaitymi [...]. W $wiatyni stat olbrzymi
posag, przewyzszajacy wielkoscig wszelkie rozmiary ciata ludzkiego, razacy czterema glowamii tyluz
szyjami; dwie w przod, dwie w tyt patrzyly, jedna glowa na prawo, druga na lewo. Patrz: Gieysztor A.,
Mitologia Sfowian, op. cit.
Z dramatu Wanda, op. cit.
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Trzykrotny znak ptomienia byt gwarantem opieki i pomocy bostwa, tym bardziej, ze
zblizajaca si¢ nieuchronnie walka Lechitéw ze znienawidzonym wrogiem miata by¢
wojng obronng, stuszng i sprawiedliwa, a nie (jak w przypadku przeciwnika) wojna

zaborcza, ktorej celem gtownym jest zdobycz i aneksja cudzej wtasnosci®®.

Otoczeni aura tak widomego czuwania Swiatowida Lechici rozpoczeli wiec, na
ktorym mieli ostatecznie zdecydowaé, jak nalezy postapi¢ w obliczu zagrozenia.
Teoretycznie Wanda jako wodz moglaby sama podja¢ decyzje, ale zdala si¢ na rady
doswiadczonej starszyzny i arcykaptana Bozywoja, ktéry podobnie jak Sedzimir radzit
zmierzy¢ si¢ z wrogiem w $miertelnym boju. Tylko odwazny i realnie patrzacy na
otaczajaca rzeczywistos¢ Chwalibog odradzat zgubna (wedhug niego) walke, motywujac
swoja decyzje tymi slowy:

[...] silni nasi wrogowie,

Zbytsilni!... [...]

Rozum doradza

Ostroznos$¢... zapal czgsto nas zdradza.

C6z najszalensza moze odwaga
Tam, kedy liczba stokro¢ przemaga?°®

Stowa te nie spodobaty si¢ zgromadzonym, ktorzy ufni w pomoc bdstwa wierzyli w
zwyciestwo wbrew zdrowemu rozsagdkowi. W opinii thumu pokutowat romantyczny mit
bohatera juz to jednostkowego (Wanda), juz to zbiorowego (Lechici), ktory porywa si¢
na miliony®®. Z tego tez powodu rady Chwaliboga®® nie spotkaty sie ze zrozumieniem,

a ich autora okrzyknieto mianem zdrajcy.

W takich to pogmatwanych okolicznosciach przybyli z obozu wroga postowie
Rycerze, wypetniajac wole wiadcy zaproponowali Wandzie matzenstwo w imieniuswego

pana, ktory — jak mowit poset Arnulf:

[...] wszelkie swobody
Przyrzeka Lechii, nagrodzi szkody,
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Polacy, a takze Litwini czuli odwieczng nienawi$¢ ku Niemcom, glownie ze wzgledu na okrucienstwai
przewrotno$¢ charakteru, z ktérych styneli powszechnie ci ostatni. Z dawien dawna wigc Niemcow
nazywano psami. Wedtug historyka Jerzego Samuela Bandtkiego Psie Pole — miejsce zwyciestwa
Bolestawa Krzywoustego nad Niemcami nazwano tak z powodu, iz tam wielu Niemcow (psow) poleglo.
Por. A. Mickiewicz Grazyna. Przypisy historyczne [poety] Warszawa 1973.
Z dramatu Wanda, op. cit.
Legendg takiego bohatera podtrzymat wydatnie Sienkiewicz, ktory w swoich powiesciach pisanych ku
pokrzepieniu serc kreowat postacie jednostkowe jako bohateréw potrafigcych odwrdci¢ losy wojny i
koleje zdarzen (por. Andrzej Kmicic — Potop, czy Jan Skrzetuski — Ogniem i mieczem).
Ciekawym pozostaje fakt, ze to bohater o imieniu Chwalibog radzi rozsadek. Ten, ktory powinien chwali¢
bostwo i wierzy¢ bezgranicznie w jego pomoc nawotuje do uktadow z wrogiem.
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A chociaz grozna jego potega,
Easkawym wladca byé poprzysiega®®
O nieszczerosci uczu¢ Rytygiera §wiadczyly dalsze stowa posta bedace ztowieszczg
grozba w przypadku odrzucenia przez Wandg propozycji Niemca:
[...]- Lecz jesli srogim wyrokiem
Odepchniesz — wtedy, jak lew zraniony,
Kraj twoj i ciebie krwawymi szpony
Rozszarpie!®®’

Mowa posta, ktory jeszcze przed chwilg roztaczal przed Wanda sielankowe
panowanie Rytygiera nad ludem Lechitow i oczywiscie przed nig sama, stala si¢ teraz
drapiezna 1 w zamysle jej autora majaca budzi¢ grozg¢. Obnazyla tez prawdziwe oblicze
niby zakochanego nieprzyjaciela, dla ktorego zastona mito$ci miata by¢ jedynie pewnym
i bezkrwawym $rodkiem do celu. Oczywistos¢ tego faktu dostrzegla Wanda bez trudu i

bez wahania odrzucita haniebng propozycje.

Takiego obrotu sprawy nie spodziewal si¢ ukryty dotad pod przylbica drugi poset,
ktorym okazat si¢ by¢ sam Rytygier. Ulegajac emocjom, ujawnit swoja tozsamos¢ i
zarzucit Wandzie brak wiernosci stowom przysiegi, ktore nieSwiadomie wypowiedziata.
Omdlenie Wandy spowodowato, iz Rytygier zwrocit sie¢ do zgromadzonego ludu,
probujac przekonaé go do przyjecia korzystnej (W jego mniemaniu) propozycji.

Obawy wspotziomkoéw glosno wypowiedziat Sedzimir:

Trudno
Wierzy¢ Niemcowi! 568
Lud pomny wydarzen z przeszto$ci nie uwierzyt w szczeros$¢ i prawdziwos¢ intencji

Rytygiera:

Precz z obcym panem!

Dzi$ on w potrzebie ukryt pazury,
Dzisiaj nam ztote przyrzeka gory,

A jutro... bedzie jak byt — tyranem!°%°

Wszelkie watpliwo$ci ostatecznie rozstrzygnat trzeci tajemniczy dotychczas rycerz,

ktérym okazal si¢ by¢ Lech — bratobojca i brat Wandy w jednej osobie. Obnazyt on
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Z dramatu Wanda, op. cit.
Z dramatu Wanda, op. cit.
Z dramatu Wanda, op. cit.
Z dramatu Wanda, op. cit.
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motywy 1 cel postgpowania Rytygiera. Zobowigzat swoj lud do zemsty 1 zakonczyt

wlasne zycie $miercig samobojczg.

Wislane nimfy z kolejnej sceny obwiescily wszem 1 wobec o zblizajacej si¢ bitwie,
ktéra miata rozstrzygna¢ przyszto$¢ Lechitow. Zgodnie z regutami sztuki dramatycznej
1 mozliwo$ciami 6wczesnego teatru, przebieg samej potyczki nie zostat nakre§lony, a
kolejna IX scena aktu V informuje czytelnika o ucieczce Rytygiera, rozgromieniu jego
wojsk, klgsce Niemcow, $mierci wichrzyciela i spektakularnym zwycigstwie Wandy.
Zwycigstwo to okupita ona powzietym juz wczesniej, a wkrotce urzeczywistnionym
zamiarem oddania zycia w podzi¢ce za cudowne wrecz ocalenie ukochanego ludu przed
obcym panowaniem. Zanim jednak nastapit 6w tragiczny wydzwigk (skok w nurty Wisty)
Wanda zadbata o godny pochowek brata (w tym przypadku o spalenie jego ciata na stosie)

i udzielita ostatnich rad swojemu ludowi:

A wam zostawiam smutng przestroge:
Jezeli cheecie szczgscia ojczyzny,
Umiejcie szczescie poswieci¢ wlasne,
Umiejcie serca rozszerzy¢ ciasne

| spetnic¢ cicho kielich trucizny!
Bratnich si¢ ramion zwigzcie tancuchem
Na zawsze — strzezcie si¢ sidet wroga

I coraz wyzej podnoscie duchem

Ponad pokusy ziemskie — do Boga®™

Wydaje sig, ze w tych stowach Maria Bartuséwna ujawnia swoje wilasne poglady, ktore

wktada w usta legendarnej Wandy, utozsamiajgc si¢ W jaki$ sposob z przedhistoryczng

bohaterka Lechitow. Rady te, a wlasciwie rozkazy (poprzez uzycie trybu rozkazujacego w 2

osobie liczby mnogiej) maja by¢ remedium na bolaczki wspotczesnych poetce Polakoéw

jeczacych w jarzmie zaborczej niewoli, ktérg zgotowali im migedzy innymi wtasnie

Niemcy®'L.

Dalsza wypowiedz Wandy zdradza juz w sposob jawny zar6wno tozsamos$¢ jak i pelng

identyfikacj¢ autorki z tytulowa bohaterka dramatu, bo ta, ktéra jeszcze przed chwilg

570 7 dramatu Wanda, op. cit.
571 Ciekawym zabiegiem pozostaje fakt pisania o ucisku ze strony Niemiec, z ktérymi przeciez Bartusdéwna

(jak wynika z jej biografii) nie miata Zadnej bezposredniej styczno$ci, nigdy nie majac okazjipojawienia
si¢ na ziemiach objetych jurysdykcijg tego panstwa. Znacznie wiecej moglaby poetka powiedzie¢ o
kulisach postepowania wtadz carskich ze wzgledu na wlasne miejsce zamieszkania w granicach tegoz
zaboru. Sadze, ze niemozliwym bylo pisanie bezposrednio 0 zaborze rosyjskim wtasniena
zamieszkiwanie poetki na ziemiach bedacych wowczas we wladaniu panstwa carow. Ponadto tematyka tej
znanej bardzo dobrze autorce legendy dotyczyla wroga, ktory sasiadowat z Polska od strony zachodniej i
byt rownie, a moze i bardziej niebezpieczny niz nasz wschodni sasiad, zwazywszy na bezwzgledna
polityke germanizacyjng wobec Polakéw prowadzong przez kanclerza Otto von Bismarcka.
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Swiatowidowi zawdzigczata zwycigstwo nad wrogiem, teraz zwraca si¢ do Bogajedynego:

Do tego Boga wiecznej mitosci,
Ktorego widze w tej zgonu chwili,
Do Boga, co si¢ nigdy nie myli,
Do Boga — sprawiedliwosci!®"?

Czterowiersz ten wyraza w sposob dobitny gleboka wiare i religijno$¢ poetki, a takze
nadzieje | wiare W odzyskanie niepodlegtoséci przez Polakow bedacych w naturalny
sposob potomkami legendarnych Lechitow. Przeciez Wanda odnosi zwycigstwo wbrew
logice i zdrowemu rozsadkowi, bo liczebna przewaga wroga jest druzgocaca®’3. Ponadto
podkresla, iz Bog ten nigdy si¢ nie myli 1 jest sprawiedliwy. Z Jego pomoca czlowiek
moze osiagnaé wszystko i wowczas nie ma dla ludzi prawych rzeczy niemozliwych®’*, a
ci, ktorzy oddaja zycie w obronie Ojczyzny (tak uczynita Wanda) natychmiast ogladaja
Boga twarza w twarz°". Jest to swego rodzaju zacheta dlaPolakow, aby nie wahali sig i
zawsze byli gotowi oddac zycie za kraj, bo wieczna nagroda w niebie za taki czyn jest

natychmiastowa i nie do przecenienia.

Nardéd Lechitow zostal nie tylko scharakteryzowany przez poetke W Sposob

pozytywny, ale wrecz przedstawiony w samych superlatywach®® jako niewinny
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Z dramatu Wanda, op. cit.

Podobne zachowania kobiet, ktore ratuja swoj lud w obliczu przewazajacych sit wrogiej armii, czgsto
wiasnie wbrew zdrowemu rozsagdkowi, mozemy znalez¢ w Biblii. Jako przyktad warto przytoczy¢ tu
postepek Judyty, ktora podstgpem zabija Holofernesa — naczelnego dowddce wojsk asyryjskich i uwalnia
lud Izraela od przesladowcy. Wszystko za$ co czyni, czyni w imi¢ Boze. Por. Biblia. Stary Testament
[Ksigga Judyty].

Juz w Biblii znajdujemy wzmianki o tym, ze mamy obowigzek broni¢ swych ziem przed atakiem wroga, a
sprawiedliwy Jahwe przyrzeka pomoc w stusznej walce: ,,Kiedy wyruszysz na wojne przeciw twoim
wrogom i zobaczysz konie i rydwany oraz oddziaty liczniejsze niz twoje, nie lgkaj sie ich, gdyz Jahwe,
twoj Bog, ktory wyprowadzit cie z Egiptu, jest z toba”. Nieco dalej czytamy znéw: , Nie poddawajcie si¢
zwatpieniu, nie Iekajcie si¢! Niech was nie ogarnia przerazenie ani trwoga na ich widok. Wasz Bog,
Jahwe, idzie bowiem z wami, aby walczy¢ po waszej stronie przeciwko waszym wrogom i aby was
ocali¢”. Patrz: Biblia. Stary Testament. [Ksiega Powtorzonego Prawa, ,,tu: Wojna: 20,1-9”].

Taki sposob myslenia byt wspolny wielu literatom tworzacym zaréwno wczesniej (Jan Kochanowskiw
Piesni 12 z Ksigg wtorych mowi Wprost:

,, A jesli komu droga otwarta do nieba -
Tym, co stuza ojczyznie)”,

jak i pozniej niz Bartusowna, np. Konstanty Ildefons Gatczynski, ktory w wierszu Pies# o zolnierzach
z Westerplatte pisze z przekonaniem:

,»A kiedy si¢ wypelnily dni

| przyszto zgina¢ latem

Prosto do nieba czworkami szli
Zomierze z Westerplatte”

Nalezy pamietac, ze Bartusowna pisze w sposob podobny jak wspotczesny jej Sienkiewicz w Quo vadis,
kiedy to powotuje do zycia wymyslony przez siebie nar6d Ligow, ktory miat zamieszkiwaé ziemie nad

188



ciemigzony przez zaborczego sgsiada lud, ktory skarzy si¢ do swojego opickunczego boga

Swiatowida:

My, jako ptacy,

W pieséni i pracy

Snujac zywota dzien,
Wtadzy niechciwi,

Zyli szczesliwi,

Skryci w swych borow cien.
Pod naszg strzechg

Goscil z pociecha
Wedrownik, druh, czy wrog,
Cudzymi tzami

Krzywda nie plami

Twoich, o jasny! stug®’’

W ten sposob Bartusowna podkresla prawosé, goscinnos¢ i bogobojnos¢ Lechitow,
Hhiechciwych” wiadzy. Lud zamieszkujacy okolice Krakowa, a wiec legendarnej kolebki
panstwa nie dazy w zaden sposob do konfrontacji zbrojnej z zadnym z sgsiadow,
a wrecz przeciwnie stara si¢ zy¢ ze wszystkimi w zgodzie, dbajac o to, bynikomu nie

uczyni¢ krzywdy.

Troche inaczej sytuacja ksztattuje si¢ w odniesieniu do sprawowania wladzy. Tutaj
wyraznie wida¢ dazenie do panowania na przyktadzie Lecha, ktory, nie dbajac o
zado$Cuczynienie ostatniej woli ojca powotujacego na tron Kraka, co prawda za namowa
I poduszczeniem Rytygiera, ale podstgpnie pozbawia brata tronu, plamigc dtonie
bratobdjcza krwig®’®. Jest to bezsprzecznie zachowanie niegodne w ogdle cztowieka, a
juz zdecydowanie haniebne dla syna wtadcy, ktory z egoistycznych, nagannych moralnie
pobudek kosztem zycia najblizszych chce osiggnac¢ swoje osobiste cele, w tym wypadku
pragnie zaspokoi¢ zadz¢ wiadzy. Czyni wigc wszystko, co zte w oczach boéstwa, a
nastepnie daje si¢ zwies¢ odwiecznemu wrogowi i idzie na jegostuzbe, stajac si¢
przyczynkiem do otwartej wojny, w czasie ktorej zgingto wielu Lechitow, a ukochana

siostra dla ratowania honoru musiata wybra¢ §mieré w nurtach Wisty®’®.
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Wista w zamierzchtej przesztosci i stynaé z niezwyklej sity mezczyzn i niewiarygodnej pigknosci kobiet.
Z dramatu Wanda, op. cit.
Motyw ten czesto pojawia sie¢ w tworczosci literackiej 1 to zardwno polskiej, jak i obcej. Wystarczy
wspomnie¢ tutaj Balladyne zabijajacg wiasng siostre w celu zdobycia Kirkora, a wraz z nim wtadzy lub
przywota¢ opowie$¢ Sofoklesa, ktory opisuje walke Polinejkesa z Eteoklesem o tron w Tebach. Inne
legendy polskie réwniez odnotowuja podobne zdarzenia, a o okrutnym ksieciu Popielu, ktérego myszy
zjadly, a ktory wezesniej zapisat si¢ krwawo w dziejach swojego narodu, styszat kazdy Polak.
Podobny przyktad znajdziemy w Biblii: przed niewola babilonska wiladcy Jerozolimy czynili
»wszystko, co zte w oczach Jahwe” i dlatego wszystkich mieszkancow spotkata sroga kara: albo zgingli z
rak wroga, albo zostali niewolnikami na diugie lata. Przeciez zblizony los spotkat Polakéw po 1795 roku.
Por. Biblia Stary Testament [Druga Ksiega Kronik, 36,17-21].

189



Dramat Wanda wydobywa na $wiatlo dzienne nieznany wczeséniej talent Marii

Bartusowny>°°

. Wartka akcja okraszona kilkoma znakomitymi i zaskakujagcymi zwrotami
czyni ten utwor ciekawym i interesujagcym. Autorka potrafi przyciaggnac¢ i utrzymac uwage
i zainteresowanie czytelnika i widza znakomita opowiescia o dawnych dziejach. Swiat
legendarnej krainy Lechitow ozywa pod niezwykle sprawnym w tym przypadku pidorem
dramatopisarki. Mozna z calg pewnoscig stwierdzi¢, ze Bartusowna dysponowata duzg
wiedza na temat przedhistorycznych dziejow Polski, a niezwykle bogata wyobraznia
podpowiadata trafne sposoby ozywienia odlegtych w czasie prawdopodobnych zdarzen.
Jednak poetka nie skupita si¢ tylko na przedstawieniu mozliwej wersji okolicznosci
smierci Wandy, ktéra zastyneta do naszych czasow z tego,ze ,,nie chciata Niemca”. Utwor
ma daleko wigkszg warto$¢ ze wzgledu na udang probe uaktualnienia przedstawianej
problematyki. Wspoéltczesni Bartuséwnie musieli doskonale rozumie¢ aluzje, ktore
subtelnie przemycata w swoim utworze. Byt onniewatpliwie lustrzanym odbiciem

owczesnych problemoéw narodu.

W postaci Wandy (bedacej bez watpienia bohaterem zdecydowanie pozytywnym,
pomimo jej chwilowej stabo$ci okupionej przeciez bohaterskg $miercig w chwili, kiedy
zagrozenie mingto 1 krélowa mogta zasiada¢ na tronie, wiodac spokojne zycie) mozna
doszuka¢ si¢ pochwalanego przez poetke idealu wiernosci zasadom, wiernosci, ktora
jest gotowa dla ocalenia tychze zasad ztozy¢ nawet ofiare z wlasnego zycia. Wanda jest
dalekowzroczna w polityce. Wie, ze wrog potrafi by¢ podstepny 1 dlatego nie daje si¢
zwies¢ picknym stowom, ale tez do konca nie ufa we wlasng nieomylno$¢. Pokornie zdaje
si¢ w kluczowych momentach na rade starszych i z uwaga stucha ich glosu. To bardzo
czytelna wskazowka dla wspotczesnych Bartusownie Polakéw, dla ktorych w tamtym
czasie bardzo wazne byly relacje z zaborcami; autorka dramatu sugeruje czytelnikom,
aby pamigtali o tym, Ze nikt nie jest nieomylny, by sluchali glosu innych, czg¢sto tych
mniej znaczacych w strukturze spotecznej, ktorzy jednak nierzadko lepiej widza 1 stysza.
Prosty lud byt gwarantem zachowania zasad moralnych i ostojg zarliwej wiary, ktorej
zazwyczaj brakowato ,,wielkim” (ich wielkos¢ wynikata tylko zwysokiego urodzenia)
jednostkom. To réwniez wskazowka dla tego, kto miatby w przysztosci obja¢ wladze:

Bartusowna zdaje si¢ mowi¢, ze niekoniecznie musi to by¢ mezczyzna. Czasami kobiety

580

Decyzja o podjeciu przez poetke tematu Wandy, co ,,nie chciala Niemca” jest najpewniej zwigzana z
osobistymi pobudkami Bartusowny ze wzglgdu na pochodzenie narodowe zony M. Dunin-Wasowicza.
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lepiej spetnig role glowy panstwa, bedac mniej sktonnymi do kompromisow i1 majac

naturalng zdolno§¢ dbania o ,,gniazdo” rodzinne®s.,

Dramatopisarka zdaje si¢ mowié, ze wie, iz blgdzenie jest rzecza ludzkg. W koncu
w historii narodu polskiego takich momentoéw zagubienia si¢ mozna naszuka¢ naprawde
wiele. Nie inaczej jest w Wandzie. Btadzi takze Lech. Zabicie brata jest dziataniem
nieodwracalnym i zdaje si¢ powodowaé nieodwracalnie zle nastgpstwa. Tymczasem
okazuje si¢, ze po tak traumatycznym doswiadczeniu Lech zdobyl si¢ na powstanie jak
przystowiowy Feniks z popiotdéw i nie tylko zobowigzat swdj lud do walki na $mier¢ i
zycie z Rytygierem (nie jest wcale takie oczywiste, czy w innym przypadku lud
jednomyslnie zdecydowalby si¢ broni¢  zbrojnie granic panstwa, a roztam
spowodowalby nieunikniona kleske®®?), ale zrehabilitowal swoja osobe, wybierajac

najbardziej honorowe wyjscie z zaistniatej sytuacji, czyli odwazne zadanie sobie $mierci.

Jednak postacig zdecydowanie najbardziej godng uwagi jest tytulowa Wanda.
Pamigta¢ nalezy o tym, co Bartusowna W sposob niezwykle delikatny sugeruje na kartach
pisanego dramatu - zalazek uczucia, ktore zrodzito si¢ w sercu dziewczyny i mitos¢ do
nieznajomego wowczas rycerza, ktorym okazal si¢ by¢ odwieczny wrog, Niemiec
Rytygier. Tragizm postaci wodza — kobiety polega miedzy innymi na koniecznoS$ci
poswigcenia checi osiggnigcia szcze$cia osobistego dla dobra panstwa. Co prawda,
Bartuséwna tak konstruuje akcje¢, ze jednoznacznie z niej wynika, iz uczucie Rytygiera
nie jest do konca szczere. Pragnie on wyzyskac przysiege Wandy, o ktorg starat si¢ usilnie
nie ujawniajac przy tym wiasnej tozsamosci, dla osiagnigcia korzy$ci materialnych. Dzi$
bySmy powiedzieli, iz taka przysi¢ga nie jest wazna, nie ma mocy wiazacej, bo byta
sktadana w pewien sposob nieswiadomie (Wanda nie wiedziata, komu przysi¢ga).
Wysunietych przeze mnie argumentéw nie uzywa bohaterka utworu, aby broni¢ wtasne;j
osoby, cho¢ teoretycznie mogtaby Bartusowna dac¢ jej taka bron do rgki. Jednak
dramatopisarka w kwestiach zasadniczych jest bezkompromisowa. Postawa Wandy, jej
poszukiwania Rytygiera po zwycieskiej dla siebie walce, a w obliczu jego S$mierci
wyznanie mito$ci umierajgcemu Czyni calg t¢ sytuacje jeszcze bardziej tragiczng: Wanda

musiata wybiera¢ miedzy obowiazkiem wobec Ojczyzny, a uczuciem.Jest ona wigc

581

582

Takie przyktady Bartusowna mogta zaczerpng¢ chociazby z tworczosci Adama Mickiewicza.
Bezkompromisowa byla przeciez tytutowa mickiewiczowska Grazyna, a w balladach tego tworcy to
wiasnie kobiety wiodty prym i one byly zazwyczaj gléwnymi pozytywnymi bohaterkami. Taka sytuacja
w odniesieniu do loséw narodu miata miejsce w Switezi.
Wszystkie nasze powstania z XIX wieku konczyty si¢ kleska z powodu - ogdlnie rzecz biorac - braku
jednomyslnosci narodu w podejmowanych dziataniach.

191



typowym bohaterem tragicznym przypominajacym postaci starozytnych tragedii

greckich, gdyz niezaleznie od podj¢tej decyzji, nie moze zaznaé szcze$cia.

Bardziej skomplikowana jest psychika Rytygiera. Z przebiegu akcji, a szczegdlnie jej
koncowych momentow, wynika, ze on mimo wszystkich wczesniejszych watpliwosci
jakie moglby mie¢ czytelnik, zywi jakie§ niezwykte uczucie wobec Wandy,pragnac - w
obliczu $mierci - ujrze¢ jg po raz ostatni. Jednak cel, jaki mu w tym pragnieniu
przys$wieca, nie jest juz chwalebny:

[...] O! Chcialbym ujrze¢ raz jeszcze
Wande! ... ha! ha! ha!... kochanke czutg!
By ja pozegnac... takim spojrzeniem,
Ktore by wszystkie dni zycia struto
Wiecznym jej serce palac...
ptomieniem®

Wypowiedz ta $§wiadczy o wielkim egoizmie Rytygiera, ktéry opacznie pojmowat
mitos¢, zdecydowanie przedkladajac przystowiowe ,bra¢” nad ,,dawac¢”. Chcial, aby
Wanda, jesli nie bedzie jego zona, nigdy nie zaznata szczegscia. Taka postawa nic
wspdlnego z prawdziwym uczuciem mie¢ nie moze. Wanda reprezentuje natomiast
zupetlnie odmienny punkt widzenia: najpierw podaza za uciekajagcym Rytygierem,
nastepnie strofuje swoich rycerzy, wytykajac im zbrojne §ciganie pokonanego wroga, by
na koniec zakaza¢ zemsty na pokonanym i zobowigza¢ swoich wojow do godnego
pochoéwku tego, ktory jeszcze rankiem przysiegal im bezlitosng $mieré. Bohaterka
nakazuje przy tym chrzescijanskie przebaczenie, a odczuwajac dramat samobojczej
$mier¢ Rytygiera, nie waha si¢ uzy¢ wobec niego stowa ,,bohater”:

7 whasnej r¢ki umiera [Rytygier — przyp. aut.]
Dosy¢ wigc zemsty! - Wezcie te zwloki

I z czcig nalezng dla bohatera

ZYozcie je, bracia, na stos wysoki,

Niech go ogarng czyste ptomienie

Wonnego drzewa... bo... wiedzcie 0 tym:

Zemsta jest stodka, lecz przebaczenie
Stodsze!%*

Wanda jest wiec postacig szczego6lna: charyzmatyczng pomimo mtodego wieku i
przejawiajaca wszelkie cechy gorliwego patrioty. W zamysle Bartuséwny - takich osob
zapewne potrzebowala ucisniona Ojczyzna w drugiej potowie XIX wieku. W ustaWandy

wktada wiec stowa, ktore chciataby sama ustyszeé¢ z ust kazdego 6wczesnego Polaka:

%83 Z dramatu Wanda, op. cit.
%84 Z dramatu Wanda, op. cit.
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Wierzaj mi! - kazdg ofiare spehie,
Jakiej zazada po mnie ojczyzna.
Jezeli $§mierci mojej wymaga,
Umrg, przysiggam!°%

Bartusowna, kreujgc swojg bohaterke, daje wskazoéwki wszystkim owczesnym
polskim kobietom, kres§lac przed nimi jedyng stuszng — jak sama mniema - propozycj¢
zycia W zaistnialej sytuacji politycznej. Nie jest to droga tatwa, wymaga bowiem
samozaparcia i nierzadko rezygnacji z wiasnych planéw i ambicji, ale (zdaniem poetki)
- jest to jedyna mozliwos¢, aby pozwoli osiaggnaé upragniony cel. Teza i mysla
przewodnig calego utworu moga by¢ stowa Diwy (piastunki — wieszczki): ,,Szczesliwy,
kto za naréd umiera!”®®® - stowa te wydaja sie niemal dostowna adaptacja przestania
zawartego w piesni Horacego: ,,dulce et decorum est pro patria mori” (‘stodko i
zaszczytnie jest umrze¢ za ojczyzne’)*®’.

Wanda, o ile mozemy wycigga¢ wnioski na podstawie zachowanego fragmentu,
jest bardzo bogata nie tylko w tre$ci fabularne, ale zawiera takze wiele zwrotow akcji,

tworzac ciekawy i zaskakujacy czytelnika splot wydarzen fabularnych, a przede

wszystkim przedstawia wspotczesne Bartusownie przestanie ideowe.

Sztuka cieszyta si¢ niemal jednomyslnym uznaniem krytykow°®; Adam Stodor
uwazal, ze dzieto to jest ,,szczytem” twérczosci Bartusowny, a caly poemat ,,jest peten

pierwszorzednych pigkno$ci”:

W postaci Wandy zdotata poetka ztaczy¢ w udatng catos¢ marzycielstwo i uczuciowosé
iScie kobieca Wandy z bohaterskoscig pelng zapatu i patriotyzmu. Inne postacie
rowniez nakres§lone sg reka pewna, swiadomg celu. Dodajmy do tego, ze catyutwor
przepaja szczera poezja, wystepujaca najsilniej w scenach fantazyjnych, osnutych na
tle wierzen stowianskich®®

Stodor uwazat takze, ze dramat ten moze liczy¢ na wielki triumf sceniczny i zachgcat
owczesnych dyrektorow teatrow, aby powaznie rozwazyli premiere tego oryginalnego
polskiego utworu. W nowszych czasach pozytywna opini¢ na temat Wandy podzielata

5590

Alina Brodzka, ktora pisata 0 pozytywnej ,niespodziance odkrywajacej nieznang

weczesniej dziedzing talentu zapomnianej poetki.
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587
588
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590

Z dramatu Wanda, op. cit.
Z dramatu Wanda, op. cit.
Zob.: Horacy, Piesni, 3, 2, 13.
Pozytywne opinie na temat tego dramatu zaprezentowane przez B. Kasinowskiego i W. Marrene-
Morzkowska wykorzystatam we wczesniejszych rozdziatach tej pracy.
A. Stodor, op. cit. s. 90 — 91.
A. Brodzka, Maria Bartusowna..., op. Cit., s. 364.
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Zupehie inne zarowno pod wzgledem tresci jak 1 formy przedstawienie legend

zwigzanych z poczatkiem Krakowa prezentuje Teofil Lenartowicz, ktéry rdwniez realizuje
utwor pt. Wanda. Tworca ten skupia si¢ na przedstawieniu szczegdtowej historii rodu §licznej
Wendy (nazwanej tak przez flisakow z powodu niezwyktej urody, dzigki ktorej ,,brata serca
jak rybki z fali”®). Czarowi jej wdziekow ulegt takze niemiecki ksiaze Rytygier. Ojciec
dziewczyny pozostawitl jej mozliwos¢ decydowania o wilasnym losie. Wanda bez chwili
wahania (pomimo grézb zbrojnego najazdu) odrzucita propozycje zamazpdj$cia. Dumny
Rytygier wypehit swoja grozbe, a Wanda zaangazowawszy si¢ czynnie w dzialania zbrojne,
doprowadzita do zwycigskiego dla siebie pojedynku z butnym Niemcem, po czym ,,rzucita
si¢ w fale Wisty”.
Pomimo zbieznosci tytutdow i podjecia proby literackiej realizacji tej samej legendy utwory
Bartusowny 1 Lenartowicza r6zni niemalze wszystko. Pomijajac forme dziet (tragedia w
wykonaniu Bartusowny i 10-zgloskowy poemat piora Lenartowicza), autorzy ktada nacisk
na zupelnie odmienne elementy. Tytutowa Wanda u Bartusowny odgrywa olbrzymia rolg¢ w
przebiegu zdarzen i jest obecna w utworze wiasciwie od poczatku do konca (oczywiscie mowa
tu o jedynym zachowanym pigtym akcie dramatu), gdy tymczasem Wanda u Lenartowicza
pojawia si¢ dopiero w koncowej czesci utworu, a jako pierwszoplanowa posta¢ wystepuje
dwukrotnie (gdy wypowiada si¢ przeciwko wilasnemu matzenstwu z Rytygierem i kiedy
podejmuje z nim walke). Na uwagge zastuguje fakt, iz ojciec Wandy pozwala jej czeSciowo
decydowa¢ o swym losie. To Wanda odrzuca propozycje Niemcodw, cho¢ ostatecznie jej
rodziciel zwotuje wiec 1 pyta starszyzne, czy respektuje wole Wandy (w innym przypadku
Krak deklaruje odestanie dziewczyny Germanom nawet wbrew jej woli, ale z zastrzezeniem,
1Z sam zrezygnuje z przywodztwa).

Realizacja legendy przez Lenartowicza sigga znacznie bardziej w zamierzchlg, basniowg
wrecz przeszio$é: wiele wersOw poswieca autor wyjasnieniom, jak powstat Krakow, jak
zgladzono smoka i kim byli przodkowie Wandy, natomiast w sposob niezwykle enigmatyczny
wyjasnia przyczyny samobojczej $mierci bohaterki. W caltym utworze pojawia si¢ wiele
opisOw 1 elementow dos$¢ luzno powigzanych z przebiegiem akcji, dos¢ wspomnie¢ tu
obecnos$¢ postaci, ktore nie majag wptywu na bieg wydarzen. Czytajac tekst, mozna odnies¢
wrazenie pewnej sztucznosci i ,,sitowego” budowania wersow, aby zrealizowa¢ zamyst 10-
zgtoskowca, czesto przy pomocy nieuprawnionych powtérzen tych samych stow, np.

Kumkajg zaby w dobrane glosy

%1 T. Lenartowicz, Wanda, s. 719 [w: tegoz] Poezje. Wybor i opracowanie Jan Nowakowski. Warszawa
1968.
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Czy to w potudnie, czy na porosy

L.aka rozprawia, woda rozprawia,

Ciesza si¢ zaby $mierci zurawia®%.
U obojga autor6w natomiast pojawiajg si¢ prastare bdostwa z nieodtagcznym stowianskim
Swiatowidem, ktory dominuje u Bartusowny, ale rowniez z przedstawicielami mitologii

nordyckiej u Lenartowicza, m. in. z Odynem i Thorem.

Wande (rzecz w obrazach sze$ciu) napisat tez C. K. Norwid, czynigc ja dramatem,
podobnie jak Bartuséwna, cho¢ za J6zefem Bohdanem Zaleskim ten utwor Norwida bywa
czgsto nazywany misterium (analizujgc tekst, postuguje si¢ druga redakcja utworu
pochodzaca z 1852 roku) . Dzielo niniejsze zostalo przez autora opatrzone zaréwno
dedykacja, jak i wymownym mottem o rece Chrystusa btogostawiacej ,,p6lnocnym ludziom”.
Tytutowa bohaterka — poganska krolowa réwniez niewyznajacych religii chrzescijanskiej
Polan przezywa trudne chwile, sama siebie nie rozumiejac:

Tego ja nie wiem, co si¢ dzieje ze mna,

Ani dlaczego jestem nieszczesliwg®®.
Zmartwieni poddani probuja pomoc pokona¢ marazm duszy 1 poglebiajaca si¢ od pewnego
czasu alienacje wladczyni. W tym celu sprowadzaja spiewakow, ktorzy wedlug nich mogliby
uleczy¢ ducha krélowej. Wokot grodu koczuja wojska germanskie pod wodza Rytygera.
Marzy on o Wandzie, chcac wygrac 1 wojne, 1 krolowa, dla ktorej bylby gotow na wszelkie
szalenstwa:

O! Kaze tratwy fenickich zeglarzy

(Co jezdza bursztyn towic¢) — kaze zhupic,

Wonnosci zabra¢ wszystkie — kaze kupic

Konch, szkta od wszystkich sydonskich farbiarzy,

W dalekim Rzymie wanng z alabastru

Zamoéwig... taki nimfeon urobie

Dla niej (...)**
Jednak bezposrednie spotkanie Wandy i Rytygera odziera niemieckiego ksigcia ze ztudzen.
Krélowa odrzuca jego mito$¢ i1 stanowczo kaze mu wraca¢ tam, skad przyszedi, ale

roéwnoczesnie zyczy szczgscia, majac Swiadomos¢, iz sama nie moze mu go dac:

%92 |bidem, s. 751.
%93 C. K. Norwid, Wanda, s.283 [w: tegoz] Pisma wybrane t. IIl. Wybor i opracowanie Juliusz W. Gomulicki.
Warszawa 1968.
% Ibidem, s. 281.
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Uchodz... i uchodz szczesny... Gdybys z laty,
Germanski orle, poznat ten bol srogi,
Co jest, z mitosci bezmiernie bogatej,
Tak $ciesniajacym wszystko naokoto,
Ze czlowiek nie §mie nastagpi¢ na zioto —
To wtedy wspomnij o mnie... lodowate;j!...5%
W ostatnim szdstym obrazie mieszkancy krakowskiej krainy przyniesli w darze podarki
wedlug swych profesji (byly tam m. in. dary od bab, dzieci, siewcow, owczarzy, runnikow).
Wszystkie je utozono w wielki kopiec, ku ktéremu podazyta Wanda ze swego namiotu,
mowigc znamienne stowa:

Dobrzy ludzie!... widziatam cien ogromny Boga (...)°*%®
Stowa powyzsze mozna interpretowac jako zapowiedz przyjecia religii chrzescijanskiej przez
panstwo Polan (juz Wanda zobaczyla cien Boga, ktory jest ogromny, czyli wielki,
wszechmocny, niepokonany i jest to Bog jedyny). Krolowa ujrzata zatem cien kogos, kto sie
nieuchronnie zblizat.
Biorgc zapalong gromnicg, Wanda weszla na ulozony z podarkéw stos — kopiec i podpalita
go (W sposob symboliczny przyjeta dary swojego ludu, ktéremu w ramach wdziecznosci
oddala nastepnie swoje zycie), a zakochany Rytyger — przybywszy za pdzno — wydat swym
wojskom rozkaz udania si¢ w inne strony (na $wiat — na Rzym), by zagluszy¢ bol
niespetnionej indywidualnej mitosci. Wyprawe na Rzym mozna odczyta¢ jako wojng z tym,
ktory odebral mu Wande (Rzym to przeciez serce nowej religii 1 siedziba jej najwazniejszych
przedstawicieli). Natomiast mitos¢ Wandy wypehnita si¢ bez reszty. Kochata swoj lud ponad
wszystko 1 dla niego po$wigcita swe zycie, dostapiwszy wczesniej zaszczytu jasnowidzenia:

I dano mi jest wiedzie¢ — to...*

(..)

...ze dla was zgine...%%’

Czytelnik moze odnie$¢ wrazenie, ze Wanda poswigcita swoje zycie na wzor Chrystusa; jej
Smier¢ nie pojdzie na marne, majac przynies¢ blogostawione owoce:

- A co jest ze mnie, dam wam...5%
To kolejne podobienstwo do $mierci Chrystusa, ktora takze przyniosta odkupienie ludzkosci,

darowanie win i nowe zycie.

5% |pidem, s. 292.
5% |pidem, s. 296.
597 |bidem, s. 296.
5% |pbidem, s. 297.
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Otrzymany w ten sposob duchowy spadek po Wandzie okazatl si¢ by¢ niezwykle cenny,
rowniez dla C. K. Norwida, dla ktérego krolewska mogita bohaterskiej krolowej jest godna
»glebokiego powazania”.

W Wandzie tegoz autora uderza przede wszystkim charakterystyczne dla wielu jego utworow
liczne nagromadzenie neologizméw artystycznych (np. przed-wnijScie, z-nie-mowlenie). Na
uwage zastuguje tez przywotanie przez dramatopisarza mato znanego potabskiego bostwa
Prowe, zwanego tez Perunem, czyli bogiem piorunu, o ktorym wspomina Wanda tuz przed
$miercig, zapewniajac poddanych o jego szczegdlnej opiece. Bog piorunu ma oznaczad
najwazniejszego z bogow, tego, ktory ciska gromy (w pewnym sensie moze to by¢
odpowiednik jedynego Boga, ktoremu Wanda powierza swoj lud). Norwid, podobnie jak
Lenartowicz, w odniesieniu do Niemcéw wspomina o Walhalli®® (Rytyger u obu tych
autorOw jest przekonany, iz jako wojownik dotaczy kiedy$ do polegltych przodkow i
powiekszy grono mieszkancow krainy wiecznego szczescia). Widac tu bezsprzecznie wiare
w zycie wieczne, ktore realizuje si¢ gdzie§ w niedostgpnej dla zyjacych krainie.

Najbardziej ambitnym przyktadem realizacji tej samej legendy jest niedokonczone dzieto
Zygmunta Krasifiskiego zatytutowane takze Wanda®®. Ciekawym zabiegiem okazuje sie
prezentacja zdarzen, ktore doprowadzaja do najazdu Rytygiera na siedzibe rodu Kraka,
przedstawiona w pierwszej skonczonej czesci dramatu. Akcja rozpoczyna si¢ w zamku
Rytygiera, gdzie czytelnik poznaje tajemniczego rycerza, ktory zacheca gospodarza
zamczyska do najazdu na krakowskie wtosci Wandy. Nieznajomy rycerz okazuje si¢ by¢
rodzonym bratem Wandy chcacym za wszelka cene objac rzady w Krakowie. Ziemowit (bo
takie imi¢ nosi przybysz) splamit si¢ juz zabdjstwem swego mtodszego brata Leszka, a teraz
nie waha si¢ uzy¢ obcych wojsk dla realizacji swoich ambicji. Rytygier, zachwycony
Ziemowitem, zaréwno jego sita, jak 1 opowiescig o miejscach, ktore przebyt, obiecuje mu
najecha¢ ziemie Wandy 1 pomoc w odzyskaniu wladzy. Najazd ma si¢ odby¢ pod
ptaszczykiem walki z dawnymi bogami 1 propagowania nowej religii, jaka jest
chrzescijanstwo, wyznawane juz od jakiego$ czasu przez Niemcow. Wdzigkom czarujacej
Wandy, ktora stata si¢ obiektem westchnien wielu rycerzy, ulegt rowniez Rytygier, ktory na
sam jej widok wutracit zmysly. Tymczasem Ziemowit probuje skaptowaé sobie
sprzymierzencow, a jednym z nich i rownocze$nie najbardziej zaufanym, ktéremu oferuje
posade jedynego wojewody w Polsce, jest Brzetystaw (pod wptywem stodkich i kuszacych

stow Ziemowita zgadza si¢ stana¢ po jego stronie, cho¢ zdaje sobie sprawe z tego, iz pomyst

%9 Walhalla — w mitologii nordyckiej miejsce przebywania poleglych w chwale wojownikow; kraina
wiecznego szczgscia.
890 pisma Zygmunta Krasinskiego, t. IV. Wydanie jubileuszowe. Krakow — Warszawa 1912.
197



jest szalony i szanse, aby si¢ ziscil, sg niewielkie). Proba podj¢ta przez niemieckiego biskupa,
aby w sposob pokojowy przekona¢ Polan do zmiany religii konczy si¢ fiaskiem, a rozmowa
duchownego z niewidomym Zelistawem ciszacym sie olbrzymim szacunkiem wspotziomkow
jest bardzo znamienna: podczas gdy biskup mowi o niesmiertelnej ludzkiej duszy, Zelistaw
zycie czlowieka przedstawia w sposob niezwykle obrazowy: ,,(...) czlowiek kazdy wsrod
dwoch ciemnosci kilka dni na ziemi, ocieplonej stoncem, zbozami umajonej, przezywa, a
potem, gdzie znika, tego nikt nie dociekl, tego nikt nie powie®L,

Olbrzymie wzburzenie Zelistawa wzbudzaja stowa o przebaczeniu i darowaniu win.
Ostatecznie caty lud odpowiada krolowej Wandzie, ktora staje na §wigtym kopcu i zapytuje,
co zrobi¢ z propozycja Niemcow, aby zbrojnie rozstrzygna¢, kto ma racje. Wojna jest
nieunikniona, cho¢ Polanie nie rozumiejg do konca intencji Niemcow, co wyrazajg stowa
Zelistawa skierowane do biskupa: ,Ni ciebie, ni cesarza, ni Boga twego nie wzywali$my
nigdy. - Obcy jestescie — Niemcy jestescie.”%?

Cz¢$¢ pierwsza Wandy zostata przez autora ukonczona, natomiast cz¢$¢ druga ledwie jest
rozpoczeta (zachowal sie rowniez plan dalszego ciagu czesdci drugiej i plan czesci trzeciej). Z
tych niewielu stow planu dowiadujemy sig, iz zamyst autora zaktadat poswiecenie sic Wandy
bogini Wisle i odzyskanie wladzy przez jej brata Ziemowita, ktéry daruje winy Zelistawowi
skazanemu na $mier¢, gdy o jego utaskawienie prosi wojewoda Swigtopetk. Wydaje sie, ze
nowa religia zwyciezyta, ale tak naprawde Ziemowit wygrat, bo umial wyciagnaé wnioski z
tego, co widzial podczas swojej wedrowki po $wiecie, o czym informuje Brzetystawa w
nastepujacych stowach: ,,(...) przeznaczenie na czas dlugi krzyz wyniosto, by panowal §wiatu.
Widzialem, jak on na przemian kruszyt serca narodéw zelazem, to namowa i1 lzami —
spotkatem tysigce nawrdconych Stowian (...) a ich dzieci kleczace po chrzescijansku juz sie
modlity za dusze ojcoOw pobitych. Wczesniej czy pdzniej on [krzyz — dop. B. K.] owladnie
wami”. Jednak Ziemowit tak naprawdg¢ zatozen nowej wiary do konca nie rozumie, on pragnie
ja wyzyska¢ dla zdobycia wtadzy, o ktorej marzy od dawna, dlatego bez ztych intencji moze
zapewni¢ Brzetystawa, iz — zwyciezajac — pozwoli zachowa¢ Polanom dawne zwyczaje,
wsrod ktorych sam si¢ wychowat: ,,(...) Cien tylko krzyza, nie on sam, (...) spadnie z mojej
reki na was”.5%® Ziemowit zdaje sobie sprawe, Ze przyjecie nowe;j religii predzej czy poznie;
jest nieuchronne, dlatego lepiej zrobi¢ to wczedniej, a przy tym zyska¢ na zmianie, by moc

wygodnie zy¢ 1 by¢ poteznym, bo — jak mowi: ,,(...) Wszedziem jedna tylko prawde znalazt

801 7. Krasinski, Wanda, s. 30 [w: tegoz] Pisma Zygmunta Krasinskiego. Wydanie jubileuszowe, t. 1V.
Krakow - Warszawa 1912.
802 Ibidem, s.31.
603 Ibidem, s. 44.
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— imig jej: potega. - O nig walczg ludzie (...), a kto jej nie dostgpit, zyje w ngdzy 1 umiera w
zapomnieniu”.%%*

Pozostaje tylko zatowac, iz autor nie wypehit swojego planu i nie zrealizowat catosci utworu,
ale tym wiekszy zal powinniSmy czu¢ w przypadku Marii Bartuséwny, ktora co prawda
zrealizowata w pelni swoje zamierzenia, lecz cztery pierwsze akty jej Wandy zaginety.
Powyzszy przeglad utworéw napisanych pod tym samym tytutem 1 nawigzujacych do
identycznej legendy pozwala zauwazy¢, jak odmiennie mozna ja wykorzysta¢ literacko.
Zaden z zaprezentowanych tekstow nie powiela schematéw zawartych w pozostatych, ale tak
naprawde tylko u Bartusowny rzeczywiscie tytutowa bohaterka wysuwa si¢ na plan pierwszy,
u pozostatych jest w mniejszym lub wigkszym stopniu ttem przedstawianych wydarzen, a

kazdy tworca wedtug wlasnego uznania ktadzie nacisk na inne aspekty legendy i realizuje

zgota odmienng problematyke.

604 |bidem, s. 42.
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Z.akonczenie

Maria Bartuséwna pozostaje ciagle poetkg nieodkrytg. Ukazato si¢ drukiem dotad tak
niewiele tekstow, ze znajomos¢ jej tworczosci pozostaje co najmniej niezadowalajaca®®.
Réznorodnos¢ genologiczna 1 tematyczna materialu zaprezentowanego w niniejsze]
dysertacji udowadnia, ze zainteresowania literackie oraz tworczo$¢ Marii Bartusowny
miaty bardzo rozlegly charakter. Ogniskowaly si¢ przede wszystkim na tym, co byto dla
niej istotne w kreacji §wiata przedstawionego i na co w sposob szczeg6lny chciata
zwroci¢ uwage czytelnika. Priorytet stanowity bezsprzecznie elementy o proweniencji
romantycznej: patriotyczne i religijne.

Poetka jest na pewno ,,dzieckiem swoich czaso6w” - epoki powstaniowej, ktorej
specyfike tak definiowal Janusz Maciejewski: ,,w wyniku kleski powstania doznatl
zablokowania gtowny motyw dotychczasowego postgpowania Polakéw: dazenie do
mozliwie szybkiego odzyskania niepodleglo$ci. Marzenie o wilasnym, suwerennym
panstwie okazywalo si¢ w najblizszym czasie nierealng mrzonka, nalezato je przenies¢ w
odlegta, nieokreslong przyszto$é”®%. Mimo tej sytuacji, patriotyzm byt rozumiany przez
poetke nieco odmiennie niz czynili to pozytywisci, dla ktérych postawa ta sprowadzata
si¢ najczesciej do szeroko rozumianej pracy dla ojczyzny. Bartusdwna cel swoich
literackich dziatan widziata w ustawicznym przypominaniu narodowi historii kraju tak,
aby pamig¢ 0 chlubnej przesztosci bytawciaz zywa, szczegdlnie wsrod mtodego
pokolenia. Tym wzniostym celem nalezytlumaczy¢ pojawiajace si¢ w tekstach opowiesci
0 dawnych dziejach snute w dlugie zimowe wieczory przez najstarszych czionkow
rodzin. Sama poetka stara si¢ tez usilnie przemyca¢ we wlasnych tekstach, zaréwno
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najdawniejsze podania i legendy®”’, jak i te, ktorych bohaterowie zastyneli chociazby w
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Alina Brodzka, juz przed ponad pétwieczem podsumowujac w krétkich bardzo stowach tworczosé poetki,
pisala: ,,/...] niespodzianke mogtly stanowi¢ utwory komediowe 0 wspéiczesnej tematyce obyczajowej:
trzyaktowa komedia Krete drogi napisana we Lwowie w roku 1877, w okresie szczegdlnego
zainteresowania Bartusowny literaturq teatralng i sceng, oraz jednoaktowe humoreski wierszem: Wieczor
u pana burmistrza (1884), Panie i stowiki. Utwory te wraz z mlodziericzymi probami dramatopisarskimi
znane byly wydawcom pism posmiertnych, ale — nie ogloszone drukiem — zaginely bez Sladu”; taz, Maria
Bartusowna [w:] Obraz literatury polskiej XIX i XX wieku. S. 1V: Literatura polska w okresie realizmu i
naturalizmu. T. 1, s. 364. Wymienione przez Alinge Brodzka tytuty wcale nie zaginety. Znajduja sie one w
Ossolineum we Wroctawiu (rkp.5989 — Poemat bez tytutu, rkp. 5991 — Panie i stowiki, rkp. 5992 —
Wieczor u pana burmistrza). Adam Stodor Cehak Poemat bez tytutu nazywa Kretymi drogami (Marja
Bartuséwna, Dzieta, Lwow 1914, t. 1, s. 92, Lwow, 1877).
J. Maciejewski, Wstep [w:] Z domu niewoli. Sytuacja polityczna a kultura literacka w drugiej potowie
XIX wieku, pod red. J. Maciejewskiego, Wroctaw 1988, s. 7.
Tak dzieje si¢ w przypadku dramatu Wanda.
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czasie nieodleglego Bartusownie powstania Styczniowego®®,

Wydaje sie, ze w
dziewietnastowiecznych ,sporach o polsko$¢” postrzeganych ze wspodtczesnej
perspektywy, poetka traktowata t¢ kategori¢ przede wszystkim jako wyjatkowa wartosc,
lub uzywajac formuly wspotczesnej badaczki jako ,,gniazdo”609, z ktérego rozwingc si¢
moga przyszie pokolenia. Pamigta¢ nalezy, ze czas dziecinstwa i mtodosci poetki
przypada na okres powszechnej zaloby narodowej po klgsce powstania. Nie powinien
wigc w jej przypadku dziwi¢ fakt tak glebokiego rozbudzenia uczu¢ patriotycznych. Ma
ona nadziejg¢, ze utwory te przyczynia si¢ do rozpowszechnienia w narodzie patriotyzmu
i umitowania ojczystego kraju. W tym wzgledzie podobnie myslata przeciez Eliza
Orzeszkowa®? i inni 6wczesni polscy literaci. Tego typu uczucia s3 — jak wiemy —
najpewniejszym gwarantem szczerej checi wyzwolenia Ojczyzny spod jarzma niewoli i
przywrdcenia jej dawnej §wietno$ci. Takie przeciez byty marzenia wolnosciowe poetki,
ktora swoja ziemi¢ rodzinng ukochata ponad wszystkie krajobrazy swiata, czego dobitny
wyraz data w wielu przywotanych w niniejszej pracy utworach. Biorgc pod uwage
powyzsze fakty, uwazam, ze silna nuta patriotyczna w tworczosci Marii Bartusbwny nie

byta dotychczas dostatecznie dostrzegana przez krytykow i historykow literatury.

W odréznieniu 0d czotowych tworcoOw swego czasu Bartusowna kladzie szczegodlnie
silny akcent na religijno$¢ i publiczne wyznawanie wiary przodkow. Pozytywisci W
zasadzie pomijali ten aspekt zycia cztowieka. Bedac skupionymi na§wiecie materialnym,
czesto uwazali, ze nie warto zajmowac si¢ duchowoscia, ktora jawita si¢ im jako rzecz co
najmniej niepewna®!, a przeciez ludzie tamtej epoki (podobnie jak i wszystkich
poprzednich) wyznawali wiare, ktora byta istotnym elementem ich zycia i

czlowieczenstwa - 0 czym zdawali sie nie pamietaé ,,sztandarowi” pozytywisci®*2. Maria
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Przyktadem budowania literackiego pomnika wielkim osobowosciom historii wspétczesnej Bartusownie
jest utwor zatytutowany Pamieci Seweryna Goszczynskiego, a takze ztozony z dwoch czesci tekst pod
wspolnym tytutem W jubileuszowq rocznice powstania Styczniowego.

Zob.: E. Paczoska, Polskos¢ w dobie niewoli [w:] J. Maciejewski (red.), Przemiany formuty polskosci w
drugiej polowie XIX wieku, 1.6dz 1999, s. 110.

Szczegolng role w Nad Niemnem petni Mogita — miejsce pochdéwku uczestnikéw powstania styczniowego.
Rowniez nowela Gloria victis sktada hotd tym, ktorzy w czasie powstania oddali zycie za Ojczyzne.
Teorie taka glosit tworca pozytywizmu August Comte, ktory w Kursie filozofii pozytywnej rozwoj
ludzkosci zamykat w trzech fazach: teologicznej (ludzko$¢ wowczas ttumaczyta wszelkie zjawiska,
odwotujac si¢ do duchow), metafizycznej (na plan pierwszy wysunigto wowczas abstrakcyjne pojgcia) i
pozytywnej (stwierdza ona tylko fakty, nie ttumaczac ich ani przez duchy, ani przez abstrakcje). Dwie
pierwsze fazy uwazat za minione, a trzecia byta w jego mniemaniu jedynie stuszna i nieprzemijajaca.
Comte byl przekonany, ze poza zjawiskami nie ma innej rzeczywisto$ci i metafizyka nie ma si¢ czym
zajmowac.

Wydaje sie, ze pod tym wzgledem brakuje czego$ waznego chociazby w kreacjach bohaterow Nad
Niemnem Elizy Orzeszkowej. Gdy czytamy o zyciu codziennym mieszkancoéw nadniemenskiej krainy,
poznajemy np. ré6zne sposoby spedzania niedziel, ale ko$cidt zasadniczo nie jest miejscem ani celem ich
wedrowek w ten dzien. Postawe taka oczywiscie mozna interpretowa¢ w kategoriach naturaliter
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Bartusowna miata wiec cywilng odwagg, aby pokaza¢ cztowieka wspotczesnego sobie w
calej ztozono$ci: dla poetki wazniejsze od przestrzegania przyjetych w okresie
pozytywizmu wyznacznikow poprawno$ci literackiej - bylo pokazanie prawdy o
cztowieku, ktory w jej mniemaniu sktada si¢ w rownej mierze z pierwiastka zarowno
materialnego jak i duchowego. Dzigki zachowaniu tej prawdy bohaterowie jej tekstow
niejako bardziej ,,zyja” i1 latwiej si¢ z nimi identyfikowaé, a przeciez w literaturze
tworzonej w okresie pozytywizmu bardzo czegsto wtasnie chodzito 0 prezentowanie

wzorcow godnych nasladowania.

Do$¢ trudne byloby odnalezienie w religijnosci Bartusbwny widocznej w jej
utworach, sladoéw lektury wielkich teologdéw lub mistykéw. Wydaje sig, ze jej postawa
duchowa wynikata raczej z obcowania ze zrédtami bardzo podstawowymi - zapewne
katechizmem, Biblia, i ,ksi¢ga natury” - przyroda, ktora postrzegata jako dzieto Boga.
Z tego wzgledu jej postawe religijng mozna uznaé za bliskg literackiemu
franciszkanizmowi, wyrazajacemu si¢ W duchowej prostocie rad ewangelicznych i

zachwycie nad przyroda, ktory uksztaltuje si¢ juz w nastgpnym pokoleniu literackim.

Na pewno aspekt patriotyczny i religijny tak wyraznie zaznaczony w dzietachpoetki
ma takze wymiar w duzej mierze dydaktyczny; wedle poetki tekst literackipowinien
ksztattowac oblicze moralne i ideowe cztowieka. Autorka stara si¢ wptywaé na postawe
czytelnika kazdym swoim utworem, rowniez lirykami, ktore stanowia charakterystyczng
1 gldwna dziedzing jej tworczosci. Dzi$, pottora wieku po latach, w ktorych powstawaty
jej dzieta, trudno byloby pewnie znalez¢ tworcow i krytykow, ktorzy przyznawaliby si¢
do stawiania przed literaturg takiego celu. Wydaje si¢ jednak, ze niewatpliwa pod tym
wzgledem szlachetno$¢ postawy Marii Bartusowny polaczona z talentem i raczej
umiarkowang retoryczno$cia moze sprawié, ze takze dzi§ znajdzie ona swoich

czytelnikow.

Pickno ojczystej przyrody jest bezsprzecznie powigzane z patriotyzmem i
umitowaniem Ojczyzny. Wiaze si¢ czgsto nie tylko z bezwarunkowg akceptacja miejsca
zycia, ale jest tez uwarunkowane przekonaniem o wyjatkowos$ci 1 niepowtarzalnosci
miejsca, w ktérym si¢ mieszka (zarowno w sensie lokalnym jak i narodowym), w

naturalny sposob powoduje zachwyt nad ,swojska” przyroda i dostrzeganie jej

religiosus, ale mimo to ludzie ci mogg wydac¢ sie jacy$ nietypowi przynajmniej dla swojej ,,srodowiska i
momentu historycznego” (H. Taine) i przez to pozbawieni jakiejs prawdy wewngtrzne;.
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niesamowito$ci. Wplyw na takie postrzeganie przyrody przez Bartusowng niewatpliwie
miata Krajobrazowa niezwykto$§¢ miejsc, w ktorych uplywalo zycie poetki juz od
wczesnych lat. Warto tu wspomnie¢ chociazby magi¢ okolicy Roztok, niedajace si¢ z
niczym poréwnac przepastne gorskie widoki, niesamowitg feeri¢ kwiatow. Wszystko to,
zmieniajac si¢ w zalezno$ci od pory roku, nie moglto pozosta¢ bez wplywu na ksztalt i
tre$¢ tworczosci poetyckiej artystki. Schemat konstruowania poszczegodlnych tekstow
zdradza zawsze aktualny ,,proces myslowy” Bartusowny, u ktorej sposob poetyckiego
przedstawienia wybranych elementéw ojczystej przyrody jest nierozerwalnie zwigzanyz
aktualng kondycja psychiczng poetki i dominujagcymi w danej chwili jej osobistymi
uczuciami. Po mistrzowsku wrecz wykorzystuje ona te aspekty przyrody, ktore najlepiej
ukazujg aktualny stan jej ducha, a ten bywal bardzo dynamiczny i zmieniatl si¢ jak w
kalejdoskopie, bo i zycie wewnetrzne autorki zdumiewato i zaskakiwalo swoim
bogactwem. Dlatego Bartusowna pos$wiecita ojczystym krajobrazom tak wiele kart
swoich dziet. Chciata z catg mocg podkresli¢, iz przyroda, ktorej walory roztacza przed
czytelnikiem jest niepowtarzalna i w zadnym innym miejscu na $wiecie takiej nie ma. W
ten troche nietypowy sposdb budowala mito§¢ do ojczyzny i patriotyzm - poprzez

tworzenie przekonania, iz jest to ziemia niezwykta i warto si¢ o nig bic.

Nie zapomniata tez poetka o sobie, witasnych odczuciach i doswiadczeniach
zyciowych. Zarzuca si¢ jej powszechnie, ze tematem wilasnej tworczosci czyni osobiste
przezycia, ale Bartusowna byta przede wszystkim cztowiekiem i wrazliwa kobieta.Chcac
pokaza¢ prawdziwg ztozono$¢ natury ludzkiej (a natura cztowieka niewatpliwie taka
jest), nie mogta poming¢ pewnych istotnych dla kazdej osoby sfer zycia prywatnego, w
ktorym jest miejsce nie tylko na radosci, ale tez smutki i problemy egzystencjalne
targajace umystami wielu, zarowno wybitnych, jak i przecietnych jednostek. Na wiasnym
przyktadzie starata si¢ udowodni¢, Ze nie nalezy si¢ wstydzi¢ swoich stabo$ci. Same cisng
si¢ tu na usta stowa Terencjusza szeroko spopularyzowane w dobie renesansu, ktore staty
si¢ dewiza humanistow: ,,Czlowiekiem jestem 1 nic, co ludzkie, nie jest mi obce”.
Czasami mozna mie¢ wrazenie, ze pozytywisci w swojej fascynacji wielkimi hastami
epoki, starali si¢ 0 tym — niestety — nie pamigtaé. Bartusowna W przeciwienstwie do

swoich kolezanek i kolegdw po pidrze pamigtatastale o tej prawdzie zyciowe;.

Maria Berkan-Jabtonska piszac o tworczosci naszych literatek doby romantycznej,
rozpoczynala swojg analize od nastepujacej diagnozy: ,,Bohaterki tej ksigzki nie byty
feministkami. To pewne. Co wigcej, czgsto nawet nie byly emancypantkami. W
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wiekszosci oficjalnie akceptowaty kulture patriarchalng 1 glosity dos¢ staroswieckie
poglady na temat matzenstwa i zyciowych celow kobiety”®:3. Ocena ta dotyczy pisarek
doby romantycznej, a wigc pokolenia, ktore debiutem literackim poprzedzato
przynajmniej o 20-30 lat zycie i tworczos¢ Marii Bartusdéwny, chociaz niektore jego
przedstawicielki (np. Deotyma i Seweryna Duchinska) przezyly autork¢ Czarodziejskiej
fujarki o kolejne dwa dziesigciolecia. Opinia autorki Weredyczek, sawantek, marzycielek
I dam wydaje si¢ w catosci obejmowaé takze tworczos¢ Bartusowny, poetki, ktora nie

poszukiwata takze wzorcow literackich ,,nowej kobiety’”®'4

odrzucajacej normy spoteczne
- co jeszcze bardziej z pewnego punktu widzenia podkreslaloby pewnego rodzaju jej
anachroniczno$¢, a raczej odrgbno$¢ na literackim Parnasie. Thumaczytoby to takze

nieobecno$¢ jej tworczoéci we wspotczesnych edycjach krytycznych®?®,

Moim jednak zdaniem, zwlaszcza biorac pod uwage Swiadomos¢ literacka
Bartusowny 1 jej znajomo$¢ kultury czasu pozytywizmu, si¢ganie do romantycznych
wzorcow artystycznych bylo jej swiadomym wyborem. Nie bedac rewelatorka nowych
idei i nowych form, poetka byta z pewnoscig ,,dzieckiem swojej epoki” - zawieszonej
mig¢dzy romantyzmem 1 ,,czasami niepoetyckimi”, w ktorych przyszto jej zy¢. Wzorce do
ktorych siggata Bartusowna byty decyzja, w ktorej cheiata ocali¢ bliskie sobie wartosci,

ktérym pozostawala wierna.

Maria Bartusowna jako poetka $wiadomie czerpigca z wzorcOw romantycznych,
pozostawata w konflikcie z dominujacymi tendencjami krytyki literackiej swoich czasow.
Wspomniany w mojej dysertacji obszerny artykul Franciszka Krupinskiego nie byt, jak
pisze Tadeusz Budrewicz, ,jedynie rozprawa z romantyczng koncepcja ideowo-
estetyczng. Byt rowniez przestroga i apelem”®®. Rowniez w utworach poetyckich

publikowanych juz w latach sze$¢dziesigtych romantyzm, zwlaszcza ten ,,maly”,
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M. Berkan — Jabtonska, Weredyczki, sawantki, marzycielki, damy... W kregu kobiecego romantyzmu:
studia i szkice z kultury literackiej kobiet okresu migdzypowstaniowego, 1.6dz 2019, s. 7.
Termin Marii Janion w uwagach o Szalonej J.1I. Kraszewskiego [w:] tejze, Kobiety i duch innosci,
Warszawa 2006, s. 53-58.
Uwazam, ze pilng sprawg jest wydanie wyboru utworéw Marii Bartusdéwny po to, aby staly si¢ dostgpne
zaréwno dla czytelnikow, jak i do krytycznej analizy i interpretacji zainteresowanych tematyka badaczy
literatury. Ponadto na wydanie zashuguja z pewno$cig zachowane rowniez w rekopisie listy, ktore do
miodej poetki stat Mieczytaw Dunin Wasowicz, a do jej matki starajacy sie o rek¢ Marii Franciszek
Olenski (niektore z nich przedstawiam w Aneksie do niniejszej dysertacji). Uwazam, iz opublikowanie
wyboru dziet Marii Bartusdéwny pozwolitoby zweryfikowa¢ niektore stereotypowe oceny i uboga
wspotczesng recepcje dziet tej znaczacej poetki ,,czaséw niepoetyckich”.
T. Budrewicz, Rozprawa wstepna [w:] tenze, Spory wokdt Romantyzmu i jego skutkéw Franciszka
Krupinskiego (seria ,,Polemika Krytycznoliteracka w Polsce” pod redakcja Sylwii Panek tom 6), Poznah
2018, s. 48.
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epigonski poddawano do$¢ surowym ocenom, czego przyktadem moze by¢ m.in.
tworczo$¢ Adama Asnyka, ktory w Publicznosci do poetow pisat: ,,Dlatego radzim wam,
wieszczowie nasi: / Niech wasze Muzy w locie swym odpoczng; / Niech si¢ z was zaden
nie dreczy, nie kwasi, / Ani tez skacze w otchtan zwatpien mroczng [...] Chciejcie by¢
skromni, zrozumiali, proéci;/ Panujcie mysla nad shuchaczéw gminem™%’.

W tych czasach programowo antyromantycznych BartusOwna miala odwage
opowiedzie¢ si¢ za ideami, ktore zawsze byly jej bliskie. Barbara Bobrowska analizujac
fenomen obecnosci Marii Konopnickiej w okresie pozytywizmu, doszta do wniosku, ze
poetka ta miesci si¢ w kategorii ,,poetdw osobnych” - nie przywigzanym do epoki, w
ktorej przyszto im tworzy¢ i nie zwigzanych z generacja do ktorej przynaleza z racji roku
urodzenia®®, Wydaje sie, ze ta kategoria ,,0sobnoéci”, a nawet ,,obcosci” wobec
dominujacych idei pozytywistycznych dobrze wyjasniataby takze stanowisko Marii
BartusOwny w naszej literaturze lat siedemdziesiatych i osiemdziesigtych XIX wieku.

Uwazam wigc na podstawie powyzszych wnioskow, ze - pomimo krazacych roznych
niepochlebnych opinii na temat jej twdrczo$ci — pozostaje ona ciggle i na zawsze
rownoprawng poetkg swego czasu - epoki pozytywizmu, a jej poniekad ,,r6znorodnosé¢
w monotonnej jednosci epoki” tylko dodaje czaru i uroku, a takze literackiego powabu

tak mato dzi$ znanym utworom.

617

Wiersz Asnyka zostat opatrzony jest datg ,,14 grudzien1869” (cyt. za: Zbiér poetéw polskich XIX wieku,
utozyt i opracowal Pawet Hertz, ksiega trzecia, Warszawa 1962, s. 601-602)

618 Zob. B. Bobrowska, Konopnicka na szlakach romantykéw, Warszawal997, s. 14.
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Aneksy

1. Wybrana epistolografia 7 kregu przyjaciot Marii Bartusowny619

Sposrod wielu zachowanych listow w niniejszej dysertacji zamieszczam transkrypcj¢ tych,
ktore wydawaly mi si¢ najciekawsze 1 najwigcej wnoszace do mojej proby zaprezentowania
wszechstronnej wiedzy na temat Marii Bartusowny.

List Franciszka Olenskiego do matki M. Bartuséwny

Droga Matko Dobrodziejko!

Powinien bylem w sobote jeszcze podlug przyrzeczenia list napisaé, moze tylko
dokonczy¢; czekalem, ale na list od Panstwa. Zdawato mi sig, ze go tylko co nie widac,
ze dzi$ jutro musi nadej$¢ 1 w tej niecierpliwos$ci doczekatem sie¢ dzisiejszej biedy. Pottora
tygodnia przeszto nie miatem wiadomosci od Panstwa, najlepszy o dowod przywigzania.
Jan. p. nie wytrzymatbym i dnia, bym zaraz nie odpisat, dzi$ list dostatem, dzi$ odpisuje
—ale jak trza zaczekac, to 1 ja potrafig; juz tyle razy bralem lekcje cierpliwosci. A prawda,
Panie stabe byty? Przepraszam, ze zrobitem tak niesprawiedliwy wyrzut. Panie daruja,
ale miatem niejako stluszne powody do tego. Ale do rzeczy. Trudno, bym dzi§ wszystko
skofczyl, co pisa¢ zamyslam, ale cho¢ zaczng, potem juz bardziej pdjdzie. Jesli wigc moj
wyrzut co do (ze tak nazwe) lekkomyslnosci czy lekcewazenia Panny Maryni a jedne;j
sprawy — do ktoérego wyrzutu od dawna mam niejako stuszne powody, jesli wiec jak
moéwig, myle si¢, wiec Mamo Dobrodziejko potrzeba nam, twym dzieciom, wyprawy. Co
tu rozumiem pod tym stowem, bede dalej opisywat, spieszy¢ si¢ bardzo nie ma czego.
Wedlug mego najlepszego wyrachowania co do obopolnych [...] $slub nasz nie moze by¢
predzej jak 2 lutego 1876 roku. Do tego czasu skonczy mi si¢ [...] bede miat 54 zir
miesigcznie, Z ktorymi na czas jaki$ bedziemy si¢ musieli obchodzi¢. Moze trocha za
dlugo dla Pani Dobrodziejki, ale c6z jawinien, Ze predzej nie mozna? Chcialbym Pannie
Maryni czas ten skroci¢, przynajmniejuprzyjemnié, w tym celu, jesli mej przychylnosci i
memu charakterowi zawierza, jesli bedzie si¢ czuta juz nie moéwie szczgsliwa, ale cho¢
kontenta wobec szczerze zyczacych,a ja [...] serc, to chcialbym zaofiarowac, by
wyjechala na wakacje do Sambora. Bytaby tam jak w domu 1 moglaby robi¢, co by si¢ jej
zywnie podobato. Blizej o tym pozniej pogadamy. Co do wyprawy, to krotkosci tak
rozumiem, aby$my mieli na czym si3$¢, z czego i czym zjes¢, na czym si¢ przespac i aby
na jaki$ czas panna Marynia miata dosy¢bielizny. Pdzniej utozymy to doktadniej
wszystko, ale musi si¢ zatatwi¢ z pieni¢dzy, ktore Pani Dobrodziejce jeszcze zostaly.
Styszatem raz gdzie$ pono od Pani

619 Rekopisy zaprezentowanej korespondencji znajduja sie w zbiorach Ossolineum.
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Dobrodziejki, ze za 150 zir, ktore Pani Dobrodziejka od dawna ma pono mie¢ u Pani
Tylci. Taz ma czy chce sprawi¢ wesele. Sadze, ze w stosunkach, w jakich teraz
pozostajemy, nie mozemy wyrzuca¢ 150 zir na wesele — na wesele to tylko odtozy¢
mozemy, co zostanie po zalatwieniu wyprawy, a aby co zostalo — watpi¢. Ej, Pani
Stawinska, jak ma sprawié, to i tak nam sprawi wesele, a jak zostanie [...] zawsze bede
mogt wroci¢. Ale dosy¢ na dzisiaj, pobieznie juz tam Pani Dobrodziejka wszystko wie,
a reszte pozniej si¢ umowimy. Ot, chyba jeszcze malutka prosbe, aby Panna Marynia
czgsciej pisywata, aby pisywata z przekonania, nie przymusu, aby pisywata tak, bym ja
swoich pamig¢tnikéw nie potrzebowat drzy¢, jak to byto niedawno, abym nie potrzebowat
mowic do siebie: ot, tak marzytem, tylem tu godzin dla niej poswigcit, tak mi z [...] bylo
przyjemnie, a na tego nie lubi, ot, ,,ja ja kocham, a ona $pi” - tak tylko.
Caluje wiec raczki.
Szczerze przywigzany
Franciszek

P.S. Panu Preyerowi uktony moje — ostatni list szedt wskutek zamieci snieznych az pigc¢
dni, zanim do Drohobycza doszedt, gdzie$ spoczywat w [...] norze.
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List Mieczystawa Wasowicza do Marii Bartusowny
Czcigodna a zacna Pani!

Zdziwisz zapewne niepomatu si¢ Pani, gdy spojrzawszy na podpis ujrzysz znane Ci
dobrze nazwisko. Co powoduje tego cztowieka do pisania, podczas gdy lat cztery
milczal? To pierwsze i catkiem logiczne pytanie. Odpowiem od razu i krétko:
,,Aktorka”.

Przestrzenig dwustu kilkudziesigciu mil oddalony od tego, do czego wzdycham,
czemu sie chce poswigci¢, co kocham — o czym dnie i noce mysle — od Kraju ojczystego
— powtarzajac sobie co chwila wprawdzie nie nasz, ale jakby dla nas, Polakow napisany
wiersz niemiecki [czterowersowy tekst po niemiecku niemozliwy do odczytania] nie
majac z kim — albo tylko bardzo rzadko — sposobnos$¢ méwienia po polsku i o Polsce —
prenumeruje kilka pism naszych, azeby cho¢ tym sposobem wynagrodzi¢ sobie brak serc
czujacych i myslacych jak ja. Zastyszatem przed niedawnem o ,, Tygodniu” iusktadawszy
potrzebng kwote zaprenumerowatem go sobie. Ostatnie miesigce jednakowoz tak bytem
1 jestem pracg obcigzony, iz nie moglem regularnie go czytywac.Dzi$§ przyszediszy
wieczor do domu — mimowolnie chwycitem za lezacy tekst na stole, nie spodziewajac si¢
takiej niespodzianki.

Dobra a zacna panno Maryniu! Proszg tylko dalej czyta¢: dwudziestego stycznia tego
roku — trzymatem do chrztu céreczke jednego z tutejszych aktorow - z ktorym przed
niedawnem w jednej restauracji tutejszych przy obiedzie si¢ poznatem — a ktdregozona
Polska z Poznania. Przedstawiono mi tamze mtodziutkie dziewcze¢, majace moze lat 18 —
ktora przed niedawnem do teatru wstgpita. Obdarzona talentem niezwyktym. Bedac od
dwoch lat recenzentem tutejszego dworskiego teatru — widziatem ja kilka razyna scenie i
nie poznatem, ze to nowicjatka — owszem, zrobita na mnie wrazenie ,,starej, Wyuczonej
aktorki!” Jakiez moje zdziwienie byto — gdy mi powiedziano — ze zaledwie 6miesigcy jest
przy scenie. Zamiast stucha¢, co ksigdz méwi — zamySlitem si¢ o tym miodym
dziewczeciu- przyszty mi na mysl nieraz prowadzone rozmowy mig¢dzy Panig amng i o
dziwo myslalem to samo, co§ Pani w swej ,,Aktorce” wypisata. Mozesz wigc Pani
wyobrazi¢ sobie, jaki na mnie wrazenie zrobil wiersz Pani. Numer ,,Tygodnia” tak byt
ztozony, iz podpisu widzie¢ nie mogtem. Lecz zaledwie przeczytatem pierwsze dwie
zwrotki — bytbym przysiagt, iz to Pani dzieto. I nie omylitem si¢ - Maria B. Zawsze taki
skromny podpis tylko, lecz prosz¢ mi wierzy¢, ze to pod wzgledem formy i rozwinigcia
mysli najlepszy wiersz, jaki ,,Tydzien” od swego istnienia zamiescit. Ujrzawszy bowiem
podpis Pani, rzucitem si¢ na pierwiej wyszte nra ,,Tygodnia”, szukajac, czy$ Pani nie
umiescita co wiegcej, I tak, zamiast na chemig pracowaé, studiowalem wiersze
umieszczone w ,,Tygodniu”! Powiadam, studiowatem je — od dawna juz bowiem wierszy
nie czytuje — a tym bardziej studiujg.

Moje egzamina za kilka tygodni, a tu brak czasu do nauki, gdyz dnie cate pracowac
trzeba na chleb powszedni. Do tego, od roku juz prawie niezdrow jestem. Wiele mam z
mikroskopem do czynienia, przez co ostabilem sobie nieco wzrok, a wigc w nocy
pracowac nie mogeg. Pozostaje wigc wolny czas od zajecia w aptece do nauki i studiéw.
Nie bytem juz prawie od 4 miesigcy za murami miasta, natomiast ucz¢szczam bardzo
czesto do teatru. Tyle mojej rozrywki, co zarazem dos$¢ znaczny dochdd stanowi, gdyz
[...] literatow niezle ptaca. Wprawdzie tylko powierzchownie recenzje piszg, rzadko
kiedy ganie, owszem, tych, ktorych gani¢ trzeba, nie wspominam, jak iz si¢ poznano na
tym i miatem juz kilka [...] wizyt cztonkéw tutejszej sceny, ktorzy mie¢ jak najmocniej
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prosili, izbym chociazby ganigc, o nich wspominat. Przyznam si¢ Pani, iz rzeczywiscie
tak przed laty trzema nie miatem nawet wyobrazenia o tym, jakich studiéw wymaga teatr.
Rozpisatem si¢ o teatrze i o sobie, co Panig zresztg tylko mato interesowa¢ moze i omal
nie zapomniatem o wtasciwym celu mego pisma.

Jeszcze raz wigc serdecznie dzigkuje za ten przecudny wiersz. Uwazam Qo jakby dla
mnie byl napisany (taki ze mnie egoista si¢ zrobit), a zarazem przypominam, ze grzechem
jest, dobra a zacna p. Maryniu, milcze¢ i nie pisac, kiedy si¢ jest w stanie tak poezjg naszg
bogaci¢. Po moich egzaminach bede miat wigcej czasu, gdyz tylko dwoma przedmioty
zajmowac si¢ bede, azeby si¢ pdzniej doktoryzowac (w celu otrzymania stopnia profesora
botaniki), pozwole wigc sobie nieco wigcej do Pani pisa¢. Tg razg konczac, prosz¢ Mamie
i Pani Stawinskiej raczki ucalowaé, a Pana Marcelego wraz z dzieciakami serdecznie
pozdrowi¢ oraz prosze przyjaé zapewnienie prawdziwego uwielbienia od zawsze
szczerze zyczliwego stugi

M. Wasowicz
Fryburg, dnia 17 lutego 1875
[Ponizej Wasowicz podaje swoj adres, dodajac: ,,jesli Pani z niego moze Kiedy
korzysta¢ zechce”]
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List Mieczystawa Wasowicza do Marii Bartusowny

Czcigodna a zacna Panno Maryniu!

Prosz¢ wybaczy¢, iz natychmiast nie odpowiedzialem. Bog $wiadkiem, tak mam
zajetg gtowe, iz doprawdy nie wiem, czego si¢ naprzod chwyci¢. Prawdopodobnie znowu
bede musial odtozy¢ moj egzamin az do zimowego poétrocza, a to z braku funduszow.
Powiadam Pani: ,,Wiecej odwagi, sity, wytrwatosci!” Pod tym wzgledem nie mam sobie
nic do zarzucenia. Niestety, moja odwaga nie poptaca — przez co sita, takmoralna jak i
fizyczna opada — czego wynikiem jest, jezeli wytrwatosci w koncubrakng¢ musi — gdyz
mens sana in corpore sano, tj. ,,tylko w zdrowym ciele moze si¢ zdrowy rozsadek
mies$ci¢”. Dalej wyczytuje w liScie Pani zarzut, ze mato wierze w siebie 1 ze
prawdopodobnie owladnigty muszg¢ by¢ niemiecka filozofig. Zacna Panno Maryniu —
filozofia jaka ona jest — chociazby niemiecka, byle tylko dobrze zrozumiana
— to $wigtos$¢ — to wielkos¢ — to §wiatto$¢ — to jedyna nauka, ktora nas z Bogiem pojednaé
jest w stanie, ktéra na Boga w catej Jego wielkosci pokazuje; gdy ja zrozumiemy,
staniemy si¢ dopiero tym — czym nas Stworca chciat i chce mie¢. Wszak rzekl on:
»Stwarzam Ci¢ na obraz i podobienstwo moje!” Wy, wieszcze, przypisujecie WSzystko
pickne i dobre tylko sercu i uczuciu — a wykluczacie rachube, tj. rozum — a wigc Swiattos¢!
Jakzez serce, ktore tli sig, goreje ogniem morza, ale nie mysli; ktore porowna¢ mozna do
pieca palacego wszystko, co si¢ wen wrzuci, czy to dgbowe, czy sosnowe, olszynowe czy
brzozowe drwa, czyli te tez obrazy $wigtych i kosci ludzkie, ktore mituje siarczyscie tu
chrzescijanskiego Boga, tam za$ Allacha, indzie wotu Apisa, krowe [...], krokodyla i
kota, - prawde i ktam, - madros¢ i ghupstwo; - jakzez to serce,to ciemne, w Etnie piersi
naszej zamknione, ani styszeé¢, ani widzie¢ niemogace — lub jakzez uczucie, ktore bez
pomocy glowy byloby niewypowiedzialne, a ktére zowie si¢ stusznie §lepe, mozna robié¢
na gwatt Zzrodlem rzetelnej wiedzy — mozna zamienia¢ w §wiattosci 1 niebios studni¢?

Filozofia to §wiatto$¢, a §wiattos¢ to madros¢!
Przecz filozofia ma by¢ potepiona?

Coz chrzescijanstwo, co dech Bozy? - To Onal
To ona wielka, wielka, $wieta!

Jako $wiat stara — lecz malo pojetal

Azaliz medrcem nie byt i Jan Chrzciciel.

| Jan Apostot — sam nawet Zbawiciel?
Tomasz z Akwinu lub Augustyn $wigty?

A Pismo Swigte — czy to takze mety?

Czy brak natchnienia widzisz w Sokratesie?
Czy Cig Trentowski do nieba nie niesie?

Mysl rodzi prawde — a jako Swiat stary

Tak madro$¢ byta stworzycielka wiary.

Bylta oswiaty i potegi matka!

Przez lat tysigce swiat byt matg klatkg
Kopernik polski swej madrosci czarem bez granic wielkim robi go bezmiarem
A chrzesScijanin Polak mialtbyz tak by¢ Slepy,
1z chciatby madro$¢ rozpedzic¢ na stepy?

I ¢oz sig stanie, gdy pdjdzie ta Swigta?
Jestesmy ciemni, bedziemy bydleta!
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Podtug mnie filozofia nie ma nic wspolnego z modtami. Kazdy filozof Stworce
uznaje — a coz ja dopiero miatbym Go nie uznawac i nie modli¢ si¢ do Niego. Ja proch,
chodzace glupstwo, zwierz¢ chcgce dopiero cos poja¢ — nie miatbym si¢ modli¢ i btagac
— kiedy taki wielki Trentowski wota: ,,Czuje Twa wielko$¢, Stworco, a wilasng
maluczko$¢, czuje zywo 1 ze wstydem, zem ziemski, nedzny, podly robaczek. Padam na
kolana, a przejety az do szpiku mych kosci niewypowiedzianym dreszczem, korzg si¢
przed Toba i modle si¢ do Ciebie!”

Modlg ja sig, zacna Panno Maryniu — i jakkolwiek przyznaje, iz t¢ modlitwe rzadko
kiedy odmawiatem — zar¢czam Pani, iz ja wigc mocno wierze. Wezytywalem sie w dzieta
wielkie 1 przyszedlem do tej wiary, o ktdrej pierwiej wyobrazenia nie mialem — wiary
prawdziwej, wiary, ktdrej moc nieprzelomna — ogromna. Bede jednakowoz te modlitwe
teraz odmawiat, chociaz to wszystko jedno, czy ja tymi lub innymi stowy Boga chwale i
btagam.

Nieskonczona to rzecz — nasza dzisiejsza dyspute podnios¢ na nowo, skoro tylko
interesa moje nieco uporzadkuj¢ i spokdj zamiast chaosu terazniejszego w myslnicy
mojej zapanuje. Spisz¢ Pani [...] 1 dowiode Pani Jej wlasnymi stowy, iz jeste$ filozofem
w catym tego stowa znaczeniu.

Zauwazalem, iz Pani niemiecki adres nie na reke — posylam wigc gotowa koperte i
prosz¢ tym razem o rychta odpowiedz, gdyz nie otrzymam najdalej do 15-tego
potrzebnych funduszéw, bed¢ musiat poszuka¢ gdzie§ miejsca w aptece, a wiec stad
wyjechad.

Nie tracg jednak nadziei, gdyz mam migdzy Niemcami, u ktorych kondycjonowatem
wielu dobrych, lubigcych mi¢ znajomych i wiem, ze chyba wtenczas by mi nie pomogli,
gdyby nie mieli. Niemcy wiedza, kto jestem, nazywaja mi¢ w listach
,ty zaciety Prusakowiczu”, a mimo to jest kilku, ktorzy mi rzeczywiscie sprzyjaja.
Kiedys, gdy si¢ moze zobaczymy, dam Pani bardzo ciekawa korespondencja, ktora z
jedng zame¢zng Niemka, zong mego bylego pryncypala, chociaz bardzo nieczesto,
prowadze, do przeczytania. Nie wiem, czy bedziesz Pani wtenczas w stanie powiedzie¢
mi, zem balamut. Mozesz Pani miec racjg, lecz zargczam, iz jesli tak jest, dzieje si¢ to bez
wiedzy 1 woli z mej strony. Powrdceg 1 do te kwestii, skoro tylko wigcej wolnego mieé
bede czasu.

Za przystang fotografi¢ szczerze i serdecznie dzigkuje, jednakowoz kiepska ona jest.
Juz to Miller nie umie fotografowaé¢, moéwitem mu to dawniej — powtarzam i dzisiaj
— zle Panig posadzil, przez co oryginal traci. W koncu kwiaty na glowie mnie si¢ nie
podobaja. Na moim obrazku zamalujg je.

Proszg list dzisiejszy nie uwazac za odpowiedz catkowita — owszem, pozniej kiedy$
odpisz¢ obszerniej. Przyznaje prawdziwos¢ wielu czynionych mi zarzutow, lecz z
niektorymi zapatrywaniami nie zgadzam sig.

Chciatbym pisac¢ wiecej — bom ja zawsze jeszcze taki nudziarz — lecz Bog $wiadkiem,
ze sie nie Kklei.

Catujac Mamie Dobrodziejce, jak i Pani raczki, serdecznie polecam si¢ zyczliwej
pamieci

Zawsze ten sam
Mieczystaw

P.S. Prosze listu podwojnie nie rekomendowaé, szkoda Austriakoéw wspomagaé —
tutaj listy nigdy nie gina.

W tej chwili otrzymatem dobre wiadomosci — pozostang wiec do konca czerwca we
Fryburgu.
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List M. Wasowicza do Bartuséwny
Czcigodna a zacna Panno Maryniu!

Od miesigca prawie nikt do mnie nie pisat. Smutno mi byto. Caty dzien, siedzac teraz
w domu — gdyz wyklady za poétrocze zimowe si¢ skonczyly — a do egzaminu
panstwowego przygotowywac si¢ musze — tak mi cigzko jako$, tak osamotnionym si¢
czuje, iz doprawdy watpi¢ zaczynam sam w siebie. Tego mi tylko trzeba — zwatpi¢ o sobie
samym [...], a cata moja kariera skonczona. Tryumf moich przeciwnikoéw, a moj upadek,
z ktérego bym si¢ moze wigcej podzwignaé nie mogt. Przeciwnikow powiadam, a mam
ich dosy¢, a to tam, gdzie bym ich najmniej mie¢ powinien, w kraju iw rodzinie, z
wyjatkiem Bursy 1 Wiszniowskich [...] cata moja rodzina przeciwkomnie. Dlaczego?
Ha! tego ja nie wiem. Powiadajg mi: ,,Tobie bylo zosta¢ aptekarzem, pozosta¢ w kraju, a
nie wtoczy¢ si¢ po niemieckich uniwersytetach, gdyz i w kraju mozna zostac aptekarzem,
chwali¢ Boga i dorabia¢ si¢”. Tak, jak gdybym ja chciat zosta¢ czym innym — chce by¢
aptekarzem — ale aptekarzem dobrym. Dlatego to poszedtem do Niemiec i ujrzawszy i
zapoznawszy si¢ W tutejszych stosunkach, zaciggtem si¢ na niemiecki uniwersytet. Mam
do walczenia nie tylko z jezykiem, ale i z bytem, ale pn¢ si¢ i albo dopng¢ celu, albo padne.
Wiem o tym doskonale, co mi¢ czeka, zanim ztoze¢ doktorat tutaj —wiem, ile jeszcze czasu
uptynie, dop6ty jednakowoz nie wrocg do kraju. Powiedzialem sobie: Sprzedam frak,
zastawi¢ dusze,

Lecz doktorat ztozy¢ musze.

W tej mojej dewizie maluje si¢ cate moje potozenie. Czy zrobisz mi Pani jeszcze
wyrzut kiedy, ze nie pisuje. Wierz mi Pani, iz nieraz tak chetnie pisatbym do niektorych
0sOb — malo wprawdzie jest takich — jest ich bowiem tylko pie¢ — ale c6z, kiedy nie ma
fantazji — a boje si¢ je zanudzi¢ jeremiadami lub opisywaniem codziennego zycia. Od lat
czterech gram caty dzien komedig — nikt nie wie, kto ja jestem — maskuje¢ si¢ doskonale
— ale to kosztuje wiele. To mi¢ ostabia tak, iz kiedy jestem sam z soba, czuj¢ si¢
bezwtadnym, do niczego niezdatnym. Pod takimi warunkami trudno pisa¢, leczmimo
to recze Pani stowem poczciwego cztowieka, zem ani na jote si¢ nie odmienit moralnie —
chociaz 1 zmiana dalaby si¢ wyttumaczy¢. Ale uwazam, ze wpadam na wtasciwg mnie
gadatliwo$¢ 1 strasznie nudze, wyspiewujac taka jeremiadg¢ o sobie — prosze darowac!
Zapomniatem, ile juz lat uptyneto od czasu, gdy powierzaliSmy sobie wzajemnie nasze
mysli i udreczenia, gdy byliSmy przyjaciotmi, tyle zmian od tego czasu! | my tak
odmienni! Czy wierzymy juz dzi§ w jaka przyjazn? W jakie wspotczucie? Czasem chyba
odezwie si¢ w nas stary natdg. On spowodowal, ze§ Pani zboczyta z urzedowej tresci
swego listu chwilami do zwierzen poufniejszych - i mnie powoduje, ze rOwnie szczerze
odpowiadam — natog, z ktorego za chwile rozémiejemy si¢ moze!...

Moja dobra a zacna Panno Maryniu! C6z? Gniewasz si¢ Pani w tej chwili — czy
przyznajesz si¢ do winy! Ot, lepiej zrob Pani to ostatnie — nawet podam Pani plan odwrotu
z honorem: ,,Dawno$my si¢ nie wiedzieli, a ze przystowie powiada: Czasy si¢ zmieniajg
1 my si¢ mienimy, wigc myslatam, ze$ si¢ odmienit — bo mysle¢ wolno, mysli wolne nawet
W Austryi od optaty clowej...”

Nie ubodt mie ten wstep w liScie Pani — bo si¢ nie poczuwam do tego, ale zabole¢
zabolal, bom... c6z mam wypisa¢ co mysle?... bom si¢ go ze strony Pani nie spodziewat.
Cieszg si¢ tylko tym, iz przekonany jestem, iz ustep ten w liscie Pani nie z serca pochodzi
— bede go przy odczytywaniu listu Pani opuszczatl. Zreszta
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niebezpiecznym jest odczytywanie czesto listu Pani — mogtoby mie wbi¢ w dume! Marial
ktorej ja tyle winien, przed ktorg ja jako winowajca stojg, ktorej tak zlem si¢ odwdzigczyt
— prawi mi 0 wdzigcznos$ci dla mnie! O horror! Koniec §wiata!...

Panno Maryniu! Podajmy sobie r¢gce — badZzmy przyjaciotmi - jak dawniej.

,»Wspdlna nam gwiazda $wieci od powicia

W dwoch naszych piersiach jedno serce bije

Jedna mysl zawsze, jednaki cel zycia

Jedne cierpienia chmurna przysztos¢ kryje!”

Ktos$ to pisal przed laty cztery — a dzi$ po latach czterech i miesigcu (wiersz ten nosi
dat¢ 17 lutego 1871, a dzi$ jest 17 marca 1875). Co piszg?... My tak odmienni, czy
wierzymy juz dzi$ w jaka przyjazn, w jakie wspotczucie?

Ja pierwszy podaje do zgody prawice | prosz¢ — ale prosze szczerze — wszak jestesmy
przyjaciotmi, wigc wolno mi to zadac o fotografi¢ Pani. Obiecata mi Pani juz dawno —
jeszcze wowczas, kiedySmy to wzajemnie powierzali sobie nasze mys$li — lecz nie
dostalem jej dotychczas.

A zeby za$ naszg nowa przyjazn (moj Boze! czyz stara rzeczywiscie W nas wygasta!)
uswigcié, robie poczatek i posytam Pani obrazek mojej facjaty. C6z? Podobam si¢ Pani?
Wszak nie to fadne, co tadne, tylko to, co si¢ komu podoba! I ja jeszcze gotow zrobié
furorg! A nawet, wszak przyjaciotce wszystko mozna powierzy¢ — zrobitem [...] tutaj w
Fryburgu. Bylem na balu akademickim — maskowatem si¢ doskonale — nazwisko moje,
tak dla Niemcow dziwnie brzmigce - dodato uroku. Zrobitem furorg, nie wiedzac o
niczym i nie chcgc takowej weale robi¢. Nazajutrz po balu poszedlem rano na uniwersytet
— wrociwszy do domu godzinie szostej, zastaje 4 zapraszajace listy. Na balu tanczylem
poloneza i trzy kadryle z czterema r6znymi pannami — innych bowiem tancow teraz nie
tanczg — i od wszystkich czterech, tj. tychze rodzicéw zostatem zaproszony. Wzigwszy
zaprosiny te pod rozwage — napisatem czterybardzo picknych listow i wymowitem si¢
stabo$cig. Trzy domy snadz si¢ obrazili, gdyz nie proszono mi¢ wigcej — czwarty tylko
pozostat wierny, gdyz w tydzien potem zaproszono mi¢ na obiad. Stabo$¢ juz by byta
kiepska wymowka, poszedlem wigc natychmiast z pierwsza wizyta 1 siedziatem tam,
chcac nie cheac, godzin trzy. Wnastepna niedziele bytem na tym proszonym obiedzie —a
W poniedziatek zpodzigkowalng wizyta, musialem wigc honory mojej bytej tancerce
sktadac¢ i1 sktadatem.Wzigto to na serio! Nieszczgscie w koncu chee, iz u mego profesora
przedwczoraj, na herbacie bedac, zastaje paniag majorowa, mame owej tancerki — obtozyta
osobg¢ moja sekwestrem — musiatem w koncu po herbacie do domu odprowadzaé. Na
drodze pod sekretem dowiaduje si¢, zem si¢ podobat jej corce, ai ze ona nic przeciwko
mnie nie ma i ze w koncu jej si¢ zdaje, ze ja jej Jozi sprzyjam. Dalej, ze Jozia
zdecydowang jest na mnie czekac 1 ze nie jest wcale bezposazng. Oglupialem formalnie
—nie moglem na razie nic powiedzie¢. Przy pozegnaniu powiedziata mi: ,, Napisz mi Pan,
co Pan myslisz!”. Dzi§ rano napisalem: ,Nie mam nic — nie jestem dotychczas
czlowiekiem majacym byt — nie mam nadziei rychto nim zosta¢ — nie moge¢ wigc nikogo
uwodzi¢ 1 obiecywa¢ — gdyz to si¢ z moim charakterem nie zgadza. Nie spekuluj¢ na
posag, a zonie Mojej zawdzigczal przysztoSci mojej nie cheg”. Gdybym byt nawet
zakochanym
— tak bym postapit, za zte mi tego wzigé¢ nie mozna. Miatbym zwigza¢ swiat osobie, ktora
tymczasem moze szczescie znalez¢. Nie! tego nie potrafi¢ — lepiej niech si¢ gniewa, lecz
pézniej bedzie musiata powiedzie¢: ,,On mial serce i charakter i dlatego, zemial serce,
powiedzial prawdg¢ naga!” Dosy¢ wigc juz 0 sobie napisalem — cata bazgranina sktada si¢
z samych ja, ja i ja — prosze mi si¢ wigc — W braku lepszego zatrudnienia odwdzigczy¢ i
w odpowiedzi jak o sobie jak najwiecej napisac.
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A teraz konczg, polecajgc si¢ zyczliwemu Sercu i taskawej pamieci — wyciggam
przyjacielska dton i z gtebi duszy wotam ,,Badz zdrowa!”.
Zawsze ten sam
Mieczystaw
Fryburg, 17.03.1875.
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List Mieczystawa Wasowicza do Marii Bartusowny

Laskawa i zacna Panno Maryniu!

List Pani dopiero przedwczoraj otrzymatem, gdyz nie bylem dni kilka w domu.
Natychmiast tez, muszgc do Kloni pisa¢ — wypelnitem Pani zlecenie i postatem Jej adres.

Przyznaj¢ sie, iz przeczytawszy poczatek listu Pani, przezegnatem si¢ i przyszio mi
na mys$l przystowie: ,Napas¢ na gladkiej drodze w biaty dzien”. By¢ moze, iz
niewyraznie wyrazitem si¢, w kazdym razie jest to li tylko nieporozumienie, czego
najlepszym dowodem jest moje zyczenie w dwoch ostatnich listach do Kloni wyrazone,
to jest: czy by nie dalo si¢ zrobi¢, izby Klonia przez czas wiadomej praktyki z Panig
mieszkaé¢ nie mogta!

Nie to, iz Klonia z Panig mieszkala — za co Opatrzno$ci i Pani serdecznie dzigkuje —
lecz to, ze jest nieporzadng w pisaniu listow 1 w ogdlnosci w doniesieniach o familii
leniwg — tak mocno, jak i teraz mi¢ gniewa. Pisalem do niej juz stad 5 listow, a
otrzymalem jedna kartke korespondencyjng, jeden potéwiartek na wzdluz i poprzek
popisany, ktérego odcyfrowaé nie moglem i w koncu telegram z zapytaniem: ,,czym nie
chory?” Przyzna wigc Pani sama, ze mozna ze skéry wyskoczy¢ na takie i tym podobne
dziecinstwa. Pomingwszy juz koszta, gdyz telegram tu i na powrot przeszio 5 flor.
Kosztuje. Coz ja si¢ z telegramu dowiem? Jestem chory dzi§ np. Bogiem si¢ §wiadczg,
iz ledwo 1azi¢ mogg, a jednak jak moge, tak pisze, a siostra moja zdrowa wyglada jak
thusta popadia, a trudno od niej o porzadny, wyrozumiaty list. To mi¢ wigc gniewa, a
zresztg nNic, przeto prosz¢ wybaczy¢, jesli si¢ niewyrozumiale wyrazitem i by¢
przekonang, iz oprocz prawdziwego powazania i szczerego, braterskiego przywigzania,
tak wiele szacunku mam dla Pani, jak moze dla Zadnej innej osoby, a moze nawet,
przyznaj¢ si¢ szczerze, ubodto mig¢ to bardzo, iz Pani, znajac mi¢ juz od tyle lat, mozesz
przypuszczaé, ze Ja rozmyslnie martwi¢ i obrazam.

Jestem niezdrow, ledwo pidro utrzymaé moge, w gltowie chaos, klopotow wiele,
pracy dosyé, sam nie wiem, co naprzod poczynaé. Wiele, wiele miatbym Pani do
doniesienia, rozne mysli, ktore si¢ ta czgsto naciskaja, gdy w ,,Tygodniu” poezje Pani
czytam, lecz do tego trzeba spokoju i zdrowia, a mnie obydwojga braknie.

Mam duzo pisaniny wzgledem mego doktoratu, na uniwersytecie w Rostoku, dokad
stad mialem zamiar si¢ uda¢, nie czytaja w zimowym poétroczu farmakognozji, a to
najgtowniejszy dla mnie przedmiot, musze wiec pisa¢ po innych uniwersytetach,
prawdopodobnie udam si¢ do Getyngi.

Moj doktor Chlapowski, ta zacna, poczciwa dusza, pisze mi, zebym si¢ nie martwil,
ze od czasu do czasu bardzo niezdrowym si¢ czuj¢, przyczyna tego maja byc¢ kapiele, a
skutek dopiero w zimie nastgpi¢ moze i musi. Co daj Boze!

Mamie Dobr. i p. Stawinskiej raczki serdecznie przy sposobnos$ci ucatowac prosze,
za$ Marcelego i dzieciaki pozdrowic.

Polecajac sie taskawej pamieci Pani, koncze ta raza i pozostaje zawsze szczerze
sprzyjajacy

Mieczko

Utenbruch przy Cuchaven, d. 24/8 1876
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List Mieczystawa Wasowicza do swojej ciotKi

Moja dobra, droga Ciociu!

W tej chwili po raz wtéry skonczytem odczytywanie listu Cioci. Biedna Jozienka!
Nie ona, nie biedna, ale Wy biedni! Ciotko moja droga — o ja ten b6l poja¢ umiem — ja go
takze czuje, tylko ja nie mam daru wypowiedzie¢ to, co czuj¢. We mnie moze wrzeé¢ lub
marznac, ja zawsze zostan¢ powierzchownie ten sam, sttumi¢ w sobie 1 wegetuj¢ dalej...

Osma godzina byta, kiedym poczat list ten pisaé, a w tej chwili przerazil mnie
przerazliwy swist Z wiezy domu fryburgskiego: to dwunasta, to potnoc!

O! Ona szczgsliwa, poszta do matki swej, tam si¢ obaczy z ojcem moim i piescié i
cieszy¢ sie bedg! Albo moze i nie? Moze przecie zal im bedzie tych, ktorzy tutaj pozostali.
Po co zostali? Azeby przetrwac proces ten, ktory uczeni ,,zyciem” nazwali. Dziwne zaiste,
Czemu nie umieraja ci, ktdrzy by z gustem umrze¢ chcieli, ale ci, ktorym zycie si¢ jeszcze
usmiecha! Wielki, wielki to bol — bol serca! [...] Kiedy ten bol w sobiesamym nosi¢
trzeba, czyz nie bytoby to mitosierdzie Stworcy, gdyby tacy umierali?

Dobranoc, Ciociu!

Myslatem, ze usne, lecz niestety, nie moglem tego dokazaé, wstatem wigc napowrot
i chce dalej pisa¢. Straszniem rozdenerwowany, Ciotko moja droga! Przedtygodniem
dopiero zwloklem si¢ z t6zka, krzyzyska moje bardzo niepigknie mnie bola,a przy tem
w dodatku kurcze zotadka do$¢ czgsto mnie nawiedzajg. Ile razy tylko czego mocniej si¢
zmartwie, w $lad za zmartwieniem wita ta niemita stabo$¢. Jeszcze przed Kilku miesiecy
bytem w stanie przytomnie caty taki napad kurczowy przetrwaé — ostatnio trzy razy
jednakowoz zemdlalem. Pochodzi to zapewne z ogdlnego ostabienia. Moj egzamin
jeszcze si¢ nie zaczal, prawdopodobnie zacznie si¢ 25 t.m. Q! Stwoérco, racz mi dopomoc!
Faktycznie nic si¢ uczy¢ wigcej nie mogeg, nie pojmuje nic juz wigcej. Lecz mam
nadziejg, ze Stworca mi dopomoze. Boze! Co bym ja poczat, gdybym [...]przy egzaminie.
Napracowatem si¢, zaprzedatem dusze¢ Niemcowi, azeby tylko ten egzamin ztozy¢. Ta
my$l sama mnie odwodzi od zdrowego rozumu. Ciociu moja droga! Uczylem sie wiele i
wiem, ze umiem wiele, lecz nie umiem to odda¢, tak jakbym ja to chciat. Tutaj wiele
zadaja 1 ostro egzaminuja, ale za to tez zdatnych maja ludzi. Ja id¢ w ten egzamin z tem
przekonaniem, zem pracowal, reszte pozostawiam Opatrznos$ci!

Po egzaminie pojadg do Tarnowic, azeby odstuzy¢ dlug zaciagniety u tego aptekarza
i odda¢ mojej rodzinie tych 390 fl., ktére mi na taksy pozyczyli. Skoro to wszystko
odrobig, zaciggng u tego samego aptekarza na nowo znaczniejsza pozyczke 1 wroce na
uniwersytet, azeby si¢ doktoryzowac. Kiedy wiec bede mogt mysle¢ o powrocie do kraju,
tego nie wiem — nie predzej jednak, jak za lat 5 lub 6, jesli do tego czasu nie przeniosg
sie¢ do lepszego zycia.

Teraz musze poruszy¢ kwestie, ktora mnie rzeczywiscie irytuje. Droga Ciociu moja!
Przed wigcej juz jak cztery laty powiedziatem Matce i Ciotce tej panny Maryi, gdy one
mi objawily, iz ta we mnie si¢ kocha, co nastgpuje: ,,Nie zaprzeczam, iz p. Mari¢ szanuje¢
1 lubie tak jak siostre moja, gdyz poznatem, iz jest to poczciwe 1 dobre dziewcze, lecz
wrecz powiadam, ze si¢ w niej nie kocham i Ze niech na mnie nie czeka, zwlaszcza, ze
ja, nie majac nic, nie mam nadto nadziei przed laty 20 dobi¢ si¢
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samoistnego stanowiska, a do tego czasu postarzejemy si¢ oboje. Niema wigc czego
czekaé, gdyz, jak sama widzie¢ moze, szans zadnych oboje nie mamy!” To sg dostowne
stowa, ktére w on czas wypowiedzialem |1 po6zniej nawet listownie kilka razy
powtorzylem. Czyz mozna dobitniej mowic?

Te same stowa powtérzytem po niemiecku przed kilku tygodniami Matce mojej
nowej znajomosci tutejszej, tylko jeszcze nieco dobitniej. ZdybaliSmy si¢ u jednego z
moich profesorow na herbacie, musiatem jg wiec, chegce nie cheage, do domu odprowadzic.
Panny Jozefy nie bylo przy tem i zda mi sig, ze to bylo ukartowane, gdyz ten profesor
pierwszy raz mi¢ do siebie prosit. Po drodze objawila mi do$¢ wyraznie t¢ tajemnice, na
ktora ja jej jeszcze wyrazniej odpowiedzialem, chociaz przyznaje si¢ przed Ciocia, ze
mi¢ to wiele kosztowato, gdyz to dziewcze takie na mnie zrobilo dziwne wrazenie, ze
kiedy ja gdzie zobacze, to mi tchu w piersiach braknie. Lecz trzebasi¢ rozumem kierowac,
ja mam matke 1 dwie siostry, musz¢ wiec chyzo pna¢ si¢ do czegos, azeby tym trzem
istotom cho¢ na staro$¢ by¢ pomocnym.

Powiada przystowie: Trzeba mie¢ szczescie, by¢ tadnym 1 troche ghupim, azeby sie
podobac pici picknej. Nie przyznaje si¢ do zadnego z tych trzech atrybutow, a mimo to,
oprécz powyzszych dwoch wypadkéw w Tarnowicy, Zydoéweczka, ktora mie z apteki
znala, kazata mi powiedzie¢, ze si¢ dla mnie wychrzci, a w [...] pryncypalowa moja
rzucata mi si¢ na szyje i tyle dokazata, zem musiat to bardzo korzystne miejsce porzucic.
Po mnie byt tam Bronko jaki$ czas, poznal wiec ja. To jest formalna ironia losu, albo
moze tylko proba. Zreszta wszystko mi jedno, zeni¢ si¢ nie mysle, i tak ledwodycham.
Ale teraz juz skoncze, bo zaczyna $wita¢. Catujac raczki i n6zki Babcei i Cioci, prosze
Wujcia serdecznie pozdrowi¢ i nie zapomina¢ o zawsze wdzigcznym 1 szczerze
przywiazanym Mieczku.

Fryburg, 19/5 1875.

217



2. Dziennik nauczycielki wiejskiej620

Sokolniki 8 maja 1879, dzien sw. Stanistawa

Pomimo ogromnego zmg¢czenia dzi§ rozpoczynam pisa¢ ten dziennik, postanowitam
bowiem kazdego dnia od chwili objecia posady, wpisywaé tu moje wrazenia. Cel moj
osiggniety! - Od jutra rozpoczynam tak skromny i na pozor niewdzigczny, a tak zarazem
wielki i szczytny zawod nauczycielki wiejskiej — czy odpowie rzeczywisto$¢ moim
marzeniom? - czy nie natrafi¢ na nieprzezwyci¢zone przeszkody? - Czy sita wolii che¢
stuzenia najswietszej sprawie — sprawie Ojczyzny na polu o$wiaty ludu, zdota zapanowac
nad okoliczno$ciami — nie wiem! - wiem tylko, ze przynoszg tu serce pelne nicostyglego,
mimo gorzkich doswiadczen zycia, zapatu!

*k*k

Przed kilku dniami, inspektor K. zaproponowat mi wakujaca posade w Sokolnikach,
wsi 0 milg odlegltej od Lwowa. Posad¢ prowizoryczng nauczycielki mtodszej, z
wynagrodzeniem 200 ztotych renskich Rocznie bez pomieszkania. Dodat jednak, ze w
drodze szczegodlnej taski moge otrzymac pokoj w starym budynku szkolnym, ktory
wojtowi tamtejszemu polecit wyrestaurowac. Po krotkim namysle, poniewaz stosunkom
moim osobistym sprzyjato osiedlenie si¢ na czas pewien w bliskosci Lwowa, przyjetam
te propozycje i poczynitam niezwlocznie kroki ku temu. (Ciag dalszy w numerze 41).

Niech pani tylko nie bierze rzeczy tak goraco, rzekt mi nauczyciel, - moze to si¢
utozy... ja pani na czas pewien moge odstapi¢ pokoju z kuchnig... a p6zniej zobaczymy.
- Ze jednak to ,,pdzniej” zbyt bylo niepokojacym, prositam go, azeby udat sie z nami do
ksiedza, z ktorym poznanie si¢ W pierwszym dniu przyjazdu pan K. goraco mi polecat.
Uczynit to nauczyciel, ale z widoczng niechecia, ktorej przyczyna wnet wyszla na jaw.

Ksigdz przyjat nas bardzo zimno, a dowiedziawszy si¢, kto jestem i co mnie
sprowadza, z zywoscig, ktorej w nim nie przypuszczatam i ze zlowrogimi btyskami
oczu radzil mi natychmiast z tej posady zrezygnowac, tysigc do tego podajac przyczyn.
Pomieszkania nie ma. Niewygoda najwieksza. Nauczyciel starszy kiotnik — miodszy
przez rad¢ szkolng wydalony niestusznie, bo nie przewinit, uczyt dobrze, a to cztowiek
bez dachu i chleba, staruszek, ukonczony prawnik itd.

Pani 1. wdata si¢ z nim w dluzsza rozmowe, ja za$ siedziatam jak przybita, pod
wplywem tych stow pograzona w cigzkich myslach, bo rownie z nich, jak 1 z catego
zachowania si¢ ksigdza i nauczyciela zobaczytam, ze sa z soba W zacietej walce.

Przysztos¢ wigc moja tutaj w strasznych przedstawiata si¢ barwach — a stosunki, ktore
rzecz calg doprowadzity do tego stopnia, prawie juz nie pozwalaty na decyzj¢ inng... z
rozpacza prawie myslatam, co robi¢?

620

Cato$¢ dziennika ukazata si¢ w szeSciu kolejnych numerach (od 40 do 45) ,,Tygodnia” bedacego
literacko-naukowym dodatkiem ,,Kuriera Lwowskiego”.
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Wyszty$my... ale za mng, jak dwa cienie, pomkneli ksigdz i nauczyciel, ten z lewej,
a tamten z prawej strony, miotajac przede mng wzajemne oskarzenia, cho¢ wyznaé
musze, ze nauczyciel mniej byt od ksiedza zawzietym. .. stowa tego ostatniego jak zmije
syczaty mi w uszach.

| to sg pasterze dusz!

*k*k

Zdaje si¢, ze walka, ktorg toczylam ze soba, odbita si¢ na mojej twarzy, bo gdy na
chwile odwrocit si¢ przesladowczy cien ksiedza, aby powtorzyé wszystkie swe skargi i
zarzuty pannie |l. - nauczyciel zaczagl mnie prawie prosi¢, abym posady nie odrzucala,
gdyz on, cho¢by mial sam mieszkaé na strychu, pokdj mi tymczasowo odstapi. A gdy
nauczyciel mtodszy, na ktorego miejsce przybytam, odjedzie, wtedy moze od gminy da
si¢ uzyskac na mieszkanie pokoj przez niego zajmowany.

Rozmawiajac 0 tym, szlismy do pomieszkania mego poprzednika. Byt nim staruszek
widziany na wstepie, ktory przykre na mnie teraz zrobit wrazenie, jako nieszczesliwy,
ktoremu posrednio chleb miatam odebra¢. Pokazato sie, ze jest on dawnym znajomym
pani 1. i wlasnie, gdy byta z nim zajeta dtuzszg rozmowa, wszedt wojt sokolnicki, czyli
jak go tytutuja, naczelnik gminy.

Niezwykly to w istocie wojt, postawa stuszna, okazata, twarz pigkna, smagtawa,
okraszona rumiencem zdrowia, a tak typowo stowianska, tak otwarta i szczera, ze
nieledwie na tym czole szerokim i w wielkich, biekitnych oczach odczyta¢ mozna kazda
mysl, kazde stowo, ktore te usta w serdecznym usmiechu, ukazujac dwa szeregi biatych
jak kos¢ stoniowa zebow, maja wymoéwic... wilos kruczy, takiez brwi i1 rzgsy, rysy
najregularniejsze, a c6z, gdy si¢ odezwal; znajac tylko na pot dziki lud pokucki, zaledwie
mogtam uwierzy¢, ze to wiesniak tak mowi.

Wojt ten jednym stowem rozwigzat kwestie, nad ktorg od godziny debatowano.

- Ot, tak bedzie — rzekl. - Pani pomieszkania w starej szkole nie damy, bo to sa
kazamaty, bo cala gromada, ktorej ja jestem reprezentantem, nie pozwolitaby na to!...
jak to, pani taka mtoda, pani by nam zmarniata! - nie, na to nie pozwolimy, pannauczyciel
starszy odstgpi pani na dni kilka swego pokoju, a gdy poprzednik pani stad odjedzie, co
wkrotce nastapi, ja w imieniu gminy ten pokoj daje¢ i tu meble pani ztozymy. Innego daé¢
nie mozemy, gdyz nie mamy, ale tym niech pani rozporzadza do woli.

Ot6z probka wartosci moralnej wiesniaka wobec ludzi cywilizowanego $wiata.

To zakonczyto spory.

Pozegnawszy grzecznie pandw i gromadg, ktdra juz zaczela zbierac si¢ przed szkola
na wie$¢ o nowoprzybytej nauczycielce, odjechatam z paniami 1., pograzona w cigzkich
myslach.

Dzi$ rano bytam u pana K., postanawiajac nie dziata¢ pokatnie, lecz catg sprawe we
wlasciwym przedstawi¢ mu $wietle. Nie wspominajac jednak ani slowa o zarzutach
czynionych sobie wzajemnie przez ksiedza i nauczyciela, zapytatam tylko o jego zdanie
w kwestii pomieszkania, wyrazajac niepodobienstwo zamieszkania we wskazanej misali
starej szkoty.

Pan K. pozwolit mi urzadzi¢ si¢ z tym podlug woli, zastrzegajac wszakze, aby w sali
wskazanej umiesci¢ cho¢ jeden sprzet, ktory by pozniej stanowit dowod, ze pomieszkanie
dla nauczyciela mtodszego w Sokolnikach si¢ znajduje.

O ile si¢ domyslam, walczg tu dwa stronnictwa... Ksigdz, protegujacy nauczyciela
mlodszego, pana S. a majacy za sobg gming i nauczyciel starszy, pan G. majacy za sobg
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rade szkolng. W trudnym bedg potozeniu... bo trzeba by¢ dyplomatka nie lada, aby bedac
z nimi wszystkimi w ciaggtych stosunkach, utrzymac si¢ jednak na stopie neutralnej.

Stato si¢ jednak! - cofnac si¢ juz nie byto podobna; z pomocg wigc zacnych panstwa
Jaroszynskich, zebrawszy, co na razie zdawalo mi si¢ najpotrzebniejszym w wiejskim
samotnym gospodarstwie i staruszk¢ stuzgcg od nich ze Lwowa, wybratam si¢ po
serdecznym pozegnaniu przyjaciot w te droge watpliwej 1 trudnej zadaniem swoim
przysztosci.

Po godzinie jazdy przybytam do Sokolnik, deszcz padat... we wsi i szkole panowata
grobowa cisza... tylko ko$cidl rozlegat sie¢ $piewem wloscian zgromadzonych na
majowym nabozenstwie. Stan¢lam na ganku i wyzna¢ muszg, ze ze $ciSnionym troche
sercem rozgladatam si¢ wokoto — ta samotno$¢, to opuszczenie wsrod nieznanego mi
calkiem §wiata, te obowiazki tak pickne, tak swiete, ale takiego wymagajace zaparcia si¢
siebie, jezeli majg by¢ sumiennie wykonane, pociggato mnie to wszystko... ale... i tak
przestraszalo zarazem, ze 0 malo nie zaptakatam.

Refleksje te wszakze nie dtugo trwaly, zaledwie chwil¢ bytam w nich zatopiona,
gdy ze wszech stron na ganek zaczely si¢ zbiega¢ dzieci, moje przyszite uczennice i
uczniowie... dziwne! ze oni pierwsi mnie powitali na tym progu nowego zycia!

PatrzyliSmy na siebie nawzajem z ciekawos$cia i usSmiechem... Biedne te dzieci,
pokorne, nie§miale, niektére bardzo tadne, przyjety mnie jakim$ serdecznym uczuciem.
Nawzajem dowiedzialam si¢ potem, Ze po moim odejsciu, zgromadziwszy si¢ na narade
pod jednym drzewem, zawyrokowaty, ze nauczycielka fadna i ze im si¢ bardzo podobata.
Poczatek znajomosci wige wcale nie zty i oby byt wstepem do idealnej przysztosci, 0
ktdérej marze.

Dowdd uczynionego wrazenia i dobrych ich dla mnie checi miatam, nawet zaraz,
gdyz wszystkie moje rzeczy, ktore tymczasem przywieziono, pomagaly znosi¢ szybko i
zwinnie, za co im pozniej podzigkowatam serdecznym stowem i nagrodzitam, kazdemu
dajac kawatek cukru, nie majac napredce nic innego, co ich bardzo ucieszylo, jak
uwazalam, gdyz pozegnaty mnie, $§miejac si¢ 1 skaczac.

| oto noc. Pan J. odstapit mi swego pokoju, sam za$ udat si¢ na noc do wojta.

Obok pracy szkolnej czeka mnie bardzo na razie ktopotliwa praca urzadzenia i
zagospodarowania si¢. Procz tego jest jedno wigksze zte, nie bgde tu samoistng, ale
niejako pod wiadzg i dozorem nauczyciela starszego, ktorego zasad i stopnia
wyksztatcenia nie znam. Wigc niejako skrepowang, ale z drugiej strony nabede obok
niego potrzebnej mi w szkole wiejskiej rutyny i praktyki, a postepujac ostroznie i
roztropnie, jakkolwiek nie powinnam si¢ na razie zdradza¢c z moimi polsko —
buntowniczymi zamiarami, moge¢ jednak skrycie i niepozornie dla tej przewodniej idei
mojej pracowaé, aby w calej pelni rozwingé ja w innej miejscowosci, wsparta
doswiadczeniem dtuzszej na tym polu pracy. (Ciag dalszy w numerze 42)

13 maja 1879

Kilka dni nic nie pisatam, czas caly bowiem zajeta mi praca szkolna i urzadzanie si¢

w mym tymczasowym mieszkaniu. Dzi$ rozpoczynam dalszej spowiedzi moje prosba
do Boga, natchniong wrazeniem tutejszego majowego nabozenstwa.
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MODLITWA

Panie! - Tys swoim skinieniem

W trudng powotal mnie drogg -
Wigc wiedz mnie $wigtym natchnieniem,

Bo upas¢ moge.

Jam tylko pylkiem... lecz Boze!
Pylki gér nosza nazwisko -
Z kropelek sktada si¢ morze,
Z iskier — ognisko!

Wigc cho¢ w pokorze i trwodze
Stucham mojego wyroku -

Lecz z wiarg w droge wychodze
| 1zg szczescia w oku.

Mam prawdy §wiatto przewodnie
Przed bracig rozlewaé wlasna,

Wigc roznie¢ moja pochodnie
Niech bedzie jasng!

Mito$cig Twa natchna¢ musze
Moja kraing ojczysta,

Wigc uczyn stabg ma dusze
Silng i czysta.

Uczyn — niech z oczu utrace
Siebie i zycia pongty,

Niech kocham — tylko ma prace
| — cel moj $wiety!

Moze rd) duchow ztych — nocy
Siecig otoczy mnie zdradna,

Wigc gdy zawotam — pomocy!
Skin! - niech przepadna.

Moze, gdy ciernie mnie zrania,

Chtod grzeszny w piersi zagosci

| pod zwatpienia otchtanig
Stan¢ W ciemnosci!

O wtedy... Panie nad Pany!
O! wtedy... Ojcze na niebie
Niech jek bolescig wyrwany
Doleci Ciebie!

Wtedy mnie dzwignij! - wiekowg

Wskazujac meczenstw spuscizng,

Wskazujac ludow Krélowa,

Moja Ojczyzng. (Ciag dalszy w numerze 43)
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Wobec tego, co przed chwilg napisatam, dziwnie powaznie nastroity si¢ moje mysli,
pamietnik w istocie staje si¢ spowiedzia, bo przed oczyma mej duszy staje cata
przesztos¢, ktorej surowy glos sumienia pyta: i c6z uczynita§ w istocie dla ludzi, dla
wspotziomkow, dla wszystkich przecudnie marzonych planow twoich? - lecz tylko
marzonych! Pragnienia twoje bylo mozna nazwac¢ szlachetnymi, do wszystkiego, co
pickne i dobre, ozywial ci¢ zawsze na razie goraczkowy zapat — i c6z z tego? Mysl a czyn
dzieli niezglebiona przepas¢, ktoérg wypetié trzeba poswigceniem, wytrwaloscig 1 W
kazdej chwili zwyciestwem nad soba, tym najtrudniejszym ze wszystkich zwycigstw.

Latwo w uniesieniu chwilowym, jak Samson, wstrzgsa¢ i wywraca¢ kolumny... lecz
trudniej nierdwnie dzien po dniu, chwila po chwili oddawac¢ si¢ pracy mrowczej, napozor
niewdziecznej i niepozornej, a do tego wymagajacej ztozenia jej z siebie niepodzielnej z
nikim i niczym ofiary.

Nie wiem, czy wiele osob zastanawiato si¢ nad ogromnym znaczeniem tych stow: z
awodnauczycielski bozdaje mi si¢, ze w takim razie §wiat nie bylby nimi
przepetniony, jak jest.

Zawdd nauczycielski jest to zakon regut tak surowych, wymagan tak wielkich,
trudow tak nieskonczonych, ze nie wielu by si¢ znalazto powotanych, pragnacych mu
poswigci¢ zycie, bez zadnego wynagrodzenia, gdyz ziemia tym ofiarnikom da¢ go nie
moze.

Widze przed sobg niezmierzong przestrzen i drze, by si¢ w niej nie zblakac!

Wszak czasem jedno stowo, jedna mysl niebacznie rzucona, jeden przypadkowy czyn
niesprawiedliwy zasiewa zte ziarno, ktore w mtodych sercach ucznidw rozros¢ i rozplenic¢
si¢ moze, jedna powiastka zle wybrana moze btgdne wyobrazenia zaszczepi¢ W duszy,
bo pamig¢ dziecigca jest upartg a pierwsze wrazenia nie zacierajg si¢ nigdy. Jakze trzeba
czuwac 1 jakze pracowac — a ja z natury tak jestem leniwa i niewytrzymata.Powiadaja, ze
silna wola wiele zdziata¢ moze. Prawdopodobnie nie miatam jej dotad, kiedy wszystkie
moje zamysty tak pelzty na niczym a che¢ci najlepsze byty, jak bezsilne dzieci. Otéz chcac
si¢ na poczatku z wielu moich wad, bardzo szkodliwych nowemu zawodowi, wyleczyc¢,
postanawiam na poczatek:

1 Wstawac¢ jak najraniej.

2 Zwycigzy¢ wstret do nauki rachunkow i jezyka niemieckiego.

3 Co dzien by¢ w kosciele.

4 Ani chwili nie by¢ bezczynna.

5 Bez przerwy pracowac nad ksztatceniem si¢ dalszym, odrzuciwszy na strong
wszystkie ksigzki rozrywkowe, do ktorych mam stabos$é.

6 Zapomnie¢ 0 s 0 b 1 e, wyrzec si¢ pychy 1 proznosci, ktora nawet teraz ciagle
swoje ja kladzie na pierwszym miejscu i jak aktor czeka na oklaski niewidzialnych
widzow.

Chee stuzy¢ prawd z i e, wiec muszg wyznawac praw d e.

Zepsuta mnie bardzo przesztosc¢ i szczesliwy debiut na deskach literackiego $wiata. ..
kadzidta jego rozwingty we mnie jedng z najszkodliwszych wad, mito§¢ wiasng.
Podobato mi si¢ blyszczec i1 stuchatam z przyjemnoscia czczych stowek, ktére §wiat tak
hojnie rzuca w dusze, drwigc z tatwowiernych i oszukanych. Nie czutam trucizny w
odurzajgcym zapachu podawanych mi kwiatow... az ten sprowadzil stabo$¢ duszy i
obezwladnit ja do pozytecznej i obowigzkowej pracy. Lecz pdzniej... zaczgtam
oprzytomniac... ludzie zrzucali swoje maski, swiat, ktory mnie tudzit, okazat si¢ garscig
szychu i $miecia... ztudzenia prysty... a na mnie spoczeta reka ciezkiego
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do$wiadczenia, cierpialam bardzo, lecz juz przecierpiatam, dzi$ pragne si¢ odrodzi¢ i
wyleczy¢ — wige zbada¢ muszg stan mojego duchowego zdrowia i stosowng rozpoczac
kuracje.

Ze swiatas ztu k i, ze §wiatan a t u r y, przejscie nie jest tak tatwe, zaczawszy od
najmniejszych przywyknien zycia a skonczywszy na ludziach, zmiana ta straszng si¢
zdaje na razie... nie tylko dla tych, co na tych drobnostkach opieraja catg warto$¢ zycia,
ale 1 dla tych, ktorych duchowi rozkochanemu we wszelkim pigknie, potrzebne sg te
pickne ramy, jakie §wiat cywilizowany otaczaja... Natura jest szorstka i nie zawsze
pigkna, przynajmniej nie pickng w tym sposobie, w jakim zepsute nasze oczy widzie€ ja
pragna.

Z parkietow zesztam na proste deski, z otoczenia salonu mig¢dzy bielone $ciany
ubogiego domku, z towarzystwa salonu miedzy proste siermiggi i rOwnie proste serca...
moze to mniej wygodnie, ale za to zdrowiej pod wzgledem fizycznym i moralnym.

A teraz rozpoczynam protokot moich czynnos$ci: Nazajutrz po przybyciu, p. J. i
naczelnik gminy przedstawili mnie przysztym uczniom, jako powage, ktorej odtad
stucha¢ maja. Z drzeniem wstgpowatam na prog szkolnej sali, lecz wrazenie to predko
mingto, juz po godzinie nauki czutam si¢ uspokojong i swobodna. Dzieci tutejsze sa pilne,
postuszne i nie$miale, niektére bardzo poje¢tne. Wszelkich wyktadow stuchaja z taka
uwaga, ze nieledwie mys$l wlasng czytam w ich oczach, a i1 regke w rysunkach i pisSmie
majg nader zreczng. Zaraz pierwszego dnia obeznatam si¢ z katalogami i przepisanym
porzadkiem nauki, ktory cheg trochg zmodyfikowac podtug whasnegoplanu. Praca nie jest
tak ciezka, jak w Ochronce, przynajmniej mam tu do czynienia z istotami juzmys§lac
ymi,anawetzywoczujacymi.

Gorzej ma si¢ rzecz ze sprawami domowymi, wkoto zadnej kobiety, oprocz mojej
stuzacej, pokdj) mam jako tako tymczasowo urzadzony, lecz p. J., nie majac wlasnego,
ciagle prawie w nim przebywa, a przyczyniajac si¢ kucharce mojej do wiktu, towarzyszy
mi przy $niadaniu, obiedzie i herbacie.

Wprawdzie to cztowiek 60-letni i moglby by¢ moim dziadkiem, ale zawsze stawia
mnie to w jakim$ dziwnym i niemitym potozeniu. Zona jego dla wychowania dzieci
bawigca we Lwowie, zdaje si¢ nie predko tu zamieszka. Matka moja z powodu braku
pomieszkania i szczupto$ci mej tymczasowej pensji, nie bedzie mogta u mnie bawic,
nie umiem wigc sobie wyobrazi¢, jaki to wszystko wezmie koniec i czy dtugo zdotam tu
prowadzi¢ tak osobliwsze zycie i gospodarstwo. (Ciag dalszy w numerze 44)

Na domiar klopotéw od czasu mego przyjazdu, od ostatniego wieczoru we Lwowie,
ktory pozegnal mnie najwspanialszg pelnig ksi¢zyca, na pogodnym, wyiskrzonym,
szafirowym niebie, w Sokolnikach ciagta stota, potaczona z mroznym zimnem i burzami
szalejacymi dniem i nocg — niepodobna wyjs¢ —niepodobna ani zielono$cig, ani stoncem
rozpogodzi¢ duszy i ratujg mnie jedynie ksigzki, do ktorych uciekam przed tgsknota po
godzinach szkolnej pracy.

Nocami spa¢ nie moge... Uczucie jakiego$ opuszczenia 1 osamotnienia, jakby na
pustyni, napetnia mnie jaka$ nieopisang trwogag, serce, jak sploszony ptak thucze si¢ w
piersi, jak w Klatce, szukajac schronienia pod skrzydtem marzen i wspomnien z Kilku
dni szczesliwych, a nalezacych juz bezpowrotnie do przesztosci!

Czyz tam W istocie wszyscy 0 mnie zapomna, wszyscy mnie opuszcza?

Tej niedzieli, cho¢ to pierwsza dopiero na moim nowym stanowisku. .. miatam jakies$
mgliste nadzieje... patrzytam na droge z biciem serca... ale... nikt si¢ nie pojawit!...
nikt... | tak zapewne przejda dnie, tygodnie i miesigce... tak kazdej niedzieli
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oczy moje coraz smutniejsze patrze¢ beda na te droge... tak zawsze serce uderzaé a
nastepnie ptakaé bedzie — i zawsze — daremnie!

Nikt mnie na §wiecieniep oj g 1!

Nikt mnie nigdy niekochat?

Z mysla tg czas si¢ oswoic i gdy Bog nie dat rzeczywistego stworzy¢ sobie szczescia
—sztuczne?... €zas zapomniec!... 0 marzeniach szczgs$cia wlasnego,egoistycznego, ktore
moze nawet nigdy w zupetnosci zadowoli¢ by mnie nie mogto — a szukac juz stale ulgi i
ukojenia w mitosci swigtszej. .. ludzkos$ci catej i w dopetnieniu obowigzkow swoich!

Ale ot6z znowu pisze¢ 0 S 0 b i e — niedawno wyrazitam si¢ o Deotymie, ze wszystkie
promienie jej geniuszu stuzyly jej tylko do o$Swiecenia nimi wlasnej postaci, postawionej
jako bostwo na oftarzu prozno$ci — a otdz nie posiadajac jej poteznego talentu,
przewyzszam ja w mitos$ci wlasnej, nie mogac nawet wobec $wietej mojej idei utracic¢ z
pamigci siebiel

Musze to powoli wykorzeni¢, tym wigcej, ze dzi§ nie bedzie to juz tak trudnym.
Zawiodly mnie wszystkie osobiste nadzieje, w dwa ideaty, ktére jedynie mogly zycie
moje ostodzi¢, w przyjazn 1 mito$¢ utracitam wiarg zupetnie, a przynajmniej zwatpitam,
abym kiedykolwiek mogta je zdoby¢ dla siebie, aby mi je §wiat odwzajemnil w tym
stopniu, w jakim uczucia te odbieral ode mnie... odepchnigta jego chtodem i ci¢zko a
niezastuzenie zraniona, zerwatam z nim stosunki... rzucitam si¢ w sfere innego §wiata a
czyn ten, cho¢ jest troche czynem rozpaczy, jest takze wynikiem glebszej rozwagi, wiec
moze przysztosci mojej rokowaé przynajmniej spokdj i zadowolenie, jakie wyplywa z
Czynnego, pozytecznego i ograniczonego w potrzebach swoich zycia.

Azeby jednak cel ten osiggnaé w rzeczywistosci, wiele jeszcze potrzeba — a
najpierwej samoistnego stanowiska w szkotce wiejskiej, gdzie by mozna dziata¢ podlug
wlasnych plandéw, pigknej okolicy, aby widok jej podnosit dusze, jednego lub dwoch
pokoikow skromnych, lecz mitych 1 czystych, w ktorych po godzinach pracy szkolnej
mozna by oddawac¢ si¢ myslom i doskonaleniu si¢ na znakomitych wzorach w zawodzie
nauczyciela i poety, do ktorych zarowno Bog mnie powotal, Zzadnemu nie pozwalajac si¢
sprzeniewierzy¢, lecz potaczy¢ je tak, by niebieski promien poezji rozswiecatl dziedzine
zmudnej pracy nauczycielskiej i udzielat jej swego natchnienia.

Wokoto domu szkolnego potrzebny jest koniecznie ogrod, a w nim drzewa 1 kwiaty,
nie tylko dla uweselenia szkolnej sali, a stad utrzymania w pogodzie i wyplywajacej z
niej checi do pracy umystu uczniéw — lecz z wielu wzgledow innych, pomiedzy ktorymi
najwazniejszy jest pozytek, jaki przynosi obznajomienie naukowe dzieci — z ziemig i jej
ptodami, oraz zache¢cenie ich do pielggnowania kwiatow 1 mlodych drzewek. Zajecie to
jest mitym, wiec dziatwa chetnie si¢ go podejmie; jest wdzigcznym, wigc tatwo widzac
korzys$ci swojej pracy, w wieku, w ktérym do wszystkiego zachety potrzeba, ukocha
prace; jest pigknym, wigc uszlachetnia dusze i podnosi ja do Boga — dusza kochajaca
pickno 1 Boga w zyciu swoim nie zniesie brudu, brzydoty 1 opuszczenia — a jakiz jest
ostateczny cel nauki i wychowania?

Obok szkotki mojej wiec musi by¢ ogrodek, musi by¢ ptactwo §piewajace, kwiaty,
drzewa, musi by¢ kosciot nieopodal dzwigkiem dzwonoéw swoich jakby glosem z nieba
— wzywajacy ludzi do ich obowigzkow, musi by¢ porzadek i1 czystos$¢, ktorg wszelkimi
sitami stara¢ si¢ bede utrzymac — a resztg da Bog i sumienna praca.

Tymczasem, jak mtody ptak do lotu, tu probuje moich skrzydet, jakkolwiek powoli
1jeszcze niesmiato. Najpierwszym, co zalecitam moim uczniom i uczennicom, byto, zeby
do szkoly przychodzity, ile mozliwos$ci, czysto odziane, poczesane i umyte i wyznac
muszg, ze nawet nie spodziewatam si¢ tak chetnego i szybkiego wykonania nakazu, gdyz
zaraz nazajutrz i co dzien teraz glowy ich i twarze wygladaja zupehie
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inaczej. Odziezy lepszej od biednych trudno wymagac... zaleci¢, wszakze nigdy nie
zaszkodzi, aby ta, ile moznosci, czysto byta utrzymana.

Dalej przeznaczytam dwa razy w tygodniu nadobowigzkowe godziny nauki szycia
dla dziewczat a modelowania z gliny dla chtopcow. Jest to czynno$¢ nadzwyczaj ich
zajmujgca, a procz tego bardzo rozwijajagca wiladze myS$lenia, pojmowania,
odwzorowywania, a takze zreczno$ci rak i palcow przy ugniataniu gliny i nadawaniu jej
odpowiednich ksztaltow.

Nowemu temu zajeciu oddaty si¢ dzieci z wielka rado$cia 1 mam juz tadne okazy,
ktore, pasac bydio na polu, wyrobili nader zrecznie ze znajdujacego si¢ tu jakiegos
rodzaju biatawej glinki!

U ksigdza 1 jego siostry jeszcze z pierwszymi odwiedzinami nie bylam, co dzien
postanawiam to uczyni¢ i jaka§ obawa mnie powstrzymuje, ale musze si¢ wreszcie
odwazy¢.

Pana J. widujac co dzien, moge studiowac do woli, ale przedmiot to niezbyt ciekawy.
Jest to sobie poczciwy cztowieczyna, pracujacy na chleb spokojnie dla siebie irodziny.
Cele humanitarne zupelnie mu nie w glowie, czci glgboko monarchi¢ Austrii 1 ma
drazliwe nerwy na wszelkie buntownicze wybuchy narodu naszego. Czy jest Polakiem,
czy Rusinem, sprzyjajacym tej lub owej narodowosci, trudno zgadnac, lecz zdaje mi sig,
ze najlepiej go scharakteryzowac¢ mozna pelnym znaczenia mianem Galicjanina.

Z wypadkow niezwyklych dwa mam do zanotowania. Pierwszym byl, gdy wesztam
niespodzianie przedwczoraj do klasy pana J., chcac go zapyta¢ o godzing, zastalam tam
wikarego tutejszego probostwa, ktoremu mnie pan J. jako nauczycielke przedstawil.
Sktonitam si¢, toz samo ksiadz, ktory jest katechets, lecz oraz tak zdziwionymi i
niezwyklymi wpatrzyt si¢ we mnie oczyma, ze zmieszana, zapytawszy tylko o godzing,
wybiegtam z klasy; za chwile przyszedt pan J. do mnie niemniej zdziwiony, méwiac, ze
ksiadz po odej$ciu moim jakby czym$§ nadzwyczajnym uderzony i przejety, chwycit si¢
za czoto, zamyslit 1 ani stowa nie przemoéwiwszy juz do niego, predko wyszedt ze szkoty.

Kilka dni znowu mingto bez szczegdlnych wypadkow. Najwazniejszym z nich byt
wczorajszy, ktory mnie nabawit catodziennego bolu gtowy. Moj poprzednik p. J., podtug
przyrzeczenia wyprowadzit si¢ i przyszedt do szkoty mnie pozegnaé, zalecajac, abym na
siebie uwazata, gdyz, jak styszal, mocno kaszlg, a praca szkolna moze bardzo stan mego
zdrowia pogorszy¢; podzigkowatam za uwage i pozegnaliSmy si¢ przyjaznie. W chwilg
potem wszedt wojt, proszac, czy nie mam czasu kilku stéw z tutejsza rada szkolng
pomowic; udatam si¢ z nim do tak zwanej organistowki, gdzie jest tymczasowa Sala rady
gminnej 1 ujrzalam w niej juz zgromadzonych najpowazniejszych cztonkow tejze.

Dziwne wrazenie zrobilo na mnie to zgromadzenie, ktore pierwszy raz w zyciu
widziatam, powazne oblicza, siwe gltowy i piekny stroj tutejszych witoscian, przy tym
ich proste, ale tchngce zdrowym rozsadkiem stowa, przypomnialy mi starodawne wiece,
z ich patriarchalng powaga. Usiadtam wsrdd nich, a przewodniczacy Rady, stary Ubicz,
zapytal mnie, czy chce zaja¢ zaraz opuszczony pokoj po moim poprzedniku i czy bede z
niego zadowolona, gdyz w takim razie oni mnie tam zaraz prowadza i oddadza mi klucz,
ktory w razie wyprowadzenia si¢ kiedy$ gminie tylko mam wrgczy¢ na powr6t, aby pan
J. nie roscit sobie prawa do tego pokoju.

- Panowie gromada — odpowiedziatam im na to po krotkim namysle — nie rozumiem
dobrze stosunkéw, ktore tu zachodza, a dopokad nie wiem, po ktorej stronie jest
stuszno$¢, do zadnej sktania¢ si¢ nie chce, Przystano mnie tu, nie wspomniawszy ani
stowa 0 sporach miedzy gromada a nauczycielem i Radg szkolng, wykonuj¢ moje
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obowigzki i oczywiscie gdzies§ mieszka¢ muszg, ale gdy pan J. twierdzi, ze cale
pomieszkanie nalezy do niego, gmina zas, ze do niej, nie chcac z zadnej strony bez winy
$ciggac na siebie nienawisci, a moze i przesladowania, nie wiem, czy moge klucz ten od
was przyjac 1 sadze, ze moze bytoby najlepiej, gdybyscie go ztozyli na rece pana

K. ,,0 nie, nie! - zakrzykneli wszyscy — albo oddamy go pani, albo nie oddamy nikomu,
szkota jest wlasnos$cig gminy, postawiona za jej pienigdze, a skoro nauczyciel starszy ma
w niej odpowiednie pomieszkanie, niechze pozwoli, abySmy 1 drugiemu, ktory rownie
nam jest potrzebny, pomieszkanie dali. On chce posiada¢ oba pokoje z kuchnig, aby jeden
mogl odnajmowac¢, ale my na to nie pozwolimy, bo to nasza praca i my tylko
rozporzadzaé nig mamy prawo. Wigc powtarzamy, ze jezeli pani klucza nie wezmie, my
go jemu nie damy.”

Drzatam jak listek z obawy zaplatania si¢ w jaka nieczysta sprawe, mowa powyzsza
przekonata mnie prawie, byto w niej wiele stusznosci, ale czy zupeinej? - nie wiedziatam.
Z drugiej strony, jezeli ja klucza nie wezme, myslatam, a oni jemu nie oddadza, wigc
gdziez sie pan J. podzieje — bo przeciez niepodobna, aby ciggle nocowat tak po chatach,
jak obecnie, lub, zebym ja przez wspdlnos¢ mieszkania narazona byta na obmowe; w
tym trudnym potozeniu prositam ich o chwile zwtloki i, chwiejac si¢ od wewngtrznego
wzburzenia, udatam si¢ do siebie. (Ciag dalszy w numerze 45).

Tu zastatam gosci, przybyt z wizytg ksigdz wikary i syn pana J. ze Lwowa. Musiatam
zajac¢ si¢ herbatg, a po odej$ciu ksiedza, tres¢ rozmowy mojej z gromada wiernie
powtdrzytam panu J., dodajac, ze klucza nie przyjetam jeszcze, nie chcac by¢ posadzong
0 Zmowe z gming, lecz ze gmina i tak w kazdy sposéb jemu klucza nie odda,wigc skoro
i on ze swej strony ten pokoj mi obiecat i gmina mi go daje, czy nie lepiej bybyto na tej
drodze polubownej spor cho¢ tymczasowo ukonczy¢.

Rzucat si¢ troche 1 gniewal, ale syn go uspokoil, przystat wiec w koncu i gromada,
czekajaca na odpowiedz, w pot godziny moze potem zniosta moje rzeczy do
wspomnianego pokoju, o§wiadczajac mi przy tym z wielkg serdecznoscig, ze na zime 1
kuchenke obok tego pokoju postawi¢ mi moga, gdyby mi byto niedogodnie mie¢ wspdlng
z panem J. kuchnig, ktora od mego pokoju jest dos¢ oddalona.

Podzigkowalam im za dobre chgci, ale korzysta¢ z nich nie bede i jakkolwiek wiele
rzeczy mi si¢ tu podoba, w Sokolnikach nie zostang.

Chcg by¢ czysta przed Bogiem i przed ludZzmi, a zostajac tu, koniecznie musiatabym
na samym wstepie W swoj zawod albo zdradzi¢ zaufanie gminy, albo Zlesi¢ przystuzy¢
panu J., ktory badz co badz i cho¢ moze wigcej we wlasnym interesie,byt jednak na
razie bardzo dla mnie grzecznym i dobrym.

Jedyna wigc rada na to jest, usuna¢ si¢ samej i podzigkowac za posade.

Kilka dni mingto i zaszty nowe wypadki, o ktorych warto wspomnie¢, gdyz rzucity
nieco pewniejsze $wiatlo na stosunki. Powolana listem Jozefy Jaroszynskiej do Lwowa,
poznalam tam przypadkiem ksi¢dza kapelana S., redaktora pism ludowych, do ktérych za
wspolpracowniczke mnie prosit. Gdy szerzej zaczeliSmy mowic¢ 0 korzySciach os§wiaty
ludowej, ktora narodowej sprawie tak wielkie odda¢ moze ustugi, zaczat pytaco moje
powodzenie w tym wzgledzie w Sokolnikach i udzielit mi niektérych uwag i wiadomosci.
I tak, wikary tutejszy, ktory tak bardzo zachowaniem si¢ swoim mnie dziwil, jest mu
znany, byl chory na umysle i dotad jeszcze pewne §lady tego pozostaty. Proboszcz
dziwak, ale czlowiek w gruncie rzeczy niezly, z ktérym radzi mi poznaé si¢ blizej i
zawezwa¢ go do wspdlnego na obranym polu dziatania, nastgpnie podal mi mysl
zgromadzania u siebie co niedzieli w szkole ludu i odczytywania im ksigzek, w ktore
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wydawnictwo ludowe mnie zaopatrzyto i nadal przysyta¢ przyrzekto. Calg dusza
pochwalam te mysl, ale jak ja wykona¢ — tu, na tak zawistym stanowisku i wérod tak
wrogich okoliczno$ci?

Wyrazitam to, doradzal mi wytrwalo$¢ i odwage, przyrzekat zasila¢ swymi pismami
i obiecal bytnos¢ w Sokolnikach.

Co do jego osoby i pozostatego wrazenia, jest dos¢ mitym, twarz myslaca i jakby
zmg¢czona jakimi$ przejsciami, ktore tak jg dziwnie pomigty, ze cho¢ zdaje si¢ mtodym
jeszcze, whasciwy wiek odgadnaé trudno. Oczy glebokie, spokojne, zasady zdaje si¢
pickne i patriotyczne, cho¢ pod pewnymi wzgledami niezupetnie z nimi si¢ zgadzam,
tylko, jak na ksiedza, zbyt ugrzeczniony, zbyt nieoglednie i obficie palil kadzidta memu
poetyckiemu talentowi.

Bytam nastepnie u inspektora K., nie zastalam go, gdyz wyjechal, ale w jego
zastepstwie pozostatem sekretarzowi rady, panu Z. powierzytam troske moja co do
kwestii pomieszkania, proszac, by mi powiedzial, po czyjej stronie jeststuszn o § ¢,
abym za nig p6j$¢ mogta, chocby przyszto posade opuscic.

Z zajeciem pytal mnie 0 wszystko, wyjasnitam mu cata prawde, dodajac, ze przeciez
przejscia przez moj pokoj, jak pan J. sobie zyczy, dla samej przyzwoitos$ci dozwoli¢ nie
moge. Wystuchawszy wszystkiego, pan Z. uspokoil mnie, zareczajac, ze jezeli sama
gmina, pomimo ze nauczyciel mlodszy nie ma prawa do pomieszkania, mnie go
dobrowolnie ofiarowata, nikt, a nawet sama rada szkolna, sprzeciwi¢ si¢ temu nie moze.
Wiec dopokad gmina zechce, jestem w jego prawnym posiadaniu.

Uspokojona i niejako wzmocniona na duchu, podzigkowatam mu, a pozegnawszy
zacnych J., z gtowg pelng r6znych planéw wrocitam do Sokolnik.

Nazajutrz po wieczornym nabozenstwie majowym udatam si¢ z pierwsza wizyta do
ksigdza i jego siostry. Byt na razie jakby zastraszony i pomieszany, lecz przyjat mnie
bardzo uprzejmie i dtugo ze mng rozmawial, bytam do$¢ otwarta co do moich zamiarow,
ale zarazem ostrozng co do drazliwej kwestii stosunkéw jego z panem J., chociaz jak
podziemna lawa, ukryta nienawi$¢ wybuchata z ust jego ustawicznie w rozmaitych
oskarzeniach. Uwazam, ze w ogble nauczyciel ten, cho¢ bawi tu juz tak dtugo, wcale
sobie nie zjednal niczyjej przychylnosci — powod tego? - Zdaje si¢ w tym gltéwnie
spoczywa, ze on pracuje dla siebie i rodziny swej wylacznie, a ze sprawg ogotu ani praca,
ani sercem si¢ nie taczy... Lud za§ ma rozum prosty i instynkt nieomylny.

Co do ksiedza, temu idzie 0 przewage wladzy duchownej nad swiecka, gdyz gtownie
nie moze przebaczy¢ nauczycielowi wyrazenia si¢, ze dzi§ ksi¢za nic juz nie znacza,
nauczyciel stoi na pierwszym miejscu!... Powiedzial mi to z nietajonym oburzeniem,
zapytujac: i ¢6z pani o tym sadzi?

- Sadz¢ — odpowiedziatam, tym razem do$¢ $miato, jak na moja Igkliwg nature, - ze
nie sprzeczac si¢ 0 pierwszenstwo, lecz powinni i$¢ reka w reke ku wspolnemu celowi.

Nie wiem, co o tym pomyslat, lecz uprzejmosci swej dla mnie nie zmienit 1 dowidodt
tego nawet, odwiedzajagc mnie zaraz nazajutrz w dzien Wniebowstagpienia z siostra.

Siostra jego niemtoda juz osoba, wdowa, milczaca, jakas smutna, sztywna i jakby
przygnegbiona, przy tym ciggle prawie §miejacym sie, czesciej jeszcze gniewajacym sie,
a okragtym i rumianym bracie, takze nie jedng mys$l nasuwa — niewesota.

Wypadek, nie wiem dotad, szczesliwy czy nieszczesliwy, zdarzyl, ze pan J. wraz z
przybylym witasnie ze Lwowa synem i jakim$ wujem, zaprosili si¢ do mnie w ten sam
dzien na kawe i jakby na dany znak w jednej godzinie i minucie zeszli si¢ WSzysCy u mnie
z ksiedzem 1 jego siostra. Ucieszyto mnie to na razie, bo sadzitam, ze ci dwaj zacigci
nieprzyjaciele, zszedlszy si¢ w miejscu neutralnym i przez samg grzecznos$¢ dla mnie
moze zechca zachowac si¢ spokojnie, a tym samym zrobig pierwszy krok na drodze
pojednania,
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Ale niestety! - daremnie odwracatam rozmowe na rzeczy ogolne, miny obydwu juz
od razu nic dobrego nie wrozyly, a gdy jeszcze ksiadz pierwszy zaczat mi zaleca¢, abym
w szkole uczyta rzeczy pamieciowych, gdyz ich dotad tu nie uczono, P. Rudolf, syn pana
J., w obronie ojca wystapil z zarliwg opozycja, na co znowu ksiadz si¢ uniost, nakazuja
mu milczeé, jako miodzikowi, kiedy starsi moéwig. Nauczyciel ujat sie¢ za synem i
zaczynala si¢ juz zrywaé grozna burza, ktora zaledwie prosbami, aby mi nie robili tej
przykrosci, po raz pierwszy zszedlszy si¢ u mnie, zdotatam nieco uspokoic.

Zapanowal wigc chwilowy rozejm, ale widzialam, ze w glgbi wre... i moja rola
pojednawcza zapewne nigdy si¢ dobrym skutkiem nie odwdzigczy za swoja trudnos¢ i
niezliczone przykrosci. Niedtugo tez pan J. z go$¢mi swoimi odszedt, ksigdz za$ z siostra,
pomimo ze ciagle niby zbierali si¢ do odejscia, pozostali jeszcze dtugo, rozmawiajac 0
réznych rzeczach.

W ciggu tej rozmowy podatam ksiedzu kilka ksigzeczek wydawnictwa ludowego,
zapytujac, czy je zna — a gdy zaprzeczyl, zapytatam go z pewnym drzeniem, czy nic by
nie mial przeciw temu, gdybym, jak to zwyczajem jest w szkotach wiejskich,
zgromadzata u siebie w szkole co niedzieli po potudniu gospodarzy wiejskich i kobiety i
czytywata im choéby godzing pozyteczne ksigzki. Zamyslit si¢ nad tym... Czemuz nie?
- odpowiedzial wreszcie — lepiej by to bylo, jak uczeszczaé do szynku, ale moze z tym
zatrzymac si¢ do wakacji, bo jezeli pani po wakacjach inng otrzyma posadg, to i po c6z
przyzwyczaja¢ ich do rzeczy, ktorych pani nastgpca z pewnoscig kontynuowaé nie
bedzie. Dlaczegoz? - rzektam z przekonaniem — gdyby go do tego zachgci¢? - Ale co pani
moéwi! - zaprzeczyt ksiadz zywo, czyz ja nie znam wiejskich nauczycieli, czyz panisadzi,
ze kazdy z nich posiada pani uczucie i sposob myslenia?

(Dokonczenie)

A ja chciatam — rzeklam na to niezrazona — prosi¢ ksigdza proboszcza o pomoc w
tym wzgledzie, powaga duchownego jest zawsze wyrocznig dla ludu, wige gdyby im
ksiagdz zgromadzanie si¢ podobne polecit... | owszem — odpowiedziat uparcie —
przyrzekam pani to, ale az po wakacjach.

Nie wiem, co o tym sadzi¢, lecz nie zdaje mi si¢ to by¢ dowodem dobrych checi,
odwlekac do wakacji, bo si¢ spodziewa, ze wtedy mnie juz tu nie bedzie, a zatem i zamiar
spetznie na niczym.

Co6z zatem robi¢, czyz na wiasng reke dziala¢ moge? Tak zewszad zwigzana i tak
jeszcze w tych rzeczach niedoswiadczona, a jednak mysl ta nie daje mi spokoju we dnie,
ni w nocy, czuje jej zbawienno$¢, pragne cata dusza w czyn ja zamienié, ale jak?...jak?...

Dzisiaj przyszta mi mysl pigkna i jak si¢ na razie zdaje, nie tak trudna do
urzeczywistnienia. Wysztam na przechadzke i mtoda wiejska dziewczyna byta mi w niej
przewodniczka; rozmawiajac z nig wiele, dowiedzialam sig, ze catg zim¢ prawie przeda.
Mam dziwny pociag do tej pigknej roboty, wigc prositam ja, czy by mnie przasénie
nauczyla? O! Czemu nie? - odpowiedziata. — W zimie, jezeli pani pozwoli, to mozemy
przychodzi¢ do pani z kadzielg. Mysl ta uderzyta mnie. Gdyby je tak zgromadzac u siebie
na przedzenie, a z tego czasu skorzysta¢, opowiadajagc im w formielegend i powiesci
dzieje narodowe i bawiac niejako, uczy¢ powinno$ci kobiet chrzeécijansko-polskich,
azeby pozniej dzieci swoje podobnie wychowaty.

Mysl to nienarzucona...moja...moja wilasna i ciesze si¢ nig, jak znalezionym skarbem,
gdybyz mozna ja szczeSliwie 1 umiejetnie w zycie wprowadzi¢, umie¢ je zachecic,
pociggnag¢ ku sobie i nauke uczyni¢ tak milg i przystepng, aby si¢ zdawata tylko
przyjemnoscia i zabawa.
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Boze! Ty$s mnie natchnat! Ty i nauczysz, co i jak mam czynic!

17 lipiec 1879

Lenistwa mego i stabosci woli dowiodtam znowu, wiecej niz miesigc nie zagladajac

wcale do mego dziennika, chociaz przez ten czas wiele zaszto rzeczy godnych
zanotowania i wiele przez glowe przebiegto mysli dzi$ juz zapomnianych.

Zle! Trzeba sie poprawié, bo rumienié¢ sie musze, gdy przeczytam wszystkie wlasna
tu reka kreslone uwagi 1 postanowienia. Wszak tak niedlugi przeciagg czasu dzieli mnie
od chwili, w ktorej to pisatam pelna zapalu, sity moralnej i nadziei. Skadze to
zniechecenie, ten upadek ducha i jakie$ znuzenie 1 znudzenie, ktore odbiera mi che¢ do
wszystkiego?

Pocieszam si¢ mysla, ze to stan przejsciowy spowodowany naglym przerwaniem
pracy szkolnej z powodu wakacji, a takze nieco tym wieksza teraz monotonno$cig mego
prawdziwie pustelniczego zycia.

Czuje W sobie rozstroj ogromny i zadna mys$l, zadne uczucie nie przychodzi
przynies¢ mi w nim jakakolwiek ulge. Podwojnie tylko czuje cale blogostawienstwo
pracy, co jedna, utrzymuje umyst i serce cztowieka w zdrowiu, a najlepszym jest
regulatorem zycia i - wyobrazni.

Wprawdzie dla rozrywki i ulegajac zadaniom matki, wybieram si¢ do niej w
odwiedziny, ktore zapewne potrwaja kilka tygodni, ale procz nadziei widzenia si¢ z matkg
I jakiego$ roztargnienia w podrézy nie przedstawia mi to nic ponetnego. Przeciwnie!
Widok stron, gdzie mnie przywitaja najboles$niejsze wspomnienia, gdzie si¢przebyto
najci¢zsze chwile zycia, ktére na nim do dzi$ jeszcze pigtno swoje zostawity, moze by¢
tylko przykrym niewypowiedzianie, rozraniajagc na NOWO przygojone juzrany.

Ale taki mdj los, nie marzy¢ nigdy o szcze$ciu, i8¢ tylko droga obowiazku, ktora
wiedzie przez pustyni¢ piaszczysta, pusta, skwarng, ghucha...az do kresu, ktorym bedzie
réwnie pusty 1 milczacy — grob.

Zal mi opuszcza¢ Sokolniki, przywigzatam si¢ o nich, polubit mnie lud tutejszy,
pokochaty dzieci, tym wiecej, ze z powodu dtuzszej choroby nauczyciela musiatam zajaé
si¢ wszystkimi klasa, a stad zaznajomitam si¢ z wigkszg ich gromadka, co mi pod kazdym
wzgledem wyszto na dobre, bo pomingwszy praktyke szkolna, niekr¢gpowana wdziataniu
mogltam w tym $wiatku poruszac si¢ swobodnie i uczac, zarazem uczy¢ si¢ sama sztuki
trafienia do pojecia i serc dzieci, a oraz wielu, wielu innych rzeczy, ktorych dzieci, nie
wiedzac 0 tym, uczg czesto swych nauczycieli.

Odkrytam pomigdzy nimi kilka prawdziwych talentow, a ch¢¢ do nauki w ogdle
wieksza, jak to zwyklo zdarzac¢ si¢ po miastach, zwlaszcza jeden chtopczyk z klasy 3-
ciej, trzynastoletni, o rozumnych oczach, pociagte;j, inteligentnej wyrazem swoim twarzy
zwrdcit moja uwage rownie talentami, jak checig do nauki, z ktorymi w zgodzie szly
wzorowa pilno$¢ 1 nienaganne obyczaje. PdZniej dowiedzialam sig, Ze jest to syn tegoz
samego bytego wojta, ktory przy pierwszym widzeniu tak dobre na mnie zrobit wrazenie;
stusznie mowia, ze niedaleko jabtko od jabtoni pada.

Miatam zamiar prosi¢ ojca na egzamin, przedstawi¢ mu we wilasciwym Swietle
zdolnosci 1 che¢ do nauki syna, radzac, aby jako majetny gospodarz i majacy tylko tego
jedynaka, postat go do szkét wyzszych. Lecz, gdy glebiej nad tym pomys$latam, gdy mi
stangl przed oczyma los wszystkich meczennikéw nauki, gdy rozwazyta, o ile jeszcze
cigzszy jest w takich warunkach los czlowieka, wyrzuconego z kolei zwykle;j,
pracowitego a najszczgsliwszego zycia wieSniaka, aby pdzniej, stangwszy na granicy
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dwoch §wiatow, nie wiedziat, do ktorego nalezy i zatowal moze za pdzno za...utraconym
rajem. Nie miatam odwagi przytozy¢ reki mojej do tego dzieta. Nie! - niech tylko nauczy
si¢ kocha¢ Boga i Ojczyzng, niech moralno$¢ jego oprze si¢ na niezachwianym
fundamencie wiary, mysl obejmie horyzont tylko tak obszerny, o ile to dla szczgscia jego
jest potrzebnym, a dusza zrozumie i umituje prace dla siebie i kraju wskromnym swoim
zakresie, a zadanie nauczyciela wobec takiego ucznia bedzie zupetiespetnione i chyba
bylby to juz jaki$§ duch orzet, targajacy gwattem wigzac go kajdany i dazacy ku stoncu po
jeden promien sadzonej mu stawy, ha! Wtedy nie godzitoby si¢ go wiezi¢, bo cierpienie
nieuniknione wynagrodzitby cel wyzszy moze, z dobrem wspétziomkow zwigzany, ale
inaczej — nie!

Zaglebiajac si¢ w tych myslach, odrzucitam powzigty zamiar, ale za to znalaztam
temat do powiesci, ktéra moze wkrotce ujrzy swiatto dzienne.

Z powodow juz tu wspomnianych, bede, zdaje si¢, zmuszong stara¢ si¢ o posade inng,
samoistng, by¢ moze, ze ja otrzymam, a tak pogodz¢ materialne i moralne wymagania
zycia, jednak Sokolniki i czas w nich sp¢dzony, stanowi¢ bedg zawsze mite dla mnie
wspomnienie, jako chwilka zycia pozytecznie i Spokojnie spedzona.

Na ostatek skresle tu sobie na pamigtke obrazek wsi, domu, mego pokoju i sposobu
zycia.

Wies rozlegla, schludna, niezbyt obfitujaca w urozmaicone widoki, mnie si¢ jednak
wydata piekng i milta, bo odziana byla szatg najswiezszej majowej zielonosci w chwili,
gdy tu przybytam. Dominuje w niej kosciot murowany, stary, chylacy si¢ juz ku ruinie,
okolony wiencem starych lip powaznych 1 cienistych, pod ktérymi, jakby u wejscia do
wieczno$ci, stangl na biatej kolumnie kamiennej $w. Piotr z ksigga Boza i kluczem
niebios w rece. O kilka krokow dalej wzniost sie¢ budynek szkolny, tadny, duzy
stosunkowo dom, w guscie szwajcarskim, z ganeczkiem, wzniesionym na Kkilku
schodkach, nad ktorym wiejski artysta, myslacy pigknie, mniej pigknie mozewymalowat
oko Opatrznosci, wielkie, bigkitne, otoczone chmurami i promieniami,ktéremu $cisty
estetyk miatby moze nieco do zarzucenia, lecz ja, b¢dac profanka co do sztuki malarskiej,
widzac tylko mysl rzeczywiscie pigkna, i nig si¢ zadowalam.

Z ganeczku tego wchodzi si¢ do sieni, z ktorej na lewo wchdd do sal szkolnych, na
prawo do mego pokoju.

Pokoj jasny, obszerny, o trzech szerokich oknach, czysto wybielony, jest w istocie
bardzo milym schronieniem po pracy, miesci on wszystkie moje skarby obok sprzetow
niezbednych, 0 ktorych nie wspominam. | tak: biurko z papierami i rozpoczgtymi pracami
literackimi pod oknem, skad mity widok na maty stawek, otoczony brzozami i wierzbami
i alejg podobnych drzew, wiodaca do wsi, dalej w rogu pokoju szafka z ksigzkami,
ktorych mam juz zbior pigkny, po wigkszej czgsci pochodzacy z pamigtkowych darow,
ztozonych mi przez samychze autoréw, co zwicksza ich wartos¢o drugie tyle, ile jej
posiadaja same. Nad szatkg miesci si¢ z wiencem 1 palmg w rece zwycigstwo, bedace w
moim przekonaniu, symbolem ksiag, ztozonych w tej szafce, jako zwycigstwa ducha nad
materia.

Korong za$ wszystkiego jest biaty ottarzyk z firankami przezroczystymi, na ktorym
wsrod kwiatow 1 wiencow, co dzien mi znoszonych przez dzieci, ptonie co sobote rézowa
lampka prze obrazem Matki Boskiej. Biate, muslinowe firaneczki w oknach i dwa olejne
portrety matki mojej i ojca, robione jego reka, dopetniajg urzadzenia tego pokoju, w
ktorym przezytam kilka chwil, nie powiem szczesliwych, ale spokojnych, pierwszych
chwil spokojnych, jakie od chwili urodzenia zdobytam sobie! Bytam bowiem dotad, jak
zlekniony, zdyszany ptak, pedzony z miejsca na miejsce, ktory wreszcie przypadiszy do
ciemnego kacika, odetchnat po raz pierwszy swobodniej, uwolniony od trwogi i widoku
ludzi.
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Nie czyni mnie to jednak wcale mizantropka, bo wszakze dla ludzi, a przewaznie dla
ziomkéw moich cheg 1 bede pracowad, ale... aby ich kochaé, potrzebuje by¢ od nichz
daleka, w tym oddaleniu bowiem cnoty ich rosna, a bledy malejg rownie, jak zaciera si¢
pamie¢ i bol ran przez nich zadanych.

A zatem, kosci rzucone —1... na zawsze!

Nad powierzonymi mi dzieémi pracowatam z wytrwalo$cia i mitoscig. Mogg to
$mialo wyzna¢ memu dziennikowi, ktory jest zwierciadtem mego sumienia, to tez
egzamin, ktory odbyt si¢ w obecnosci ksigdza, nauczyciela i jeszcze kilku osob, bardzo
uroczyscie, wypadt zadowalajgco, jak na tak krotki czas, w ktorym jestem tu
nauczycielka. Przy pozegnaniu jednak z dzie¢mi, zal niewymowny $cisngt mnie za serce,
zal, ktorego wakacje niczym nie sg w stanic wynagrodzi¢, bo w wyjatkowym moim na
$wiecie potozeniu, praca ci¢zka jest szczgsciem! Odpoczynek — mgczarnig.

Dzien odjazdu si¢ zbliza... a ja tak leniwie zabieram si¢ do niego!... Tak mi zal
opusci¢ moje ciche i milczace $ciany!... Tak cigzko wréci¢ do ludzi, gdzie nie mam
nikogo, gdzie mnie nic nie kocha... lub kocha mitoscia, ktorej nigdy nie rozumiem! Ach!
- a najczesciej jechaé w te strony, gdzie oprocz matki, nie mam nic, procz cigezkich
pamigtek 1 §wiezych jeszcze grobow!...

Taki moj los! - Drudzy spiesza W miesigce wakacyjne do kapiel, do miejsc stawnych
pigcknos$cig natury lub sztuki, po rozrywke, po przyjemnosci, po wytchnienie, ja, na —
cmentarz!

Lecz juz wszystko do drogi gotowe, koncze skargi i zegnam Sokolniki serdecznym
— do widzenia!...
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Streszczenie

Zapomniana poetka epoki pozytywizmu Maria Bartusowna (1854 — 1885) nie
doczekata si¢ dotychczas naleznego sobie miejsca na literackim Parnasie.
Zainteresowanie jej utworami dotad pozostaje jedynie powierzchowne i dotyczy zaledwie
wybiorczej czesci z bogatej tworczosci ,,lwowskiej literatki”. Niniejsza rozprawa ma za
zadanie udowodnié¢, ze Bartusdéwna zastuguje na baczniejsza uwage i1 trwalg pamigé

potomnych.

Rozdziat pierwszy dysertacji prezentuje do$¢ obszerng biografie poetki, ze
szczegolnym uwzglednieniem wydarzen z jej zycia uczuciowego. Drugi rozdzial jest
proba zapisu recepcji tworczosci Marii Bartusowny. Dokonywata si¢ ona po cze$ci w
trakcie ukazywania si¢ drukiem Kkolejnych utworéw, a w znacznym stopniu - po
przedwczesnej $mierci poetki. Wowczas na tamach wielu pism rozgorzata dyskusja o
jej zmarnowanym przez przeciwnosci losu talencie. W trzecim rozdziale przedstawiono
gleboki i szczery patriotyzm, ktérego echa pobrzmiewajg w wielu przywotanych tekstach
Marii Bartusowny. Bogate zycie duchowe 1 gleboka szczera wiara oparta na
indywidualnej poetyckiej modlitwie jest tematem rozwazan rozdzialu czwartego
niniejszej rozprawy. Piaty rozdziat traktuje o umitowaniu ojczystej przyrody, ktorej
niezwyklos$¢ i niepowtarzalnos$¢ podkresla artystka w wielu zaprezentowanych utworach.
Swoim wilasnym rozmyslaniom 0 filozofii Zycia poswigcita Bartusowna sporo wierszy
lirycznych, ktérych interpretacja jest przedmiotem prezentacji rozdzialu szostego. Ostatni
siodmy rozdziat dotyczy jedynego zachowanego fragmentu (akt V) dramatu pod tytutem
Wanda, w ktorym ujawnia si¢ nieznana wczesniej, a bardzo wysoko oceniona przez

wspotczesnych dziedzina dramatycznego talentu dotychczasowej poetki i pisarki.
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Summary

The forgotten poet of the positivism age, Maria Bartusowna (1854 — 1885), hasn't been
so far due to a place in the Literary Parnassus. Interest in her poetry still remains

superficial and relates to only a small part of her great works.

This PhD thesis' aim is to prove that this poet deserves more attention and lasting
memory of next generations. Its first chapter presents the large biography of the poet
(for as far as possible, of the author), especially her private life's events. The second
chapter is an attempt of recording the assessment of Bartusowna’s works. It was made
partly by printing her consecutive works, and most of it was visible only after her death.
Then, in many newspapers, there was a discussion about her talent wasted because of
really bad fortune. In third chapter, there is great and true patriotism presented, reflected
in many Bartuséwna's texts mentioned. The spiritual values of her life and her great, true
faith based on individual poetic prayer is the main issue of the fourth chapter. The fifth
one relates to her delight in the beauty of unusual and unique nature presented in her
works. Bartusowna was concerned in her own contemplation about the philosophyof
life and that was the main topic of quite a few rows of lyrical interpretation which is
presented in the next chapter. On the other hand, the last, seventh chapter concerns the
only preserved part of the drama ,,Wanda” (part V) which presents one of unidentified

area of her dramatic talent, very highly rated by modern critics.
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