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KARA ARESZTU WOJSKOWEGO
W POLSKIM PRAWIE KARNYM WOJSKOWYM XX WIEKU

1. Kara aresztu wojskowego w Kodeksie karnym z 1969 roku

Kodeks karny z 1969 r." byt pierwszym polskim aktem prawnym XX w.,
w ktérym doszto do integracji wojskowego i powszechnego prawa karnego.
Wilaczenie przepisow prawa karnego wojskowego jako czesci wojskowej do
Kodeksu karnego stanowito na gruncie polskiego prawa karnego krok nowator-
ski. Ustawodawca w art. 289 § 1 tego Kodeksu przesadzit, ze przepisy czesci
ogoblnej i szczegdlnej mialy zastosowanie nie tylko do osob cywilnych, ale takze
do zomhierzy, jezeli czes¢ wojskowa nie zawierata postanowien odmiennych.
Rozwiazania przyjete w czesci wojskowej Kodeksu nie pokrywaty si¢ z tymi,
jakie zawieratl Kodeks karny Wojska Polskiego z 1944 r. Pomi¢dzy owymi akta-
mi wystepowat szereg odmiennosci’. Wéréd nich wymienié¢ mozna m.in. wpro-
wadzenie w art. 293 kary zasadniczej aresztu wojskowego nieznanej k.k.WP,
stad tez czesto uznawanej za nowy srodek karny w polskim wojskowym prawie
karnym’. Wprowadzajac mozliwos¢ orzekania wobec Zotnierzy lub 0séb powo-
tanych do pehienia stuzby wojskowej tej formy reakcji karnej na przestepstwo,
projektodawcy kierowali si¢ gtdéwnie tym, aby w ramach jej wykonywania ktas¢
nacisk na szczeg6lny rodzaj oddzialywania wychowawczego wtasciwego dla Sit
Zbrojnych. Ponadto, ze wzgledu na warunki jej odbywania kara ta miata mniej
»pietnowac” skazanego niz kara pozbawienia wolnosci. Warto zaznaczy¢, ze

! Ustawa z 19 kwietnia 1969 r. — Kodeks karny (Dz.U. nr 13, poz. 94 ze zm.).

% Szerzej na ten temat: M. Czyzak, Odrebnosé polskiego prawa karnego wojskowego wobec
prawa karnego powszechnego, Warszawa 2010, s. 62—64.

3 Za poprzedniczke kary aresztu wojskowego wyrézniong w Kodeksie karnym z 1969 r.
K. Buchata uznawat przewidziany w art. 38 k.k. WP areszt domowy. Mogl byé on orzeczony
w stosunku do oficer6w zamiast aresztu z pozostawieniem ich w dotychczasowej stuzbie. Zob.
K. Buchala, Prawo karne materialne, Warszawa 1989, s. 478; K. Buchala, A. Zoll, Polskie prawo
karne, Warszawa 1995, s. 365.
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uregulowanie aresztu wojskowego w Kodeksie z 1969 r. nie odpowiadato ksztal-
towi kary o tej samej nazwie wystepujacej w kodeksach wojskowych okresu
miedzywojennego. Areszt wojskowy bardziej przypominat kar¢ pozbawienia wol-
nosci. Ponadto, okres, na ktory mogt by¢ orzeczony, znacznie przekraczat gorng
granice aresztu wojskowego wyroznianego w II Rzeczypospolitej*. Jak zostato
zasygnalizowane, wystepujace podobienstwa pomiedzy tymi karami sprowadzaly
si¢ w zasadzie do uzycia dla ich oznaczenia jednakowej nazwy oraz stosowania
szkolenia wojskowego na etapie ich wykonywania.

Podstawowym przepisem w Kodeksie karnym z 1969 r. poswigconym temu
srodkowi karnemu byt art. 293. Co prawda w artykule tym areszt wojskowy
zostal nazwany karg zasadnicza, jednak nie traktowano go jako odrgbnej rodza-
jowo kary. Pomimo wystgpowania w poczatkowym okresie obowigzywania Ko-
deksu kontrowersji dotyczacych jego charakteru® uznano go za swoista odmiane
kary pozbawienia wolno$ci. Takie stanowisko zajat Sad Najwyzszy w wytycz-
nych wymiaru sprawiedliwos$ci i1 praktyki sagdowej w sprawie orzekania kary
aresztu wojskowego uchwalonych 13 grudnia 1973 r.° Réwniez przedstawiciele
doktryny raczej podzielali stanowisko Sadu Najwyzszego. W ich odczuciu
o traktowaniu kary aresztu wojskowego jako odmiany pozbawienia wolno$ci
swiadczyt przede wszystkim § 4 art. 293, zgodnie z ktorym ilekro¢ przepisy
Kodeksu postugiwaty si¢ terminem ,,kara pozbawienia wolnosci”, nalezato ro-
zumie¢ przez to rowniez kare aresztu wojskowego’. Nie mozna ponadto pominaé
faktu, ze kara ta nie wystepowala w sankcjach w czesci wojskowej. Mogto to
takze $wiadczy¢ o niesamodzielnym charakterze aresztu wojskowego, ktory
pozostawal w swoistej zaleznosci od kary pozbawienia wolnosci.

Kare aresztu wojskowego orzekano fakultatywnie, jezeli przestgpstwo za-
grozone byto karg pozbawienia wolnosci nieprzekraczajaca pigciu lat, a wymie-
rzona kara nie bylaby surowsza niz dwa lata pozbawienia wolnosci (art. 293 § 1).
Kare t¢ wymierzano w miesigcach i latach, na okres od trzech miesigcy do lat
dwoch. Znalez¢ mogla ona zatem zastosowanie do sprawcow przestepstw nieod-

* Uwagi na temat kary aresztu wojskowego wyréznianej w wojskowych przepisach karnych
w Il Rzeczypospolitej zawarte zostaty w I czgsci opracowania.

3 Zob. m.in. wyrok SN z 27 lutego 1970 r. (Rw 124/70), w ktorym areszt wojskowy zostat
uznany za szczeg6lny rodzaj kary zawierajacej elementy kary pozbawienia wolnosci i ustawowo
z nig zrownanej. OSPiKA nr 9/71, poz. 156. Rowniez I. Andrejew traktowal areszt wojskowy jako
druga kare obok kary polegajacej na pozbawieniu wolnosci. I. Andrejew, Polskie prawo karne
w zarysie, Warszawa 1973, s. 430. W latach 90. XX w. podobnie wypowiadat si¢ M. Cieslak. Zob.
M. Cieslak, Polskie prawo karne. Zarys systemowego ujecia, Warszawa 1994, s. 438.

¢ Uchwata SN IW z 13 grudnia 1973 r., U11/70, OSNKW 1974, nr 2, poz. 21. Zob. tez wyrok
SN z 6 marca 1970 r., Rw 151/70, Lex nr 21304.

7 Zob. J. Bafia, K. Mioduski, M. Siewierski, Kodeks karny z komentarzem, Warszawa 1987,
s. 503.
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znaczajacych si¢ znacznym stopniem spotecznego niebezpieczenstwa®. Ponadto,
sad, uznajac, ze kara aresztu wojskowego w razie jej orzeczenia nie przekracza-
taby szesciu miesiecy, mogt w stosunku do oficera, chorazego, jak rowniez kaz-
dego zZotnierza stuzby zawodowej, okresowej lub nadterminowej orzec kare
ograniczenia wolnosci (art. 294 § 1).

Katalog przestepstw wojskowych, za ktore kara ta mogta by¢ wymierzona,
obejmowat czyny opisane w 20 artykutach. Taka mozliwos¢ wystepowata m.in.
w przypadku popetnienia przestgpstwa: samowolnego oddalenia (art. 303), nie-
wykonania rozkazu (art. 343), zmuszania przetozonego (art. 312), naruszenia
nietykalnosci cielesnej podwladnego lub mtodszego stopniem (art. 321), nie-
ostroznego obchodzenia si¢ z bronig (art. 322), samowolnego uzycia statku (art.
330). Podkresli¢ dodatkowo nalezy, ze w tej grupie znalazly si¢ przestepstwa
$cigane na wniosek dowddey jednostki lub pokrzywdzonego (w przypadku prze-
stepstwa zniewazenia przetozonego — art. 315). Mozliwe byto rowniez orzekanie
tej kary wobec zotnierzy bedacych sprawcami przestepstw pospolitych. Areszt
wojskowy mogt by¢ w takich przypadkach wymierzany przede wszystkim, jezeli
do popelnienia przestgpstwa doszto w warunkach wojskowych.

Sad Najwyzszy, zajmujac we wskazanych wytycznych wymiaru sprawiedli-
wosci 1 praktyki sadowej w sprawie orzekania kary aresztu wojskowego stano-
wisko, ze kara aresztu wojskowego jest swoistag odmiang kary pozbawienia wol-
nosci, przyjat, ze do kary aresztu wojskowego maja w szczegdlnosci pelne zasto-
sowanie przepisy Kodeksu karnego dotyczace: orzekania grzywny (art. 36 § 2),
powrotu do przestepstwa (art. 60 § 1, 2 i art. 61), warunkowego zawieszenie
wykonania kary (rozdziat X), warunkowego przedterminowego zwolnienia (roz-
dziat XII), przedawnienia wykonania kary (art. 107 pkt 2), zatarcia skazania (art.
111 1 302) oraz odroczenia wykonania kary do czasu ukonczenia stuzby (art.
301)°. Rowniez przy stosowaniu nadzwyczajnego ztagodzenia kary dopuscit
mozliwo$¢ wymierzenia sprawcy kary aresztu wojskowego do szeSciu miesiecy
na podstawie art. 57 § 3 kk. Nie zostata takze wylacza mozliwosci orzekania
aresztu wojskowego jako kary zastepczej na wypadek nieuiszczenia w terminie
grzywny przekraczajacej 1000 zt (art. 37 § 1 kk.), jednakze tylko wtedy, gdy
grzywne orzeczono obok kary aresztu wojskowego.

Nie stwierdzono tez w wytycznych ustawowych przeszkod do orzekania ka-
ry tacznej aresztu wojskowego, jezeli karami jednostkowymi byly pozbawienie
wolnosci i areszt wojskowy. Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego areszt
wojskowy jako kara tgczna mégl by¢ wymierzony, gdy jednoczesnie zachodzity
nastgpujace warunki: ustawa dopuszczata orzeczenie kary aresztu wojskowego

8 Por. Uzasadnienie projektu kodeksu karnego; Projekt kodeksu karnego oraz przepiséw
wprowadzajgcych kodeks karny, Warszawa 1968, s. 167.
® Uchwata SN IW z 13 grudnia 1973 r., U11/70, OSNKW 1974, nr 2, poz. 21.
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za kazde ze zbiegajacych si¢ przestepstw (art. 293 § 1 k.k.), sposrod kar jednost-
kowych areszt wojskowy orzeczony zostal w wigkszym rozmiarze niz pozba-
wienie wolnos$ci, przy czym kara taczna nie przekraczata dwoch lat (art. 293 § 2
k.k.). Zasady te nalezalo stosowa¢ rowniez w razie orzekania kary w wyroku
tacznym. Przyjmowano jednak, Zze sad powinien zawsze rozwazy¢, czy w ogole
celowe bedzie jednoczesne orzekanie za zbiegajace si¢ przestepstwa kar jednost-
kowych pozbawienia wolnosci i aresztu wojskowego. Zagadnienie orzekania kary
tacznej w przypadku, gdy za zbiegajace si¢ przestepstwa orzeczono pozbawienie
wolnosci i areszt wojskowy, nie byto jednolicie uyymowane przez przedstawicieli
doktryny. Ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego pokrywatl si¢ poglad wyrazony
w komentarzu do Kodeksu karnego I. Andrejewa, W. Swidy oraz W. Woltera'.
Podzielit go rowniez A. Kaszycki''. Z kolei J. Bafia, K. Miodunski, M. Siewierski
poczatkowo opowiadali si¢ za orzekaniem kary lacznej pozbawienia wolnosci'?.
Osobami, wobec ktorych kara aresztu wojskowego mogla by¢ orzekana
w swietle § 1 art. 293, byli zolnierze, tj. osoby pelnigce czynng stuzbg wojskowa
(art. 289 § 2), oraz osoby powolane do petnienia stuzby wojskowej. Swego ro-
dzaju uszczegotowienia zapisu ustawowego w tym zakresie dokonat Sad Naj-
wyzszy w wytycznych, wykluczajac, a w pewnych wypadkach ograniczajac mo-
zliwos¢ orzeczenia tej kary wobec niektorych kategorii sprawcow. Wylaczeniem
objeci zostali sprawcy czyndéw popelnionych w warunkach okreslonych w art. 60
§ 112 kk. ze wzglgdu na ich niepoprawno$¢ i zwigzana z tym niepodatno$¢ na
oddzialywanie tej kary. Ponadto, przyjeto, ze kara aresztu wojskowego nie po-
winna by¢ tez orzekana w stosunku do osob, ktore uznane zostaly za trwale lub
czasowo niezdolne do pehlnienia czynnej shuzby wojskowej. Ograniczenie to
wynikato z niemozno$ci realizacji celow, jakie stawiano przed ta kara, zwlaszcza
w zakresie szkolenia wojskowego. Przewidziano takze wytaczenie stosowania tej
kary wobec 0sob, ktore odméwity petnienia czynnej stuzby wojskowej lub obo-
wigzkow z niej wynikajgcych, np. powotujac si¢ na swoje wyznanie. Jako decy-
dujaca przestanke w tym wypadku wskazywano brak perspektyw, by wobec tych
0so6b mogly by¢ realizowane cele, jakie stoja przed karg aresztu wojskowego.
Rowniez uprzednig karalnos¢ (art. 52) uznano za czynnik eliminujgcy mozliwo$¢
wymierzenia aresztu wojskowego z wyjatkiem wypadkow, kiedy uprzednia ka-
ralno$¢ sprawcy nie dotyczyla czynu o znacznym stopniu spotecznego niebez-
pieczenstwa, a przy tym sprawca ten nie wykazywal objawoéw zdemoralizowa-

107, Andrejew, W. Swida, W. Wolter, Kodeks karny z komentarzem, Warszawa 1973, s. 869.

' Zob. A. Kaszycki, Kara aresztu wojskowego w $wietle wytycznych wymiaru sprawiedliwo-
Sci, WPP 1974, nr 3, s. 328.

1270b. J. Bafia, K. Mioduski, M. Siewierski, Kodeks karny z komentarzem, Warszawa 1971,
s. 662. W p6zniejszych wydaniach komentarza stanowisko autoréw dotyczace tej kwestii pokrywa
si¢ z pogladem Sadu Najwyzszego wyrazonym we wskazanych wytycznych. Zob. ibidem, s. 504.
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nia. Odnosito si¢ to przede wszystkim do tych sprawcow, ktdrzy uprzednio ska-
zani zostali na kar¢ tagodniejszg niz pozbawienie wolnosci (ograniczenie wolno-
$ci lub grzywna), na kar¢ z warunkowym zawieszeniem jej wykonania (art. 73 §
1 k.k.) albo za wystepek popetniony z winy nieumys$lnej. Sprawcy przestepstw
o charakterze chuliganskim (art. 59 § 1 k.k.) takze znalezli si¢ w grupie tych,
wobec ktorych kara aresztu wojskowego nie powinna by¢ wymierzana. Przemawiac
za tym miat przede wszystkim zwigkszony stopien spotecznego niebezpieczenstwa
tych czynow. Jednak ze wzgledu na szczegdlne okoliczno$ci sprawy, gdy sprawca
nie wykazywat cech zdemoralizowania, sad mogt wymierzy¢ te kare".

Kara aresztu wojskowego mogla by¢ orzeczona tylko wobec sprawcy czynu
zabronionego bedacego Zzolnierzem lub osobg powotang do pelnienia shuzby
wojskowej w chwili orzekania. Za chwile orzekania uznawano czas wydania
pierwszego wyroku w sprawie'®. Stanowisko to przesadzito o niemoznosci orze-
czenia kary aresztu wojskowego w stosunku do sprawcy, ktory wprawdzie po-
petnit przestepstwo jako zotnierz, lecz w chwili orzekania przestal nim by¢. Na-
tomiast wobec sprawcy, ktory dopuszczajac sie przestepstwa, nie odpowiadat
kryteriom okre§lonym w art. 293 § 1 k.k., a w chwili orzekania wymagania te
spehiat, kara ta mogta by¢ orzeczona'.

Zgodnie ze stanowiskiem owczesnej judykatury przy wymierzaniu kary za
przestepstwo $cisle wojskowe, godzace wprost lub choéby posrednio w zasady
dyscypliny i porzadku wojskowego, jezeli sprawca nie wykazywal objawow
szczegolnego zdemoralizowania, a wymagania okreslone w art. 293 § 1 k.k. nie
staly na przeszkodzie, sad powinien zawsze rozwazy¢, czy zamiast przewidzia-
nej konkretnym przepisem kary pozbawienia wolno$ci nie nalezy orzec kary
aresztu wojskowego, ktorej jednym z ustawowych celow jest wdrozenie sprawcy
do przestrzegania regut zycia wojskowego (art. 293 § 3 k.k.)'°. Wykonywanie
aresztu wojskowego w warunkach nawigzujacych do rygoru zycia wojskowego
stanowilo gtowny element decydujacy o stosowaniu w praktyce wymiaru spra-
wiedliwosci tej formy reakcji karnej przede wszystkim wobec zotnierzy powota-
nych do pelnienia zasadniczej stuzby wojskowej. Z reguty byli to ludzie miodzi,
tak wiec wychowawcze oddzialywanie poprzez stosowanie dyscypliny wojsko-
wej oraz elementow szkolenia wojskowego w trakcie pozbawienia wolnosci
niewatpliwie przynosilo pozytywne efekty w zakresie nauczania poszanowania

3 Uchwala SN IW z 13 grudnia 1973 r., U11/70, OSNKW 1974, nr 2, poz. 21. Zob. tez wy-
rok SN z 6 marca 1970 r., Rw 151/70, Lex nr 21304

14 Zob. Uchwata polaczonych Izb Karnej i Wojskowej z 24 marca 1972 r., VI KZP 47/70,
OSNKW 1972, nr 5, poz. 76.

'S Uchwata SN IW z 13 grudnia 1973 ., U11/70, OSNKW 1974, nr 2, poz. 21. Zob. tez wy-
rok SN z 6 marca 1970 r., Rw 151/70, Lex nr 21304

16 Wyrok SN z 25 wrze$nia 1972 r., OSNKW 1973, nr 12, poz. 201.
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obowiazujacych zasad zycia wojskowego'’. Za stuszna nalezalo tym samym
uzna¢ poczyniong przez Sad Najwyzszy uwage, iz szkolenie wojskowe i odby-
wanie kary wedlug zasad zblizonych do rezimu wojskowego nie ma charakteru
dolegliwosci, lecz ma zapewni¢ takie warunki resocjalizacji skazanego, ktore
zapobiegaja usunieciu go spod dzialania rygorow zycia wojskowego oraz za-
pewniaja osiagnigcie celow kary'™.

Zasady odbywania kary aresztu wojskowego zostaly okreslone w zarzadze-
niu Ministra Sprawiedliwosci z 25 czerwca 1970 r."” Przyjeto w nim m.in., iz
skazani zostaja rozmieszczeni w odrebnych pomieszczeniach w zaleznosci od
stopnia wojskowego. Oddzielnie przebywali oficerowie i chorazowie, nastepnie
podoficerowie zawodowi, nadterminowi i okresowej stuzby wojskowej. Trzecia
grupe stanowili pozostali skazani (§ 2.1 zarzadzenia). Ponadto, odbywajacy te
kare obowigzani byli do noszenia umundurowania wojskowego pozbawionego
godta panstwowego oraz oznak stopni wojskowych i rodzaju wojsk (§ 2.3 za-
rzadzenia). Szkolenie wojskowe zgodnie z zatozeniami miato zmierza¢ do re-
socjalizacji skazanych poprzez wzmozenie poczucia dyscypliny wojskowej
1 spotecznej, utrwalania nabytej wiedzy wojskowej, jak rowniez do utrzymania
sprawnosci fizycznej (§ 3.1 zarzadzenia). Niektore grupy skazanych, zwlaszcza
oficerowie i chorgzowie mogli by¢ zobowigzani do samoksztatcenia (§ 3.2.
zarzadzenia).

Jeszcze pod rzadami Kodeksu karnego Wojska Polskiego skazani zotnierze,
ktorzy odbywali kare pozbawienia wolnosci w Osrodku Pracy Wigzniow w Star-
gardzie Szczecinskim, od 1959 r. poddawani byli szkoleniu wojskowemu. Prak-
tyka ta przynosila pozytywne rezultaty”®. Na gruncie Kodeksu z 1969 r. obowia-
zek szkolenia wojskowego wobec skazanych na kare aresztu wojskowego wyni-
kal wprost z ustawy (§ 3 art. 293). Od momentu wejscia w zycie tego Kodeksu,
po okresie dwuletnich doswiadczen dotyczacych wykonywania tej kary, zaob-
serwowano potrzebe odizolowania skazanych zohierzy od innych osadzonych®,
ich wspodlne przebywanie wptywalo bowiem negatywnie na wojskowych, u kto-
rych zwigkszal si¢ poziom demoralizacji. Pod wptywem tych wnioskéw podjeto

7 Efektywno$¢ resocjalizacyjng kary aresztu wojskowego przedstawia M. Szadkowski,
Z problematyki badan nad karg aresztu wojskowego, WPP 1976, nr 3, s. 270 i n. Pozytywne efekty
pracy wychowawczej w przypadku skazanych na t¢ kar¢ prezentuje rowniez R. Walczak, B. We-
gnerowski, Areszt wojskowy — rzeczywistosé a oczekiwanie, WPP 1991, nr 1.

'8 Wyrok SN z 27 lutego 1970 r., Rw 124/70, OSNKW 1970, nr 6, poz. 62.

¥ Dz.UrzM.S. 21970 r., nr 6, poz. 23.

20 Szerzej na ten temat zob. M. Szadkowski, op. cit.

! Do takich wnioskow doszli uczestnicy zorganizowanego przez Wojskowy Sad Garnizono-
wy w Szczecinie 27-28 czerwca 1972 r. sympozjum na temat ,Kara aresztu wojskowego i jej
wykonywanie” (http://www.sw.gov.pl/pl/okregowy-inspektorat-sluzby-wieziennej-szczecin/zaklad
-karny-nowogard/oddzial-zewnetrzny-ploty/).
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decyzje o adaptacji obiektu koszarowego po Jednostce Wojskowej Obrony Tery-
torialnej Kraju w Plotach do warunkow wieziennych. Juz w grudniu 1972 r.
przetransportowano do nowo utworzonego wig¢zienia grupe skazanych. W po-
czatkowym okresie organizacyjnym zaktad ten byt filig jednostki nowogardzkie;.
27 lutego 1973 r. powotano samodzielng jednostke — Zaktad Karny w Plotach,
ktory byt przeznaczony dla skazanych mezczyzn (bez wzgledu na ich grupe kla-
syfikacyjna) odbywajacych kare aresztu wojskowego. Specyfika tej jednostki
byto wystepowanie w niej obok funkcjonariuszy Stuzby Wigziennej zotmierzy
zawodowych realizujacych cele zwigzane z resocjalizacjg. Kadra zawodowa
realizowala ponadto zadania obejmujace biezace szkolenie wojskowe osadzo-
nych zohierzy. Przetozony zolierzy zawodowych miat status zastepcy dyrekto-
ra Zaktadu®. Jednostka penitencjarna w Plotach utracita samodzielny charakter
na mocy zarzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 5 lipca 2001 r., stajac si¢ Od-
dziatem Zewnetrznym podlegtym Zaktadowi Karnemu w Nowogardzie » ,
w ktorym utworzono oddzial zakladu karnego typu pototwartego dla odbywaja-
cych kare aresztu wojskowego™. Przeprowadzone przez R. Walczaka i B. We-
gnerowskiego badania skazanych odbywajacych kare aresztu wojskowego
w latach 1985-1989 jednoznacznie wskazywaly, ze stosowanie elementow szko-
lenia wojskowego oraz izolacja od przestepcow pospolitych odgrywaja szcze-
g0lng role¢ w procesie resocjalizacji zotnierzy, ktorzy weszli w konflikt z pra-
wem. Przyktadowo u osadzonej w 1989 r. w Zaktadzie Karnym w Plotach grupy
30 zomhierzy skazanych na kare pozbawienia wolnosci (przebywajacych wcze-
$niej w innych jednostkach penitencjarnych) zaobserwowano wyrazng zmiang
postaw. Przejawiato si¢ to przede wszystkim w poprawie zachowania, nie ekspo-
nowaniu podkultury wigziennej, a wrecz zerwaniu z nig. Obserwowano roéwniez
prezentowane uczucie ulgi wynikajace z wyzbycia si¢ nieformalnej dziatalno$ci
grypserskiej”. Powyzsze wyniki badan potwierdzaja, ze wprowadzenie ustawo-
wego obowigzku stosowania szkolenia wojskowego, pracy i nauki w trakcie
wykonywania kary aresztu wojskowego bylo rozwigzaniem trafnym. Przyjety
proces reedukacyjny stosowany wobec Zolierzy nie tylko pozwalat na utrzyma-
nie wypracowanych w trakcie stuzby wojskowej prawidtowych postaw wiasci-
wych dla zohierzy, ale takze umozliwiatl ich doskonalenie i rozwijanie.

W okresie, kiedy toczyty si¢ prace nad projektem Kodeksu karnego z 1997 r.,
prowadzone dyskusje dotyczyty rowniez katalogu kar orzekanych wobec Zotnie-

22 http://www.sw.gov.pl/pl/okregowy-inspektorat-sluzby-wieziennej-szczecin/zaklad-kamy-nowog
ard/oddzial-zewnetrzny-ploty/.

B Dz.UrzM.S. 22001 r., nr 2, poz. 13.

2 Wezesniej byt tam oddziat zaktadu karnego typu otwartego dla odbywajacych kare aresztu
wojskowego utworzony zarzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci z 15 pazdziernika 1998 r.
(Dz.Urz.M.S. z 1998 1., nr 4, poz. 18).

2R, Walczak, B. Wegnerowski, op. cit., s. 110-111.
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rzy, w tym aresztu wojskowego. W ramach prezentowanych opinii uwzglgdnia-
jacych prawie dwudziestoletnie doswiadczenie w zakresie stosowania kary
aresztu wojskowego generalnie kar¢ t¢ oceniano pozytywnie, zwlaszcza wyste-
pujacy obligatoryjnie na etapie jej wykonywania obowigzek szkolenia wojsko-
wego. Jak podkreslat w 1989 r. W. Kubala, kara ta zdata egzamin®®. Tym samym
jej utrzymanie w Kodeksie karnym aktualnie obowigzujacym bylo jak najbar-
dziej uzasadnione.

2. Kara aresztu wojskowego w Kodeksie karnym z 1997 roku

Uregulowanie kary aresztu wojskowego w Kodeksie karnym z 1997 r.* nie
pokrywa si¢ w pelni z przyjetym w poprzedniej kodyfikacji karnej. Jak wskaza-
no w uzasadnieniu rzagdowego projektu aktualnie obowigzujacego Kodeksu kar-
nego, przewidziano w nim znaczne rozszerzenie zakresu orzekania tej kary®.
Ponadto, jak zostato zasygnalizowane, na gruncie Kodeksu z 1969 r. pod wpty-
wem glosow judykatury kare aresztu wojskowego traktowano jako szczegdlng
odmiang kary pozbawienia wolnosci. Obecnie dominuje poglad, w $wietle kto-
rego areszt wojskowy jest uwazany za odrgbng rodzajowo kare”. Stanowisko to
jest jak najbardziej stuszne, znajduje bowiem potwierdzenie w przepisach po-
swieconych tej karze. Zgodzi¢ si¢ chociazby nalezy, ze brzmienie § 1 art. 322
k.k. wskazuje na dodanie aresztu wojskowego do katalogu kar wymienionych
w art. 32 k.k. Co prawda kara ta podobnie jak trzy inne rodzaje kar, tj. pozba-
wienie wolno$ci, 25 lat pozbawienia wolnoSci oraz dozywotnie pozbawienie
wolnosci, wigze si¢ z ograniczeniem dobra, jakim jest wolno$¢ skazanego, jed-
nak mimo to nie nalezy traktowac jej jako modyfikacji kary pozbawienia wolno-
sci, tym bardziej ze dwie pozostate ze wskazanych w takiej zalezno$ci nie pozo-
stajg’’. Nie bez znaczenia dla przyjecia powyzszego pogladu jest rowniez wpro-
wadzenie aresztu wojskowego do ustawowych zagrozen w przepisach czesci
wojskowej, gdzie wystepuje nie tylko w sankcjach zlozonych alternatywnych
obok kary grzywny i ograniczenia wolnosci (np. art. 362 § 1 kk.), ale takze
z karg pozbawienia wolnos$ci (np. art. 358 § 1 kk., art. 360 § 1 k.k.). Jest to ele-

26 W. Kubala, Problematyka przepiséw ogdlnych dotyczgcych zotnierzy, WPP 1989, nr 4, s. 473.

2 Ustawa z 6 czerwcea 1997 r. — Kodeks karny (Dz.U. nr 88, poz. 553 ze zm.).

2 Uzasadnienie rzgdowego projektu kodeksu karnego [w:] Nowe kodeksy karne — 1997 r.
z uzasadnieniami, Warszawa 1997, s. 217.

2 70b. W. Marcinkowski, Kodeks karny, czes¢ wojskowa. Komentarz, Warszawa 2011, s. 82;
S. Hoc, [w:] Kodeks karny. Komentarz, red. M. Filar, Warszawa 2010, s. 1328; J. Majewski [w:]
Komentarz do kodeksu karnego, t. 111, red. A. Zoll, Krakow 1999, s. 614; R. Géral, Kodeks karny.
Praktyczny komentarz, Warszawa 2007, s. 556.

39 Por. J. Majewski, op. cit., s. 614.
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ment, ktory obok obnizenia ustawowych zagrozen decyduje o wspomnianym juz
rozszerzeniu zakresu orzekania tej kary. Tak jak pod rzadami poprzedniego Ko-
deksu, tak i obecnie nakazany przez ustawodawce obowigzek odbywania aresztu
wojskowego w specjalnie przeznaczonym do tego zaktadzie karnym oraz objgcie
skazanych na t¢ kar¢ szkoleniem wojskowym (art. 322 § 3 k.k.) sa wlasciwe
wylacznie dla tej kary, co takze stanowi swego rodzaju jej wyroznik. O jej od-
miennym charakterze przesadza ponadto zawarty w § 1 art. 322 k.k. zapis o od-
powiednim stosowaniu do kary aresztu wojskowego przepisow o karze pozba-
wienia wolnoéci’’. Rowniez Kodeks karny wykonawczy® nie pozostawia wat-
pliwosci co do odrgbnego charakteru aresztu wojskowego. Swiadczy o tym m.in.
tytut rozdziatu XVIIL, gdzie ustawodawca wymienit obok pozbawienia wolnosci
areszt wojskowy, uzywajac oddzielnie zar6wno w pierwszym, jak i drugim przy-
padku nazwy ,,kara”.

Jak wynika z art. 322 § 2 k.k., kara aresztu wojskowego trwa najkrocej mie-
siac, najdluzej dwa lata, wymierza si¢ ja w miesigcach i latach. ZakreS$lone
w tym przepisie granice tej kary nie odpowiadajg przyjmowanym w Kodeksie
z 1969 r. Jeszcze na etapie prac kodyfikacyjnych pojawialy si¢ glosy krytykujace
obnizenie dolnej granicy aresztu wojskowego z trzech do jednego miesigca. Uza-
sadniano to postrzeganiem krotkoterminowego pozbawienia wolnosci jako kary
wyjatkowo szkodliwej, nieodgrywajacej pozytywnej roli w procesie resocjaliza-
cji skazanych. Jako argument przeciwko obnizeniu dolnej granicy wskazywano
rowniez okolicznos$¢, ze kara aresztu wojskowego w tym wymiarze prawie nigdy
nie bedzie wykonywana. Przesadza¢ mial o tym okres pobytu w areszcie $led-
czym, ktory w praktyce do chwili przetransportowania do Zakladu Karnego
w Plotach wynosit $rednio trzy miesiace™. Katalog przestepstw zagrozonych karg
aresztu wojskowego jest szeroki. Praktycznie we wszystkich artykutach okre$laja-
cych poszczegélne typy czyndéw zabronionych w czesci wojskowej w ramach
ustawowych zagrozen odnajdziemy t¢ kare. Nie pojawia si¢ w obrebie dwoch arty-
kutow, tj. w art. 363 k.k. okreslajacym przestepstwo samowolnego rozporzadzenia
przedmiotem wyposazenia oraz w art. 352 k.k. okreslajacym przestepstwo zngcania
si¢ nad podwladnym (§ 1) 1 typy kwalifikowane tego przestepstwa (§ 2 i 3).

Bez watpienia zawarta w § 1 art. 322 k.k. zasada dotyczaca stosowania od-
powiednio przepisow o karze pozbawienia wolnos$ci do kary aresztu wojskowe-
go przesadza, iz do kary aresztu wojskowego znajdzie zastosowanie m.in. szereg
przepisow czeséci ogolnej Kodeksu karnego, w szczegolnosci dotyczacych insty-
tucji warunkowego zawieszenia wykonania kary (art. 69 k.k. i n.), warunkowego

3 Por. ibidem; M. Melezini, Kara aresztu wojskowego [w:] System prawa karnego, t. VI: Ka-
ry i srodki karne. Poddanie sprawcy probie, red. M. Melezini, Warszawa 2010, s. 354.

32 Ustawa z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny wykonawczy (Dz.U. nr 90, poz. 557 ze zm.).

3 R, Walczak, B. Wegnerowski, op. cit., s. 112.
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przedterminowego zwolnienia (art. 77 k.k. 1 n.) czy tez kary tacznej (art. 85 k.k.).
Réwniez nie mozna pominaé przepisoOw dotyczacych kary pozbawienia wolno-
$ci, a zawartych w innych aktach prawnych, ktére takze moga by¢ odpowiednio
stosowane. Wskaza¢ tutaj mozna chociazby art. 46 § 1 k.k.w. zezwalajacy na
orzeczenie zastepczej kary pozbawienia wolnosci w miejsce grzywny*.

Areszt wojskowy jest karg stosowang wobec zohierzy (§ 1 art. 322). Spraw-
ca musi by¢ Zzothierzem, czyli osoba pelniaca czynna stuzbe wojskowa (art. 115
§ 17 k.k.) w chwili orzekania. Jak wynika z art. 59 ustawy z 21 listopada 1967 r.
o powszechnym obowiazku obrony Rzeczypospolitej Polskiej®’, zomierzami
w czynnej sluzbie wojskowej sa osoby, ktore odbywaja lub petnia nastgpujace jej
rodzaje: zasadniczg stuzbe wojskowa, przeszkolenie wojskowe, ¢wiczenia woj-
skowe, stuzbe przygotowawcza, okresowa stuzbe wojskowa, stuzbe wojskowa
w razie ogloszenia mobilizacji i w czasie wojny. Z kolei zgodnie z art. 3 ust. 1
oraz art. 124 ustawy z 11 wrzeénia 2003 r. o stuzbie wojskowej Zotnierzy zawo-
dowych™ czynna stuzbe wojskowa jako stuzbe stala albo stuzbe kontraktowa
peinig takze zolnierze zawodowi oraz jako stuzbg¢ kandydacka — kandydaci na
zolierzy zawodowych. Nalezy zaznaczy¢, ze Kodeks karny nie wprowadza
(podobnie jak jego poprzednik) zadnych wyltaczen ani ograniczen odnosnie do
orzekania kary aresztu wojskowego wobec 0sob petnigcych czynng stuzbe woj-
skowa. W doktrynie mozna jednak odnotowac poglady nawigzujace do przed-
stawionego we wczesniejszych rozwazaniach stanowiska Sadu Najwyzszego
wyrazonego w wytycznych wymiaru sprawiedliwo$ci i praktyki sadowej
w sprawie orzekania kary aresztu wojskowego uchwalonych 13 grudnia 1973 r.
w zakresie dotyczacym tej kwestii (teza I11)*".

Nie ulegta zmianie przyjeta w Kodeksie z 1969 r. zasada odbywania aresztu
wojskowego w przeznaczonym do tego zakladzie karnym (art. 322 § 3). Zaktad
karny dla odbywajacych kare aresztu wojskowego wyodrebniono w art. 69 pkt 4
k.k.w. (wskazujacym rodzaje zaktadéw karnych), co przesadza o odbywaniu
w nim tej kary przez wszystkie osoby na nig skazane, w tym mtodocianych
i recydywistow’®. Obecnie zaktadem karnym, w ktérym osadza si¢ skazanych na
areszt wojskowy, co juz zostalo zasygnalizowane, jest jednostka penitencjarna
w Plotach. Jednak w art. 322 § 3 aktualnie obowigzujacego Kodeksu karnego

3 por. M. Melezini, op. cit., s. 354.

¥DzU.z2012r., poz. 461 ze zm.

3% Dz.U. 22010 r., nr 90, poz. 593 ze zm.

37 Zob. J. Majewski [w:] Komentarz do kodeksu karnego, t. 111, op. cit., s. 617. Autor nie po-
dzielil pogladu Sadu Najwyzszego odnosnie do wylaczenia orzekania aresztu wojskowego wobec
sprawcow czynow popelnianych w warunkach recydywy specjalnej oraz sprawcoOw przestepstw
o charakterze chuliganskim.

38 por. K. Potulski, Kodeks karny wykonawczy. Komentarz, Warszawa 2012, s. 937.
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pomini¢to wymieniane w art. 293 § 3 poprzedniego Kodeksu obowigzki skaza-
nego na karg aresztu wojskowego w postaci nauki i pracy oraz przestrzegania
porzadku w zakladzie. Takie postgpienie ustawodawcy nie wydaje si¢ by¢ bted-
ne, bioragc pod uwage, ze utrzymano S$rodek oddzialywania penitencjarnego
wzgledem odbywajacych kare aresztu wojskowego w postaci obowigzkowego
szkolenia wojskowego, ktore bez watpienia jest forma nauki i wptywa na rozwdj
0sOb w nim uczestniczacych. Potwierdza to chociazby § 1 ust. 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci z 26 sierpnia 2003 r. w sprawie regulaminu organiza-
cyjno-porzadkowego wykonywania kary aresztu wojskowego, zgodnie z ktérym
skazanych obowigzujg zasady zoierskiego zachowania si¢ dotyczace oddawa-
nia honoréw, wzajemnego zwracania si¢ do siebie, sktadania meldunkow i stuz-
bowego przedstawiania si¢ oraz przepisy musztry indywidualnej i zespotowej
okreslone w regulaminach Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej”. Skazani
odbywaja kar¢ w umundurowaniu wojskowym pozbawionym oznak i odznak
wojskowych. Ponadto, szkolenie wojskowe skazanych na karg aresztu wojsko-
wego, jak przyjat ustawodawca, ma na celu utrwalenie nabytej wiedzy wojsko-
wej, utrzymanie sprawnosci fizycznej 1 psychicznej, a takze wzmozenie dyscy-
pliny (art. 231 k.k.w.). Programy szkolenia wojskowego dla skazanych ustalaja
organy wojskowe wyznaczone przez Ministra Obrony Narodowej w porozumie-
niu z Dyrektorem Generalnym Stuzby Wigziennej, ktore jednocze$nie sprawuja
nadzor nad ich realizacja®. W $wietle art. 94 k k.w. skazany na kare aresztu woj-
skowego odbywa kare w zaktadzie karnym typu otwartego, chyba ze szczegolne
wzgledy przemawiajg za potrzeba osadzenia skazanego w zakltadzie karnym
innego typu. Natomiast jak wynika ze wspomnianego juz zarzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z 5 lipca 2001 r. w sprawie utworzenia w Oddziale Zewngtrz-
nym w Plotach podlegtym Zaktadowi Karnemu w Nowogardzie oddziatu zakta-
du karnego dla odbywajacych kare aresztu wojskowego®', oddzial ten ma cha-
rakter zaktadu karnego typu pototwartego. Zatem wystepuje tutaj sprzeczno$é
pomiedzy przepisem ustawy (art. 94) — Kodeks karny wykonawczy a zarzadze-
niem wydanym na podstawie art. 72 § 3 i 5 tejze ustawy®. Co prawda art. 94
zezwala na osadzenie skazanego na t¢ kar¢ w zaktadzie karnym innego typu niz

¥ Dz.U. nr 152, poz. 1498 ze zm.

40 paragraf 4 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 26 sierpnia 2003 r. w sprawie
regulaminu organizacyjno-porzadkowego wykonywania kary aresztu wojskowego (Dz.U. nr 152,
poz. 1498 ze zm.).

4 Dz.UrzM.S. 22001 r., nr 2, poz. 13.

2 Na te sprzeczno$é uwage zwracajg rowniez T. Kalisz, D. Kowalczyk, Wybrane problemy
zwigzane z wykonywaniem kary aresztu wojskowego [w:] Postgpowanie z wybranymi grupami
skazanych w polskim systemie penitencjarnym — aspekty prawne, red. A. Kwiecinski, Warszawa
2013, s. 94.
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otwarty, ale maja za tym przemawia¢ wzgledy dotyczace indywidualnego skaza-
nego, co oznacza, ze zmiana ta powinna by¢ dopuszczalna tylko i wytacznie
w ustalonych jednostkowych przypadkach.

Nawiazujac do rozwigzan wczesniejszych, aktualnie obowigzujacy Kodeks
karny zezwala na orzeczenie kary aresztu wojskowego zamiast kary pozbawienia
wolnosci przy spetnieniu warunkéw okre§lonych w art. 329. Jest to mozliwe,
jezeli przestepstwo zagrozone jest karg pozbawienia wolno$ci nieprzekraczajaca
pigciu lat, a wymierzona za nie kara nie bylaby surowsza niz dwa lata. Zatem
orzeczenie zamiennej kary aresztu wojskowego jest dopuszczalne w odniesieniu
do wszystkich przestgpstw, za popetnienie ktorych w ramach ustawowego zagro-
zenia przewidziana zostata kara pozbawienia wolnos$ci nieprzekraczajaca pieciu
lat, niezaleznie od tego, gdzie ustawodawca umiescit przepis okreslajacy dane
przestepstwo (cze$é szczegdlna, czes¢ wojskowa, ustawa szczegdlna)®. Nato-
miast jezeli w sankcji za dane przestepstwo jest przewidziana kara aresztu woj-
skowego, to nie zachodzi mozliwo$¢ orzeczenia w stosunku do zolierza kary
aresztu wojskowego na podstawie art. 329 k.k.*

Na podstawie art. 330 k.k. w stosunku do Zolnierza mozna orzec zamiast ka-
ry aresztu wojskowego karg ograniczenia wolnosci, jezeli sad za dane przestep-
stwo orzeklby te kare w wymiarze nieprzekraczajacym roku. Jak zaznacza
R. Gigtkowski, rozwigzanie to odnosi si¢ zarowno do sytuacji, gdy kara aresztu
wojskowego jest przewidziana wprost w ramach ustawowego zagrozenia za dane
przestepstwo, jak i do wypadkow, gdy nie przewiduje jej sankcja przepisu czesci
wojskowej Kodeksu karnego, ale mozna jg orzec na podstawie art. 329 k k. za-
miast kary pozbawienia wolnosci, ktora jest zagrozone dane przestgpstwo ™.
Jeszcze pod rzadami Kodeksu karnego z 1969 r. Sad Najwyzszy stwierdzit, ze
kara ograniczenia wolnosci powinna by¢ orzekana w zasadzie w takiej sytuacji,
gdy w wyniku oceny catoksztattu okoliczno$ci popetnionego przestepstwa i 0so-
bowosci sprawcy sad zasadnie uzna, iz wymierzenie bezwzglednej krotkotermi-
nowej kary aresztu wojskowego nie bytoby celowe. Majac w takiej sytuacji do
wyboru mozliwos¢ warunkowego zawieszenia kréotkoterminowej kary aresztu
wojskowego badz wymierzenia kary ograniczenia wolnosci, sad powinien da¢
pierwszenstwo karze ograniczenia wolnosci ze wzgledu na jej walory resocjali-
zacyjne. Kara ta bowiem w warunkach petnienia stuzby i wymagan dyscypliny
wojskowej jest bardziej celowym srodkiem karnym w zakresie zapobiegawczego
1 wychowawczego oddziatywania niz krotkoterminowa kara aresztu wojskowego
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania®®.

+ por. J. Majewski, op. cit., s. 649; A. Marek, Komentarz do art. 329 k.k., Lex 2010.

* Por. wyrok SN z 20 grudnia 2002 r., WK 44/02, OSNKW 2003, nr 3—4, poz. 39.

R, Gietkowski, Kara ograniczenia wolnosci w polskim prawie karnym, Warszawa 2007,
s. 57. Poglad ten prezentuje rowniez J. Majewski, op. cit., s. 651.

4 por. Uchwata SN IW z 27 sierpnia 1977 r., U1/77, OSNKW 1977, nr 10-11, poz. 110.
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Na marginesie prowadzonych rozwazan zaznaczy¢ nalezy, ze kara aresztu
wojskowego wyrdzniona zostata rowniez w Kodeksie karnym skarbowym®’. Co
prawda nie wystepowala w pierwotnej jego wersji, jednak zostata wprowadzona
w wyniku nowelizacji w 2005 r.** Jak wynika ze zmienionego art. 20 § 2 k.k.s.,
art. 322 § 1 i 3 znalazl si¢ m.in. w grupie przepisow Kodeksu karnego, ktore nie
zostaly wylaczone z odpowiedniego stosowania do przestepstw skarbowych.
Zatem areszt wojskowy jest kara, ktora moze by¢ orzekana wobec Zotierzy,
ktorzy dopuscili si¢ czynu zabronionego jako przestgpstwo skarbowe. Recepcja
nie zostal objety § 2 art. 322 k k. okreslajacy czas trwania tej kary. Jej granice
wskazane zostaly w art. 27 § 2 kk.s., zgodnie z ktorym kara ta najkrdcej trwa
pig¢ dni, najdtuzej — dwa lata; wymierza si¢ ja w dniach, miesigcach i latach.
Roéwniez art. 329 oraz 330 k.k. zostaty przejete do odpowiedniego stosowania
przy przestgpstwach skarbowych.

Uwagi koncowe

Uregulowanie kary aresztu wojskowego w kodyfikacji karnej z 1997 r.
uzna¢ nalezy za czytelne i raczej niewywotujace wsrod przedstawicieli nauki
krytycznych uwag. Ustawodawca, nawiazujac do rozwigzan przyjetych w po-
przednim Kodeksie karnym, opierat si¢ na ich pozytywnej ocenie, liczac, iz beda
one wlasciwe takze w nowych realiach, tj. po dokonanych przemianach spotecz-
no-politycznych. Bez watpienia rozszerzenie podstaw orzekania tej kary w aktu-
alnie obowigzujagcym Kodeksie karnym miato skutkowa¢ zwigkszeniem jej zna-
czenia w praktyce wymiaru sprawiedliwosci. Jednak zatozenia te, jak wskazuja
statystyki, nie sprawdzity si¢. Praktycznie od lat 90. XX w. liczba skazan na kare
aresztu wojskowego malata, a w ostatnich latach praktycznie zanikta®. Rowniez
obserwowano zmniejszanie si¢ liczby przypadkéw wykonywania tej kary. Byto
to podyktowane gléwnie orzekaniem aresztu wojskowego w wymiarze do sze-
$ciu miesiecy, co w praktyce po zaliczeniu na poczet kary okresu przebywania
w areszcie $ledczym skutkowato nieoptacalno$cia umieszczania skazanego zot-
nierza w jednostce penitencjarnej w Plotach ze wzgledu na krotki okres pozosta-
ly do odbycia kary™. Zatem nawet jezeli juz dochodzito do skazania na areszt
wojskowy, to w praktyce podstawowy $rodek realizacji celow tej kary, tj. szko-
lenie wojskowe, niestety nie byl wykonywany. Okoliczno$¢ ta potwierdza

47 Ustawa z 10 wrze$nia 1999 r. — Kodeks karny skarbowy (Dz.U. z 2013 1., poz. 186).

8 Ustawa z 28 lipca 2005 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny skarbowy oraz niektorych in-
nych ustaw (Dz.U. nr 178, poz. 1479).

4T Kalisz, D. Kowalczyk, op. cit., s. 102.
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w pelni stusznos$¢ zglaszanych przez R. Walczaka i B. Wegnerowskiego uwag
jeszcze na etapie prac nad projektem Kodeksu karnego z 1997 r.”' Nie ulega
watpliwosci, ze znaczacy wplyw na ten stan rzeczy mialy przede wszystkim
rezygnacja z powszechnego poboru oraz wprowadzenie armii zawodowej. Kara
aresztu wojskowego byla orzekana praktycznie tylko wobec zohierzy odbywa-
jacych zasadniczg stluzbe wojskowa. Nie bez znaczenia pozostaje takze wymie-
niane w ustawie z 10 wrzesnia 2003 r. o stuzbie wojskowej zolierzy zawodo-
wych wsrdd obligatoryjnych przestanek zwolnienia zolnierza zawodowego
z zawodowej stuzby wojskowej skazanie prawomocnym wyrokiem sgdu na kare
pozbawienia wolnosci (aresztu wojskowego) bez warunkowego zawieszenia jej
wykonania (art. 111 pkt 14)™.

Sam fakt utrzymania aresztu wojskowego jako kary stosowanej wobec Zot-
nierzy nalezy oceni¢ pozytywnie. Kara ta, jak zaznacza M. Melezini, wzbogaca
katalog srodkow stosowanych wobec zolierzy oraz pozwala sgdom na indywi-
dualizowanie represji karnej”. Jednak biorac pod uwage dzisiejsza rzeczywi-
sto$¢, nalezaloby rozwazy¢ modyfikacje istniejgcego obecnie modelu tej kary.
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Streszczenie

Artykut stanowi kontynuacje¢ opracowania o tym samym tytule (z dopiskiem cz. I). Zawiera
prezentacje uregulowania kary aresztu wojskowego na gruncie aktualnie obowigzujacego Kodeksu
karnego z uwzglednieniem niektorych przepiséw Kodeksu karnego wykonawczego. Opracowanie
obejmuje réwniez przyblizenie kary aresztu wojskowego przewidzianej w Kodeksie karnym
z 1969 r., stanowigcej bez watpienia poprzedniczke tej kary w obecnym ksztalcie. Okolicznos¢ ta
przesadzita o prezentacji rozwigzan zawartych w obydwu kodeksach, a dotyczacych tej formy
reakcji karnej na przestgpstwo w ramach jednego opracowania.

Stowa kluczowe: kara aresztu wojskowego, prawo karne wojskowe, przestepstwa wojskowe.

PENALTY BY MILITARY ARREST IN THE POLISH CRIMINAL MILITARY
LAW IN XX CENTURY

Summary

Penalty by military arrest in currently existing penal code, taking into account some rules of
the executive penal code, is presented in the paper. The study also includes an overview of military
arrest penalty in the Penal Code of 1969, which, without doubt, is a predecessor of the penalty in
actual form.

Keywords: military arrest penalty, penal code, executive penal code.



