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Konflikt mlodzi — starzy w lonie drugiej
emigracji niepodleglosciowej
(na przykladzie Srodowiska londynskiego
w latach 1949—-1966). Czes¢ 11
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Young-old conflict in the womb of the second independence
emigration (on the example of the London environment
in years 1949—1966). Part 11

Abstract: Transgenerational conflicts, complaints of the representatives of the older
generation on the younger one, objections put forward by the latter to the former are
phenomena equally common and, one may say, everlasting (even Plato complained
about the Athens youth). War emigrants who found their places in the West of Europe
right after they finished their active participation in fights, most frequently left their
homeland as mature and well-shaped people. They were assumed as the ,,0ld” gene-
ration. They were accompanied by children and the youth who got their education
in the foreign land, started employment, settled families and also took their first
steps on the cultural ground. They were assumed as the ,,young” generation. Taking
these names into quotation marks is justified by their large conventionality, their
instability and changeability in time. As I will attempt to prove in this text, the line
separating the ,0ld” from the :young” did not only refer to their dates of birth and
the age line of division did not definitely settle the whole matter. It was so the more
that part of the ,,young” also took active part in fight and after its ending despite the
“old’s” expectations did not share their views and convictions. This problem being
connected with others such as the relation to the past and history, relations with the
homeland, patriotism and relations to Polishness1 is wide and multithread enough
that there is no way to present it in its entirety. Thus I am going to focus on its part
which seems to me particularly important for understanding socio-mental relations
and structures of the second independence emigration. The subject of my reflection
will be texts and speeches showing this conflict which appeared in the circle of
published in London students’ journals in years 1949-1966 around which the later
poets’ group Continents was established. This outlinepresents the chronological
order of the conflict, the evolution of the way of thinking of both sides, the most
important points of ignition and most visible differences and divisions revealed in
this conflict. Due to richness of materials and problems requiring discussion this
text has been divided into two parts. The first part comprises years 1949-1954. At
that time the conflict emerged and unusually dynamically it developed leading to
a clear difference between emigration generations (as it will be shown in the second
part of the outline four stages of the conflict can be distinguished in this period).
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The second part begins with presenting the events of 1955 when the definite divi-
sion between the ,,0ld” and the ,,young” happened. It is mainly about the November
events in Manchester which can be viewed as the climax of the conflict and which
initiatedits fall. Discussing it along with the division into two phases (the fifth and
sixth) endswith a summary and conclusions concerning the course of the conflict.

Key words: emigration 1939—1989, Polish students in England, transgenerational
conflict, “Academic Life”, ,Continents”

Slowa kluczowe: emigracja 1939—1989, studenci polscy w Anglii, konflikt mie-
dzypokoleniowy, ,Zycie Akademickie”, ,,Kontynenty”

Lata 1955—-1966: ostateczny rozlam
i wygasanie konfliktu:

W 1955 roku na tamach ,,Merkuriusza Polskiego Nowego ale Dawnemu
Wielce Podobnego i Zycia Akademickiego” zaczely sie ukazywaé wymierzone
w starych formy paraliterackie. Ich wymowa byla podobna do publiko-
wanych w 1954 roku satyrycznych tekstow wierszowanych (jeden z nich
ukazal sie na poczatku 1955 roku?). Bylo to piec¢ recenzji z fikcyjnych dziel,
wystaw czy filméws. Trzecia z wymienionych, omawiajaca najnowsze emi-
gracyjne publikacje, ktore ,,na pewno sklonia mtodych do wiekszej pokory
w ocenianiu Starszych i zastuzonych Autorytetow naszego spoleczenstwa”,
stanowila oczywiste naigrywanie sie z zapatrzenia starszego pokolenia
w ,,czyn zbrojny” czy ,branie sercem” spraw religijnosci. Jednak ostro$c jej
tonu slabnie w poréwnaniu z czwartg, ktdra jest recenzja jednego z numerow
»Mesjanisty Polskiego” — organu Wielkiej Partii Barowcow ,idacej obecnie
ku wielkiemu zwyciestwu politycznemu w szerokich rzeszach spoteczenstwa
polskiego jednej z dzielnic Londynu”. Juz choéby przywolanie nazwisk
dwbch autorow, jakie pojawiajg sie w tym numerze pisma (Bozydar Mocar-
stwowski, Szaman Wieszcz), wskazuje na charakter ich wypowiedzi, za$
zamieszczone w dalszej cze$ci omdwienia komentarze dotyczace zawartoSci
srecenzowanego” pisma zblizaja caly tekst do formy paszkwilu.

! Por. R. Moczkodan, Konflikt mlodzi — starzy w tonie drugiej emigracji niepodlegto-
$ciowej (na przykladzie sSrodowiska londyriskiego w latach 1949—1966). Cze$é I — Lata
1949-1954: dyskusje i polemiki, ,Tematy i Konteksty” 2017, nr 7, s. 258—282.

2 J. A. Thnatowicz, Sztuki piekne, czyli dzieje smutne jednego wieczoru, ,Merkuriusz
Polski Nowy ale Dawnemu Wielce Podobny i Zycie Akademickie” 1955, nr 2 (58), s. 16.

3 B. Laga-Metnicki, Mazaq (czyli recenzja raczej nowoczesna), ,Merkuriusz Polski Nowy
ale Dawnemu Wielce Podobny i Zycie Akademickie” 1955, nr 1 (57), s. 12; Hip. Okrycki, Zapo-
znany geniusz, ,Merkuriusz Polski Nowy ale Dawnemu Wielce Podobny i Zycie Akademickie”
1955, nr 2 (58), s. 11-12; F. Aryzeusz, Sursum corda, ,Merkuriusz Polski Nowy ale Dawnemu
Wielce Podobny i Zycie Akademickie” 1955, nr 3 (59), s. 11; Hip. Okrycki, Gotowi i zwarci,
»Merkuriusz Polski Nowy ale Dawnemu Wielce Podobny i Zycie Akademickie” 1955, nr 6
(62), s. 15; B. Sulik, Pra-Premiera, ,Merkuriusz Polski Nowy ale Dawnemu Wielce Podobny
i Zycie Akademickie” 1956, nr 4 (72), s. 14.
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Odcinajacy sie coraz wyrazniej od starych mlodzi4, zniesmaczeni
politycznymi polajankami, pustostowiem i awanturami polowy lat pie¢dzie-
sigtych, ostatecznie zniechecali sie do wspolpracy ze starszym pokoleniem.
Szukajac argumentow wspierajacych ich stanowisko, siegali po przyktady
potwierdzajace zasadno$¢ lansowanej przez siebie postawy. Z pomoca
przychodzila im w tym historia, gdzie wyszukiwali postaci podobnej do
Ignacego Zegoty Domeyki, ktory ,byl patriota — co nie przeszkodzilo mu
w przyjeciu chilijskiego obywatelstwa — a instynkt rzeczywisto$ci mowil
mu, ze skuteczniej moze stuzyé¢ Polsce uczac Chilijczykoéw geologii i chemii
niz wiodac spory w kawiarniach zachodnioeuropejskich stolic™.

Lata 1954—-1955 byly wiec w londynskim pi$émie mlodych okresem,
w ktérym coraz wyrazniej moéwilo sie o zerwaniu wiezi miedzypokolenio-
wej, zerwaniu, ktore byloby nie tyle skutkiem okolicznosci, lecz §wiadomym
wyborem mlodych®. Co wazne, nie mialo ono dotyczy¢ jedynie plaszczyzny
politycznej. Mlodzi, szukajac obszaréw, na ktorych ich dzialania mogltyby
sie najlepiej przystuzy¢ Polsce, a jednocze$nie bylyby niedostepne przedsta-
wicielom starszego pokolenia, ktérzy — w mniemaniu ich oponentéw — ze
swymi destrukcyjnymi tendencjami mogli calej sprawie jedynie zaszkodzic,
zwracali sie po raz kolejny (przypomnijmy wypowiedz Smiei z 1953 roku)
w kierunku kultury i tam odnajdywali przestrzen dostepna jedynie im,
a przy tym szczegblnie cenng i wartoSciowa. Byla nig dwu-kulturowosé,
umiejetne korzystanie z zasobow ideowych Polski i Anglii, operowanie
dwoma jezykami, wzbogacania swej wizji §wiata poprzez kontakt z innymi
narodami:

Jedno zjawisko zauwazam z zainteresowaniem: ,emergence” naszego pokolenia. [...]
Wydaje mi sie, ze jeste$my pokoleniem do$é specyficznym. Bo wyro$li$émy z Kraju (zwaz tu
duza litere) i z emigracyjnego getta, wyrosliSmy przez zachodnioeuropejskie wyksztalcenie

4 Obok krytykowania ,starych” w utworach satyrycznych mlodzi twoércy podejmowali
z nimi rzeczowa polemike w tekstach poetyckich utrzymanych w tonie serio — zob. np. J. A.
Thnatowicz, Salony emigracyjne, ,Merkuriusz Polski Nowy ale Dawnemu Wielce Podobny
i Zycie Akademickie” 1955, nr 2 (58), s. 4—5; B. Czaykowski, Argument, ,Merkuriusz Polski
— Zycie Akademickie” 1957, nr 1/2 (81/82), s. 7; A. Busza, Argument, ,Kontynenty — Nowy
Merkuriusz” 1960, nr 18/19, s. 16. O wymowie oraz znaczeniu tych i im podobnych tekstow
(takze niedrukowanych w londynskim miesigczniku) pisal m.in. Marian Kisiel w szkicu Bunt
i satyra. Poeci z Kontynentéw wobec fantazmatéw polskosci — zarys, w: tegoz, Pamieé,
biografia, stowo. Szkice o poetach dwéch generacji, Katowice 2000, s. 62—90. Tytulem
wyjaénienia nalezy doda¢, ze Kisiel Salony emigracyjne zalicza do grupy tekstow saty-
rycznych (por. Pamieé, biografia..., s. 92), jednak poréwnawszy je z niewatpliwie do takich
nalezgcymi utworami drukowanymi w roku 1954 (por. cze$é I szkicu), jak rowniez z dwoma
Argumentami, sklonny bylbym raczej sytuowaé tekst Ihnatowicza blizej tych drugich.

5 J. Horczak, Ignacy Zegota Domeyko, ,Merkuriusz Polski Nowy ale Dawnemu Wielce
Podobny i Zycie Akademickie” 1955, nr 3 (59), s. 2.

¢ Por. Zespot Redakeyjny Merkuriusza, Merkuriusz Polski. Zamiast stowa wstepnego,
,Merkuriusz Polski Nowy ale Dawnemu Wielce Podobny i Zycie Akademickie” 1955, nr 1
(57), wkt.; J. A. Thnatowicz, Z listéw do przyjaciela, ,Merkuriusz Polski Nowy ale Dawnemu
Wielce Podobny i Zycie Akademickie” 1955, nr 2 (58), s. 9.
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powyzej nich. Tak, ze mozemy teraz z latwoscia czerpa¢ z dwu Zrodet kultury, nie zaslepia-
jac sie przyzwyczajeniem szkoly i mlodego zycia. Tak Mickiewicz, czy nawet Slowacki byli
pomimo swej edukacji, calej swej europejskosci, ludZzmi Kraju, tam dla nich skupiata sie cala
tres$¢ i cale Zrodlo zycia. Bo bezposrednio z zachodnig Europa spotkali sie dopiero w wieku
meskim [...]. I ,wielka” emigracja — tak mi sie wydaje — nie wyprodukowala nic specjalnie
godnego uwagi w mlodszym pokoleniu: czy nie byto tam zadnych dzieci wywiezionych z Polski
w wieku, powiedzmy, lat dziesieciu czy dwunastu? My natomiast wybici zostali$my z osrodka
obowiazujacej naszych przodkéw kultury, z systemu pogladéw i form zanim byliémy dosta-
tecznie uformowani, by mie¢ w umysle lustro, ktére by kazde nowe przezycie dopasowywato
do wymog6w swej powierzchni. Ci z naszego pokolenia, ktorzy opuscili Polske w 1939 1., czy
przeszli przez Rosje itd., od dziecka przeszli przez kalejdoskop kultur i systeméw wychowaw-
czych, ktore pomimo usilnej kontrakeji rodzicow i polskiego nauczycielstwa (jak to sie dziato
dobrze wiemy), musialy zostawié swoje wypuklo$ci i doliny na powierzchni owego psycho-
logicznego lustra; ci z nas, ktorzy spedzili wojne w Kraju, przeszli przez okres zawieszenia
kultury, zaniedbania form i warto$ci, byl to czas kulturalnej — dla dzieci jak my — pustki,
wypekionej tylko klebem makabry duchowej i fizycznej; byl to — powiedzialbym — okres
animalizmu. A potem, gdy nagle zjawili$émy sie na zachodzie, dopiero wtedy mogli$my sie
napelnic¢ jablkami greko-romanskich pieknosci i cnét; i nie z sadéw polskich wiekszo$é jablek
tych pochodzila. Mozna to wyrazi¢ inaczej: my widzimy kulture polska przez oczy kultury
zachodnio-europejskiej, w przeciwienstwie do starszego pokolenia, ktére widziato kulture
zachodnia przez oczy kultury polskiej. My Slowackiego czytamy na tle topoli Sekwany, na
tle Scian Stratfordu. Ciekawym, co z nas wyjdzie’.

I cho¢ zdarzaly sie jeszcze glosy nawolujace do porozumienia i podej-
mowania wspolpracy?, to jednak sytuacja zdawala sie nabrzmiewaé do
rozmiar6ow grozacych gwaltownym wybuchem. I rzeczywiscie, wydarzenia
konica roku 1955 potwierdzily ostatecznie niemozno$é zaistnienia miedzy-
pokoleniowego porozumienia. Tym razem jednak plaszczyzng sporu nie
byla kultura czy formy dzialania w krajach zachodnioeuropejskich, lecz
stosunek do kraju.

Wszystko rozegralo sie w listopadzie, gdy to podczas obchodéw Swieta
Niepodlegloéci (20 listopada 1955 r.) w Manchesterze nie dopuszczono do
glosu przedstawicieli mtodego pokolenia, pomimo ze poczatkowo ustalono,
iz mlodziez bedzie mogta wystapic (tekst wystapienia zostal uzgodniony
z Komitetem Organizacyjnym, a i gen. Wladyslaw Anders ,,obiecal pelne
poparcie”). Powodem niedopuszczenia mlodych do glosu mial by¢ sprzeciw
»,Dziennika Polskiego”, ktérego przedstawiciele na ostatnim spotkaniu
Komitetu zglosili zastrzezenie do przygotowanego tekstu wystapienia®.

7J. A. Thnatowicz, Z listéw do przyjaciela...

8 Zob. B. Czaykowski, Mlodo$é, staros$é i awantury, ,Merkuriusz Polski Nowy ale
Dawnemu Wielce Podobny i Zycie Akademickie” 1955, nr 5 (61), s. 13.

9 Przypomnijmy, ze nie byl to pierwszy zatarg z ,Dziennikiem”. Juz wczes$niej
w jednym z felietonéw Bywalec skomentowal (Bywalec, [Pewien czytelnik...], ,Dziennik
Polski i Dziennik Zolnierza” 18.10.1955, s. 4) zamieszczony na lamach ,Merkuriusza” tekst
przemowienia Jerzego Kulczyckiego (autorstwa Bogdana Czaykowskiego) do mlodziezy
w Polsce (Przemoéwienie Prezesa Zrzeszenia do mlodziezy w Kraju, ,Merkuriusz Polski
Nowy ale Dawnemu Wielce Podobny i Zycie Akademickie” 1955, nr 9/65, s. 13). W komentarzu
tym Bywalec, nazywajac wystapienie Kulczyckiego ,wybrykiem”, stwierdzal, ze ,Za to
przemoéwienie prezesowi studentdéw nalezaloby sie pare dobrych klapséw w... plaszczyzne”.
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Przedstawicielom ,Dziennika” nie spodobatl sie ,,urywek tekstu «poucza-
jacy» emigracje, jak ma postepowadé, co wedlug Dziennika nie nalezy do
nas, a przeciwnie — my powinni$my sie uczy¢ od starszych”. Relacjonujacy
przebieg wydarzen na tamach ,,Merkuriusza” Jerzy Kulczycki komentowal
zaistnialg sytuacje nastepujaco:

Jaka szkoda, ze na tym zebraniu nie bylo naszego przedstawiciela, ktéry by wytlumaczyt
»Dziennikowi Polskiemu”, Ze my wcale nie chcemy odbiera¢ mu monopolu na interpretowanie
wiadomosci krajowych w swoisty sposdb — to jest utozsamiania wszystkich osiagnieé¢ Narodu
z rezymem i potepiania ich w czambul. Chcemy tylko wskaza¢ korzyséci, jakie pltynelyby
z przedstawiania tych osiagnieé¢ we wlasciwym $wietle'.

Do odczytania tekstu nie doszlo, za§ wytlumaczenie podane przez
czlonkéw Komitetu Organizacyjnego nie wydaje sie przekonujace*. Mlo-
dzi uporali sie z ta sytuacja, drukujac tekst przemoéwienia w listopadowym
numerze ,Merkuriusza™?, numerze, ktérego 900 egzemplarzy zabrali ze
sobg do Manchesteru (wraz z 3 tys. ulotek reklamowych). Ktére fragmenty
tego przeméwienia mogly by¢ tak ,razace”, ze az uniemozliwiono Kulczyc-
kiemu wygloszenie go podczas obchodéw? Pod nadestanym przez czlonkéw
Komitetu Organizacyjnego listem redakcja odnotowala, ze jest w posiadaniu
kopii przeméwienia zmodyfikowanej przez Zygmunta Nowakowskiego. Jak
wynika z opisu, Nowakowski chcial usuna¢ poczatkowy i koncowy fragment
tekstu. Jednak w przywolanym liécie organizatoréw napisano, ze

10 J, Kulezycki, Manchester na wesoto, ,Merkuriusz Polski Nowy ale Dawnemu Wielce
Podobny i Zycie Akademickie” 1955, nr 12 (68), s. 14-16.

1 Na marginesie Zjazdu w Manczester, ,Merkuriusz Polski Nowy ale Dawnemu Wielce
Podobny i Zycie Akademickie” 1955, nr 12 (68), s. 16. Por. Z. Nowakowski, Hejnal nr 3,
,Dziennik Polski i Dziennik Zolnierza” 2.02.1956, s. 2. Co do jednego obie strony sa zgodne —
studenci starania o wziecie udziatu w Zjezdzie podjeli do$é pozno — jak podaje Nowakowski
»Na krotko przed wiecem zglosit sie do mnie przedstawiciel studentéw” (Z. Nowakowski,
Hejnal...), za$ studenci opisuja to nastepujaco: ,Wedlug zapowiedzi organizatoréw Zjazd
Polakéw w Manczester w dniu 20 listopada br. mial by¢ manifestacja calej polskiej emigracji.
Zarzad Glowny Zrzeszenia Studentéw i A.P.U., stangl na stanowisku, ze w tej manifestacji
nie powinno zabraknaé wypowiedzi mtodziezy polskiej. Na posiedzeniu w dniu 15 listopada
ustalono tre$é przeméwienia i polecono delegowanym przedstawicielom rozpoczaé starania,
by uzyska¢ zgode Komitetu Organizacyjnego, na zmiane w programie przemoéwien” (Na
marginesie Zjazdu...).

12 J. Kulezycki, Nakaz chwili, ,Merkuriusz Polski Nowy ale Dawnemu Wielce Podobny
i Zycie Akademickie” 1955, nr 11 (67), s. 1-2.

3 Jak wynika z tekstu Manczester na wesolo, rozdano bez mata wszystkie ulotki. Jesli
chodzi o pismo, to sprzedano ponad 600 egzemplarzy, czyli — jak podaje Andrzej Wnek — ,,co
dziesiaty uczestnik Zjazdu w Manczester kupil numer «Merkuriusza»” (A. Wnek, Przeciwko
zdaniom i zgorszeniom wieku naszego, ,Merkuriusz Polski Nowy ale Dawnemu Wielce
Podobny i Zycie Akademickie” 1955, nr 12 (68), s. 21).

14 Potwierdza to sam Nowakowski, piszac: ,,zglosil sie do mnie przedstawiciel studentow.
[...] Prosze o tekst deklaracji. Niestety, jest stanowczo za dlugi i porusza sprawy wewnetrzne
emigracji. UzgodniliSmy skroéty i poprawki” (Z. Nowakowski, Hejnal...). Fragmenty, ktére
chcial usunaé Nowakowski, brzmig nastepujaco: ,Swieto Niepodlegtoci ma dla nas Polakéw
znaczenie szczegblnie wymowne. Dotyczy ono sprawy calego Narodu Polskiego, stawiajac
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dr Nowakowski wysunal szereg zastrzezen w stosunku do calo$ci wystapienia Panoéw, pro-
ponujac zupelng zmiane przeméwienia tak by nie powtarzato ono momentéw poruszonych
w innych przemowieniach i mialo charakter krotkiej mtodziezowej deklaracji a nie ,poucza-
nia”, jak majg wygladaé nasze wystapienia w stosunku do Kraju's.

Odpowiedzig na ten fragment moga by¢ slowa Andrzeja Wneka, ktory,
piszac z przekasem o ,najlepszych tradycjach «demokratycznych» emi-
gracji’, dodawak:

P. Zygmunt Nowakowski, w charakterze prywatnego cenzora ,Dziennika Polskiego”,
zaprojektowal odpowiednie zmiany w przemowieniu delegata Zrzeszenia w czasie wstepnych
»hegocjacji”, chcac ja uczyni¢ blizszymi pogladom p. Zygmunta Nowakowskiego anizeli
pogladom kilku tysiecy mlodych ludzi, w ktérym imieniu przeméwienie byto napisane?®.

A zatem mozna chyba przypuszczaé, ze chodzilo takze o inne fragmenty
— zaréwno te moéwiace o potrzebie ,,pelnego zjednoczenia politycznego emi-
gracji”, jak tez te nawolujace do wyrazenia sprzeciwu przeciwko repatriacji.
By¢ moze wreszcie chciano uniemozliwi¢ mlodym zabranie glosu w jakiej-
kolwiek formie...” Nie dziwi zatem, ze ogbdlna ocena Zjazdu w Manchesterze
wystawiona mu przez publicystow ,Merkuriusza” byla negatywnas.

Mlodzi zrywajacy ostatecznie ze starymi, roznigcy sie od nich co do form
postulowanego dzialania, inaczej wreszcie oceniajacy swoj wklad w kulture,
mimo pewnoéci co do kierunku obranej drogi, poszukiwali w dalszym ciggu
argumentow na poparcie swego stanowiska. Dostarczal im je m.in. Stefan

te sprawe na miejscu jej naleznym, a wiec pierwszym. Pozwala spojrze¢ na terazniejszo$é
z punktu widzenia spraw zasadniczych, w oparciu o do§wiadczenia i przyklady przesztosci.
Wskazuje cel, ktéry powinien jednoczy¢ i usuwac drugorzedne réznice”. ,Mlodziez z wielkim
poszanowaniem i wdziecznoécia pamieta zastugi ludzi prowadzacych od kilku lat prace nad
zjednoczeniem uchodzstwa. W petni ocenia [!] prace i zastugi tego, ktory w oparciu o zaufanie
spolecznos$ci emigracyjnej doprowadzil do przyjetego przez wszystkich — Aktu Zjednoczenia.
Mlodziez zorganizowana w Zrzeszeniu Studentéw i Absolwentow Polskich na UchodzZstwie
apeluje do spoteczno$ci emigracyjnej o wprowadzenie w zycie Aktu Zjednoczenia. W zjed-
noczonym obozie mlodziezy nie zabraknie”.

5 Na marginesie Zjazdu w Manczester...

6 A. Wnek, Przeciwko zdaniom...

7 Nie mozna wszakze wykluczy¢ i takiej ewentualno$ci, ze do porozumienia miedzy
stronami nie doszlo ze wzgledu na brak czasu na negocjacje — by¢ moze podjecie dzialan na
kilka dni przed Zjazdem rzeczywiscie uniemozliwilo wypracowanie satysfakcjonujacego
obie strony stanowiska. Z drugiej jednak strony wydaje sie, ze odmdwienie zabrania glosu
przedstawicielowi mtodych byto dzialaniem celowym. Potwierdzil to w rozmowie z Bohda-
nem Brodzihskim Stefan Soboniewski, prezes Zarzadu Gléwnego SPK w latach 1955-1956,
jeden z organizatoréw Zjazdu, ktory na pytanie o to, czy przedstawiciel mtodych nie mogt
wystapié, poniewaz mlodzi byli otwarci na kraj, potwierdzajac podjeta wowczas decyzje
opatrzyl jakze znaczacym komentarzem: ,I stusznie! Dzisiaj zrobitbym to samo.” Zob. B. Bro-
dzinski, Polski Londyn A. D. 1956, w: 1956. Polska emigracja a Kraj. Antologia zrédel, red.
M. M. Drozdowski, Warszawa 1998, s. 55 i nast.

18 Nie tylko oni tak postrzegali cate zajécie, por. Echa, ,Merkuriusz Polski Nowy ale
Dawnemu Wielce Podobny i Zycie Akademickie” 1956, nr 1 (69), s. 13; Uchwata Walnego
Zjazdu Zjednoczenia Polskiego w W. Brytanii, ,Merkuriusz Polski Nowy ale Dawnemu
Wielce Podobny i Zycie Akademickie” 1956, nr 5 (73), s. 11.
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Lochtin, ktéry w swym wystgpieniu probowal odpowiedzie¢ na pytanie
o powody konfliktu mlodzi — starzy i wykazac wyzszo$¢ postawy mlodych
nad starymi». Zabiegajac o to, aby nie wchodzi¢ miedzy przystowiowe mlot
i kowadlo, w ogblnych stwierdzeniach przedstawil swoja wizje tego, co
uznawal za newralgiczny aspekt r6znicujacy dwa uchodzcze pokolenia.
Byl nim — jego zdaniem — odmienny spos6b myslenia majgcy swe korzenie
w wychowaniu, tradycji, przyjmowanych hierarchiach wartoéci itp. Formu-
tujac swa teze wprost, Lochtin pisat:

Zroédia nieporozumien miedzy pokoleniami bywaja rézne. Wéréd nich warto wydzielié
jedno, specjalnie charakterystyczne dla naszych czaséw i Swiadomie czy pod$swiadomie
czesto wystepujace wérdd Polakow. Jest to przeciwstawienie dwoch metod myslenia o zyciu
spoleczenstwa i jego organizacji. Jedna jest wykladnig patriarchalnych stosunkéw daw-
nej wsi §rodkowo-europejskiej, druga — odbiciem zasad panujacych w $wiecie organizacji
przemystowej=°.

Wychodzac od tej tezy, publicysta dowodzil, ze przedstawiciele starszego
pokolenia pozostaja pod widocznym wplywem takiego mys$lenia o §wiecie,
w ktorym wystepuje wyrazny — warunkowany urodzeniem — podzial na
grupy spoleczne, odpowiedni stopien przypisanej do urodzenia wtadzy,
jednostkowy monopol w zakresie podejmowania decyzji czy wydawania
rozkazow, brak specjalizacji, nieumiejetno$¢ pracy w zespole, wreszcie
wszechdominujacy patriarchalizm. Wskazujac na skutki przemian spo-
lecznych zachodzacych w Polsce w okresie dwudziestolecia, dowodzil
nastepnie, ze w tym czasie nawet wsrdd os6b z wyzszym wyksztalceniem
dominowatl taki sposoéb postrzegania zycia spotecznego, co bylo skutkiem
tego, ze ,wielka cze$¢ inteligencji skladala sie z potomkow zbiednialych
ziemian, ona tez nadawala ton Zyciu inteligencji, przenoszac w wiek XX
pojecia i zwyczaje ksztalcone niegdy$ we dworze i folwarku”.

Natomiast mlodzi naleza do pokolenia — dowodzil Lochtin — ktére wyro-
sto pod hastami réwnosci wszystkich obywateli, odrzucenia podzialow
stanowych, uznania osiagnie¢ technicznych i naukowych ze wszystkimi
ich konsekwencjami, a zatem ze stworzeniem nowego dla czlowieka §rodo-
wiska, jakim jest fabryka. W efekcie konflikt miedzy pokoleniami zdawal
sie nieunikniony:

Nowe czasy narzucaja konieczno$é jednakowego traktowania wszystkich ludzi — system
patriarchalny nie moze tego strawi¢. Nowe czasy domagaja sie wykorzystania w sposéb
konkretny i w kazdej dziedzinie zdolno$ci i umiejetnosci kazdego czlowieka — dla my$lenia
folwarcznego jest to zagadnienie drugorzedne. Nowe czasy zadaja liczenia sie z technicznymi

mozliwo$ciami nowoczesnych przyrzadow, stare nie moga sie do tego przystosowac, gdyz
rozumieja [!] kategoriami mozliwo$ci fizycznych czlowieka®'.

Rozwazania Lochtina zdawaly sie cofac konflikt mtodzi — starzy do fazy,
w ktdrej przynalezno$¢ do jednej z tych grup byta warunkowana momentem

8. Lochtin, Folwark i fabryka w psychologii kilku pokolen, ,Merkuriusz Polski Nowy
ale Dawnemu Wielce Podobny i Zycie Akademickie” 1955, nr 12 (68), s. 22—23.

20 Tamze, S. 22.

21 Tamze, s. 23.
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urodzenia. A jednak sam autor podkreélal, Ze tak nie jest — dowodzil, ze
linia demarkacyjna oddzielajaca od siebie skonfliktowane strony przebiega
wewnatrz pokolen, a przynalezno$¢ do ktorego$ ze skloconych obozdéw jest
sprawg indywidualnego wyboru, jakiego dokonuje sie w zakresie okreslania
podstaw indywidualnego $§wiatopogladu=2.

Wystgpienie Lochtina wyrdznia sie na tle weze$niejszych wypowiedzi
dotyczacych sporu miedzy emigracyjnymi pokoleniami nie tylko tym, ze
stanowi probe spojrzenia na problem pod katem socjologiczno-psycholo-
gicznym. Okazuje sie bowiem, Ze jest to jeden z niewielu glosow, w ktérym
autor dazyl do ukazania zjawiska w spos6b obiektywny i pozbawiony emo-
cji, a przy tym dbal o to, aby nie obdarzajac ujawniang sympatia zadnej ze
stron, nie opowiadac sie po ktorejkolwiek. I dopiero ostatnie zdanie tekstu
zdradza preferencje publicysty, ktory piszac ,,Przeszlo$¢ broni sie, twier-
dzac, ze jest posiadaczka tradycji, na ktorej opiera sie zycie narodowe i nie
chce przyznac, ze reprezentuje ona takze przestarzaly system mysSlowy,
spoleczny i organizacyjny”, zdaje sie — on, z urodzenia przynalezny do
starych — opowiadac po stronie mlodych=s.

Sprawa Manchesteru miala dla konfliktu mlodzi — starzy znaczenie
przetomowe. O ile w latach weze$niejszych przynajmniej starano sie podej-
mowac z mlodymi rzeczowa polemike, dyskutowano i spierano sie o ocene
rzeczywisto$ci historycznej, cele i zadania, jakie stojg przed mlodymi przed-
stawicielami uchodzstwa, probowano znalezé mozliwo$ci porozumienia
na plaszczyZnie tradycji (polskosci) i kultury, o tyle pod koniec roku 1955
srodowisko ,,Dziennika Polskiego i Dziennika Zokierza” oraz przedstawi-
ciele komitetu organizacyjnego zjazdu w Manchesterze (z gen. Andersem
na czele) potraktowali studentéw polskich z duza doza poblazliwosci, by
nie rzec — lekcewazenia. Takie postawienie sprawy zdawalo sie wykluczaé
mozliwo$¢ wszelkiej rzeczowej dyskusji czy polemiki.

Tym nalezy sobie thumaczy¢ zmiane tonu, jaka nastgpila w pojawiajg-
cych sie na lamach pisma wystapieniach odnoszacych sie bezpos$rednio
do dziatan lub os6b postrzeganych przez mlodych jako przynalezne do
obozu ,starych”. Najjaskrawsze przyklady tego procesu mozemy odnalezé
w numerze ,Merkuriusza” z kwietnia z 1956 roku, w ktérym opubliko-
wane sze$ciostronicowe ,,Zycie Akademickie” zostalo zlozone z szeregu
zartobliwych, zgola groteskowych tekstow, w ktérych naigrywano sie z idei

22 Por. Z. Kozarynowa, Starzy — mlodzi, ,Wiadomo$ci” 1961, nr 49 (818), s. 4.

23 Swe wywody Lochtin kontynuowal w kolejnym tekscie (S. Lochtin, Fabryka — wzér
organizacyjny terazniejszosci, ,Merkuriusz Polski Nowy ale Dawnemu Wielce Podobny
i Zycie Akademickie” 1956, nr 1 (69), s. 15—-16), w ktérym dowodzil, ze myslenie folwarczne
i fabryczne réznicuje nie tylko pokolenia, lecz takze systemy polityczno-gospodarcze. Jego
zdaniem typ pierwszy dominuje w socjalizmie, natomiast typ drugi — w kapitalizmie. Dowo-
dzil przy tym, ze jak dtugo nie ulegnie zmianie system myslenia, tak dtugo nie ma szans na
dokonanie pelnych reform gospodarczo-politycznych, a — co za tym idzie — takze przemian
w obrebie spoleczenstwa.
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Zjednoczenia Emigracji, powolywania przer6znych komisji, mianowa-
nia i odwolywania ministréw*+, zjazdéw, obrad, wydawania absurdalnych
publikacji, idiotycznych inicjatyw powolywania niepotrzebnych komérek
i kolek, reklam odwolujacych sie do idei patriotyzmu itp.2s

Na reakcje nie trzeba bylo dlugo czekaé. W kolejnym numerze ukazal
sie list do redakcji nadeslany przez pelna oburzenia Jozefe Ittarz, ktora
oskarzyla zespét zlozony z ,podtatusialych mtodziencéw” o demoralizowa-
nie ,prawdziwej mlodziezy”, za§ prima-aprilisowy numer okreslita mianem
~plewy gnijgcej i mocno cuchnacej”.

To troche wiecej niz krytyka — kontynuowala czytelniczka — i wiecej nawet niz nienawi$¢
mlodych do starszych, jaka na kazdym kroku sie zauwaza. To juz jest zniewaga, za ktoéra
predzej czy pdzniej — sie placi.

Nawet zart musi mie¢ granice. Mieszanie za$ z blotem absolutnie wszystkiego,
choéby w zarcie — jest rzecza haniebna.

Chodzi mi tutaj nie tylko o nazwiska, ale za dlugo by wszystko wyliczaé, bo trzeba by
siegnaé i poza numer kwietniowy Zycia Akademickiego... [podkresl. autorki]*”.

Uznajac caly numer za przejaw ,,zlego wychowania i brudu”, poziom
zartu poréwnala do tego, jakim racza sie ,,zwykli sobie, prosci parobcy
wiejscy przy mtoceniu zboza”, fraszki autorstwa Mieczyslawa Paszkiewicza,
Bogdana Czaykowskiego i Jerzego Zarzyckiego niegodne byly — jej zda-
niem — wyrzucenia do kosza na odpadki, gdyz jest on ,,za czysty”, wreszcie
czlonkow redakeji ,,co tak tatwo na wszystko plwaja i kopia przepasé miedzy
starymi i mlodymi z jednej Rodziny” zestawila z osobami pozostajacych
na ustugach PRL-owskiego rezimu.

Na list ten (w imieniu zespotu) odpowiedziat — opatrujac swa polemike
wielce znamiennym tytulem: Odpowiedz poblazliwa — Ludwik Angerer,
ktory zwrocit czytelniczce uwage, ze teksty zamieszczone w kwietniowym
numerze zostaly podpisane przez ich autoréw, wiec zastrzezenia nale-
zaloby kierowaé do nich, za$ spros$ne fraszki pisywali najwieksi polscy

24 Korespondent specjalny Z. A., Z ostatniej chwili — (korespondencja wtasna), ,Mer-
kuriusz Polski Nowy ale Dawnemu Wielce Podobny i Zycie Akademickie” 1956, nr 4 (72),
S.12.

25 T. U., List do Redakcji, ,Merkuriusz Polski Nowy ale Dawnemu Wielce Podobny i Zycie
Akademickie” 1956, nr 4 (72), s. 15. Dla porzadku nalezy przy tym odnotowac, ze ostrze
satyry zostato przez studentéw wymierzone nie tylko w starsze pokolenie, lecz takze w sama
mlodziez i jej organizacje; zob. Przemdéwienie Prezesa Klubu Akademickiego, ,Merkuriusz
Polski Nowy ale Dawnemu Wielce Podobny i Zycie Akademickie” 1956, nr 4 (72), s. 15; Kore-
spondent Specjalny Z. A., Nadzwyczajny Walny Zjazd Z.S.A.P.U., ,Merkuriusz Polski Nowy
ale Dawnemu Wielce Podobny i Zycie Akademickie” 1956, nr 4 (72), s. 13.

26 J, Ittar, List do Redakcji, ,Merkuriusz Polski Nowy ale Dawnemu Wielce Podobny
i Zycie Akademickie” 1956, nr 5 (73), s. 14.

27 Jak wynika z weze$niejszych fragmentéw listu, autorce chodzilo o pojawiajace sie
w tekstach numeru kwietniowego zestawienia os6b ze starszego pokolenia emigracji (F. Sta-
woj-Sktadkowski, gen. Bér-Komorowski, Bywalec, Stanistaw Mackiewicz, Ferdynand Goetel)
z nazwiskami Rokossowskiego i Bieruta.
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poeci, o czym — jak sugerowal — autorka listu zapewne nie wie. Konczac,
konkludowat:
Za porady dziekujemy. Merkuriusz wie doskonale komu (i komu jedynie) zaleze¢ moze

na tym, by mtode pokolenie byto glupie i bezmy$lne, ergo aby fatwo dawalo sie powodowaéc
ludziom, ktérzy male interesy ukrywaja pod maska wielkich ideatow?®.

Po tej wymianie zdan dotyczacych relacji miedzy emigracyjnymi pokole-
niami na kilka miesiecy zapadla cisza. Dopiero listopad 1956 roku przynio6st
kolejng probe sprowadzenia dyskusji na poziom merytoryczny. Uczynil to
Zespol Redakeyjny, ktory przedstawiajgc miejsce, jakie w emigracyjnej rze-
czywisto$ci zajmuje ZSAPU, i wskazujac na szanse, jakie on mial, dodawak:

Szanse te, musimy tu dodaé, powinny staé sie jeszcze wiekszymi dzieki pomocy starszego
spoleczenistwa emigracyjnego, ktére moze wreszcie zacznie rozumie¢ jak wielki jest jego
obowiazek pomaga¢ mtodziezy akademickiej, i mlodziezy emigracyjnej w ogole — pomagac
konkretnie i ,,bezinteresownie™9.

Jednak mimo tych prob, przepasci, jaka powstala miedzy pokoleniami,
nie udawalo sie zasypacs°. Poglebiajace sie zniechecenie, narastajacy zal

28 1. Angerer, OdpowiedZ poblazliwa, ,Merkuriusz Polski Nowy ale Dawnemu Wielce
Podobny i Zycie Akademickie” 1956, nr 7 (73), s. 14—-15.

29 Zesp6l Redakeyjny, Czy renesans Zrzeszenia?, ,Merkuriusz Polski Nowy ale Dawnemu
Wielce Podobny i Zycie Akademickie” 1956, nr 11 (79), s. 1. W tym samym numerze ukazal
sie tekst Prezesa Zarzadu Gléwnego ZSAPU — Andrzeja Wneka (Program i rola Zrzesze-
nia, ,Merkuriusz Polski Nowy ale Dawnemu Wielce Podobny i Zycie Akademickie” 1956,
nr 11 (79), s. 5—6), w ktérym autor, wyznaczajac plan dzialan Zrzeszenia, proponowal m.in.
podjecie inicjatywy ,dyskusji publicznych okraglego stotu pomiedzy przedstawicielami
starszego pokolenia na emigracji” i mlodzieza stowarzyszona w ZSAPU. Postulat ten udato
sie zrealizowa¢ 20 listopada 1956 roku, gdy to w Instytucie Sikorskiego odbyta sie debata
na temat pazdziernikowych wydarzen w Polsce; zob. A. Busza, Dyskusja okrqglego stotu,
~Merkuriusz Polski — Zycie Akademickie” 1957, nr 1/2 (81/82), s. 18—19. Na zakonczenie Busza
odnotowywat: ,Pozostaje mi tylko jeszcze podkresli¢ potrzebe urzadzania cze$ciej takich
spotkan mlodych ze starszymi. Zmniejszatyby one gleboki podzial, jaki istnieje, pomagajac
we wzajemnym zrozumieniu sie, ktérego nieraz jest brak. A przy tym obie strony moglyby
z nich i jeszcze inaczej skorzysta¢ — mtodzi, modyfikujac swoj zbytni optymizm w §wietle
do$wiadczenia starszych, a starsi, tak czesto pograzeni w pesymizmie i zniecheceniu, znaj-
dujac otuche w entuzjazmie mtodych”.

30 Niekiedy w swym sporze ze starszym pokoleniem mtodzi otrzymywali niespodziewane
wsparcie. Tak stalo si¢ w grudniu 1956 roku, gdy to zamieszkata na state w Buenos Aires Ewe-
lina Zo6towska relacjonowala (E. Zétowska, Zycie kulturalne na antypodach, ,Merkuriusz
Polski Nowy ale Dawnemu Wielce Podobny i Zycie Akademickie” 1956, nr 12 (6), s. 9—10),
jak emigracyjny establishment jest postrzegany przez przecietnego emigranta, ,ktory sie
zawieruszyl, hen daleko... na antypodach” i pod palacym sloiicem Ameryki Poludniowej
zarabia z trudem na chleb. Pisala m.in.: ,Dla pewnej iloSci emigrantéw polskich Londyn
stanowi jak gdyby pepek $wiata. Dla Polakow zamieszkatych w Anglii de facto inaczej by¢
nie moze. Oni to mieszkaja niedaleko albo w samej stolicy, oni to s mezami stanu i decyduja
o naszych losach. Ach, co to musi by¢ za rozkosz zyé z polityki wewnetrznej, albo jecha¢ na
przedawnionej stawie generalskiej, gdy sie samemu, tonac nad mapami w strategicznych
chwytach, nie zginelo, ustepujac, z ciezkim sercem, pierwszenstwa na tym polu zonierzom.
Tak — a teraz jeste§my wodzami milionéw rodakéow, ktorzy sie walesaja gdzie$, lepiej nie
pamieta¢ nawet dokladnie gdzie — bo inaczej wypadaloby przeprowadzi¢ wybory i a nuz
by nas nie wybrali (z nieobecnymi lepiej ostroznie!). Wystarczy nam trwaé na posterunku
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i pretensje sprawily, ze przez kolejne dwa lata sprawa relacji miedzy poko-
leniami na emigracji nie powroécila na tamy pisma. Tylko sporadycznie
pojawialy sie luzne uwagi, jak choéby ta, ktéra na marginesie swej relacji
z podroézy do Polski zamieécil Bolestaw Taborskiz. Krytykujgc emigracyjnych
przywodcow za bojkotowanie Polski, przejawiajace sie m.in. w niechetnym
stosunku wobec podro6zy do kraju, stwierdzal, iz postawa ta jest w gruncie
rzeczy przejawem nieokielznanej zgdzy wladzy, gdyz — jak pisal: ,zetkniecie
sie rzesz emigrantow z rzeczywisto$cia oznaczaloby koniec ich «wladzy»”,
a ich koncepcje okazalyby sie przedawnione i anachroniczne.

Jesli nie liczy¢ tej wypowiedzi, lata 1957-1958 byly okresem wyciszania
konfliktu mlodzi — starzy. Poszukujac odpowiedzi na pytanie o powody
tego stanu rzeczy, mozna domniemywac, ze ich przyczyna byla zmiana na
stanowisku redaktora naczelnego (w styczniu 1957 roku zostal nim Florian
Smieja, ktory ustapil ze stanowiska we wrzeéniu 1958 roku), czemu przeczy
jednak publikowanie innych — w nie mniejszym stopniu podgrzewaja-
cych atmosfere dyskusji ze starsza emigracja — artykulow i dyskusji, czego
najdobitniejszym przykladem byl tekst Bolestawa Taborskiego Moralne
prawo3>. By¢ moze jednak znacznie wazniejszym powodem wygaszenia
konfliktu mlodzi — starzy bylo stopniowe starzenie sie (w sensie biologicz-
nym) mlodych. Jakkolwiek nadal nie zostaly dokladnie okreslone definicje
obu grup i zaliczanie poszczegoélnych osoéb do jednej z nich odbywalo sie
na zasadzie deklaracji Swiatopogladowych, ewentualnie przychylnoéci (lub
przynaleznosci) do kregu zwolennikow londytiskiego pisma, to jednak nawet
te osoby, ktore zaliczano do ,mtodych”, odczuwaly stopniowy uplyw czasu
i mialy $wiadomo$¢, ze nie sg juz tak ,mlode” jak kilka lat temu, a za nimi
postepuja kolejne pokoleniass. Potwierdzenie tego drugiego rozpoznania
mozna odnajdywac takze na lamach samego pisma, gdzie to stopniowo
pojawiajg sie postulaty dotyczace przekazywania wladzy nad nim ,najmlod-
szemu pokoleniu”+. Podobnie w ukazujacych sie w kolejnych latach na jego
lamach tekstach coraz czeSciej poruszana jest kwestia wieku oséb je reda-
gujacych. Przykladem moze by¢ wystapienie Wiktora Poznanskiego, ktory

w serdecznym przekonaniu, ze ich tutaj reprezentujemy i ze za nich, w ich imieniu, walczymy
goraco... miedzy soba... na widelce... w «Ognisku»”. W innym miejscu pisala o ,dolewaniu
oliwy do ognia ktéry mieni sie z pewnoScia tysiacem $wietlistych iskier na bogatej niwie
londynskiego getta”; zob. E. Zéttowska, List do Redakcji, ,Merkuriusz Polski — Zycie Aka-
demickie” 1958, nr 1/2 (93/94), s. 25.

3t B. Taborski, ,,Wiec im tam w Polsce..."(refleksje po podrézy), ,Merkuriusz Polski —
Zycie Akademickie” 1958, nr 9 (101), s. 3—6.

32 Tenze, Moralne prawo, (artykul programowo-dyskusyjny), ,Merkuriusz Polski —
Zycie Akademickie” 1957, nr 1/2 (81/82), s. 2—5.

33 Przypomnijmy, ze pod koniec 1958 roku $rednia wieku czlonkow redakeji (Adam
Czerniawski, Maria Badowicz, Andrzej Busza, Bogdan Czaykowski, Ewa Dietrich, Gustaw
Radwariski, Florian Smieja, Bolestaw Taborski) zblizala sie do 30 lat.

34 Redakcja, Od Redakcji, Merkuriusz Polski — Zycie Akademickie 1957 nr 9 (89) s. 23;
[Redakejal, Od Redakcji. Czarownice z Salem, ,Merkuriusz Polski — Zycie Akademickie”
1958, nr 11 (103), s. 1.
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przedstawiajac roczny bilans dzialania londynskiego ,,Klubu Pigtego Kola”,
skupiajacego mlodg inteligencje emigracyjng, pisal, ze jednym z powo-
dow powstania tej instytucji byl ,,niewatpliwie juz od dawna istniejacy
rozbrat miedzy tzw. «stara emigracja», bawiaca sie w rzady i zaopatrzona
w blekitna przeszloéé, a tzw. «mlodg» i czeSciowo starszg inteligencja
polska wychowang przewaznie na uniwersytetach brytyjskich”
[podkr. — R. M.]%. I cho¢ powstanie i dzialalno$¢ Klubu przyczynialy sie
do zblizania tych trzech grup wiekowych, nie oznaczalo to ostatecznego
zazegnania konfliktu. Przeciwnie. Kontynuujac swa mysl, Poznanski pisat:

Kazda z tych grup emigracyjnych zyla przez dlugi okres we wlasnym sosie. Wcigganie
do pracy spolecznej byto minimalne. Z czasem utworzyly sie dwa bloki. Stara emigracja kie-
rowata i nadal kieruje prawie ze calym zyciem emigracyjnym. Mlodzi zostali na marginesie
tego zycia. [...] Poza systematyczna i monotonna nienawiécig i propaganda dwoch wrogich
sobie obozoéw, zycie stalo w miejscu.

Mlodzi inteligenci emigracyjni wyczuwali — czasem z wielka goryczg — iz w emigracyjnych
instytucjach, zwiazkach, partiach politycznych i organizacjach nikt ich nie potrzebowat3.

Sygnaloéw potwierdzajacych starzenie sie dotychczasowych ,,mlodych”
mozna bylo w tym czasie wskazaé¢ wiecej. Oto w numerze 4 z kwietnia 1959
roku ukazal sie Hymn naszej grupy?, w ktérym czytamy m.in.:

Numer za numerem schodzi,
Czas na czole zmarszczki pisze,
Lecz my ciagle jeszcze mlodzi
Poeci i towarzysze.

Skoro ,Merkuriusza” gleba

Tak opornie mlodych rodzi —
,Kontynentom” mlodych trzeba,
My musimy wciaz by¢ mlodzi.

[..]

Patrza na nas Zle w ,,Ognisku”,
Zamek malo nas obchodzi

W antokolskim przytulisku
Jeszcze zostaniemy mtodzi3®,

Jak zatem widaé, pierwotna mlodo$éé (w sensie biologicznym) war-
to$ciowana pozytywnie, ktora poczatkowo stala sie wyréznikiem grupy
redagujacej londynskie pismo, a nastepnie przeksztalcila sie w rodzaj ikony
okreslajacej tych, ktérzy mysleli inaczej niz dominujaca cze$é emigracyj-

35 W. Poznanski, Klub Inteligencji w Londynie, ,Kontynenty — Nowy Merkuriusz” 1959,
nr 3, s. 11-12. Autor dodawal, ze ,przecietny wiek czlonkéw «Klubu Piatego Kola» waha sie
w granicach od 25 do 35 lat. Do grona tej mtodszej inteligencji wkradlo sie kilku «staruszkow»
o mtodym usposobieniu, ktérych zreszta bardzo lubimy. Klub nie jest bowiem ekskluzywny
i chetnie przyjmie kazdego intelektualiste, bez wzgledu na wiek, pod warunkiem, Ze nie
bedzie to osoba, dla ktérej Swiat zatrzymat sie i doszed! do kresu doskonaloéci w 1939 roku!”.

36 Tamze, s. 11.

37 Hymn naszej grupy, ,Kontynenty — Nowy Merkuriusz” 1959, nr 4, okl

38 Tamze.
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nego establishmentu, z czasem stala sie rodzajem pulapki ograniczajacej
jej czlonkoéw. Mozna by powiedzieé, ze przymus bycia mlodym (w rozumie-
niu ideowym) pozostal, cho¢ wiek juz nie ten (biologia). Tak przynajmniej
postrzegal te sprawe Bolestaw Taborski, ktory poéttora roku pozniej pisal
do Stefana Badeniego:

Kwestia ,mlodosci” [...] jest zreszta wzgledna. OsobiScie majac na karku 34 lata bez
matla i kilkunastoletni staz literacki, uwazam sie raczej za przynaleznego do $redniego niz

mlodego pokolenia. Naturalnie sa wéréd nas ludzie znacznie mlodsi. Czerniawski [...] skoficzy
w tym roku 27 lat39.

Czy kierowani wskazanym przymusem, czy moze raczej jakims$
wewnetrznym imperatywem ,,mlodzi” jeszcze od czasu do czasu rzucali
starym wyzwanie. Jednym z takich tekstéw bylo ogloszone w numerze 5
z 1959 roku wystgpienie Andrzeja Malkiewicza+, ktore zapoczatkowalo
interesujaca dyskusje na temat roli emigracji i znaczenia stowa ,patrioty-
zm”. Relacjonujac roznice dostrzegalne miedzy pokoleniami, autor pisal:

Inteligencja emigracyjna starszego pokolenia wychowywala sie we wlasnej ojczyznie,
przezywata okres niepodleglosci, nie byla poddana przemoznemu naciskowi obcej ideologii.
Powinna byé solg ziemi. Jakze czesto jest zeschnietym odlogiem, ciemnogrodzkim zaulkiem,
martwg wierzba placzaca, na ktoérej gniezdza sie szerszenie!

My, wychowani na uczelniach brytyjskich, raz po raz oblewamy sie wstydem, kiedy
czlonkowie starszej generacji zabieraja glos w obecnos$ci Anglikéw. Wstydzimy sie tego, ze
przez tyle lat — majac czas na brydza i kawiarniane racje — nie nauczyli si¢ porzadnie jezyka
gospodarzy. Zenuje nas zupelny brak zrozumienia angielskiej mentalnoéci, dogmatyzm,
brak taktu, i rozpatrywanie kazdej kwestii — czy to bedzie telewizja w Rosji, czy apartheid
w Afryce — z punktu widzenia ,komunizm i sprawa polska”. Wstydzimy sie nie tylko prze-
starzatych wiadomo$ci naszych seniorow, ale przede wszystkim ich przestarzatego sposobu
myS$lenia: takiego sztywnego i pewnego siebie, takiego sejmikowo-sarmackiego, takiego
barokowo-romantycznego, takiego... barbarzynskiego*.

I to wla$nie 6w sposdb myslenia szczeg6lnie Malkiewicza zaintrygowal,
sposob, ktoéry ,raz uformowany, rzadko zmienia sie na gorsze nawet w naj-
ciezszych warunkach”. Wspottworzyty go, zdaniem publicysty: obnoszenie sie
i wykorzystywanie swej pozycji, przekonanie o stuszno$ci wlasnych i niestusz-
nosci pogladow innych, ,erudycja samoukéw, pozbawiona metody naukowe;j
i krytycznego podejscia”, apodyktycznosé i buficzuczna niezlomno$c.

Duzo juz pisano na temat brak6w naszego narodowego charakteru. Nie wiem, czy zwro-
cono nalezyta uwage na te przerazajaca niezdolno$é do chtodnego, obiektywnego myslenia,
dzieki ktorej byle r6znica zdan konczy sie schizma, a kazde nowe pokolenie dzwiga ciezar
starych programéw i aspiracji, w ktérych nie wolno zmieniaé ani joty ani kreski jednej. Dopdki

39 List B. Taborskiego do S. Badeniego z 8.02.1961 r. Kopia listu w zbiorach prywatnych
autora tekstu.

40 A, Malkiewicz, U Zrédet ,nieztomnego” pieniactwa, ,Kontynenty — Nowy Merkuriusz”
1959, nr 5, S. 1-3.

4 Na ten temat zob. takze J. Sikora, Londyriska grupa literacka ,Merkuriusza” i ,Kon-
tynentéw” wobec stereotypow polskosci, w: Siedem granic, ostem kultur i Europa, pod red.
B. Golebiowskiego, Lomza 2001, s. 235-239.

42 A. Malkiewicz, U Zrédet ,nieztomnego’.., s. 1.
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nie polozymy nacisku na sam aparat myslowy, recepty na poszczego6lne bolaczki narodowe
beda tylko receptami od wypadku do wypadku, pisanymi pawim piorem po wodzie. [...]
u nas [...] ogol inteligencji nie przetrawil Arystotelesa i sylogizmoéw. Polskie wychowanie
gimnazjalne wprowadzato gleboko w $§wiat mysli, ale w tym $§wiecie dominowaly postacie
romantycznych wieszczow i praca natchnionej wyobrazni zajmowata duzo wyzsze miejsce
w hierarchii wyzszoS$ci niz praca badawcza, oparta na $cistym rozumowaniu. Patriotyzm nie
podlegal analizie i z kolei czesto zwalnial od logicznych kryteriow*3.

Brak ten — wraz z rozpolitykowaniem, sklonnos$cig do fantazjowania,
wybujalym nacjonalizmem i kulturalnym izolacjonizmem — sprawil, iz
wielu Polakéw niejako organicznie niezdolnych jest do nadazania za swoim
czasem. W efekcie ,energiczni, nieraz utalentowani, czesto jeszcze w sile
wieku” dobrowolnie skazuja sie na ,epigonizm i wyjalowienie”.

Co znamienne, Malkiewicz zdaje sobie sprawe, ze ,emigracyjni
romantycy nie dadza sie nakloni¢ do zmiany stanowiska przez rzeczowe
argumenty”. Nie przekonaja ich zadne przyklady ani dowody. Bedg uparcie
trwacé na wlasnym stanowisku, narazajac sie na §mieszno$¢. Brnac w swym
uporze, raz po raz powtarzaja najlatwiej dostrzegalne, najczestsze bledy:
brak $cistego definiowania pojeé stosowanych do opisu sytuacji polskiej,
niesprawdzanie zrodel (takze pogladéw, ktore sie glosi), przyjmowanie za
pewnik tego, co sie chce udowodnié, nieliczenie sie ze stanowiskiem innych,
postugiwanie sie przebrzmialymi argumentami, nieumiejetnosé obrony
swych pogladow, brak woli zrozumienia i dialogu z innymi, brak woli kom-
promisu, mieszanie plaszczyzn i sadow (np. opisujacych z wartoSciujacymi).

Czy istnieje szansa na odnalezienie drogi wyjécia z tej sytuacji? Mal-
kiewicz wskazuje jedng z mozliwych. Nie jest to jednak, jak mozna by sie
spodziewaé, droga apoteozowania mlodoSci i nawolywanie do zerwania
ze starymi. Przeciwnie. Po raz kolejny na lamy pisma wkracza koncepcja
trzeciego wyjscia — godzacego stanowisko emigracji starszej z zapalem
i zdobywana na Zachodzie wiedzg mlodych#.

Czeéc krytyczna wystapienia Malkiewicza poparl Taborski+. W artykule
otwierajgcym numer wrzesniowy pisal:

43 Tamze, s. 1-2.

44 Polemicznie do koncepcji Malkiewicza ustosunkowat sie E. J. Czerniawski (E. J. Czer-
niawski, Czy Pan Malkiewicz stusznie ,oblewa sie¢ wstydem”? List emigranta starszego do
mlodszego w Anglii, ,Kontynenty — Nowy Merkuriusz” 1959, nr 7/8, s. 16—17), ktory w swym
wystapieniu podkreslal m.in. to, ze choé bledy wytykane przez Malkiewicza starszym maja
odbicie w rzeczywisto$ci, to jednak sa one niczym wobec tego, co Anglicy zrobili Polakom
w Teheranie, Jalcie i Poczdamie. W zwigzku z tym postulowal nieustanne ,,zabieranie gtosu
wobec Anglikéw [...] wszystko jedno — z taktem czy bez taktu, rozumiejac, czy nie rozumiejac
ich mentalno$ci angielskiej, bo to na pewno nikomu z Polakéw wstydu nie przynosi”. W tym
s~u$wiadamianiu” Anglikom sytuacji polskiej szczeg6lnag role przypisywal mtodym, ktorzy,
wyksztalceni w Anglii i dobrze wladajacy jezykiem angielskim ,,powinni im prawde o ich
polityce wobec Polski tak méwi¢, zeby oni przed nami «oblewali sie wstydem»”.

4 Por. takze R. Kulesza, Challenge Fawley Court’u, ,Kontynenty — Nowy Merkuriusz”
1959, nr 5, s. 13—14; J. S. Sito, ,Realisci uczq sie rosyjskiego”, ,Kontynenty — Nowy Merku-
riusz” 1959, nr 5, s. 6-7.

46 B, Taborski, Clerkowie zdradzeni, ,Kontynenty — Nowy Merkuriusz” 1959, nr 9, s. 1—2.
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Malkiewicz widzi [...] przyczyny intelektualnych niedomogéw emigracji gtéwnie w dzie-
dzictwie przedwojennej mentalnoéci. [...] Ja natomiast widze $wiadoma i bezwzgledna
w realizacji swych celow — choéby negatywnych — polityke okreslonych kot i sSrodowisk.
Nie nalezy oczywi$cie przesadzaé. Prawdziwe oblicze ,nieztomnych” to ani dobrotliwoé¢
Sles$nych dziadkow” ani mars ,strasznych dziaduniow”. W rzeczywisto$ci sa oni nasza lokalna,
podwoérzowa, wyleniala odmiang polityczno-ideologicznego brytana, ktéry po obu stronach
wszelkich kurtyn szczerzy kly dla sterroryzowania niezaleznej mys$li®’.

Przyczyn takiego stanu rzeczy upatrywat Taborski w dwoch zjawiskach.
Po pierwsze we wpisywaniu sie emigracji w szersze tendencje dominujace
na $wiecie (za podstawowa uznawat postawe konformistyczng). Po drugie
za$ w specyfice samej diaspory:

Emigracja jest pseudo-spoleczenistwem, z natury swej statycznym, nie podlegajacym
przemianom, moggcym jedynie bronié coraz bardziej uszczuplajacego sie stanu posiadania.
[...] Emigracja, mimo swych aspiracji, ztudzen i fikcji, narodem nie jest i nigdy narodowi
tonu nie nada. Historia Polski dokonuje sie poza nig, a raczej obok niej+®.

Taborski dowodzil, ze polaczenie konformizmu i warunkéw uchodzezych
tworzy mieszanke wybuchowa prowadzacg do powstawania sytuacji zgola
patologicznych:

Z faktami nie mogg sie pogodzi¢ ani przywodcy, ani tzw. masy. Pierwsi pragna kulty-
wowania zludzen wladzy, usprawiedliwiajacych ich polityczna dzialalnosé, drudzy pragna
podtrzymywania wierzen o ciemiezonym kraju, ktére by dzisiejszej emigracji zarobko-
wej 0 doé¢ juz znacznym materialnym dobrobycie dawaly poczucie, ze wcigz walczy i jest
emigracjg polityczna. Kultywowania tych zludzen i wierzen, gloszenia konformistycznych
hasel i idei wymaga sie od emigracyjnych pisarzy, publicystow. [...] od ktérych wymaga sie
emigrealistycznego pokrzepienia serc poprzez malowanie na czarno wszystkiego co sie
dzieje w kraju.

Jezeli pisarze sie temu nakazowi nie podporzadkowuja — dowodzil
Taborski — to spotykaja sie z powszechnym potepieniem, zarzutami ,,opor-
tunizmu” i ,fellow-travellerstwa”, wreszcie ostracyzmem. I choé¢ — jak
zaznaczal — postawa taka daje sie wytlumaczy¢ na gruncie socjologii, to
jednak w istocie podwaza ona sama istote emigracji:

Ot6z fakt, ze potepia sie wszelkie przejawy niezaleznego myslenia na emigracji, ktora
wszak $wiadomie ukonstytuowala sie po ubieglej wojnie dla walki o swobode narodowego
bytu, a wiec i wolno$ci mysli i stowa, §wiadczy o zaklamaniu, do jakiego doszly emigracyjne
$rodowiskas®.

Z tego — jak go nazywa — ,zamordyzmu” nie ma wyjécia, gdyz starsze

pokolenie (jak dowiodl tego Malkiewicz) ,,nie potrafi prowadzi¢ racjonalnej
dyskusji”, a ich ,rozumowanie przebiega poza faktami i fakty ich absolutnie

47 7 koncepcja emigracyjnego terroru nie zgadzal sie — uznajac, iz jest to przecenianie
sil starszego pokolenia emigrantéw — Jerzy S. Sito; zob. J. S. Sito, Mys$lenie ma kolosalng
przysztosé, ,Kontynenty — Nowy Merkuriusz” 1959, nr 10, s. 13.

48 B. Taborski, Clerkowie zdradzeni..., s. 1.

49 Tamze, s. 1-2.

50 Tamze, s. 2.
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nie obchodza”. I — jak zauwazal — jedyng mozliwg postawa w tej sytuacji jest
Lformulowanie niezaleznych sagdéw” i indywidualne decydowanie o swych
dzialaniach.

Zainicjowana przez Malkiewicza dyskusja trwala nadals', wzbudzajac
zywiolowe reakcje czytelnikows>. Przesuwala ona jednocze$nie spér mlodzi
— starzy z plaszczyzny dotyczacej programu dzialania i celow, jakie winny
przy$wiecaé emigracji, w kierunku rozwazan teoretycznych zwigzanych
z kategoriami patriotyzmu, narodu, stuzby Polsce. Dowodzila przy tym,
ze bardzo zywotny w pierwszej potowie lat pie¢dziesiatych konflikt stop-
niowo wygasal. I rzeczywiScie, teksty omawiajgce bezposrednio relacje
miedzy mlodszym a starszym pokoleniem emigracji przestaly sie pojawiaé
na lamach pisma. Bylo to zjawisko zrozumiale, jesli zwazyé, ze w tym czasie
poglady mlodych byty juz okreslone, a pismo stopniowo zmienialo swdj
charakter, zmierzajac w kierunku skupiania sie glébwnie na problemach
literacko-kulturalnych. Naturalnie zdarzaly sie wyjatki od reguly, jed-
nak nie byly one podyktowane potrzeba okreélania swojego stanowiska,
lecz zewnetrznymi okoliczno$ciami. Przykladem moze by¢ numer 18/19
z czerwca—lipca 1960 roku. Zamieszczono w nim jeden z tekstow, ktore
nie zostaly dopuszczone przez redakcje ,,Dziennika Polskiego i Dziennika
Zolierza” do druku na lamach ,Konturéw”, co stalo sie bezposrednia
przyczyna likwidacji tej rubryki mtodych. Chodzi o tekst Mieczystawa Jusz-
czakiewicza Mlodzi!s. Naturalnie, trudno dociekaé przyczyn, dla ktérych
tekst ten nie zostal dopuszczony do druku w ,Dzienniku”, tym bardziej
ze w zasadzie nie wnosil on wiele nowego do toczacej sie od lat na tamach
»~Merkuriusza” dyskusjis+. Moze jedynie tyle, ze zwracano w nim uwage
na przesuwajacg sie w specyficznych warunkach emigracyjnych granice

5 W kolejnym tekscie doprecyzowywal on swoje rozumienie pojecia ,patriotyzm” (A. Mal-
kiewicz, Patriotyzm i rozsqdek, ,Kontynenty — Nowy Merkuriusz” 1959, nr 11, s. 1—3), na co
ponownie odpowiadal mu E. J. Czerniawski (E. J. Czerniawski, Inne zrozumienie patrioty-
zmu, ,Kontynenty — Nowy Merkuriusz” 1960, nr 13, s. 24—25), twierdzac m.in., ze patriotyzm
starszego pokolenia to ,religia narodowa a nie jaka$ fantazja osobista”. Malkiewicz nadal
jednak obstawal przy swoich twierdzeniach i sadach (A. Malkiewicz, List do Redakcji, ,,Kon-
tynenty — Nowy Merkuriusz” 1960, nr 14, s. 21) i stwierdzal, Ze nie bedac przeciwnikiem
polskiego patriotyzmu, opowiada sie jedynie przeciw patriotyzmowi nierozsagdnemu, pelnemu
szowinizmu i egoizmu. Kolejnymi gtosami w dyskusji byly wystapienia W. J. Kuczuka (Patrio-
tyzm — nacjonalizm — HUMANIZM, ,Kontynenty — Nowy Merkuriusz” 1960, nr 17, s. 14—16)
i W. Kietkowskiego (Imponderabilia, ,Kontynenty — Nowy Merkuriusz” 1960, nr 20, s. 15).

52 Zygmunt Siedlecki po lekturze drugiego tekstu Malkiewicza wymowil prenumerate
(Z. Siedlecki, List do Redakcji, ,Kontynenty — Nowy Merkuriusz” 1960, nr 13, s. 25). W odpo-
wiedzi na to Redakcja zaznaczyla, iz nie uwaza, aby artykul ten ,godzit w jakikolwiek sposéb
w prawdziwy patriotyzm” (tamze).

53 M. Juszczakiewicz, Mtodzi!, ,Kontynenty — Nowy Merkuriusz” 1960, nr 18/19, s. 2—3.

54 Z czego sam autor zdawat sobie sprawe, piszac, ze w konflikcie miedzy pokoleniami
»ko$cig niezgody staja sie najczesciej jedne i te same tematy” — apatia i brak zapatu u mlo-
dych, ktorzy nie chca angazowacé sie w sztucznie rozdmuchiwane spory i zdecydowanie
przebrzmiale koncepcje emigracyjnych elit.
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wieku, jaki uznawany byl za ,,mlody”. Piszac o ,tak zwanych Mlodych”,
Juszczakiewicz dodawal, Ze ,u nas na Emigracji mlodosc¢ wlasciwie kresu
nie ma, a czlowiek 27- czy 28-letni jest czesto uwazany za szczeniaka, kto-
rego trudno jeszcze traktowaé powaznie”™s.

Symptomoéw wyciszania sporu bylo coraz wiecej — w numerze 40—41
(kwiecien—maj) z 1962 roku w nocie redakcyjnej dotyczacej listu do redake;ji
nadestanego przez Irene Bieftkkowskas® stwierdzano, ze ,Przeciwstawianie
sie «starym» przestalo by¢ nawet uwazane za cel pisma przez B. Tabor-
skiego, ktory odkryl, ze jest jeszcze i inny $§wiat”. Pojednawczym glosem
odezwatl sie takze Jan Bielatowicz, ktéry stwierdzajac, ze ,mlodosé umy-
stowa Ignie do starych, wrecz uwielbia ich doS§wiadczenia i osiagniecia
my$lowe”, dodawal, ze

Pisarze Grupy , Kontynenty” doskonale to rozumieja. Uwielbiaja i nasladuja, a co naj-
mniej wyznaja doktryny — w poezji dostojnych starcow T. S. Eliota, Ezry Pounda i Audena,
mistrzami polskiej poetyki sa im burzliwi awangardowcy wezesnego okresu po pierwszej
wojnie Swiatowej: Peiper i Brzekowski, przewodnikami ideowymi Milosz i Gombrowicz, nie
starcy jeszcze, ale juz nie mlodziency, Medyceuszem — Giedroyc, Boswellem — tylko nieco
od nich starsza, ale juz nie mlédka, pani Maria Danilewiczowa. Mozna stwierdzi¢, ze nie ma
sporu miedzy emigracyjnym pokoleniem drugiej wojny Swiatowej i pierwszej wojny — okre-
sow dojrzewania i ksztaltowania §wiadomosci kulturalnej; miedzy generacja dzisiejszych
dwudziesto i trzydziestolatkow, a miedzy generacja piecdziesiecio- i sze§¢dziesieciolatkow.
Bowiem pokolenia w zasadzie ze sobg kulturalnie nie rywalizuja.5®

Wskazywal przy tym na to, ze konflikt jest realny, lecz w sporze tym
mlodym z ,,Kontynentdéw” nalezy raczej przeciwstawic pisarzy starszych od
nich o kilkana$cie lat (Bielatowicz nazywa ich ,,pétpokoleniem”):

Sadze, ze nie bede daleki od prawdy, gdy powiem, ze Grupa ,Kontynenty” antagonistycz-
nie usposobiona jest raczej ku swoim starszym braciom niz ku ojcom i dziadkom, a wiec ku
pokoleniu miedzy czterdziestka a piecdziesiatka, zeby dla przykladu wymieni¢ nazwiska:
$.p. Andrzeja Bobkowskiego, Herlinga Grudzinskiego, Pankowskiego, Pietrkiewicza, Tade-

usza Nowakowskiego, Jana Rostworowskiego, ktorzy nieraz bywali przedmiotem kwaénych
wypowiedzi w ,,Kontynentach”. Honor ten nie ominal réwniez nizej podpisanego®.

Bielatowicz dowodzil, ze przyczyn tego sporu nalezy upatrywac w zawi-
rowaniach wojennych, ktoére sprawily, ze ,Pokolenie, ktore jeszcze nie
osiagnelo pehni sit tworczych, stracilo wiele najpiekniejszych lat w obozach,
tagrach, w konspiracji, na polach bitew i na wldczegach po Swiecie, i nim
sie zdgzylo wypowiedzie¢, stracilo zaufanie mlodszych braci”, ktorzy — jak
dodaje publicysta — pragng miejsca dla siebie. Konkludujac stwierdzal, ze
korzen sporu nie tkwil wiec w wieku oséb bioracych w nim udzial, lecz

55 M. Juszczakiewicz, Miodzi!..., s. 2—3.

56 D. I. Bienkowska, O ,,Kontynentach” dla ,,Kontynentow” — wierszy dziesieé (glos
z boku), ,Kontynenty” 1962, nr 40—41, s. 21.

57 J. Bielatowicz, Czy pogrzebaé ,,Kontynenty”?, ,Kontynenty” 1962, nr 43—44, s. 1.

58 Tamze.

5 Tamze.
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w niefortunnym zbiegu okolicznosci, na skutek ktérego doszlo na emigracji
do sporu pélpokolen.

Koncepcji Bielatowicza na tamach ,, Kontynentéw” nikt nie podjal ani
nie probowal z nia polemizowaé. Powody byly dwa: z jednej strony niezgod-
no$¢ tych spostrzezen ze stanem faktycznyme®°, z drugiej za$ coraz bardziej
odczuwalne ,starzenie sie” kolejnych redaktoréw, ktorzy nie chcieli juz
wystepowaé w roli ,mlodych”. Prowadzacy wowczas pismo Florian Smieja,
ktoéry nawet w okresie najgwalttowniejszej wymiany zdan zachowywat wobec
calej sprawy dystans®, nie powroécit juz wiecej do tego tematu. Uczynil to, co
prawda, przejmujacy po nim redakcje Zbigniew Grabowski, jednak nawet
on moéwige posrednio o dalszym przesuwaniu linii miedzypokoleniowego
podziatu w kierunku wyznaczonym przez swoich poprzednikoéw, czynil to
w zwiezlych, wywazonych slowach®2.

Glosy Bielatowicza i Grabowskiego nalezaloby uznaé¢ w zasadzie za
ostatnie akordy konczace spor miedzy mlodym a starszym pokoleniem
uchodzcoéwss. Jego wygasniecie potwierdzaly ukazujace sie jeszcze od czasu

% Nie wiadomo, na jakiej podstawie Bielatowicz formutowal swoje wnioski. Jedno
spoér6d wymienionych przez niego nazwisk nie zostalo nigdy w piSmie wspomniane (Bob-
kowski), inne pojawity sie w nim dopiero w 1963 roku (zob. m.in. J. Rostworowski, Mocny
a nie§miertelny, ,Kontynenty” 1963, nr 53, s. 3), zaé pozostali pisarze byli oceniani pozy-
tywnie (Herling-Grudzinski — zob. Nagrody Literackie SPK, ,Zycie Akademickie” 1951, nr
1(24), s. 4; Pankowski — zob. B. Czay, Historia bardzo cudna, ,Merkuriusz Polski Nowy ale
Dawnemu Wielce Podobny i Zycie Akademickie” 1955, nr 11 (67), s. 6; Pietrkiewicz — zob. A.
Czerniawski, ,,O Boze, jeslim mato wart, cztowieka zbaw przez wiersze”, ,Merkuriusz Polski
Nowy ale Dawnemu Wielce Podobny i Zycie Akademickie” 1955, nr 7/8 (63/64), s. 13—14).
Dodaé nalezy, ze w piSmie drukowano teksty Pietrkiewicza i Pankowskiego (J. Pietrkiewicz,
Mysli o literaturze, ,Merkuriusz Polski Nowy ale Dawnemu Wielce Podobny i Zycie Aka-
demickie” 1955, nr 2 (58), s. 6—7; nr 4 (60), s. 6; M. Pankowski, Wjazd tego, ,Kontynenty
— Nowy Merkuriusz” 1960, nr 16, s. 2—5; Do czytelnika, ,Kontynenty” 1962, nr 42, s. 7—8),
aten drugi w 1958 roku zostal nagrodzony Nagroda ,Merkuriusza Polskiego” dla Krytykow
Literackich (zob. Zesp6l Redakceyjny, [Jury Nagréd ,,Merkuriusza Polskiego” dla Krytykéw
Literackich...], ,Merkuriusz Polski — Zycie Akademickie” 1958, nr 1/2 (93/94), s. 1). Byé moze
do takiego wniosku doprowadzila Bielatowicza jedna z mniej pochlebnych recenzji powiesci
Pankowskiego (zob. Z. Grabowski, Matuga nie dochodzi (jurnosé i erotyka w prozie pol-
skiej), ,Kontynenty — Nowy Merkuriusz” 1960, nr 18/19, s. 25—26), czy zaliczenie Tadeusza
Nowakowskiego do pisarzy ,Sredniej klasy” (zob. J. Madrala, Troche o prozie, ,Merkuriusz
Polski — Zycie Akademickie” 1957, nr 10/11 (90/91), s. 7—8).

61 Jak podaje Marek Pytasz, ,mial on zawsze opinie czlowieka wywazonego w pogladach”;
zob. M. Pytasz, ,Wiadomosct”, ,Kontynenty”, ,Oficyna poetéw”. Kilka notatek z dziejow
zycia literackiego na obczyznie, w: tegoz, Kilka opowiesci o niektérych dolegliwosciach
bycia poetq emigracyjnym i inne historie, Katowice 2000, s. 84.

%2'W sierpniu 1964 roku pisat o londyniskim miesieczniku, iz ,,Jest dalej pismem «mto-
dych» w tym sensie, ze ozywiona jest entuzjazmem dla wszystkich pozytywnych warto$ci:
jezeli chodzi o Polske, pragnie zachowa¢ obiektywizm w ocenie zjawisk polskiego zycia.
Chce krytykowa¢ to, co ujemne, co thumi polska wole tworzenia i ekspansji; pochwalaé to
co pozytywne, co te Polske rozszerza”, Z. Grabowski, Od Redaktora, ,Kontynenty” 1964,
nr 67-68, s. 1.

% Marek Pytasz uznaje, ze do wygaszenia sporu doszlo na przetomie lat 1961/62; zob.

2

M. Pytasz, ,Wiadomosci”, ,Kontynenty’..., s. 89—90.
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do czasu na lamach pisma teksty, ktére nawigzujac do niego, traktowaly go
juz jednak jako zjawisko minione, oddalone w czasie. Pierwszym z takich
gloséw byla opublikowana w pi$émie w marcu 1965 roku relacja Czestawa
Dobka z zebrania dyskusyjnego ,,Czy «Kontynenty» powinny istnie¢?”e.
Sprawozdawca, powotujac sie na wypowiedz zabierajacego glos w sprawie
Jana Bielatowicza, przyznawal mu po czeSci racje co do tego, iz ,wszyscy
mtodzi autorzy tworzacy zesp6t «Kontynentéw» moga swobodnie wypowia-
dac sie w innych pismach emigracyjnych, jak «Kultura» czy «Wiadomo$ci»”.
Jednoczeénie jednak zastrzegal, ze nie moze by¢ to argument przemawia-
jacy za likwidacja pisma, gdyz jego literacki charakter i wysoki poziom
tekstow w nim drukowanych sytuuje go na osobnym miejscu w panoramie
emigracyjnego czasopi$émiennictwa. Dodawal przy tym, ze ,Kontynenty”
roku 1965 r6znig sie znacznie od tych z poczatkow istnienia pisma, gdy byto
ono tworzone przez ,mtodych i buntujacych sie pisarzy”.

Wypowiedz ta jest znamienna o tyle, ze pokazuje dwa procesy, jakie
zachodzily w polowie lat sze$c¢dziesigtych w §wiadomosci czytelnikéw pisma
i 0s6b z nim bezposrednio zwigzanych (Dobek w ostatniej fazie istnienia
»Kontynentow” $ciSle z nimi wspolpracowal, drukujac w nich wiele recen-
zji). Z jednej strony Bielatowicz swa wypowiedzig dowodzil zaakceptowania
»~mlodych” przez §rodowisko ,starych”, z drugiej zas Dobek niejako odbie-
ral kontynentowcom atrybut mlodoéci. Rozpoznanie to potwierdzal takze
zyczliwy pismu Jan Brzekowski®, ktory stwierdzal, ze ,Kontynenty” ,Na
poczatku byly pismem mtodziezowym, z wszystkim co zawiera to stowo: urok
mlodosci, ale zarazem koniecznos$é stosowania «taryfy ulgowej», nastepnie
stopniowo tracily ten charakter, juz stosunkowo mato widoczny za czaséw
redakeji Smiei, az do nowych «Kontynentoéw», dla ktérych mlodoéé jest juz
tylko milym wspomnieniem”. Te i inne glosy w sprawie potwierdzaly, ze lon-
dynski miesiecznik przestal by¢ postrzegany jako pismo mlodych, podobnie
jak nie uchodzily juz za takie wspottworzace je w roku 1965 osoby. Potwier-
dzil to takze 6wczesny redaktor miesiecznika — Zbigniew Grabowski, ktory
odpowiadajac na przywotane listy do redakc;ji®s, stwierdzil, ze ,,tzw. mtodzi
okazuja sie w praktyce trudnymi autorami, a zatem pisza niewiele i ciezko jest
od nich wydostac jakikolwiek material”. I cho¢ potwierdzal otwarcie pisma
na ,mlodych i niewylansowanych”, to jednak zdawal sobie sprawe z tego, ze
czas ,,Kontynentow” tworzonych przez mlodych minal bezpowrotnie.

Potwierdzaly to kolejne numery pisma. W tym z kwietnia redakcja
zapoczatkowala nowa dyskusje na temat wynarodawiania sie ,mlodego
i najmlodszego pokolenia polskiego na emigracji’>. I nie byloby w tym

%4 C. Dobek, O przysztosé ,Kontynentéw”, ,Kontynenty” 1965, nr 75, s. 21—22.

% J. Brzekowski, List do Redakcji, ,Kontynenty” 1965, nr 75, s. 22—23.

% [Z. Grabowski], Redaktor odpowiada, ,Kontynenty” 1965, nr 75, s. 24.

%7 O tzw. wynaradawianiu sie — prawda czy obtuda?, ,Kontynenty” 1965, nr 76, s. 1.
W dalszej czesci tekstu pisano, iz ,,Idzie nam o mlodziez wyksztalcona w szkolach obcych
i o dzieci, ktére zdobywaja wychowanie w obcych zakladach wychowawczych”.
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niczego niezwyklego — wszak problem ten pojawial sie na lamach mie-
siecznika nie raz, gdyby nie fakt, ze tym razem miast pisa¢ o problemie
dotykajacym takze ,,naszego” pokolenia, wspominano jedynie o ,,ich poko-
leniu”. Zwazywszy na fakt, iz autorem tych stéw byl zapewne liczacy sobie
wowczas 61 lat redaktor Grabowski, przyjecie takiej perspektywy nie dziwi,
podobnie jak chyba nie zaskakuje to, iz drugi z wypowiadajacych sie w tej
sprawie — Florian Smieja (lat 40) — takze sie ze stanowiaca przedmiot ogladu
grupa nie utozsamil*s. Jednak juz dobér cytowanych przez Smieje wypowie-
dzi os6b mtodych wskazuje wyraznie, ze kategoria mlodoéci (biologiczne;j)
zostala zarezerwowana dla znacznie mlodszych oséb niz te, ktére — jako
~mlode” — wspottworzyly pismo jeszcze przed dziesieciu laty. Okazuje sie
bowiem, ze o ile w latach pie¢dziesiatych, méwiac na lamach ,,Kontynentow”
o mlodych, mialo sie na my$li gltéwnie osoby dwudziestokilkuletnie, o tyle
w roku 1965 Smieja powolywal sie przede wszystkim na wypowiedzi...
szesnastolatkow. Takze drukowane w nastepnych numerach pisma wypo-
wiedzi rodzicéw i samych zainteresowanych potwierdzaly, iz przedmiotem
uwagi ,Kontynentoéw” staly sie przede wszystkim osoby urodzone w Anglii
po zakonczeniu IT wojny §wiatowej®.

Jako ostatni glos w tej sprawie zabral po raz kolejny Czestaw Dobek,
publikujac w marcu 1966 roku w ,Kontynentach” tekst stanowiacy rodzaj
podsumowania, skrétowego omoéwienia relacji miedzypokoleniowych, jakie
panowaly na emigracji od roku 19457°. Przedstawiajac stosunki mlodzi
— starzy na przykladzie ,Kontynentdéw”, wyrdznil w nich kilka etapow.
Pierwszym bylo ,zadanie od mlodych konformizmu, uznawania zasad zycia
i polityki gloszonych przez starszych, postepowania écisle wedle wytyczo-
nej linii”, na co odpowiadali oni (etap drugi) buntem i walka o liberalizm,
demokracje i prawo do wyrazania wlasnych pogladéw. Kara za niedo-
stosowywanie sie do oczekiwan starszych byta odmowa pomocy (takze
finansowej), z jaka sie mlodzi spotykali na kazdym kroku (faza trzecia).
Etap kolejny to przeksztalcanie sie mlodziezy w pokolenie doroste, ktore
moéwi wlasnym jezykiem, operujac logika i faktami. Tych ostatnich — jak
dowodzil Dobek — starsze pokolenie nie zwyklo uznawaé, a wobec rozbratu

8 B, Smieja, Palac Kultury i Jasna Géra, ,Kontynenty” 1965, nr 78, s. 1-3.

% Zob. np. Czy dzieci polskie wynaradawiajq sie? (II) Rodzice piszq, ,Kontynenty”
1965, nr 79/80, s. 4—7; Czy dzieci polskie wynaradawiajq sie (III), ,Kontynenty” 1965, nr
81, s. 1—4; Czy dzieci polskie wynaradawiajq sie? (IV), ,Kontynenty” 1965, nr 82, s. 5—7;
Czy dzieci polskie wynaradawiajq sie? (VII), ,Kontynenty” 1965, nr 83, s. 6—7; Czy dziect
polskie wynaradawiajq sie? (VIII), ,Kontynenty” 1965, nr 84, s. 11; Czy dzieci polskie
wynaradawiajq sie (IX), ,Kontynenty” 1966, nr 85/86, s. 10. Dodajmy, ze $wiadomo$¢ uste-
powania miejsca nastepcom pojawia sie na famach pisma znacznie weze$niej. Przykladem tej
zmiany, zachodzacej w obrebie $wiadomo$ci os6b wspottworzacych pismo, byta wypowiedz
Bolestawa Sulika, kt6ry analizujac fenomen pokolenia bitnik6w, stwierdzal: ,,Obyczajowosé
lat sze$édziesigtych tworzymy juz nie my, nie grupa «Kontynentéw», a ludzie o lat kilka od nas
mtodsi”, B. Sulik, Smak Marii Juany, ,Kontynenty — Nowy Merkuriusz” 1961, nr 26, s. 3—6.

70 C. Dobek, Mlodzi i starzy, ,Kontynenty” 1966, nr 87, s. 2—4.
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z pierwszg falg mlodych szuka wsparcia (tzn. postawy konformistycznej,
godzenia sie na idealty i wyznaczony przez nich kierunek drogi) w ich nieco
mtodszych kolegach. Jednak i tu czeka ich rozczarowanie, gdyz

Chlopcy ze szkot sobotnich, harcerze z druzyn zuchowych byli materialem latwym do
modelowania, ale dzisiejsi mlodzi ludzie okolo trzydziestki po uniwersytecie idacy przez

zycie o wlasnych sitach okrzepli przewaznie w formie nie odpowiadajacej budowniczym
spanstwa na obczyznie™”".

Dobek dowodzil, ze starsze pokolenie, od lat sprawujace funkcje
i zawiadujace dzialaniami rozlicznych organizacji, roszczac sobie prawa
do wyznaczania kierunku dalszego rozwoju emigracyjnego zycia, a takze,
zastrzegajac sobie liczne przywileje, nie robi nic, aby sie do mlodego poko-
lenia zblizy¢, zachecic je do podjecia wspolpracy, nieustannie natomiast
wysuwa wzgledem niego postulaty i formutuje oczekiwania.

Wina za istniejacy stan rzeczy Dobek nie obarczal jednak jedynie ,,sta-
rych”. Takze ,,mlodzi” byli jego zdaniem odpowiedzialni za poglebiajacy sie
marazm. Stwierdzal, ze nie sg oni dostatecznie ,,bojowi”, ,tak dynamiczni,
jak powinni by¢, tak gwaltownie zadajacy zmian, jak nalezaloby sie po mlo-
dych spodziewaé¢”. Dodawal, ze ,Wydaje sie, ze mlodsi tylko w niewielkim
procencie staja do pracy, ktora jest ich obowigzkiem”.

Sytuacja — z perspektywy Dobka — byta patowa. Starsi nie chcieli ustgpic
ze swych stanowisk i przekazaé kierownictwa mlodszym. Mtodsi nie zabie-
gali o to wystarczajaco mocno. W efekcie ,,Mimo lat wysitkéw i pracy, mimo
pozornego polepszenia sie sytuacji, istnieje miedzy mtodymi i starymi wielka
rozbiezno$é. A przeciez i jedni i drudzy stuzy¢ chca tej samej sprawie”.

Na tym wystapieniu konczyl sie konflikt mlodzi — starzy stanowiacy
przez lata jeden z glownych, najbardziej wyrazistych ryséw pisma stu-
denckiego ukazujacego sie w polskim Londynie w latach 1949-19667>.
Podsumowujac jego dzieje, mozna stwierdzi¢, ze na przestrzeni tych kilku-
nastu lat ulegal on znacznym modyfikacjom i przeksztalceniom. Wyr6znié
w nich mozna — wzorem Dobka — kilka faz.

7+ Tu Dobek wyraznie podnosil wiek drugiej fali ,mlodych” z lat kilkunastu (co zdawalo
sie bliskie redakeji pisma) do wieku studenckiego, a wiec ludzi w tym czasie o kilkanascie
lat mlodszych od tych z pierwszej grupy.

72 Problem istnienia tego konfliktu jest réznie postrzegany przez badaczy; np. Rafal
Habielski, charakteryzujac stosunki panujace w emigracyjnej spolecznosci, stwierdzal (odno-
szac to do grupy skupionej wokot interesujacego nas tu pisma), ze ,,by¢ moze okresleniem
na wyrost jest [...] méwienie o konflikcie pokolen” (R. Habielski, Zycie spoleczne i kultu-
ralne emigracji, Warszawa 1999, s. 228). Z kolei Marek Pytasz uznawal, ze ,relacje w roku
1954 nie przekraczaly granicy normalnych swar6w miedzy grupami pokoleniowymi” (M.
Pytasz, ,Wiadomosci”, ,Kontynenty..., s. 81). O ile ze zdaniem Pytasza (przy uzgodnieniu
owej granicy ,normalnych swar6w”) mozna by sie po czeéci zgodzi¢, o tyle trudno to zrobi¢
w odniesieniu do tezy Habielskiego.
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Najbardziej dynamiczny byl okres poczatkowy (faza pierwsza), gdy
to kilka rzuconych na marginesie uwag zapoczatkowalo spor, ktory objat
kilka plaszczyzn. Zaczynajac od odmiennosci w ocenach przesztoéci, $cislej
— udziatu Polakoéw w walkach na frontach II wojny Swiatowej, poprzez pole-
miki wokol ksztaltu emigracji — zadan, jakie przed nia stoja, i obowigzkow,
ktorym winna sprostac, wskazywanie na odmienno$ci w zakresie psycho-
logii obu grup i poszukiwanie programu pozytywnego, a konczac na rewizji
stosunku mlodych do narodowej kultury i tradycji. Niemozno$¢ uzgodnienia
wspolnych lub tylko podobnych stanowisk wprowadzilo konflikt w faze
drugg — rozgoryczenia i wzajemnych oskarzen o brak woli porozumienia
i wspolpracy. Na fali tych emocji kolejni publicysci postuluja (faza trzecia),
aby mlodziez — korzystajac ze swoich zasob6w i zdolno$ci — brala na siebie
coraz wiekszg odpowiedzialno$¢ za ksztal rzeczywisto$ci. Tu — w zaleznoSci
od zapatrywan poszczegblnych dyskutantéw — proponowano liczenie sie
lub nie z opiniami starszych. Temu ostatniemu okresowi towarzyszyt tez
stopniowy — deklarowany i rzeczywisty — wzrost §wiadomo$ci spoleczne;j
i ideowej mlodego pokolenia.

Na faze czwarta zlozylo sie kilka czynnikéw — kryzys prezydencki
roku 1954, sprawa Domu Mlodziezy, stopniowe emancypowanie sie
mlodziezy na gruncie literatury (obserwowalne takze w satyryczno-pasz-
kwilanckich utworach wymierzonych w starsze pokolenie). Wszystko to nie
sprzyjalo poprawie stosunkow, ktore psuly sie tym bardziej, im glo$niej
mébwiono o porzucaniu drogi wytyczanej przez starszych na rzecz kro-
czenia wlasna. Punktem kulminacyjnym konfliktu byty obchody Swieta
Niepodlegloéci w Manchesterze (20 listopada 1955 roku) — do czynnego
udzialu w nich nie dopuszczono delegata mlodych. Zlekcewazeni szukali
(faza pigta) argumentéw na poparcie swego stanowiska w rozwazaniach
socjologiczno-historycznych (Lochtin) oraz siegali po raz kolejny po ostrze
satyry (kwiecien 1956), odrzucajac jednak tym razem wszelkie skrupuly
i ostrozno$é. Jednoczeénie jednak na tym etapie konflikt zaczyna przy-
gasac. Zainteresowanie relacjag mlodych ze starymi, po§wiadczane przez
liczbe tekstow pojawiajacych sie na lamach pisma, znacznie spada. Nie
bez znaczenia pozostaje tez fakt, ze w tym czasie dochodzi do rozpadu
pisma i utworzenia nowego periodyku, a takze daje sie coraz wyrazniej
obserwowac starzenie sie ,mlodych” spod znaku ,Kontynentéw”. Ostatni
znaczacy akord sporu relacji mlodzi — starzy to dyskusja (1959) dotyczaca
wagi i znaczenia patriotyzmu. W kolejnych latach wystgpienia omawiajace
stosunki miedzypokoleniowe byly coraz rzadsze, a w latach sze$c¢dziesigtych
pojawiajace sie juz wczeéniej glosy o starzeniu sie ,mlodych” zdominowaty
te tematyke calkowicie. Efektem tego bylo (faza sz6sta) podjecie pierw-
szych prob opisu analizowanego tu zjawiska, co potwierdzalo ostateczne
wygaszenie konfliktu, a takze zwrocenie sie w kierunku najmlodszego
pokolenia, ktore bylo juz jednak postrzegane przez ich nieco starszych
kolegéw z perspektywy obserwatora.
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Patrzac na przebieg konfliktu mlodzi — starzy w perspektywie chro-
nologicznej, nalezy stwierdzi¢, ze najbardziej dynamicznym jego okresem
byly lata 1951-1955. W tym czasie w ,,Zyciu Akademickim” i ,Merkuriuszu”
ukazalo sie najwiecej propozycji, koncepcji, pomystow i wizji, ktore poczat-
kowo mialy poméc w zblizeniu sie dwboch podstawowych grup wiekowych
spolecznosci uchodzezej, péZniej zas coraz wyrazniej je od siebie oddalaly.

Co wiecej, byt to czas najwiekszego fermentu umystowego wsréd mlo-
dych, ktoérzy nie dopracowali sie jeszcze wowcezas jednolitej, koherentnej
wizji emigracji i zadan, jakie przed nig stojg. Pojawiajace sie tu i 6wdzie
hasla szerzenia odpowiedzialnej propagandy, dzialania na gruncie angiel-
skim, uczenia sie jezykdw i — szerzej — zdobywania wyksztalcenia, a takze
wkraczania w kulture narodowa Anglii i wzbogacanie jej przez wnoszenie
don pierwiastka polskiego, rzadko kiedy wykraczaly poza sfere sformuto-
wan og6lnych.

Intensywne poszukiwanie drég wlasciwego wykorzystania sytuacji
powodowalo, ze debata toczaca sie w tym czasie na tamach pisma silg rze-
czy nie mogla by¢ prowadzona z perspektywy jednolitego, dopracowanego
stanowiska. To, w polaczeniu z postugiwaniem sie stwierdzeniami typu
spowinnismy”, ,musimy”, ,nalezy” i zamilowaniem kolejnych autoré6w do
imperatywnych form orzekania o emigracyjnej rzeczywistoSci, silg rzeczy
prowadzi¢ musialo do zaogniania stosunkéw ze starszymi, a przy tym do
rozdrabniania i dezintegrowania i tak juz — uwarunkowanego przez czynniki
zewnetrzne — rozproszonego Srodowiska mlodziezy uchodzczej. Nie sposob
oprzec sie wrazeniu, ze spor zaistnialy miedzy dwiema generacjami byl
malo wyrazisty, by nie rzec, jalowy. Jednocze$nie porownywanie publikacji
ukazujacych sie na lamach pisma studenckiego z tymi, ktére drukowano
w innych polskich periodykach uchodzczych, prowadzi do wnioskow, ze
zadna ze stron konfliktu nie byla w stanie przedstawi¢ rozsadnych pro-
pozycji dotyczacych kierunkéw postepowania i losébw mlodego pokolenia.
Wzajemne polajanki, oskarzenia, zlos§liwo$ci, wreszcie dostrzegalne u sta-
rych grozenie palcem i ,potrzasanie szabelka”, czy — to z kolei u mlodych
— naburmuszanie sie i ,tupanie n6zka” sprawily, ze konflikt rozwijajacy sie
poczatkowo w duchu dyskusji i prob porozumienia doéé szybko ewoluowat
w kierunku nawolywania do ostatecznego zerwania kontaktow, do czego
de facto doszlo w listopadzie 1955 roku.

Jednoczeénie jednak konflikt ten jest — jak sie wydaje — doé¢ interesu-
jacym przyczynkiem do obserwacji zjawiska, ktdore przywolany tu Bolestaw
Taborski nazwal ,bronieniem coraz bardziej uszczuplajacego sie stanu
posiadania”. Okazuje sie bowiem, ze emigracyjni mlodzi — niedoceniani
przez starszych i oskarzani o pogarde dla sprawy polskiej — bez wzgledu
na to, czy mieli szanse w dzialaniach na jej rzecz sie realizowad, czy tez
nie (skutecznie odsuwani od gléwnego nurtu spraw polskich przez swych
starszych rodakow) juz samg swoja postawa i zaangazowaniem w konflikt
zarzutom tym przeczyli. Poddane dyktatowi praw naturalnych, z roku na
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rok ,,uszczuplajace sie” uchodzstwo, toczac w swym lonie spér o dalszy
ksztalt emigracji i dazac do przekonania obozu przeciwnego do wlasnych
koncepcji, zdawalo sie nie dostrzegaé¢ nadciggajacego nieuchronnie nie-
bezpieczenstwa, z ktdrego zaistnienia i skali mogto sobie zda¢ sprawe przy
okazji przeprowadzenia przez ,Kontynenty” ankiety na temat wynaroda-
wiania sie. Niebezpieczenstwo to dawalo sie opisa¢ pytaniem: nie ,jaka”
emigracja, lecz ,,czy” w ogole emigracja bedzie istniala za jakis czas? Nad-
sylane do redakcji pisma wypowiedzi mtodych ludzi urodzonych w Anglii
(niektdre pisane po angielsku) dowodzily bowiem, ze w ich Swiadomosci
zywotne problemy najstarszego pokolenia uchodzcéow polskich byly redu-
kowane do mato znaczacych symboli, jarmarczno-odpustowych ikon, ktore
wigzali z krajem przodkéw bardziej pod wplywem nacisku rodzicéw niz
rzeczywistej potrzeby. Postrzegani w tym Swietle mlodzi (ci pierwotni,
zakladajacy i redagujacy londynski miesiecznik), ktérzy nawolywali do
odrzucenia ,wielu zuzytych rekwizytow [...] z balastu emigracyjnych war-
toSci” z jednej strony zdawali sie z realizmem postrzegaé wlasng sytuacje,
z drugiej za$ odroézniali sie od swych nastepcow wolg ksztaltowania oblicza
wspoélczesnej i przyszlej emigracji. Innymi stowy, samo podjecie dialogu
ze starszymi dowodzilo, ze mlodym sprawy polskie bynajmniej nie sg obce
czy obojetne, wrecz przeciwnie — zywotnie ich obchodza.
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