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Recenzja pracy doktorskiej mgr Magdaleny Szpyt pt.: ,,Przemiany wsi w latach 1990-
2014. Studium socjologiczne na przyktadzie gmin wiejskich powiatow kolbuszowskiego i
mieleckiego”, napisanej na Woydziale Socjologiczno-Historycznym w Uniwersytecie
Rzeszowskim, pod kierunkiem naukowym prof. dr hab. Mariana Malikowskiego, w dyscyplinie
- socjologia.

Przedmiotem recenzji jest szczegdtowa ocena tego, czy rozprawa spetnia warunki
okreslone w art. 13 ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U z 2003 r. nr 65, poz.595; z p6zn. zm.). Wymogiem
formalnym art. 13 Ustawy jest to, aby rozprawa doktorska stanowita oryginalne rozwigzanie
problemu naukowego, a jednoczesnie wykazywala ogolng wiedze¢ teoretyczng kandydata w
zakresie danej dyscypliny naukowej, prowadzacej do umiej¢tnosci prowadzenia pracy
naukowej. Recenzja obejmuje nastepujace zagadnienia:

1. Wprowadzenie do tematyki pracy.
Prezentacja formalnej struktury pracy.
Omowienie 1 ocena problematyki badawcze;.
Krytyczne omoéwienie uktadu i zawarto$ci merytorycznej pracy.

Charakterystyka pracy od strony formalnej.
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Ocena pracy zgodnie z wymogami art. 13 Ustawy, jako oryginalnego rozwigzania
naukowego.
7. Uwagi krytyczne i kwestie dyskusyjne.

8. Wnioski koncowe.

Whprowadzenie do tematyki pracy

Wspotczesne oblicze polskiej wsi jest ksztaltowane przez nakladanie si¢ procesow
zachodzacych w skali globalnej, w organizacjach ponadnarodowych, w granicach panstw, na
poziomie regionow i w srodowiskach lokalnych. Efektem tych zdywersyfikowanych wptywow
jest wielofunkcyjno$¢ obszaréw wiejskich, urbanizacja przestrzeni wiejskich, przemiana
struktury spotecznej wsi. Wielofunkcyjno$¢ obszarow wiejskich jest strategig rozwoju
lokalnego polegajaca na roznicowaniu ekonomiki wsi poprzez wprowadzanie nowych

dziedzin gospodarowania i rozwdj funkcji pozarolniczych. Urbanizacja wsi prowadzi do
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osiggania poziomu cywilizacyjnego i kulturowego nicodbiegajacego od stanu w miastach.
Powigkszajaca si¢ skala, tempo, intensywnos$¢ i zasieg urbanizacji wsi spowoduje powstanie
nowych form przestrzennych, stylu zycia i zachowan. Wyraza si¢ to w procesach urbanizacji
WSi W znaczeniu spotecznym, urbanizacji zawodowej, urbanizacji funkcjonalnej, urbanizacji
kulturowej i urbanizacji organicznej. Dywersyfikacja struktury zawodowej ludno$ci wiejskiej
wplywa na ugruntowywanie si¢ potrzeby podwyzszania jakosci zasoboéw sity roboczej poprzez
inwestowanie w ksztatcenie. Najwiecej zmian w $srodowisku wiejskim dokonuje si¢ w obszarze
ekonomicznym, infrastrukturalnym, urbanistycznym, demograficznym i spoteczno-kulturowym,
a mniej] w mentalnosciowym. Spoteczenstwo wiejskie bedace od zarania istnienia w tyglu
ciagglych spoteczno-gospodarczych przemian nie stanowi jednolitej masy, lecz jest zlozone z
grup zwolennikow i przeciwnikow zachodzacych zmian. Przyczyna dezintegracji spotecznej sg
czynniki zewngtrzne wynikajace z kontaktu mieszkancéw wsi ze Swiatem zewngtrznym oraz
réznicowania si¢ postaw wewnatrz spotecznos$ci lokalnej. Proces zmian spotecznych ma tez
zwigzek ze zmiang pokoleniowa, poniewaz to mtode pokolenie pragnie nowych doswiadczen
jest no$nikiem nowych warto$ci i wchodzi w kontakt ze $wiatem zewngtrznym.

W zarysowanym pokrotce kontek$cie przemian wsi jawi si¢ tematyka przedkladanej
dysertacji. Autorka podjeta si¢ przeprowadzenia autorskich badan tych zmian zachodzacych w

skali lokalnej, obierajac za przyklad wybrane gminy z dwoch powiatow na Podkarpaciu.

Prezentacja formalnej struktury pracy

Recenzowana praca sktada si¢ z wprowadzenia, siedmiu rozdzialow, zakonczenia,
aneksu, bibliografii i kwestionariuszy czterech narz¢dzi badawczych. W jej strukturze
wyodrebni¢ mozna trzy czesci teoretyczng, metodologiczng 1 empiryczng.

Pierwszy rozdzial o charakterze teoretycznym przedstawia koncepcje i teorie
socjologiczne dotyczace rozwoju lokalnego. Autorka zamieScita w nim zagadnienia odnoszace
si¢ do zmiany spotecznej, rozwoju spolecznego, globalizacji, spotecznosci lokalnej, rozwoju
ZrOwnowazonego.

Rozdziat drugi jest umocowany w realiach przemian zachodzacych na polskiej wsi od
poczatkow transformacji systemowej w skali krajowej, regionalnej i lokalnej pod wptywem
uwarunkowan zewnetrznych i wewnetrznych.

Rozdziat trzeci, metodologiczny opisuje cel badan, pytania badawcze i hipotezy,
zmienne i wskazniki, a takze metody, procedury, narzedzia i techniki badan wtasnych
wykorzystanych w dysertacji. Dokonano prezentacji zrodet wywotanych i zastanych oraz

sposobu doboru badanej zbiorowosci.



W rozdziale czwartym zawarto charakterystyke poddanych badaniu gmin wiejskich w
powiatach kolbuszowskim i mieleckim na podstawie zrodet zastanych oraz podano wskazniki
zrbwnowazonego rozwoju zakresie ladu spolecznego, gospodarczego, instytucjonalno-
politycznego 1 srodowiskowego w skali Polski, wojewodztwa podkarpackiego oraz powiatow
mieleckiego i kolbuszowskiego.

Trzy kolejne rozdzialy sg efektem badan empirycznych przeprowadzonych przez
autorke. Przedmiotem rozdzialu pigtego jest ocena przez wiadze lokalne (wojtow i radnych
gmin) osiggnie¢ i barier rozwoju gmin z zakresie gospodarki, warunkow bytowych
mieszkancow, przemian politycznych, probleméw spotecznych, kultury i mentalnosci. W
rozdziale szdstym zamieszczono wyniki badan dotyczacych postaw mieszkancoOw wsi wobec
obserwowanych przez nich zmian w swoim $rodowisku. Analizie poddano ich opinie o
przemianach na wsi po 1989 r., interakcje spoleczne, aktywno$¢ polityczng, tradycjonalizm
oraz strategie adaptacyjne wybranych grup spotecznych: rolnikow, przedsiebiorcow,
migrantéw 1 bezrobotnych. Rozdzial sidodmy zawiera wypowiedzi badanych uczniow szkot
gimnazjalnych na temat swoich szans na rozwdj i aspiracji edukacyjno-zawodowych.

Praca uzupeliona jest bogata wizualizacja analizowanych przemian w wiejskim

srodowisku.

Omowienie i ocena problematyki badawczej

Celem pracy byto dokonanie analizy procesow przemian w wybranych spotecznosciach
wiejskich za okres ¢wierczwiecza od rozpoczecia transformacji ustrojowej, ze wskazaniem
uwarunkowan tych przemian i czynnikow zrownowazonego rozwoju. Tak sformutowany cel
(str. 81) rozni si¢ od sformulowania celu pracy we wstepie na stronie 7. Nie dokonano
uzasadnienia wyboru celu pracy. Okreslono zakres czasowy i1 przedmiotowy badan.

W czgéci metodologicznej nie sformutowano problemu badawczego ukazujacego stan
niewiedzy w wybranych przedmiocie badan, nalezacym do subdyscypliny socjologia wsi.
Autorka postawita pytanie badawcze, do ktorego utozyta szereg pytan szczegdtowych. Zostaty
one pogrupowane wedlug odniesienia do badanych trzech populacji: samorzady, mieszkancy,
mlodziez.

Uwagi mozna mie¢ do liczebno$ci, mozliwosci weryfikacji i stopnia szczegdtowosci
sformutowanych hipotez badawczych. Po pierwsze brak jest konsekwencji w ich nazewnictwie.
Na str. 82 podana jest jedna hipoteza ogolna, zas w gtowce tabeli nr 5. ,,Problemy badawcze i
hipotezy przyjete w badaniach wiasnych” widnieje zapis ,,szczegotowe hipotezy badawcze”.

W tekscie natomiast do tej samej hipotezy uznanej w tabeli za szczegotowa uzywa okreslenia
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hipoteza i ogdlna (patrz str. 82-82 i 281). Pojawia si¢ takze sformutowanie hipoteza pomocnicza
(str. 278). Po wtore przyjeto zasade, ze odpowiedzig na kazde pytanie badawcze jest przyjeta
hipoteza. Dla wyjasnienia szczegétowych pytan badawczych odnoszacych si¢ do populacji
samorzadowcOw postawiono cztery pytania i sformutowano cztery hipotezy, dla populacji
mieszkancoOw odpowiednio 3 pytania i trzy hipotezy. Natomiast w przypadku populacji
mtodziezy do dwdch pytan badawczych wskazano po siedem pytan szczegdtowych. Postepujac
konsekwentnie autorka sformutowata 16 hipotez badawczych odnoszacych si¢ do 16 pytan
badawczych postawionych dla populacji mtodziezy. W analizie wynikéw badan
przeprowadzonych na tej populacji, zamieszczonej w rozdziale siodmym, przytaczane sg inne
sformutowania pytan badawczych i hipotez badawczych anizeli w rozdziale trzecim (str. 83).
Nastepujacego pytania badawczego ,,Czy uczniowie sami widzg siebie w roli rolnika w
przysztosci?” i hipotezy badawczej ,,Zalozono, ze tak jak uczniowie nie dostrzegaja w
rolnictwie wiodacego kierunku na przyszio$¢ dla podkarpackiej wsi, tak tez zdecydowana
mniejszo$¢ bedzie siebie widziata w roli rolnika” brak jest w tabelarycznym zestawieniu pytan
i hipotez badawczych. Podobnie brak w tym zestawieniu nast¢pujacej hipotezy: ,,Mtodzi
uciekaja od zawodu rolnika, gdyz nie widza perspektyw na utrzymanie swojego gospodarstwa
rolnego”. Na zakonczenie podrozdziatu 7.6. widnieje zapis: ,,Ostatnia hipoteza nie potwierdzita
si¢ do konca, gdyz wiodaca role¢ w odchodzeniu od rolnictwa odgrywaja powody o charakterze
emocjonalnym, a nie poznawczym”. Nie okreslono doktadnie o ktorg hipoteze chodzi, a
argumentacja podana jako powdd negatywnej jej weryfikacji nie pokrywa si¢ z trescig hipotezy
zamieszczonej na str. 293. W typologii utworzonej do kafeterii wypowiedzi pytania otwartego
(nr 17 str. 340) ,,Czy sam w przysztosci chcialbys$ by¢ rolnikiem? (uzasadnij swojg wypowiedz)
w ramach motywow poznawczych (gtowny powdd niecheci do zawodu rolnika tkwi w naturze
i uwarunkowaniach zawodu) podano jeden przyktad - ciezka praca. W hipotezie natomiast
zatozono, ze powodem niecheci do rolnictwa jest brak perspektyw na utrzymanie swojego
gospodarstwa rolnego. Na tym przyktadzie wida¢ brak precyzji w analizie wynikdéw badan.
Inny przyktad niedociggnig¢ metodologicznych to brak weryfikacji hipotezy badawczej
o tresci ,,Badani uwazaja, ze najlepiej jest mieszka¢ na wsi i pracowa¢ w miescie” podanej W
tabeli jako hipoteza odpowiadajaca na pytanie 8.5. ,,Jakie miejsce pracy i zamieszkania badani
uwazaja za najkorzystniejsze” (str. 83). W analizie przytaczane sg dane z ankiet argumentujace
chgé zamieszkania na wsi przez mtodziez. Brak takze weryfikacji hipotezy do pyt. 9.4.
., Wickszo$¢ gimnazjalistow juz dzi§ obawia si¢ wejscia na rynek pracy”. Z kolei hipoteza
bedaca odpowiedzig na pytanie 8.4 majaca w tabeli brzmienie ,,Badane gminy wedtug uczniow

utrzymuja dotychczasowe kierunki rozwoju” a w tresci ma dodany ciag dalszy: ,,... Ze wzgledu
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na promocj¢ trendéw zrownowazonego rozwoju nalezy si¢ réwniez spodziewac, ze zostanie
dowartosciowane rolnictwo ekologiczne jako kierunek rozwoju wsi” (str. 279). Hipoteza do
pyt. 8.6. ma w tabeli zapis: ,,Zycie na wsi w przewazajacej mierze nadal kojarzy si¢ z
rolnictwem”, a w tre$ci: dodano do niej ... 1 w wiekszosci przypadkéw sa to skojarzenia
neutralne (str. 276).

Hipoteza jako odpowiedZ na pytanie 9.1. w tabeli brzmi ,,Do najwazniejszych warto$ci
nalezg te, ktore zapewniajg realizacj¢ zainteresowan i stabilng sytuacje zyciowa (ciekawa,
dobrze ptatna praca, kariera, spokojne zycie bez ktopotow)” a w tre$ci ma inne brzmienie: ”Do
trzech najwazniejszych wartosci nalezg te, ktore zapewniaja stabilng sytuacje zyciowa (praca,
kariera, wiedza)” (str. 282).

Bezposrednio po sformutowaniu celu pracy wskazano monografi¢ problemowa jako
metod¢ realizacji podanego celu. Do wskazania monografii problemowej jako metody
powrocono w rozdziale 3.4. ,,Przyjete metody, narze¢dzia, procedury i techniki badan”. Nie
wyjasniono przydatnos$ci tej metody do realizacji celu niniejszej pracy. Nie przywotano i w tym
miejscu dorobku polskiej socjologii wsi w zakresie monografii wsi. Wspomniano jedynie
nazwisko Krystyny Dudy-Dziewierz sugerujac w zdaniu ,,... czego dowodza najlepsze
przyktady polskich studiow monograficznych”, zZe istnieja takze inne monografie wsi.
Pomini¢ty wiec klasyczne monografie Dyzmy Gataja, Franciszka Bujaka, Franciszka Mleczki,
Marii Biernackiej.

Przygotowana i wykorzystana metodologia badan wiasnych jest poprawna. Stusznie
siggni¢to do kilku technik badan, dopasowujac je do zrdznicowanych populacji. W pr. 3.5.
podano, ze uzyskano 274 ankiety od ucznidéw, sposrod ktérych odrzucono 12. W tabelach
analizujgcych wyniki tych ankiet pojawiajg sie rozne liczby 260 (str. 273, 280, 284), 261 (str.
275, 291), 249 (str. 277), 259 (str. 285).

Opracowana konceptualizacja determinuje cz¢$¢ empiryczna, w ktorej autorka analizuje
dane zastane oraz prezentuje wyniki badan, przeprowadzone na populacji wtadz lokalnych,

mieszkancoOw wsi 1 mtodziezy gimnazjalne;.

Krytyczne omowienie ukladu i zawartosci merytorycznej pracy
O ile uktad rozdzialow jest poprawny i przejrzysty, to mozna doszuka¢ si¢ pewnych

niedociggnig¢ w strukturze podrozdziatow.



W metodologicznym rozdziale 3 brak podrozdziatu charakteryzujgcego badane
populacje. Niepelna charakterystyka populacji wojtow zakamuflowana jest w pr. 5.1.
,»Wojtowie o rozwoju gmin”, a populacji radnych w pr. 5.2. ,,Rozwdj wsi 1 jego uwarunkowania
w opinii radnych’. Charakterystyka populacji mieszkancoOw zawarta jest w cze$ci empirycznej
pr. 6.1., a struktura préby badawczej uczniéw w pr. 7.1.

W rozdziale 5 w podrozdziale 5.1. zawierajacym merytoryczng analiz¢ wynikow
wywiadow przeprowadzanych z wojtami wyrdzniono problemy gospodarcze, zréznicowanie
materialne wsrod mieszkancow, przemiany polityczne, problemy spoteczne, kultura i
mentalno$¢, natomiast w pr. 5.2. analizujagc wyniki wywiaddéw z radnymi przyjeto kryterium
terytorialne a nie merytoryczne.

Niepotrzebne jest zawieszanie krotkich fragmentow tekstu pod tytutami rozdzialow
przed podaniem tytutu podrozdziatu.

W podrozdziale teoretycznym 1.1.1. brak wyjasnienia pojecia zmiany spolecznej
pomimo zapowiedzi w tytule: ,,Zmiana i rozwoj spoteczny”.

W hipotezie gtownej zawarto stwierdzenie, ze przemiany w badanych gminach sa
uwarunkowane globalnie i lokalnie. Na temat globalizmu i lokalizmu napisano do$¢ duzo w
dwoch pierwszych rozdziatach teoretycznym i praktycznym odnoszacym si¢ do wsi polskiej,
natomiast nie postawiono pytan w tej sprawie w autorskich badaniach i w zwigzku z tym nie
odniesiono si¢ do tego zagadnienia w analizie i podsumowaniu.

W celu pracy zostato wskazane zbadanie czynnikéw, ktore decyduja o akceptacji lub
wypaczeniu idei zrownowazonego rozwoju. W rozdziatach analizujagcych dane empiryczne z
badan autorskich brak jest podrozdzialu odnoszacego si¢ tej kwestii, a w kwestionariuszach
narzedzi badawczych skierowanych do wojtow, mieszkancow 1 ucznidw brak jest pytan z tego
zakresu. Jedynie w kwestionariuszu wywiadu fokusowego kierowanego do radnych
zamieszczono dwa pytania z tej tematyki. Nie wyczerpuja one jednak postawionej kwestii w
celu pracy, bowiem autorka pyta o zrozumienie koncepcji zrownowazonego rozwoju,
adekwatnos¢ tej koncepcji do kierunkow rozwojowych podkarpackiej wsi i1 opini¢ radnych o
przyjmowaniu badanej koncepcji przez mieszkancéw wsi. A w kwestionariuszu ankiety do
uczniéw, w kafeterii do pytania 18 wymieniono rolnictwo ekologiczne jako rolnictwo
chronigce przyrode. W czesci teoretycznej jedynie na trzech stronach zamieszczono
podrozdziat ,,Rozw0j zréwnowazony — nowy paradygmat?”’. Natomiast brak jest odniesienia
tej tematyki w rozdziale 2 opisujagcym na podstawie literatury uwarunkowania rozwoju polskiej
wsi. Co prawda pierwszy podrozdziat trzeciego rozdziatu zawiera wskazniki zrownowazonego

rozwoju w skali krajowej, wojewodzkiej i powiatowe;j. Brak jest jednak analizy poréwnawczej
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tych wskaznikow. Nigdzie w pracy nie ma odpowiedzi na podniesione w celu pracy
zagadnienie, czy przewazaja czynniki akceptujace, czy wypaczajace ide¢ zrOwnowazonego

rozwoju w badanych gminach.

Charakterystyka pracy od strony formalnej

Tytul pracy sformutowany trafnie i zwigzle zawiera elementy identyfikujace
problematyke poruszang w tresci.

Praca jest napisana poprawnym jezykiem, nie zawiera razgcych btedow stylistycznych,
ortograficznych i interpunkcyjnych. Staranie opracowano przypisy i bibliografie. Pojawiajg si¢
jedynie nieliczne niezrecznosci jezykowe: ,,mi¢dzyczasie” (str. 93), ,,... celem podjecia badan
jest analiza badanych gmin...” (str. 81), czy inne bledy np.: ,,Zatozono, ze Mtodzi...” (str. 275),
...utworzono Stowarzyszenie Rozwoju Gminy Cmolas w jednej z badanych gmin (str. 301) lub
powtdrzenia (str. 299 1 302) dotyczace prymatu potrzeb przyrody nad potrzebami czlowieka w
opinii radnych i wojtow. Zdarzaja si¢ niedoktadnosci (str. 302) brak nazwy spoldzielni, w
zakonczeniu po trzech stronach podsumowan powro6t do informacji o weryfikacji pierwszej
hipotezy.

Brak podania zrodet po tabelami. Co prawda tabele sg autorskie, a zawarte w nich dane
pochodza z badan wtasnych, ale dla porzadku powinno to zosta¢ zapisywane.

W bibliografii podano jedynie 9 pozycji wydanych w 2013 r. 1 nast¢gpnych, a praca
zlozona zostata w 2016 r. Mata liczba publikacji w j. angielskim (10 pozycji) nie podlega
krytyce poniewaz tematyka pracy osadzona z skali lokalnej nie wymaga siggania po
zagraniczng literaturg, a zagadnienia teoretyczne podnoszone w pracy sg w dostatecznym

stopniu opracowane w j. polskim lub przetlumaczone na j. polski.

Ocena pracy zgodnie z wymogami art. 13 Ustawy, jako oryginalnego rozwiazania
naukowego

Na pozytywne podkreslenie zasluguje rozlegla tematyka badawcza, zaktadajgca
podejécie holistyczne podjete przez doktorantk¢ w tracie realizacji terenowych badan
empirycznych na wybranym obszarze. Co prawda tematyka przemian wiejskich w okresie
transformacji systemowej jest czestym przedmiotem dociekan naukowych, ale egzemplifikacja
badan w gminach dobranych wedlug przyjetego przez autorke kryterium typologicznego
stanowi studium poréwnawcze zdywersyfikowanych strategii rozwojowych wsi. Ponadto
podkarpacka wie$ nie jest zbyt czestym przedmiotem systemowych badan o charakterze

socjologicznym, a ze wzgledu na unikalng, w poréwnaniu do innych regionow w Kraju,
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strukture agrarng i réznorodno$¢ strategii adaptacyjnych ludnosci wiejskiej] moze stanowié
punkt odniesienia. Uzyskane wyniki przedsiewzig¢ badawczych maja duze znaczenie
diagnostyczne i prakseologiczne.

W cze$ci empirycznej autorka zadala sobie duzo trudu, aby okresli¢ uwarunkowania i
skutki przemian w opiniach decydentow samorzagdowych (wdjtowie, radni), mieszkancow wsi
1 mtodziezy szkolne;j.

Nalezy jednak wskazaé, ze autorka dysertacji nie stworzyta wyraznie sformutowanych

whnioski i postulatow wynikajacych z bogatego materiatu empirycznego.

Uwagi krytyczne i kwestie dyskusyjne

Nalezy wskazaé, ze praca jest zbiorem analiz wybranych proceséw zmiany spolecznej
dokonujacej si¢ w wiejskim $rodowisku lokalnym. Z jednej strony bardzo przejrzysta i
jednoznaczna struktura pracy pozwala poznac szczegotowo poszczegdlne zagadnienia bedace
przedmiotem terenowych badan empirycznych, a z drugiej strony ta detalizacja probleméw
zaciera syntetyczny obraz tych przemian. Wyraznie dostrzegalna jest asymetria migdzy iloScia
tresci poswieconej analizie odpowiedzi respondentdw na pytania zawarte w narzedziach
badawczych a tresciami podsumowujacymi wyniki analiz wraz z wycigganiem wnioskow i
formutowaniem diagnoz. Dwa rozdzialy empiryczne napisane na podstawie materiatlow
zebranych w terenowych badaniach sg bogate w faktografi¢, a ubogie w syntetyczne oceny i
rekomendacje. Nie ma tych elementéw rowniez w zakonczeniu.

Autorka nie okreslita wkiladu, jaki uzyskane wyniki badan wilasnych wnosza do
subdyscypliny socjologii wsi. Brak jest takze powigzania analiz procesOw przemian wsi w
badanej skali lokalnej do przemian jakie dokonaty si¢ w badanym przedziale czasowym w
innych czg$ciach wojewodztwa podkarpackiego, badz w catym wojewodztwie, czy w skali
kraju. Nie ustosunkowano si¢ rowniez do zakresu spojnosci zanalizowanych przemiany ze
wspolng polityka rolng w krajach Unii Europejskiej.

Nie wskazano jakie dziatania nalezy podejmowac, aby przeciwdziata¢ niekorzystnym
zmianom w procesach rozwojowych wsi, jak réwniez nie podano istniejacych lub nowych
instytucji spoteczno-gospodarczych, w kompetencjach ktorych znajduja si¢ rozwigzania i
procedury mozliwe do realizacji, aby podtrzymywac korzystne trendy przemian lub zapobiegac

niesprzyjajagcym czynnikom.



Whioski koncowe

Mimo tych brakéw, niedociagnig¢ i blgdow, zawartosé niniejszej pracy po wezytaniu
si¢ w nader szczegdltowe analizy wynikéw badan wiasnych znajduje sie¢ odpowiedZ na
wiekszo$¢ postawionych w czesci metodologicznej pytan badawczych. Doktorantka w tym
przypadku wykazala si¢ duzg wrazliwoscia spoleczng sprzyjajaca egzemplifikacji czynnikéw
wptywajacych na przebieg proceséw przemian wspdlczesnej wsi, a jednoczes$nie potrafila

trafnie pokaza¢ zroznicowanie postulatow spotecznych, probleméw gospodarczych i

- spotecznych, ktore dotycza poszezegdlnych badanych gmin.

Podsumowujgc, mozna stwierdzi¢, ze rozprawa doktorska mgr Magdaleny Szpyt,
stanowi samodzielne rozwigzanie postawionego pytania badawczego, a takze wskazuje na
dostateczng ogdlng wiedze teoretyczng autorki w dyscyplinie socjologia z uwzglednieniem
subdyscypliny socjologia wsi. Potwierdza takze umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia
pracy naukowej. Wyczerpuje to wymagania okreslone w art. 13 ustawy z dnia 14 marca 2003
roku o stopniach i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U z 2003
r. nr 65, poz.595; z pozn. zm.). W zwiagzku z tym wnioskuj¢ o dopuszczenie mgr do dalszych

etapOw postepowania o nadanie stopnia doktora.

Rzeszéw 19.03.2017. . /



