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Jak mierzy¢ dzi$ rozwoj
spoleczno-gospodarczy krajow?

WSTEP

Rozwdj spoteczno-gospodarczy stanowi centrum zainteresowania opinii pu-
blicznej, politykéw i badaczy. Podstawowym powodem podjecia tego tematu
jest wzrost rangi problemoéw spotecznych zwigzanych z negatywnymi skutkami
globalizacji, zwtaszcza narastajgcymi nierdwnosciami, ubostwem, marginaliza-
cja ludzi i catych spoteczenstw, obnazajacymi niedoskonatosci liberalnego mo-
delu §wiatowej gospodarki, zaktadajacego, ze wzrost ekonomiczny jest zrodlem
wszelkiego postepu, takze spotecznego.

Co wigcej, tradycyjne mierniki rozwoju gospodarczego nie sg w stanie okre-
sli¢ faktycznego rozwoju panstw. Obserwujac wiele wad miernikéw opartych na
rzeczowej sferze gospodarki, zaczeto poszukiwac wskaznikow odzwierciedlaja-
cych jakos$ciowe aspekty dobrobytu. Jednak jak dotad nie wypracowano wspol-
nej metodyki konstruowania miernikow rozwoju, mimo, ze wariantow miar jest
coraz wigcej 1 sg one coraz bardziej kompleksowe.

Celem artykulu jest nie tyko systematyzacja miernikdéw wzrostu i rozwoju
spoteczno-gospodarczego, ale rowniez ukazanie zalet i wad oraz trudnosci, jakie
napotyka si¢ przy ich szacowaniu. W opracowaniu $wiadomie bardzo ogolnie
zaprezentowano tradycyjne mierniki, gdyz dotyczg one waskiego pojecia, jakim
jest wzrost gospodarczy. Natomiast sposrod licznych miernikow rozwoju przed-
stawiono tylko wybrane, ze szczegélnym uwzglednieniem Human Development
Indeks (HDI).

! Adres korespondencyjny: Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu, Wydzial Nauk
Ekonomicznych i Zarzadzania w Toruniu, ul. Gagarina 13a, 87-100 Torun, e-mail: agatak@
econ.umk.pl.
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POSTULAT HUMANIZACJI GLOBALIZACII

Zjawisko globalizacji jest przedmiotem analiz wielu badaczy stosunkoéw mie-
dzynarodowych, socjologow, filozofow oraz ekonomistow?. W zasadzie jedynym
elementem, ktéry nie wzbudza kontrowersji, jest stwierdzenie, ze globalizacja
istnieje i ma coraz wiekszy wplyw na zycie ludzi. Pozostale kwestie, jak poczatek
globalizacji, jej istota, obszary oddzialywania, a przede wszystkim efekty, sa
obecnie przedmiotem toczacej si¢ debaty $wiatowej (global talk) [Chotaj, 2003,
S. 494]. Samo hasto ,,globalizacja” po raz pierwszy pojawito sic w 1961 roku®. Do
najwazniejszych procesow bedacych sitag napedowa globalizacji nalezy zaliczy¢:

— deregulacje gospodarek narodowych w duchu liberalizacji handlu mi¢dzyna-
rodowego;

— rewolucje technologiczng w komunikowaniu (m.in. rewolucje informatyczng)
[Rocznik Strategiczny 1997/1998, s. 14] oraz wzrost mobilnosci kapitatu i sity
roboczej, a takze zmniejszenie kosztow transakcyjnych.

W ostatnich latach XX wieku w centrum zainteresowania znalazta si¢ iden-
tyfikacja i ocena spotecznych skutkow globalizacji. Aspekt spoteczny globaliza-
cji, przez lata spychany na dalszy plan, wyptynat w zasadzie gwattownie wraz
Z pojawieniem si¢ protestow spolecznych wobec neoliberalnej wersji globaliza-
cji. Tymczasem $wiat jest ciggle podzielony na biednych i bogatych, na tych, kto-
rzy moga korzysta¢ z nowych mozliwosci niesionych przez globalizacje i tych,
ktorzy sa od nich odcieci.

Jedna z reakcji na negatywne efekty globalizacji bylo pojawienie si¢ postu-
latu zmiany charakteru globalizacji z modelu opierajacego si¢ na wolnorynko-
wym dzialaniu ,,niewidzialnej r¢ki rynku”, ktora niekontrolowana okazata si¢
by¢ niesprawna, na globalizacje kontrolowana, stawiajacg w centrum cziowieka
i sprawy spoteczne. Wedtug UNDP* punktem wyjscia dziatan na poziomie glo-
balnym powinien byé cztowiek i jego dobro’. ,,Ludzka twarz” oznaczala m.in.
wprowadzenie globalnego zarzadzania, ktére powinno odbywaé si¢ w oparciu
0 wspolne wyznawane wartosci, takie jak poszanowanie dla Zycia, wolnosci,
sprawiedliwosci i rownosci oraz tolerancja i wzajemna troska, wspolne standar-
dy i punkty widzenia [UNDP, 1999, s. 98-114].

J. Stiglitz postulowat reformy glownych instytucji miedzynarodowych, aby
»globalizacja stata si¢ bardziej godziwa i bardziej skuteczna w podnoszeniu
poziomu zycia, zwlaszcza biedoty. Nie jest to jedynie kwestia zmiany struktur

2 Mozna wymieni¢ tu takie pozycje, jak: [Chotaj, 2003; Dylus, 2005; Pietras, 2002; Halizak,
Kuzniar, Symonides, 2003; Aniot, 2002; Stiglitz, 2004].

8 Zostato umieszczone w stowniku Webstera [Pietras, 2002, s. 36].

# UNDP — Program Narodéw Zjednoczonych ds. Rozwoju.

% Pierwszy Raport o Rozwoju Spotecznym z 1990 roku rozpoczynat si¢ od prostego zatoze-
nia, ktore stato si¢ mysla przewodnia kolejnych Raportow UNDP: To ludzie sa prawdziwym bo-
gactwem narodéw” [UNDP, 2012, s. 19].
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miedzynarodowych. Musi si¢ tez zmieni¢ sposéb myslenia o globalizacji jako
takiej. Ministrowie finansow i1 handlu postrzegaja globalizacje jako zjawisko
przede wszystkim ekonomiczne, natomiast dla wielu ludzi w §wiecie rozwijaja-
cym si¢ oznacza ona o wiele wigcej” [Stiglitz, 2004, s. 218]. Globalizacja po-
winna stac si¢ sitg sluzaca dobru, pomagajaca rozwojowi demokracji i spote-
czenstwa obywatelskiego [Stiglitz, 2004, s. 219-220].

W ramach ekonomii podejmuje si¢ liczne proby odpowiedzi na pytania o do-
brobyt spoteczny. Teoretycznym wyjasnieniem tych zagadnien zajmuje si¢ eko-
nomia dobrobytu. Jak wiadomo ma ona charakter normatywny, a jej celem jest
ocena, czy gospodarka dziata dobrze. Stawia si¢ wiec pytania o efektywnosé
alokacji zasoboéw oraz o sprawiedliwo$¢ podziatu dobr i ustug migdzy réznych
cztonkow spoteczenstwa.

POJECIE ROZWOJU SPOLECZNO-GOSPODARCZEGO

W ekonomii do niedawna rozrézniano tylko pojecie wzrostu i rozwoju go-
spodarczego. Z czasem zaczeto wprowadza¢ nowe terminy opisujgce stopien
dobrobytu.

,»Wzrost gospodarczy” oznacza proces polegajacy na wzroscie narodowego
bogactwa w czasie i odnosi si¢ wylacznie do mierzalnej sfery gospodarki. Pod
pojeciem ,,rozwoju gospodarczego” rozumie si¢ proces transformacji gospodarek
o0 niskim dochodzie narodowym w nowoczesne gospodarki. Termin ten opisuje
pozytywne przeksztatcenia w gospodarkach z uwzglednieniem nie tylko iloscio-
wych, ale i jakosciowych aspektow [The New Encyclopedia, 2003, s. 355-356 oraz
podreczniki do ekonomii].

Szerszym pojeciem jest rozw6j spoteczno-gospodarczy. UNDP definiuje
rozwoj spoleczny jako proces poszerzania wyborow ludzkich, ktore prowadza do
dhugiego i zdrowego zycia, zdobywania wiedzy i utrzymania przyzwoitego stan-
dardu zycia [UNDP, 1990, s. 10]. Pojecie ,,rozwoju spoteczno-gospodarczego”
oznacza zatem korzystne ilosciowe, jakosciowe 1 strukturalne zmiany zachodzace
w gospodarce i spoleczenstwie danego kraju. Rozwoj spoteczny okresla si¢ zatem
jako ekspansje swobdd i mozliwosci prowadzenia przez ludzi zycia, jakie cenig
i maja powody by ceni¢. To poszerzanie mozliwosci wyboru [UNDP, 2012, s. 19].

Dla ,,dobrego zycia” potrzeba wielu elementow, ktore mogg by¢ same w so-
bie warto$ciowe, a takze cenne instrumentalnie, np. naturalne pigkno niezaleznie
od jego wktadu w standard naszego zycia [UNDP, 2012, s. 19]. HDI migdzy
innymi jest miarg rozwoju cztowieka w trzech podstawowych wymiarach: dtu-
giego i zdrowego zycia, dostgpu do wiedzy oraz dostatniego standardu zycia.

Warto wspomnie¢ teori¢ zrOwnowazonego rozwoju, ktéra powstata na grun-
cie krytyki procesu nadmiernej eksploatacji srodowiska naturalnego, ktory do-
prowadzit do globalnego zagrozenia réznorodnymi katastrofami (m.in. katastro-
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fami ekologicznymi). Stwierdzono, ze gwaltowny rozwo6j cywilizacji, utozsa-
miany ze wzrostem dobrobytu ogdlnego, nadmiernie wykorzystujac zasoby natu-
ralne, moze doprowadzi¢ do zaburzen globalnego ekosystemu i w efekcie do jego
degradacji, co grozi zagtada ludzkosci. Raport U. Thanta, przedstawiony w 1969
roku, po raz pierwszy w historii prezentowat opinii publicznej dane wskazujace
na zanieczyszczenie Srodowiska naturalnego i jego niekorzystne konsekwencje
[Meadows, 1973, s. 37]. W raporcie Klubu Rzymskiego z 1972 roku ,,Granice
wzrostu” rowniez ostrzega si¢ przed tym niebezpieczenstwem, zauwazajac, ze
W dziatalnosci gospodarczej nie uwzglednia si¢ dwoch istotnych aspektow: za-
grozenia wyczerpania zasobow oraz degradacji $srodowiska naturalnego. Roz-
wigzaniem mialo by¢ wprowadzenie zasad trwatego zrownowazonego rozwoju
(sustainable development), ktory w opinii Komisji Bruntdland® ,,pozwala wspot-
czesnej generacji dostosowac si¢ do swoich aktualnych potrzeb bez narazania
przysztych pokolen w zakresie zaspokajania ich potrzeb” [Guillochon, 2003].

Wart podkreslenia jest fakt, ze idea zrownowazonego rozwoju nie jest
sprzeczna ze wzrostem dobrobytu, lecz akcentuje konieczno$¢ optymalizacji
gospodarki w aspekcie minimalizacji zuzycia surowcow, energii, wody i nega-
tywnego wptywu dzialalno$ci gospodarczej na srodowisko oraz dowartosciowa-
nia duchowej sfery zycia cztowieka. Zasady zrownowazonego rozwoju gospo-
darczego nakazuja wsparcie gospodarowania na trzech filarach:

— ekonomicznym — wyrazajacym si¢ w dazeniu do wzrostu gospodarczego,

— spotecznym — dgzacym do poprawy jakoSci zycia oraz

— ekologicznym — przejawiajacym si¢ w dziataniach na rzecz ochrony srodowi-
ska.

Wszelkie te aspekty sg jednakowo istotne dla zrownowazonego rozZwoju go-
spodarczego i zaden z nich nie powinien by¢ w jakikolwiek sposéb uprzywile-
jowany ani zaniedbywany. Stad w idei tej widoczny jest silny nacisk na dbatos¢
o wilasciwe proporcje pomigdzy trzema rodzajami kapitatu: ekonomicznego,
ludzkiego i przyrodniczego [Rybak, 1999, s. 204].

Wprowadzenie terminu zrownowazonego rozwoju spowodowato wzrost
nowych koncepcji pomiaru dobrobytu. Ekonomisci sg swiadomi, ze tradycyjne
mierniki, chociaz nadal popularne i relatywnie latwe do oszacowania, nie obra-
zuja faktycznego poziomu rozwoju panstw.

WSKAZNIKI ROZWOJU SPOLECZNO-GOSPODARCZEGO
Tradycyjne mierniki rozwoju gospodarczego oparte na Systemie Rachun-

kow Narodowych, mimo ze obcigzone wieloma wadami [Talberth, Cobb, Slatte-
ry, 2007, s. 2-3], nadal sg najpowszechniej stosowane przy ocenie poziomu

® Komisja ta opracowata w 1987 roku raport na temat zréwnowazonego rozwoju.
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rozwoju kraju. Do nich nalezg m.in.: Produkt Krajowy Brutto (PKB), Produkt
Krajowy Netto (PKN), Produkt Narodowy Brutto (PNB), Produkt Narodowy
Netto (PNN), Produkt Krajowy Brutto per capita. Mierniki te sg doskonale opi-
sane w podrecznikach do ekonomii.

W opinii wielu politykow spotecznych, ,,ekonomisci sadza, ze wskaznik
PKB, jest jedynym i niepodwazalnym miernikiem” [Kaczynska, 2001, s. 34].
Nalezy tu podkresli¢, iz PKB jest miarg produkcji, a nie dobrobytu i tak jest
interpretowany przez ekonomistéw [Zienkowski, 2001 czy UNDP, 2012, s. 22].

Jak wyzej wspomniano, na dobrobyt oddzialuje wiele elementow, m.in.
czynniki mierzalne i niemierzalne nieuwzglednione w PKB, np. dtugos¢ zycia,
stan zdrowia i z tego zdaja sobie sprawg ekonomisci.

Probujac wyeliminowaé wady miernikow tradycyjnych zaczeto je modyfi-
kowa¢ 1 uwzglednia¢ w nich jakoSciowe aspekty poziomu zycia (tabela 1). Do
miar tego typu nalezg m.in.:

— Miernik Dobrobytu Ekonomicznego (Measure of Economic Welfare, MEW);

— Miernik Krajowego Dobrobytu Netto, Miernik Czystego Dobrobytu (Net Na-
tional Welfare, NNW);

— Indeks Ekonomicznych Aspektéw Dobrobytu (Index of the Economic Aspects
of Welfare, EAW);

— zazielenione PKB i PKN;

— Indeks Trwatego Dobrobytu Ekonomicznego (Index of Sustainable Economic
Welfare, ISEW);

— Wskaznik Faktycznego Postepu (Genuine Progress Indicator, GPI).

Miernik Dobrobytu Ekonomicznego (MEW) opracowany przez W. Nor-
dhausa i J. Tobina uwzglednia w swojej konstrukcji konsumpcje rzagdowa i pry-
watng Sensu stricte, ustugi kapitatu dobr konsumpcyjnych, wartos¢ czasu wolne-
go, efekty dziatalnosci prowadzonej w gospodarstwach domowych, naktady na
ochrong srodowiska oraz straty z tytulu zanieczyszczenia $rodowiska i urbanizacji
[Nordhaus, Tobin, 1972, s. 53; Steward, 1974, s. 18-23]. Wskaznik ten ma formu-
f¢ bardzo zblizong do Miernika Czystego Dobrobytu (NNW), ktory jest stosowany
w systemie japonskim. Réznica wystepuje jedynie w wycenie naktadow na edu-
kacje, ktore w NNW zalicza si¢ do grupy wydatkow konsumpcyjnych, a nie
inwestycyjnych [Piontek, 2002, s. 100].

Niewielkie roznice pojawiajg si¢ tez w wycenie czasu wolnego i kosztow de-
gradacji srodowiska oraz strat urbanizacyjnych. Zaréwno MEW, jak i NNW obcia-
zone sg kilkoma niedoskonato$ciami: nie uwzgledniaja kwestii podzialu bogactwa,
wybdr elementéw wchodzacych w ich sktad jest subiektywny, a szacunki elemen-
tow skladowych miar czesto przyblizone i oparte na mato wiarygodnych danych’.

" Warto tu tez wspomnie¢ o koncepcji Metody Agregatow Wartosciowych (MAW) opracowanej
przez M. Rakowskiego i L. Zienkowskiego. Opiera si¢ ona na dochodzie narodowym i elementach
dobrobytu ekonomicznego wraz z czasem wolnym, degradacja srodowiska itp. [UNDP, 2012, s. 22].
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Tabela 1. Schematyczne ujecie wybranych syntetycznych pieni¢znych miernikow

Miernik | Podstawa obliczen Elementy uwzglednione przy obliczeniach
Etap I:
Miernik Podzial_l?NB na: w_ydatki konsumpcyjne,
Dobrobytu wydatk! !nwestycyjne,
EKono- Produkt Narodowy | wydatki instrumentalne;
micznego Brutto Etap I1: . . '
MEW ' (+) korzysci z majatku, czasu wolnego, dodatnich efektow
zewnetrznych,
(-) nieuniknione straty, wydatki instrumentalne;
(+) konsumpcja rzadowa,
Miernik (+) konsumpcja prywatna sensu stricte,
Caystego (+) ustugi kapitatu dobr konsumpcyjnych,
Dobrobytu Produkt Narodowy | (+) wartos¢ czasu Wolpego,
Netto Brutto (+) efekty dziatalnosci w gospodarstwach domowych,
NNW’ (-) naktady na ochrong $rodowiska,
(-) straty z tytutu zanieczyszczenia srodowiska,
(-) straty z tytutu urbanizacji;
(+) warto$¢ budynkoéw publicznych,
Miernik (+) warto$¢ konsumpcyjnych dobr trwatego uzytku,
EKono- (+) warto$¢ pracy w gospodarstwie domowym,
micznych | Indywidualna kon- ) Wartogé. czasu wolnego, .
Aspektow | sumpcia (+) wydatki na stuzbe zdrowia,
Dzlk))robyw Pe) (+) wydatki edukacyjne,
EAW ' (-) wydatki ochronne,
(-) koszty zanieczyszczenia srodowiska,
(-) ubytek zasobéw naturalnych;
(+) warto$¢ ustug z pracy w gospodarstwie domowym,
(+) warto$¢ ustug dobr konsumpcyjnych trwatego uzytku,
(+) warto$¢ ustug z drog i autostrad,
(+) konsumpcja zwigzana z edukacja i ochrong zdrowia,
(+) wzrost kapitatu netto,
(+) bilans inwestycji za granica i zagranicznych w kraju,
Miernik _ ) ochrona} zdrowia i edukacja,
Trwalego IndyW|dquna ) Wydatk% na .reklamq, ‘ .
Dobrobytu konsumpcja wgio- (-) wydatki zwigzane z dojazdami,
EKono- na wsp.()}czynnl- ' (-) koszty grbamzacp, . .
micznego kiem mer(t)wnoém ) Wy@atkl zwigzane z wypa'dkaml drogowymi,
ISEW " | spotecznej (-) zanieczyszczenie $rodowiska,

(-) wydatki na konsumpcyjne dobra trwatego uzytku,

(-) ubytek zasoboéw naturalnych, mokradet i obszarow rol-
nych,

(-) straty wynikajace z dlugookresowych zmian w $rodowi-
sku (efekt cieplarniany, ubytek warstwy ozonowej),

(+/-) roznica kapitatu netto,

(+/-) zmiana pozycji mi¢dzynarodowe;.

Zrédto: [Zysnarska, 2003, s. 183].
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Obok wyzej wymienionych miernikow dobrobytu funkcjonuje opracowany
przez X. Zolotasa Indeks Ekonomicznych Aspektow Dobrobytu (EAW) [Borys,
1999]. Z zatozenia miara ta prezentuje wyczerpujacy zestaw jakosciowych zmian
dobrobytu spoteczenstwa, bez wzgledu na fakt, czy te przemiany miaty odzwier-
ciedlenie w transakcjach rynkowych. EAW opiera si¢ na wydatkach poniesionych
na konsumpcje prywatna, ktore skorygowano o wydatki na dobra trwalego uzytku,
reklamy, koszty wyczerpywania si¢ zasobow naturalnych, koszty spoteczne zwig-
zane z zanieczyszczeniem $rodowiska, koszty dojazdow do pracy oraz wydatki
sektora prywatnego na ochron¢ zdrowia i edukacje. EAW uwzglednia w swojej
konstrukcji rowniez ustugi w szerokim rozumieniu (kapitalowe, gospodarstw do-
mowych, zwigzane z dobrami trwatego uzytku), czas wolny i sektor uslug pu-
blicznych (zwigzany gléwnie ze stuzba zdrowia i edukacja) [Zolotas, 1981].

Ciekawa koncepcja mierzenia rozwoju gospodarczego jest zazieleniony
PKB, bedacy suma spozycia, oszczgdnosci i ustug srodowiskowych. Zazielenio-
ny PKN powstaje poprzez korekte zielonego PKB i otrzymanie wartosci netto.
Zazieleniony PKN mozna traktowac jako liniowe przyblizenie funkcji dobroby-
tu. Uwzglednia on bezposrednie spozycie ustug srodowiskowych i inwestycji
W zasoby naturalne [Zylicz, 2007, s. 145-146].

Innym interesujgcym wskaznikiem jest Indeks Trwatego Dobrobytu Eko-
nomicznego (ISEW) opracowany przez H.E. Daly’ego i J.B. Cobba w 1989 ro-
ku. W mierniku tym punktem wyjscia sa indywidualne wydatki na konsumpcje
skorygowane o straty wynikajace z nieréwnomiernego rozktadu dochodow, szko-
dliwe wydatki prywatne, koszty eksploatowania zasobow i zniszczenia srodowi-
ska naturalnego (zanieczyszczenie wod, powietrza, hatas, zmiany klimatyczne
i ubytki w warstwie ozonowej) oraz inne koszty (np. wypadkéw samochodowych).
Do ISEW dodawano warto$¢ tzw. niedefensywnych wydatkow sektora publiczne-
go, zmiany netto w kapitale i prace wykonywang w gospodarstwach domowych.
W konstrukcji ISEW wykorzystano zazieleniony PKN skorygowany o0 wspotczyn-
nik koncentracji dochodoéw, co nawigzuje do teorii Bergsena-Samuelsona. Stad,
im mniej egalitarny kraj, tym warto$¢ wskaznika nizsza. Wadami ISEW okazuje
si¢ arbitralne zastosowanie w nim miernika rozktadu bogactwa i dominacja skut-
kow kulminacji gazoéw cieplarnianych nad innymi sktadnikami indeksu [Graczyk,
2007, s. 95-96; Sleszynski, 2007, s. 109]. Zdaniem M. Nogi, ISEW , jest mierni-
kiem opartym na wskaznikach naturalnych i nie moze uwzglednia¢ pewnych
elementow dobrobytu, jak np. oszczednosci ludnosci, ktére musza by¢ oparte na
miernikach pieni¢znych” [Noga, 1996, s. 64].

Na bazie idei ISEW skonstruowano Wskaznik Rzeczywistego Postepu
(GPI) [UNDP, 2012, s. 24]. Koncepcj¢ opracowato wielu ekspertow, ktorzy
opierali sie na 26 spotecznych, ekonomicznych i ekologicznych zmiennych,
m.in. warto$ci pracy wykonywanej nieodptatnie, kosztach wynikajacych z prze-
stepstw 1 rozpadu rodziny, stratach czasu wolnego, kosztach niedostatecznego
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poziomu zatrudnienia oraz kosztach zniszczenia powtoki ozonowej, uzaleznie-
niu od zagranicznych aktywow. GPI bazuje na konsumpcji indywidualne;j i jest
wyrazony w pienigdzu, czym nawiazuje do PKB. Koncentruje si¢ jednak na
szacowaniu wartosci human capital, kapitatu spotecznego i naturalnego [www.
redefiningprogress.org].

Liczne mankamenty, ktorymi obarczone sa mierniki oparte na zmodyfiko-
wanych rachunkach narodowych oraz trudnosci w zebraniu wymaganych da-
nych spowodowato wysyp miar indeksowych (wieloaspektowych).

Jak zauwaza L. Kasprzyk, proces rosngcego zainteresowania problemami
rozwojowymi $wiata doprowadzit do uznania za konieczne poszerzenie jego
analizy o czynniki spoteczno-cywilizacyjne i wptynal pobudzajaco na prace nad
sposobami mierzenia rozwoju spotecznego , wykraczajace poza tradycyjne po-
miary uwzgledniajace jedynie aspekty ekonomiczne, gdyz poziom rozwoju eko-
nomicznego wyrazony w pieniagdzu stanowi co prawda bardzo istotng jego stro-
ng, nie uwzglednia jednak catego szeregu czynnikéw pozaekonomicznych decy-
dujacych o jakosci zycia® — takich jak dtugo$é zycia, warunki mieszkaniowe,
edukacja i kultura, swobody polityczne, prawa cztowieka, sSrodowisko naturalne
[Kasprzyk, 2003, s. 530]. Miary wieloaspektowe okreslajace jako$¢ i poziom
zycia mieszkancOw szacuja poziom rozwoju z wigksza doktadno$cig od wymie-
nionych wyzej wskaznikow i jednocze$nie pozwalaja na bardziej wiarygodna
prezentacje stopnia rozwoju kraju. Miary te bazujg na metodach taksonomicz-
nych, dlatego czgsto nazywane sg miernikami taksonomicznymi. Przykladami
wieloaspektowych miernikow dobrobytu sa Wskaznik Dobrobytu Ekonomicz-
nego Netto czy TMDE. Najpopularniejszym syntetycznym wskaznikiem rozwo-
ju spoteczno-gospodarczego wykorzystywanym w ramach Programu Narodow
Zjednoczonych ds. Rozwoju (UNDP) jest Indeks Rozwoju Spotecznego (Human
Development Indeks, HDI) i jego pochodne, m.in.:

8 Rozwdj spoleczny rozumiany jest przez UNDP jako proces ,,zwiclokrotnienia mozliwosci
wyborow, przed jakimi staje kazdy cztowiek, osiagany przez umozliwianie skutecznego dziatania
oraz efektywnego wypetiania obowigzkow. Na wszystkich poziomach tego rozwoju najistotniej-
sza role pelnia trzy czynniki: zapewnienie warunkéw umozliwiajacych dhugie i zdrowe zycie,
pelny dostep do informacji oraz dostgp do Srodkow pozwalajacych na zapewnienie przyzwoitego
standardu zycia. Niespehienie tych trzech warunkow negatywnie wplywa na szans¢ dokonania
pelnego i $wiadomego wyboru, jak rowniez ogranicza potencjalne mozliwosci czlowieka. Ale zasigg
rozwoju spotecznego jest duzo szerszy: zasadnicze mozliwoéci wyboru wysoko cenione przez ludzi
rozciagaja si¢ od szans zaistnienia politycznego, ekonomicznego i spotecznego poprzez mozliwosé
bycia tworczym i produktywnym, az po prawo do poszanowania wlasnej osoby, poczucia wilasnej
wartosci oraz przynaleznosci do wspolnoty. Dochdd jest z pewnoscia jednym z najwazniejszych
srodkow stuzacych do osiagnigcia tych celow, ale nie najwazniejszym” [UNDP, 1990, s. 10].

® Okreslenie ,jako$¢ zycia” jako kategoria oceniajgca, ktora odnosi si¢ do whasciwosci Zycia
jednostkowego i spotecznego, upowszechnito si¢ w latach 60. XX wicku w zwigzku z watpliwo-
Sciami dotyczacymi postgpu technicznego i kierunku rozwoju spotecznego i ekonomicznego
[Rysz-Kowalczyk, 2001].
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— Wskaznik Biedy Spotecznej, Wskaznik Ubostwa (Human Poverty Index,
HPI);

— Wskaznik Zroéznicowania Rozwoju Spotecznego ze Wzgledu na Ple¢ (Gen-
der-Related Development Index, GDI);

— Wskaznik Réwnouprawnienia (Gender Empowerment Measure, GEM).

Wskaznik Dobrobytu Ekonomicznego Netto stworzony przez W. Becker-
mana 1 R. Bacona zawieral m.in.: realng prywatng konsumpcje, roczng kon-
sumpcj¢ surowej stali, roczng produkcje cementu, liczbg¢ prenumerowanych
pism, liczbg radioodbiornikéw i pojazdéw drogowych (wszystkie te mierniki per
capita). W metodzie tej zwykle jako wzorzec przyjmuje si¢ Stany Zjednoczone
[Beckerman, Bacon, 1966, s. 521-525].

Wskaznik Dobrobytu Ekonomicznego Netto TMDE jest bezwzorcowa me-
toda taksonomiczng opracowang przez M. Noge. Wskaznik ten w sposob niepie-
ni¢zny okresla poziom rozwoju spoteczno-gospodarczego. Wraz ze wzrostem
wartosci TMDE ro$nie poziom dobrobytu. Do konstrukcji tego miernika bierze
si¢ cztery grupy wskaznikow:

— PKB per capita wedtug parytetu sity nabywczej;

— miary charakteryzujace spozycie artykuléw zywnosciowych, trwatego uzytku
1 nasycenie gospodarstw domowych dobrami trwatego uzytku;

— mierniki infrastruktury technicznej i spotecznej oraz

— wskazniki charakteryzujace pozadang jakos$¢ $rodowiska naturalnego [Noga,
1996, s. 75-79].

Metody taksonomiczne wymagaja standaryzacji zmiennych okreslajacych
aspekty dobrobytu, co czesto stanowi zasadnicza trudno$¢ w ich stosowaniu.
Poza tym, w przypadku zastosowania wzorcowych metod taksonomicznych,
okreslenie wzorca (ideatu), do ktorego nalezy dazy¢, jest problematyczne.

Szczegolnie waznym syntetycznym wskaznikiem rozwoju jest Human
Development Indeks, HDI*. Opracowany przez Mahbuba ul Haqa uzywany
przez UNDP od 1993 roku wskaznik rozwoju spotecznego (Human Development
Indeks, HDI) stanowi pierwsza prob¢ zmierzenia rzeczywistego poziomu zycia
ludzi w o wiele szerszym zakresie niz tradycyjny wskaznik PKB per capita.
Sktada si¢ z trzech elementow: spodziewanej dtugosci zycia, indeksu edukacji
(badajacego poziom analfabetyzmu i poziom wyksztalcenia spoleczenstwa) oraz
sredniego przyrostu Produktu Krajowego Brutto na jedna osob¢ wyrazonego
w parytecie sity nabywczej (PPP) [UNDP, 2005, s. 341]. Cho¢ nie jest doskona-
ty, to pozwala jednak na ,,0dczarowanie” mitu wynikajacego z wysokiego PKB
w pewnych krajach, ktory sugerowal, ze ich mieszkancom zyje si¢ catkiem nie-
zle, lub mitu niskiego PKB, ktory nie musiat oznaczaé ztych warunkow zycia.
Jesli pozycja danego kraju w rankingu HDI jest wyzZsza niz miejsce zajmowane

10W pierwszym Raporcie o Rozwoju Spotecznym UNDP opublikowanym w 1990 roku wy-
razono potrzebg opracowania takiego syntetycznego wskaznika [UNDP, 2012, s. 20].
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w rankingu PKB per capita (wyrazonym w parytecie sity nabywczej — PPP)
— czyli pozycja rankingowa netto jest dodatnia, oznacza to, ze polityka spoteczna
realizowana w tym kraju jest prawidlowa. W sytuacji odwrotnej, gdy pozycja
rankingowa jest ujemna, podziat dochodu jest nieprawidtowy i w kraju powstaja
zbyt duze roznice spoteczne [Kasprzyk, 2003, s. 544].

Wartos$¢ tego wskaznika miesci si¢ w przedziale od 0 do 1. W oparciu
0 wskaznik HDI, kraje podzielone sa na trzy grupy. Na pierwsza grupe sktadaja
si¢ kraje o wysokim rozwoju spolecznym. Sa to kraje, ktore uzyskaty HDI po-
wyzej 0,8. Kolejng grupe tworza kraje o srednim poziomie rozwoju spotecznego,
ktore uzyskaty wskaznik HDI od 0,5 do 0,79. Ostatnig grupe tworza kraje o naj-
nizszym wskazniku HDI (ponizej 0,5). Przy konstruowaniu HDI pojawia si¢
wiele problemoéw ze skalowaniem i wazeniem miar wchodzacych w jego sktad,
brak wystepowania obiektywnie i racjonalnie wyznaczonych wag oraz trudnos$ci
w pozyskiwaniu wiarygodnych danych [http://hdr.undp.org].

Liczba opracowanych wskaznikéw wykorzystywanych do coraz bardziej
szczegdtowego opisu jakosci zycia ludzi powicksza si¢. W oparciu o HDI w 1995
roku opracowano indeks mierzacy zréznicowanie rozwoju spotecznego ze wzgledu
na pte¢ (Gender — Related Development Index, GDI). GDI ma zblizong strukturg
do HDI. Uwzglednia nierdwnomierny udziat pici w badanych sferach.

Wprowadzono takze opierajacy si¢ na innych zmiennych niz HDI wskaznik
zaangazowania spolecznego kobiet, Wskaznik Rownouprawnienia (Gender Em-
powerment Measure, GEM) pokazujacy, czy kobiety majg mozliwo$¢ czynnego
udziatu w zyciu politycznym i ekonomicznym w danym kraju. Idealna warto$¢
GEM wynosi 0,5. Koncentruje on swoja uwage na stopniu partycypacji; mierze-
niu nieréwnosci w kluczowych dziedzinach gospodarczych; uczestnictwie w zyciu
politycznym oraz podejmowaniu decyzji, ktore to nierownosci powstaja w opar-
ciu o dyskryminacje¢ ptci. Wskaznik GEM dostarcza danych dotyczacych procen-
tu kobiet zasiadajacych we witadzach ustawodawczych i wykonawczych, a takze
zajmujacych stanowiska kierownicze oraz procentu kobiet — pracownikow wy-
kwalifikowanych. Mierzy takze wysokos$¢ zarobkow kobiet w poréwnaniu z docho-
dami mezczyzn [http://hdr.undp.org].

W Raporcie Rozwoju Spotecznego z 1996 roku pos§wigconemu zwalczaniu
ubostwa wprowadzono kolejny indeks — wskaznik ubdstwa (Human Poverty
Index, HPI) [UNDP, 1996, s. 125-127] opierajacy si¢ na elementach uwzgled-
niajacych przy opracowywaniu HDI, ale koncentrujacy si¢ na ilustracji zanie-
dban w mierzonych wymiarach jakosci zycia. W nastepnych latach zostat roz-
dzielony na dwa indeksy ubdstwa ze wzgledu na stopien rozwoju badanych kra-
jow. Wskaznik ubostwa I (HPI-I) stuzy do dokonywania pomiarow w krajach
rozwijajacych sie. Wykorzystywane zmienne dotycza procentu ludzi, ktorych
dtugos$¢ zycia nie przekracza 40 lat, procentu dorostych analfabetow oraz zanie-
dban w zakresie ochrony socjalnej (panstwowej i prywatnej), odzwierciedlanych
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przez procent ludzi, pozbawionych opieki medycznej i dostepu do wody pitnej
oraz procent dzieci niedozywionych w wieku ponizej pieciu lat. Z kolei wskaz-
nik ubostwa II (HPI-II) odnosi si¢ do krajow rozwinietych. Zostal opracowany
oddzielnie dla krajow rozwinigtych, gdyz podstawowe aspekty problemu ubostwa
sa zroznicowane ze wzgledu na socjalne i ekonomiczne warunki danej wspolnoty.
Wskaznik HPI-II koncentruje si¢ na tych samych zagadnieniach, ktore sg udziatlem
wskaznika HPI-I, przy czym dodaje jeszcze jeden element: wykluczenie spotecz-
ne. Zmienne dotycza procentu ludzi, ktérych dlugos§¢ zycia nie przekracza 60 lat;
procentu wyksztalconych w zakresie czytania i pisania; procentu osob, ktorych
dochody nie przekraczaja 50% S$redniego wynagrodzenia oraz odsetka dtugoter-
minowego bezrobocia (rocznego lub dluzszego) [http://hdr.undp.org].

Rozbudowany zestaw wskaznikow, wedlug schematu: przyczyna — stan —
reakcja zostal zaproponowany przez Komisje ds. Trwalego Rozwoju Narodoéw
Zjednoczonych w ramach prac nad dokumentem Agenda 21. Dla zobrazowania
ubostwa przedstawiono m.in. nast¢pujace wskazniki:

— stopg bezrobocia;

— mierniki ubostwa;

— procent populacji majacej podstawowe urzadzenia sanitarne;

procent ludzi majacych dostep do wody pitnej w domu lub w poblizu;
oczekiwana dlugos¢ zycia w chwili narodzin;

waga noworodkow;

— wyzywienie dzieci [Agenda 21].

Na postawie metodyki HDI skonstruowano wiele innych wskaznikow
uwzgledniajacych aspekty $rodowiska naturalnego. Przyktadowo, V. Constantin
i S. Monni stworzyli Indeks Trwaltego Rozwoju Spotecznego (Sustainable Hu-
man Development Index, SHDI), ktory obejmuje: dostgp do zasobéw mierzony
zielonym PKB opracowanym przez R.M. Solowa, uwzgledniajgcym amortyza-
cje kapitatu naturalnego; poziom edukacji; stabilizacj¢ spoteczna oraz jakosc
srodowiska naturalnego [Constantini, Monni, s. 13-14, (http)].

M.C.L. De la Vega i A.M. Urrutia zmodyfikowali powyzszy indeks, w ich za-
toZeniu stopien degradacji srodowiska naturalnego mozna w przyblizeniu utozsa-
mia¢ z wielko$cig emisji CO, per capita. W wyniku tego zabiegu otrzymali Indeks
Rozwoju Spotecznego Uwzgledniajacy Stopien Zanieczyszczenia Srodowiska
(Pollution Sensitive Human Dvelopment Index, HDPI) [Florczak, 2008, s. 26].
R. Ramanathan zaproponowat Indeks Zagrozenia Srodowiska Naturalnego (Envi-
ronment Endangerment Index, EEI), ktory liczyl w oparciu o stopien zalesienia
kraju odsetek zagrozonych wyginigciem roslin zwierzat oraz emisj¢ gazoéw cie-
plarnianych. Korygujac standardowy HDI przez warto§¢ EEI, otrzymat Eko-
-wrazliwy Indeks HDI (Environment Sensitive HDI) [Neumayer, 2004, s. 6-7].

Czesto stosowanym w opracowaniach UNDP jest Indeks Fizycznej JakoSci
Zycia (Phisical Quality of Life Index, PQLI), prezentujacy stopieh ogdlnego
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dobrobytu spoteczenstwa. W sklad miernika wchodza trzy kategorie: wskaznik

$miertelnosci niemowlat, przewidywana dtugo$¢ zycia oraz wskaznik pi§mien-

nictwa spotecznego. W dwoch pierwszych indykatorach zawarte zostaty infor-
macje o poziomie odzywiania, zdrowia publicznego oraz wysoko$ci dochodu.

Jednak przy szacowaniu wartosci indeksu PQLI natrafia si¢ na podobne proble-

my, jak w przypadku HDI. Wystepuja trudnosci w okresleniu udziatu wagowego

poszczegdlnych jego sktadnikow.

The Economist Intelligence Unit opracowato konkurencyjny do PQLI In-
deks Jakosci Zycia (Quality of Life Index, LQI) [UNDP, 2012, s. 26]. Laczy on
subiektywng satysfakcje z poziomu zycia z obiektywnymi determinantami jako-
$ci zycia oraz dostarcza dodatkowo informacji pomocnych przy ocenie i okre-
$leniu sposoboéw zarzadzania ryzykiem prowadzenia dzialalno$ci w analizowa-
nych panstwach. Ponadto poprawia alokacje zasobow, starajac si¢ minimalizo-
wac ujemne efekty dystrybucji wplywajace na zdrowie i zycie spoleczenstwa.
W sktad indeksu wchodzi dziewieé miar, m.in.: bogactwo mierzone PKB per
capita skorygowane parytetem sity nabywczej w USD; zdrowie jako przewidywa-
na dhugos¢ zycia; stabilizacja polityczna i bezpieczenstwo okreslane przez ratingi
stabilnos$ci politycznej i bezpieczenstwa; zycie rodzinne okreslane wskaznikiem
rozwodow, czy zycie wspdlnotowe mierzone przynaleznos$cig kraju do organiza-
¢ji migdzynarodowych oraz uczestnictwem w zyciu Kosciota i innych wspolnot.
Indeks Jako$ci Zycia wynika wprost z ekonomii dobrobytu, o czym $wiadczy
jego konstrukcja. Ponadto pozwala na poprawe alokacji zasobow, starajac sie
zminimalizowa¢ niekorzystnie wpltywajace na zdrowie i zycie spoteczenstwa
efekty tej dystrybucji. LQI, podobnie jak powyzej zaprezentowane indeksy,
znalazt szerokie zastosowanie przy tworzeniu mig¢dzynarodowych rankingdéw
pod wzgledem poziomu rozwoju krajéw [www.economist.com].

Innymi miernikami stosowanymi przez ONZ sa: Indeks Wrazliwosci Eko-
nomicznej (Economic Vulnerability Index, EVI) i Indeks Zasobéw Ludzkich
(Human Assets Index, HAI). Indeks Wrazliwosci Ekonomicznej szacuje wrazli-
wos¢ gospodarek ze wzgledu na: koncentracje eksportu towarow, niestabilnos¢
w dochodach z eksportu, zaktocenia w produkcji rolnej, udziat przemyshu prze-
tworczego i nowoczesnych ustug w PKB oraz rozmiarow populacji. W zmodyfi-
kowanej wersji indeksu zaktocenia produkcji rolniczej zostaly zastgpione odset-
kiem populacji, ktorg dotknely katastrofy naturalne. Natomiast Indeks Zasobow
Ludzkich w swej konstrukeji bierze pod uwage trzy czynniki:

— odzywianie, mierzone przecigtng liczba skonsumowanych kalorii na miesz-
kanca badanego kraju, liczone jako procent minimalnego zapotrzebowania na
kalorie;

— zdrowie, okreslane poprzez wskaznik $miertelno$ci dzieci ponizej pigtego roku
zycia;

— edukacje, szacowang na podstawie wskaznika 0sob umiejgcych czytaé i pisa¢ oraz
procentu ludnosci, ktora posiada wyksztatcenie $rednie [www.unescap.org].
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Mierniki HAI, EVI i PKB per capita stuza ekspertom ONZ do ustalenia kry-
teriow przynaleznosci krajow do grupy panstw najmniej rozwinigtych (least
developed countries).

Brak porozumienia co do kwestii sprawiedliwego podziatu dobrobytu ma
odzwierciedlenie w pomiarze rownomiernosci rozktadu dochodow. Wskaznikow
dysproporcji dochodowych nie zalicza si¢ bezposrednio do miar rozwoju, jednak
sa sktadowymi wielu indeksow szacujacych stopien zaawansowania rozwojowe-
go krajow. Najpowszechniej stosowany jest wspolczynnik Giniego oparty na
krzywej Lorenza. Teoretycznie wspotczynnik zawiera si¢ w przedziale od 0 do 1.
W praktyce oscyluje wokot 0,3 w wiekszosci krajow rozwinigtych, natomiast
w panstwach rozwijajacych si¢ osiaga zwykle wyzsze wartosci. Zblizony do wspot-
czynnika Giniego jest indeks Theila [Peacock, Hoover, Kilian, 1988, s. 843].
Chociaz rzadziej stosowany, doktadniej bada sposob dystrybucji dochodow,
uwzgledniajac regiony panstw. Na bazie wspotczynnika Giniego A. Sen opra-
cowal miare dobrobytu, uwzglgdniajacg poziom i rozktad dochodu per capita.
Okazuje si¢, ze wysoki poziom dochodu per capita nie jest rtOwnoznaczny z WYSO-
kim poziomem rozwoju spoteczno-gospodarczego. Kraje o nizszych dochodach,
ale ktadace nacisk na egalitarny ich podziat oraz panstwa o wysokim poziomie
na osobe ze sporymi dysproporcjami w ich rozktadzie, mogg zosta¢ uznane za
posiadajace ten sam poziom dobrobytu [Sen, 1992, s. 12-30].

Reasumujac, wieloaspektowe indeksy kompleksowo i relatywnie doktadnie
szacuja stopien rozwoju gospodarczego kraju. Najwieksza trudnosciag w ich kon-
struowaniu jest ustalenie elementéw, ktore majg wchodzi¢ w sktad indeksow,
oraz nadanie im odpowiednich wag. Czgstym zarzutem wysuwanym przeciw
indeksom rozwoju jest twierdzenie, ze zbyt duzo uwagi poswiecaja jakoscio-
wym elementom dobrobytu, oddalajac na dalszy plan jego ilo§ciowy wymiar.

Tymczasem mi¢dzynarodowe statystyki dotyczace kwestii spotecznych sa
coraz bardziej szczegotowe. Dane sa czesto tak przedstawiane, ze niosa ze soba
bardzo duzy tadunek emocjonalny (np. okoto 1 mld ludzi zyje za mniej niz 1
dolar dziennie). O rozwoju spoteczno-gospodarczym $wiata nie $§wiadczy juz
globalny produkt krajowy brutto, §rednioroczna produkcja stali, liczba wybudo-
wanych mieszkan i poziom analfabetyzmu, ale takze $rednie dzienne wydatki na
zycie na jednego mieszkanca czy liczba umierajacych na dang chorobg na se-
kundg. Badany jest tez odsetek ludzi cierpigcych gtod czy odsetek ludzi posiada-
jacych dostep do wody oraz poziom wykluczenia spotecznego.

ZAKONCZENIE
Wielokrotnie probowano skonstruowa¢ miernik syntetyczny, uwzgledniaja-

cy wszystkie zidentyfikowane aspekty rozwoju. Jednak w zwigzku z niemozli-
woscig zestandaryzowania i zidentyfikowania ogétu determinantow, wptywaja-
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cych na poziom rozwoju spoleczno-gospodarczego, prob tych zaniechano. Do

glownych trudnosci w stworzeniu uniwersalnego miernika naleza:

— po pierwsze, nie istnieje powszechna zgodno$¢ co do ustalenia granicy mie-
dzy pozadanymi a niekorzystnymi czynnikami rozwoju, a tylko determinanty
obiektywne mozna traktowac jednoznacznie;

— po drugie, syntetyczny indeks wymagatby zsumowania poszczegdlnych mier-
nikow czastkowych, a operacja taka wymaga sprowadzenia ich do wspot-
mierno$ci, co czasem okazuje si¢ niewykonalne [Sadowski, 2005, s. 12].

Poza tym nie wszystkie panstwa sa zainteresowane standaryzowaniem miar
rozwoju, gdyz takie indeksy czgsto wskazujg na nizszy poziom ich rozwoju i wpty-
wa niekorzystnie na obraz kraju.

Rozbudowane instrumentarium dotyczace wskaznikow wymaga skomplikowa-
nego, zmudnego zbierania i przetwarzania informacji, grozi powstawaniem zamgtu.
Nalezy jednak dazy¢ do wypracowania upowszechnienia jednolitego i porownywal-
nego systemu wskaznikdw, satysfakcjonujacego swoja obiektywnoscia rdézne grupy
spoteczne oraz politykow. Punktem wyjscia moglyby by¢ wskazniki oparte o HDI.

Pozostaje jeszcze pytanie: czy rozwdj ma shuzy¢ cztowiekowi czy odwrotnie?
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Streszczenie

W dobie globalizacji tradycyjne mierniki rozwoju gospodarczego nie s3 w stanie okresli¢
precyzyjnie poziomu dobrobytu. Artykul prezentuje alternatywne i mato popularne podejscie do
pomiaru stopnia rozwoju spoteczno-gospodarczego, ze szczegdlnym uwzglednieniem HDI.

Omowiono tu takie miary, jak: Miernik Dobrobytu Ekonomicznego (MEW), Miernik Krajo-
wego Dobrobytu Netto, Miernik Czystego Dobrobytu (NNW), Indeks Ekonomicznych Aspektow
Dobrobytu (EAW), Indeks Trwatego Dobrobytu Ekonomicznego (ISEW), Wskaznik Faktycznego
Postepu (GPI). Liczne mankamenty, ktérymi obarczone s3 wyzej wymienione mierniki oparte na
zmodyfikowanych rachunkach narodowych oraz trudno$ci w zebraniu wymaganych danych spo-
wodowato wysyp miar indeksowych.

Przyktadami takich wieloaspektowych miernikow dobrobytu sa Wskaznik Dobrobytu Eko-
nomicznego Netto czy TMDE. Najpopularniejszym syntetycznym wskaznikiem rozwoju spotecz-
no-gospodarczego jest Indeks Rozwoju Spotecznego (HDI) i jego pochodne, m.in.: Wskaznik
Biedy Spotecznej, Wskaznik Ubostwa (HPI), Wskaznik Zréznicowania Rozwoju Spotecznego ze
Wzgledu na Pte¢ (GDI), Wskaznik Réwnouprawnienia (GEM).

Na postawie metodyki HDI skonstruowano wiele innych wskaznikéw uwzgledniajacych
aspekty Srodowiska naturalnego, np.: Indeks Trwatego Rozwoju Spotecznego (SHDI), Indeks
Rozwoju Spotecznego Uwzgledniajacy Stopien Zanieczyszczenia Srodowiska (HDPI), Indeks
Zagrozenia Srodowiska Naturalnego (EEI), Eko-wrazliwy Indeks HDI.

Inne oméwione tu miary to: Indeks Fizycznej Jakoéci Zycia (PQLI), Indeks Jakosci Zycia
(LQI), Indeks Wrazliwoséci Ekonomicznej (EVI) i Indeks Zasobéw Ludzkich (HAI).

W opracowaniu nie rozstrzygnigto, ktory wskaznik najlepiej szacuje poziom rozwoju spo-
teczno-gospodarczego, ale ukazano wady i zalety nowych metod.

Stowa kluczowe: globalizacja, rozwdj zrownowazony, srodowisko naturalne, wzrost gospo-
darczy, rozwdj spoleczny i ekonomiczny, Indeks Rozwoju Spotecznego (HDI)

How to Measure Social and Economic Development of Countries Today?
Summary

During globalization the traditional economic growth measures are not precisely welfare in-
dicators. The economists have tried to construct indicator that include both quality and quantity
aspects of economic development. The aim of this article is to present some different and less
popular approaches to alternative measurement of welfare, especially HDI.
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The article discusses such measures of development as: Measure of Economic Welfare
(MEW), Net National Welfare (NNW), Index of the Economic Aspects of Welfare (EAW), Index
of Sustainable Economic Welfare (ISEW), Genuine Progress Indicator (GPI). A number of short-
comings, which are burdened with the above-mentioned measures based on a modified national
accounts and the difficulty of gathering the required data resulted in a flood of multi-dimensional
measurement. Examples of such multi-dimensional measures of development include Net Economic
Prosperity Index or TMDE. The most common synthetic indicator of social-economic development is
the Human Development Index (HDI) and its derivatives, such as: Human Poverty Index (HPI),
Gender-Related Development Index (GDI), Gender Empowerment Measure (GEM). On the basis of
the methodology of HDI a number of other indicators that take account of environmental aspects
have been constructed, such as: Sustainable Human Development Index (SHDI), Pollution Sensitive
Human Development Index (HDPI), Environment Endangerment Index (EEI), Environment Sensi-
tive HDI. Other measures discussed here are: Physical Quality of Life Index (PQLI), Quality of
Life Index (LQI), Economic Vulnerability Index (EVI) and Human Assets Index (HAI).

The paper does not determine which indicator describes the level of development most pre-
cisely. In conclusion, the indicators based on HDI are more precise than traditional ones in esti-
mating the welfare.

Keywords: globalization, sustainable development, natural environment, economic growth,
social and economic development, Human Development Index (HDI)
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