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The Polish rural landscape: more than just nature

Abstract

Traditional rural landscapes have long been shaped by the subsist-
ence farming adapted to local environmental conditions (climate,
soils, topography, etc.), underpinned by traditional institutions
(family, parish, communal councils, the rule of land heredity, etc.),
and secured by the common system of values and norms. Such bio-
cultural complexes were providing an intrinsic network of habitats
interconnected by the traditional land multiple use systems. Secur-
ing relative dynamic stability throughout centuries, the rural land-
scapes have become a very efficient ‘time capsule’ of Europe’s ter-
restrial biodiversity. At the same time, they are a living memory,
a tangible footprint of the past generations, and thus, a place where
a contemporary man can understand his ancestors, and rediscover
the truth of himself. Alas, the progressing urbanization of societies
decouples them from the landscapes of their origin. Urban dwellers
eagerly get involved in conservation advocacy campaigns focused
on often far-away ‘virgin forests’, while their own urbia keep
sprawling and consuming the rich traditional countryside. Such cul-
tural severance threatens not only the diversity and beauty of aban-
doned and neglected landscapes but also our own sense of identity.
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Wprowadzenie

1 rzekli:
Pdéjdzcie, Zbudujmy sobie miasto i wieze, ktoréjby wierzch dosiegat do nieba:
a uczynmy stawne imig Nasze, pierwéj nizli sig rozproszymy po wszystkich ziemiach.
(Rdz 11,4; thum. Ks. J. Wujek)

Idgc na skréty poprzez wspomnienia
W rodzinnych stronach zgubitam droge
W pamigci nic sig nie zmienia

Cho¢ pragne odnalezé nie moge*

Krajobraz, za sprawa nowoczesnych technologii pozyskiwania i analizy da-
nych przestrzennych, podlega coraz bardziej precyzyjnym opisom i analizom,
coraz SciSlejszej parametryzacji. Powstajg cickawe (i jeszcze bardziej ztozone)
modele i symulacje dynamiki krajobrazow. Jak bardzo przybliza nas to do zro-
zumienia samej istoty krajobrazu — wielowarstwowego dzieta formowanego
przez dziesiatki ludzkich pokolen w tworzywie srodowiska przyrodniczego?

Fara i §wierszcz

Niech punktem wyjscia do kilku mysli o wiejskim ojczystym krajobrazie
bedzie fragment podsumowujacy opis kosciota farnego w Krosnie?. Autor,
Ksigdz Wiadystaw Sarna, tak pisze (pisownia oryginalna): Oto dzieje przeszie
| terazniejsze fary krosnienskiej, dzieje Swiadczqce o swietnej przesztosci miasta
Krosna, o prawdziwej, ofiarnej poboznosci naszych przodkow ze wszystkich
stanow. O gdyby te zczerniale od starosci przemowic¢ do nas mogty, ilez bysmy
sie¢ dowiedzie¢ od nich mogli! Lecz i teraz, cho¢ do nas glosem zwyklym nie
przemawiajq, dziwne czynig na kazdego, kto do nich wstgpi, wrazenie. Archeo-
log i historyk widzi w tej swigtyni pomniki dawnych, ubiegtych wiekow, prosta-
czek dzieje swego terazmiejszego i przysziego zycia, a kazdy, kto raz fare kro-
Snienskq zobaczy, nigdy o niej nie zapomni, tak ze powtorzy¢ o niej moze stowa
Psalmisty: ,,Jesli ci¢ zapomne Jeruzalem, niech zapomniana bedzie prawica
moja”. Czy nie jest to przyklad jak powinno si¢ ,.czytac” i postrzegac¢ istote
krajobrazu kulturowego?

! Bernadeta Bielas, gospodyni, mieszkanka Gniotka (wiejska dzielnica Mikotowa), mama kole-

gow autora; z wiersza ,,Dom rodzinny” nieopublikowanego zeszytu poezji.

Ks. Wiadystaw Sarna: Opis powiatu krosnieriskiego pod wzgledem geograficzno-historycznym,
Drukarnia Jozefa Styfiego, Przemysl 1898 r., reprint 1997, PU-W ,,Roksana” Krosno i Muzeum
Okregowe w Krosénie, druk: USP ,,Ustugopol”. W Przedmowie do Opisu..., autor przyznat, ze
pierwotnym jego zamiarem byto napisanie monografii o samym kosciele farnym w Kros$nie, ktory
go zafascynowatl. Gdy jednak zaczat gromadzi¢ dotyczace bazyliki materiaty, wkrotce zdat sobie
sprawg, ze dzieje tej pigknej §wiatyni sg nieroztacznie zwigzane z losami catego Krosna, stanowia
wrecz synteze dziejow miasta i okolic.
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Istnieje bardzo znana, cho¢ posiadajgca wiele odmian i przypisywana roz-
nym autorom, anegdota obrazujgca problem zaniku recepcji przyrody przez
wspotczesnego cztowieka. Kto$ idac przez miasto ze swoim przyjacielem (daj-
My na to — rolnikiem) dziwi si¢ mu, Ze ten nagle si¢ zatrzymuje i stwierdza ,,sty-
sz¢ Swierszcza”. ,,Jak to mozliwe, ze w takim halasie jestes w stanie wytowié
glos §wierszcza?” Ten, zamiast odpowiedzi wyciaga parg groszy i upuszcza na
chodnik. DZwigk monet, wcale nie glosniejszy od cykania $wierszcza, natych-
miast zwraca uwage licznych przechodniow... Ale co to ma wspolnego z krajo-
brazem, ojczystym krajobrazem?

Czlowiek w krajobrazie

Przyroda w najszerszym znaczeniu to caly §wiat materialny, okre$lony prze-
strzenig, czasem, prawami fizyki. W skali Ziemi wielkim reorganizatorem przy-
rody okazalo si¢ zycie organiczne. To ono doprowadzilo do fundamentalnych
zmian w sktadzie chemicznym atmosfery (z wodorowo-helowo-...-metanowej
na tlenowo-azotowg), do powstania skat wapiennych, osadow organicznych,
poktadow wegla. Pojawienie sie¢ cztowieka stanowi cezure, od ktorej sceptycyzm
wobec obecnosci i realnego znaczenia rzeczywisto$ci pozamaterialnej traci swo-
je racjonalne podstawy. Cztowiek jest nie tylko kolejnym przedstawicielem Na-
czelnych, instynktownie dazacy do utrwalenia swojego znaczenia w zajmowane;j
niszy ekologicznej. To przede wszystkim istota inteligentna, duchowa, ambitna
i odpowiedzialna. O ile pewne elementy, rodzaje inteligencji obserwowane sg
takze u zwierzat, pozostate atrybuty — przynajmniej na znanym nam $wiecie —
pozostaja jedynie nasza ,,specjalnoscia”. Za ich sprawa nasz wpltyw na przyrode
staje si¢ wyjatkowy. Bez wzgledu na to czy wierzymy stowom Ksiegi Rodzaju
czy nie, jesteSmy przyrody panami (dobrymi lub ztymi), jej opiekunami (lub
krzywdzicielami), budowniczymi (lub wandalami). Spoteczenstwa tworza kultu-
ry, lub szerzej — cywilizacje. Cywilizacji i jej kulturze (czyli uprawie!) podlega
zamieszkiwana przez czlowieka przyroda.

Podstawowa przestrzenia, w jakiej doswiadczamy naszymi zmystami rze-
czywisto$ci przyrodniczej jest krajobraz. Z punktu widzenia ekologii — specy-
ficzny przestrzenny i funkcjonalny uklad biocenoz® lub, szerzej, ekosysteméow.
W przeciwienstwie jednak do badan nad procesami sukcesji naturalnej*, do kto-
rych wybiera si¢ obszary o minimalnym wptywie czlowieka, nie mozna popraw-

% Tak okresla sie 0go0t organizmow zywych (roslin, zwierzat, grzybow, mikroorganizméw) two-

rzacych na danym obszarze pewna funkcjonalng ,,wspolnote”.

Proces polegajacy na przemianie biocenoz (gt. pod wzgledem sktadu gatunkowego) — z inicjal-
nych na przej$ciowe, z przejSciowych na bardziej trwale, wzglednie ,,docelowe”. Na przyktad
po pierwszym roku od porzucenia uprawy na odtogu dominujg tzw. rosliny pionierskie (jedno-
roczne, rozsiewane przez wiatr). W kolejnych latach przybywa coraz wigcej trwatych roslin
zielnych (bylin), pojawiaja si¢ rozsiewane przez wiatr lub zwierzgta mtode krzewy i drzewa;
ostatecznie, jesli proces ten nie zostanie powaznie zaburzony, w naszych warunkach klima-
tycznych, samoistnie uksztaltuje si¢ biocenoza le$na.
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nie interpretowac zjawisk zachodzacych w krajobrazach nie uwzgledniajac
obecnej 1 historycznej roli obecnych w nich ludzi. Stad coraz wicksze zaintere-
sowanie badaniami wielodyscyplinarnymi krajobrazu, taczacymi zagadnienia
biologiczno-ekologiczne z historig, ekonomig czy antropologia.

Nasz dom, jego mieszkancy i goScie

Krajobraz stanowi wielowymiarowa i wielowarstwowa meta-rzeczywisto§¢
wspottworzong przez przyrodg i cztowieka. Cho¢ trudno sobie wyobrazi¢ mierzal-
ne parametry, za pomoca ktorych moglibySmy jednoznacznie odr6ézni¢ typowy
krajobraz Polski od typowego krajobrazu Rumuni czy Niemiec, w calej swojej
ztozonos$ci oddziatuje on na nas tak, ze czujemy si¢ w nim u siebie. Wprawdzie
orzet od tysigclecia jest symbolem naszej wspdlnoty narodowej, a podziemia Ka-
tedry Wawelskiej — miejscem doczesnego spoczynku wickszo$ci wiadcow Polski,
tym, co stanowilo przedmiot najdotkliwszej nostalgii tutacza, co inspirowato naj-
wspanialsze dzieta narodowej literatury i sztuki, byt krajobraz — nierozerwalnie
zwigzany z ojczysta tradycja, rodzing, przodkami, catymi spoteczno$ciami — sto-
wem z DOMEM. Czy nadal tak jest? Czy miliony Polakow, ktérzy w ostatnich
dekadach udali si¢ na emigracje, takze $nig o rosochatych przydroznych wierz-
bach, o kolorowych miedzach z ,,siedzagcymi” gruszami, o stogach lub brogach
siana, o ukwieconych przydomowych ogrodkach, o zielonej dabrowie (gdzie pa-
sterze woly pasa’)? Czy tesknig za zapachem $wiezego mleka, za odlegtym mu-
czeniem krowy, za dymem ognisk z tetow ziemniaczanych?

Ojczysty krajobraz, tak silnie zro$niety z tozsamos$cig Polaka, okazat si¢ nie-
zwykle trwalg 1 bogata ostoja wielu gatunkow i siedlisk przyrodniczych —w tym
takich, ktére w niezaburzonym przez cztowieka srodowisku prawdopodobnie
w ogoble by nie zaistnialy. Dotyczy to szczegolnie, ciggle obecnych (cho¢ coraz
rzadszych i zanikajacych) w naszej florze i faunie, gatunkdw pochodzenia ste-
powego, panonskiego czy $rodziemnomorskiego®. Jak to byto mozliwe?

Tradycyjny wiejski krajobraz mozna poréwnac z wielowarstwowym haftem
tworzonym na wytrzymatych kanwach, ktore z kolei musza by¢ rozpiete na jesz-
cze trwalszych ramach. Pomimo, ze poszczegdlne motywy haftu sa z czasem
zmieniane, naprawiane, a nawet zastepowane nowymi, odbywa si¢ to w pew-
nych granicach okres$lonych rodzajem kanwy czy rozmiarami ramy. Podobnie
wiejskie krajobrazy, pomimo nieustannej dynamiki, zmian wnoszonych przez
kazde pokolenie, rozwijaty si¢ z zachowaniem trwatej faktury miejscowej trady-
¢ji, uwarunkowan wiasnosciowych (dziedziczna wtasno$¢ rodowa, gromadzka,
koscielna) 1 prawnych, zapewniajacych spolecznosciom potrzebny tad prze-
strzenny (prawa lokacyjne, ochrona puszcz krolewskich). Trwatos$¢ i skutecz-

Z pastoraitki ,,U zielonej dgbrowy...”

Mowa o tzw. regionach biogeograficznych stanowiacych naturalng ,,0jczyzne” wielu gatunkow,
ktére zadomowity sie w Polsce (region kontynentalny) dzieki stworzonym przez tradycyjne go-
spodarstwo wiejskie odpowiednim srodowiskom zastgpczym.
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nos$¢ takich cywilizacyjno-kulturowych ram wynikata z ich zgodnosci z przyje-
tym w spoleczenstwie systemem wartosci i norm, jak tez z dostosowania do
podstawowych czynnikow srodowiskowych (m.in. klimatu i geomorfologii),
okreslajacych zaréwno mozliwe kierunki rozwoju jak i jego ograniczenia. W ten
sposob dynamiczny (,,pracujacy”’) wiejski krajobraz przez wieki utrzymywat
niezwykle bogata kolekcje zastepczych srodowisk przyrodniczych umozliwiajac
stala obecno$¢ gatunkéw pochodzacych z réznych naturalnych formacji roslin-
nych i odleglych regionow biogeograficznych. Cz¢é¢ z tych gatunkéw znalazta
si¢ na naszych ziemiach dzigki wtasnej mobilnosci. Inne musiaty skorzystac
Z transportu jaki zapewniala gospodarka cztowieka. Dotyczylo to szczegélnie
ro$lin, ktorych owoce lub nasiona — przyczepione do siersci zwierzat, badz we-
wnatrz ich przewodow pokarmowych — ,,wedrowaty” ze stadami, przemierzajace
setki kilometrow z regioné6w hodowli (np. na — nomen omen — Wolyniu) do
miejsc skupu i uboju (np. na targach bydta w Budzie, Wiedniu, czy nawet
w Wenecji). Inne rosliny, tzw. chwasty segetalne’, ,,importowane” byty w wor-
kach ziarna, a na miejscu rozwiewane i roznoszone wraz z omiotem.

Ryc. 1. Przydrozny krzyz. Fot. A. Bobiec

Silownia na wsi

Migdzy kompleksem, cepelig i agroturystyka — w takim mniej wiecej trojka-
cie, zawiera si¢ nasze, wspotczesnych Polakdéw, postrzeganie wsi. Dla wielu,
z trudem wywalczajacych swoja pozycje w miejskich korporacjach, wiejskie
pochodzenie ciggle traktowane jest jako obcigzenie, ktorego najlepiej byloby sie
pozby¢. Na szczeScie coraz wieksza liczba mlodych mieszkancow miasta odnaj-

7 Rodliny (niepozadane, chwasty) towarzyszace uprawom, np. chaber blawatek, mak polny,

kakol.
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duje w kulturze wiejskiej atrakcyjng inspiracje. Popularne sg festiwale muzyki
korzeni, kursy tanca i $piewu ludowego, wyrazem swoistego snobizmu staje si¢
wesele ,,na ludowo”. Paradoksalnie jednak miodziez wiejska znacznie czeg$ciej
wybiera zabawe w rytmie disco, techno czy hip-hop niz przy dzwigkach rodzi-
mej kapeli (jesli taka jeszcze istnieje). W tym kontekscie do rangi symbolu ura-
sta nazwa znanego zespotu inspirujgcego si¢ muzyka ludowa, ,,Kapela ze Wi
Warszawa”.

Agroturystyka, nawiazujac do popularnych niegdy$ wsrod mieszczuchow
letnich wyjazdow na wie$, z zalozenia miala umozliwia¢ mieszkancom miast
wypoczynek przez doswiadczenie wiejskiego zycia, dzigki czemu rolnicy uzy-
skiwaliby dodatkowe zrodta dochodow. Jak si¢ okazuje jednak, rosnaca popu-
larno$¢ agroturystyki — tak wsrod wezasowiczoéw jak i coraz liczniejszych wia-
Scicieli kwater — wcale nie musi oznacza¢ wsparcia dla tradycyjnej wsi. Zamiast
»przygarniania” miejskich letnikow przez charakterystyczne dla regionu gospo-
darstwa wiejskie, obserwujemy odchodzenie wielu gospodarstw od rolnictwa na
rzecz coraz bardziej wyspecjalizowanych ustug noclegowo-kateringowych, tro-
ski o zaspokojenie miejskich przyzwyczajen. Na miejscu dotychczasowych
wiejskich ogrodkow coraz czegsciej pojawiajg si¢ place zabaw, wiaty z urzadze-
niami do grillowania. W ofercie agro-kwaterodawcow znajdujemy rekreacyjng
jazde konna, wypozyczalni¢ rowerow, pole golfowe czy mini-z0oo z niekoniecz-
nie rodzimymi zwierzetami.

Znamiennym symbolem opisywanych procesow staja si¢ coraz liczniejsze na
obszarach wiejskich, plenerowe sitownie. Cho¢ po czgéci stanowig owoc zwy-
ktego oportunizmu samorzadowcow (bo tatwo zmaterializowaé dotacjg), wska-
Zuj3 na postepujaca erozje wiejskiej tozsamosci. Bo jesli urzadzenia te faktycz-
nie majg komus$ shuzy¢ (na razie nie zarejestrowalem ani jednego przypadku
wykorzystania zgodnego z przeznaczeniem), to z catg pewnoscig nie rolnikowi,
zajetemu od rana do wieczora wymagajacym znacznego wysitku fizycznego
gospodarstwem.

Najcenniejsza przyroda w lesie jest?

Istnieje glebokie przekonanie, wyrazane w niezliczonych wypowiedziach
i publikacjach, Ze postepujacy wzrost lesistosci® oznacza wzrost réznorodnosci
biologicznej i lepsza jej ochrone. Niestety, powiazanie takie nie znajduje potwier-
dzenia w faktach. Pomimo trwajacego od 200 lat wzrostu lesistosci europejska
przyroda stale ubozeje’. Skad taka rozbieznosé przekonan i rzeczywistosci?

Powstanie i rozwdj nowozytnej gospodarki lesnej, majacej zaspokoi¢ rosng-
ce zapotrzebowanie na drewno, zwigzane bylo z radykalnym przeksztatceniem

Odsetek powierzchni (np. kraju) pokrytej lasami.

Na problem ten zwraca uwage szereg badaczy, np. Agnoletti M. (2007) For Ecol Manage
249:5-17; Horak J. i in. (2014) For Ecol Manage 315:80-85; Miklin J. i in. (2017) Diver Distr
24:208-218.
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lasow: zastapieniem luznych gajow i lasow niskopiennych™ gestymi wysoko-
piennymi drzewostanami*. To, co przez wicki stanowito jedna z gloéwnych
funkcji lasow — wypas zwierzat — w lesie nowozytnym (w tym réwniez wspot-
czesnym), uznane zostato za gtowny czynnik ,,dewastacji lasu”. Nowe podejscie
znalazlo swoje odzwierciedlenie w prawnym zakazie wypasu zwierzat na obsza-
rach lesnych, obowigzujacym w zdecydowanej wigkszosci krajow europejskich,
w tym w Polsce®. Co ciekawe, owo ,lasocentryczne” spojrzenie na przyrode,
wyodrebniajace las jako najcenniejsza biocenozg, wymagajaca Scistego odizo-
lowania od wptywéw innych form gospodarstwa wiejskiego (w tym pasterstwa),
na dobre zadomowito si¢ takze w myS$leniu przyrodnikow i w praktyce ochrony
przyrody. Przykladem moze byé, powotany w 1920 r. jako zaczatek Swietokrzy-
skiego Parku Narodowego, rezerwat Gora Chelmowa. Jako rezerwat Scisty miat
chroni¢ cenny drzewostan modrzewiowy poprzez wylaczenie go z dotychczaso-
wych form wykorzystania, w tym wypasu zwierzat przez miejscowa ludnosc.
Jak si¢ okazato, to wlasnie wypas byl glownym czynnikiem umozliwiajacym
trwale wystepowanie $wiattolubnego gatunku jakim jest modrzew **. Innym
przyktadem dziwnej utraty ,,przyrodniczej pamieci” jest powszechne do niedaw-
na przekonanie o naturalnym pochodzeniu jednego z najbogatszych w Polsce
zbiorowisk roslinnych, tzw. dabrowy $wietlistej'*. Jeszcze 30 lat temu, w swoim
pomnikowym dziele™®, wybitny polski botanik, prof. J. Falinski przekonywat, ze
zanik dabrowy §wietlistej w Puszczy Biatowieskiej dokonat si¢ w wyniku wypa-
su i zbyt licznej zwierzyny na przetomie XIX i XX w. Tezie tej przecza jednak
liczne obserwacje, z ktorych jednoznacznie wynika, ze na zyznych glebach Eu-
ropy Srodkowej ten typ roslinnosci nie miatby szans na uformowanie si¢ bez
decydujacego wpltywu wypasu i towarzyszacych mu tradycyjnych form wyko-
rzystania lasu (z wygrabianiem $ciotki czy okazjonalnym wypalaniem trawy).
Wykluczenie pozytywnej roli cztowieka w ksztaltowaniu szaty roslinnej
przyczynito si¢ do powstania fatszywej, ahistorycznej alternatywy: albo ,,las
gospodarczy” (we wspotczesnym rozumieniu gospodarki le$nej), albo ,,nhatural-
ny”, nawigzujacy do ,,pierwotnej (dziewiczej) puszczy”. Zwolennikéw obu,
przeciwstawianych sobie wizji lasu, taczy jedno wspolne przekonanie o nie-
zbednym zachowaniu odrgbnosci ekosystemu lesSnego poprzez maksymalne
ograniczenie wptywow zewnetrznych (na gospodarki pasterskiej), przenikania

0 Chodzi o gospodarke odroslowa polegajaca na cyklicznym przycinaniu szybko odrastajacych

od pniaka odrosli (z regulty co 5-15 lat), powszechnie wykorzystywanych jako opat lub suro-
wiec. Gospodarstwo odroslowe czesto bylo powigzane z wypasem, uprawa roslin straczkowych
(np. Zarnowca, takze na opat) i zboza (zyta, jeczmienia).

Drzewostany pochodzace z nasion lub sadzonek (nie odrosli), w ktorych pozyskuje si¢ cale
drzewa (nie odrosla).

12 Ustawa o Lasach, Dz.U. 1991 nr 101 poz. 444, Rozdziat 5, Art. 30. 1.

3 Obecnie, zamiast dawnego zadrzewione modrzewiem pastwiska na Chetmowej Gérze wystepu-
je ciemny wielogatunkowy las gradowy z jedynie starymi modrzewiami.

Chodzi o zesp6t Potentillo albae-Quercetum.

Falinski JB we wspoltpracy Falinska K: Vegetation dynamics in temperate lowland primeval
Jorests : ecological studies in Biatowieza Forest. Springer Netherlands, Dordrecht, Geobotany 8.

11

14
15

111



A. Bobiec « Polski wiejski krajobraz: wigecej niz przyroda

do lasu ,,nie-lesnych” gatunkow. W rezultacie, gtowny spor o przysztos¢ ojczy-
stej przyrody sprowadza si¢ w znacznym stopniu do sporu o wizje lasu: lasu,
ktéry swoje istnienie, pickno i bogactwo zawdziecza ,,pracy pokolen lesnikow”,
czy tez lasu majacego by¢ pozostatoscia, badz imitacja ,,pierwotnej, niezaburzo-
nej przez cztowieka” puszczy. Warto tu zwroci¢é uwagg, ze obie propozycje sa
konstruktami czysto abstrakcyjnymi (ideologicznymi badz romantycznymi), nie
posiadajacymi w Europie swoich rzeczywistych, historycznych wzorcow. O ile
,.puszcze”, przynajmniej od Sredniowiecza, stanowily powszechnie domene
suwerena, ktory udostgpniat je ludnosci (gminowi) jako miejsce wypasu, pozy-
skania chrustu, paszy na zime dla zwierzat i podsciétki do obér™®, o tyle ,,hodo-
wanie” wysokopiennych drzewostanow to wynalazek czaséw Oswiecenia.

W tym miejscu chciatbym wyrazi¢ swoje najglebsze przekonanie, ze czlo-
wiek potrzebuje obszaréw przyrodniczych na trwate wylaczonych spod jego
bezposredniego wplywu. Obiekty takie (np. chronione jako rezerwaty przyrody,
obszary ochrony S$cistej w parkach narodowych) sg dla nas bezcennymi obsza-
rami referencyjnymi, ,laboratoriami natury”, dzigki ktorym mozemy zrozumiec¢
zachodzace w przyrodzie procesy i oceni¢ nasz wiasny wptyw na srodowisko
przyrodnicze. Bardzo brakuje nam w Polsce uczciwej debaty, w ktérej mogtby
Z calg moca wybrzmie¢ racjonalny, nieobarczony romantycznymi ,upicksze-
niami”, postulat pilnego uzupeiienia sieci takich obszaréw referencyjnych,
majacych stuzy¢ zarowno nam jak i nastgpnym pokoleniom Polakéw. Ameryka-
nie, uchwatg kongresu stanu Nowy Jork juz w 1885 r., a w 1964 r. ustawa podpi-
sana przez prezydenta'’, na trwale umocowali w swojej kulturze narodowej za-
sade pozostawiania przyszlym pokoleniom znacznych obszaréw samoorganizu-
jacej sie dzikiej przyrody. Co wazne — obszary takie w momencie podejmowania
decyzji ich trwatej ochrony wcale nie muszg by¢ dzikie.

Nieskuteczno$¢ wysitkow podejmowanych od lat 90. ubieglego wieku na
rzecz ochrony Puszczy Biatowieskiej — najwickszego skarbu le$nej przyrody
Polski — wynika w znacznym stopniu ze zle ustawionej sceny sporu, na ktorej
racja ,,zrownowazonej gospodarki le$nej” (utozsamiajgca si¢ z wielowieko-
wym wykorzystaniem puszczy) spotyka si¢ z racja ,,ochrony pierwotnej pusz-
czy” (niemal nietknietej reka cztowieka). Z powodu tak ustawionej sceny, spor
ma charakter ideologiczny, w ktorym znaczenie faktow empirycznych (np.
wystepowania gatunkow chronionych, czy obecnosci artefaktow archeologicz-
nych) warunkuje si¢ ich uzyteczno$cig w prowadzonej — w jednym czy drugim
kierunku — kampanii. Jesli fakty nie pasuja — tym gorzej dla nich. Obawiam
si¢, ze tak prowadzony spor, o ile panstwo nie podejmie jednoznacznej odpo-
wiedzialnej decyzji raz na zawsze rozcinajacej biatowieski ,,wezet gordyjski”,

6 Godna polecenia lektura dziet m.in. O. Rackhama [np. Woodlands. New Naturalist series.
London: HarperCollins, 2006], czy publikacji historykow laséow Srodkowej Europy — Pétera
Szabo z Czeskiej Akademii Nauk czy Tomasza Samojlika z Polskiej Akademii Nauk.

7" Chodzi o powotanie w 1885 rezerwatu Adirondack (majacego od tamtej pory pozosta¢ ,,dzikim
na zawsze”) oraz o ustaw¢ Wilderness Act z 1964 r., na mocy ktorej wydziela si¢ trwale obsza-
ry ,,dzikiej przyrody”, majace stuzy¢ wszystkim nastgpnym pokoleniom.
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moze si¢ jeszcze toczy¢ przez diugie lata. Przez diugie lata bedzie dostarczat
emocji, angazowal mtodszych i starszych, mieszkancow miast i miejscowych.
Przez dlugie lata bedzie konsumowat potencjat spolecznego zaangazowania,
bo c6z bardziej przemawia do naszych uczu¢ jak walka o ,,pierwotng puszcze”
z uzbrojonymi w harwestery drwalami czy obrona ,,kulturowego dziedzictwa
lesnikow 1 miejscowej ludnosci” przed obcymi, miejskimi intruzami i ich ,,an-
tyludzkimi ideami”?

Tradycyjny krajobraz wiejski nie ma swojego mitu, ktory mogitby konkuro-
wac atrakcyjnoscig z mitami puszczy. Czy taki mit jest mu w ogodle potrzebny?
Chyba nie. Problem w tym, Ze jako — w duzej mierze — potomkowie chtopéw,
walczac ze sobg w imi¢ ideologicznych czy mitycznych konstruktow, zapomi-
namy o niezwykle bogatej lecz subtelnej spusciznie krajobrazu naszych ojcow,
ktora za naszymi plecami niepostrzezenie i nicodwracalnie ginie — pochtaniana
przez rozproszong zabudowe, homogenizowana za sprawa administracyjnych
i ekonomicznych mechanizméw tzw. ,,wolnego rynku” i regulacji Wspoélnej
Polityki Rolnej.

Zyjemy w ciekawych czasach. Czasach globalnych eksperymentéw na przy-
rodzie i na cztowieku. Do wczoraj uczestniczyliSmy w sztafecie wielopokole-
niowej wspoélnoty, probujac odczytywac sens wysitku ojcow, a dzieciom pozo-
stawia¢ wazne dla ich przysztosci komunikaty — $lady naszych wtasnych do-
swiadczen. Tak jak dla wierzacych przestrzenia wzajemnego odnajdywania si¢
i zrozumienia jest stara piekna bazylika, tak dla wszystkich Polakéw byt nig do
niedawna wiejski krajobraz. To w nim rozpoznawaliSmy zrozumiaty dla nas
wszystkich kod. Jednak w nowym, zglobalizowanym i ucyfrowionym $wiecie
krajobraz zatraca swoja funkcje przestrzeni spotkania i porozumienia. Trakto-
wany jest raczej jako palimpsest, ,,surowiec wtorny” potrzebny do realizacji
zupelie nowych idei, projektow. Projektow na miare cztowieka bez przesztosci,
jakiegos ,,Nowego Cztowieka?
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