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WSPOLCZESNE PROBLEMY W ZARZADZANIU I OCHRONIE
DZIEDZICTWA KULTUROWEGO INDIAN AMERYKI
POLNOCNE] NA PRZYKEADZIE POLUDNIOWEGO

ZACHODU STANOW ZJEDNOCZONYCH

Streszczenie: Sposob zarzadzania i ochrony dziedzictwa kulturowego Indian Ameryki Pétnocnej
jest jednym z najbardziej kontrowersyjnych tematéw bedacym nie raz w historii badan nad kultu-
rami prekolumbijskimi gtéwnym powodem konfliktéw pomiedzy naukowcami a wspdlczesnymi
spoleczno$ciami indianiskimi. Méwigc o dziedzictwie kulturowym Indian, nalezy pamietal, ze
nie s3 to wylacznie naczynia ceramiczne, narzedzia krzemienne, pozostalosci architektury czy
przedmioty wykonane z materialéw organicznych. Nalezy do niego réwniez tzw. kultura duchowa,
do ktérej mozemy zaliczy¢ obrzedy i rytualy po dzi$ dzien odprawiane przez wspotczesne spo-
fecznosci indianskie, jak réwniez przedmioty o przeznaczeniu ceremonialnym oraz pochéwki
przodkéw wspotczesnych Indian, nad ktérymi badania sg jednym z najbardziej drazliwych
tematéw zaréwno w $wiecie nauki, jak i przede wszystkim dla samych Indian.

Konflikty pomiedzy badaczami i Indianami oraz réznice zdan najczeéciej wynikaly z po-
wodu odmiennego postrzegania wymienianego wczeéniej dziedzictwa przez obie z tych grup.
Obie z nich dazyty do ochrony owego dziedzictwa, ale obie na swdj indywidualny sposéb, czgsto
niezrozumiaty dla tej drugiej strony sporu.

Pierwszymi probami zatagodzenia konfliktéw bylo uchwalanie ustaw $cisle okreslajacych,
czym jest dziedzictwo kulturowe, jak nalezy je chronic i jak zapobiega¢ jego zniszczeniu. Szybko
okazalo sie jednak, ze pomimo iz uchwalane ustawy daja bardzo wazna podstawe prawng do
ochrony zabytkéw, nalezy podja¢ realne dzialania, ktére zapoczatkujg dialog pomiedzy swiatem
nauki i $wiatem indianskiej tradycji.

Artykul ten ma na celu przedstawienie gléwnych problemdéw zwiazanych z ochrona i zarza-
dzaniem dziedzictwem kulturowym Indian Ameryki Péinocnej oraz przesledzenie historii rozwoju
relacji badaczy ze spolecznosciami indianiskimi az do czaséw wspolczesnych.

Stowa kluczowe: dziedzictwo, Indianie, NAGPRA, kultura Pueblo, Potudniowy Zachéd

WSTEP

Problematyka ochrony dziedzictwa kulturowego czy archeologicznego w Sta-
nach Zjednoczonych Ameryki Pélnocnej ma zupelnie odmienny charakter niz np.
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w krajach europejskich. Nie ma tam np. zabytkowych katedr czy zamkéw z okresu
sredniowiecza tak dobrze znanych z terenéw Europy, a sama historia tzw. ,,bialego
czlowieka” na kontynencie amerykanskim jest stosunkowo krétka. Okres kolonialny
nie jest poczatkiem historii tej czesci §wiata, jest jedynie jednym z jej elementdw.
Nalezy bowiem pamieta¢, ze na dtugo przed przybyciem Europejczykéw na obszar
tzw. Nowego Swiata na tych terenach rozwijaly sie liczne kultury indianskie, ktérych
kultura materialna przetrwala do wspoétczesnych czaséw, natomiast ich potomkowie
po dzi$ dzien dbaja o odziedziczong spuscizne swoich przodkéw.

Mowigc o dziedzictwie kulturowym Indian Ameryki Péinocnej, w pierwszej
kolejnosci nalezaloby sobie zada¢ pytanie, czym jest owe dziedzictwo? Odpowiadajac
na to pytanie, nie mozna ograniczy¢ si¢ wylacznie do kultury materialnej, jaka sa
naczynia ceramiczne, narzedzia wykonane z krzemienia czy réwniez fragmentarycz-
nie zachowana architektura oraz sztuka naskalna. Drugim rodzajem dziedzictwa
indianskiego, czgsto pomijanym, jest tradycja ustna oraz tzw. kultura duchowa,
do ktorej mozna zaliczy¢ tradycyjne obrzedy, rytualy oraz posrednio przedmioty
wykorzystywane wylacznie w trakcie ceremonii, majace charakter religijny. Nalezy
jednak pamieta¢, ze do dziedzictwa kulturowego czy tez archeologicznego Indian
nalezg réwniez pochéwki ich przodkéw, nad ktérymi badania w ostatnich latach
staly si¢ jednym z najbardziej drazliwych tematéw zaréwno w swiecie nauki, jak
réwniez dla samych Indian.

Wiszystkie wymienione elementy zaliczane s3 do dziedzictwa kulturowego In-
dian, sg one nieodlaczng czgscia historii kazdego z plemion indianskich i jak kazde
dziedzictwo kulturowe wymagaja ochrony oraz odpowiedniego i odpowiedzialnego
zagospodarowania. Na przestrzeni wielu lat badan nad kulturg indianska znane sg
liczne przyktady ukazujace, ze jednak nie zawsze ochrona zabytkéw byta stawiana
na pierwszym miejscu, natomiast kwestia zarzagdzania omawianym dziedzictwem
kulturowym byla odmiennie postrzegana zaréwno przez badaczy, jak i przez sa-
mych Indian.

Artykut ten ma na celu zaprezentowanie podstawowych problemoéw i dyle-
matéw zwigzanych z ochrong i zarzadzaniem dziedzictwem kulturowym Indian
Ameryki Pétnocnej, przesledzi¢ geneze tego problemu, jak réwniez zwrdci¢ uwage
na wspolczesne problemy w zarzadzaniu dziedzictwem kulturowym wspomnianych
spotecznosci, z jakimi borykajg sie zaréwno sami Indianie, jak i m.in. archeolodzy.

POLUDNIOWY ZACHOD STANOW ZJEDNOCZONYCH - KOLEBKA
KULTURY PUEBLO

Terminem Potudniowego Zachodu Stanéw Zjednoczonych okreslany jest roz-
legly obszar, do ktérego zaliczane sg stany Kolorado, Arizona, Nowy Meksyk, Utah,
potudniowy fragment Newady i Kalifornii oraz péinocna cze$¢ meksykanskich
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standéw Sonora i Chihuahua'. Przewazajacym krajobrazem tych terenéw sg gtebo-
kie kaniony i ptaskowyze skapo pokryte dzika roslinno$cig oraz wzniesienia i géry
bedace waznym elementem tzw. $wietego krajobrazu dla Zyjacych tu niegdys kultur
indianskich. Klimat tego regionu w czasach prekolumbijskich, jak réwniez obecnie,
byl bardzo wymagajacy, wysokie temperatury latem i mrozne zimy znacznie utrud-
niaty uprawe roli przez spotecznosci zamieszkujace te tereny. Najczesciej spotykana
dzika roslinnoscia sg liczne gatunki traw, kaktusy, bylica, juka, agawa oraz sosna
i jalowiec. Wykorzystywane byly one przez lokalne spolecznosci indianskie w roz-
nych dziedzinach zycia, m.in. w budownictwie, do wyplatania koszy i elementow
stroju oraz do produkeji przedmiotéw codziennego uzytku’.

Pomimo wymagajacych warunkéw klimatycznych na opisywanym terenie do-
szto do rozwoju kultur rolniczych, takich jak Hohokam, Pueblo i Mogollon. Jedna
z najlepiej przebadanych kultur bedacg zarazem najlepszym przykladem zasiedzia-
tosci terytorialnej i cigglosci kulturowej jest kultura Pueblo. Zajmowata ona teren
pétnocno-wschodniej Arizony, pétnocny i sSrodkowy Nowy Meksyk, potudniowo-
-wschodnie Utah oraz poludniowo-zachodnie Kolorado®.

Ludno$¢ opisywanej kultury rozwijala si¢ na wspomnianym terenie juz w okresie
Wyplataczy Koszykow, gdzie charakterystycznym dla nich typem domostwa byly
poélziemianki, nastepnie od okresu Pueblo I ludnos¢ ta zaczyna wznosi¢ domostwa
naziemne, najpierw parterowe, a nastepnie pietrowe. Najbardziej charakterystyczny
czy tez spektakularny rodzaj zabudowy pojawia si¢ jednak w okresie Pueblo III
w regionie Mesa Verde, gdy spolecznosci kultury Pueblo przenosza si¢ w miejsca
o charakterze defensywnym, o utrudnionym dostepie. W tym okresie domostwa
wznoszone sg w niszach skalnych, alkowach, na samych krawedziach kanionow*.
Wyznacznikiem kulturowym w przypadku opisywanych spotecznosci nie byla
wylacznie architektura, ale rowniez narzedzia krzemienne, ceramika, tzw. corruga-
ted, oraz malowana czarno na biatym, wykonywali oni réwniez liczne przedmioty
z materialéw organicznych, jak kosze czy sandaly, ktérych pozostatosci mozemy
obecnie znajdowac¢ na stanowiskach archeologicznych. Zachowanie si¢ materiatéw
organicznych do czaséw wspoétczesnych mozliwe byto dzigki suchemu klimatowi
tego regionu.

Kultura Pueblo rozwija si¢ po dzi$ dzien, potomkowie prekolumbijskich spo-
tecznosci Pueblo nadal kultywuja i pielegnuja tradycje przekazywang przez swoich
przodkéw z pokolenia na pokolenie. Czg¢$¢ z konserwatywnych grup kultury Pueblo,
np. Indianie Hopi czy Zuni, Zyja w rezerwatach nadal, wznoszac swoje domostwa
z blokéw piaskowca i z drewna, zlokalizowane dookota placéw, a najwazniejszym
miejscem w osadzie jest tzw. budynek typu kiva — okragle pomieszczenie zaglebione

! S. Plog 1997, s. 13.

> W.W. Dunmire, G.D. Tierney 1995, s. 54-72.
* Ibidem, s. 78.

* P. Nabokov, R. Easton 1989, s. 356-363.
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w ziemi stuzace do odprawiania ceremonii. Obecnie wsréd badaczy wspdtczesna
faza rozwoju kultury Pueblo nazywana jest okresem Pueblo V. Kultura ta jest jednym
z najlepszych i najciekawszych przykladéw przetrwania tradycji ustnej oraz licznych
zwyczajow, $wiadczy to o mocnym przywigzaniu do swojej tradycji, pielegnowaniu
pamieci o przodkach i silnym poczuciu swojego pochodzenia. Dlatego tez zajmujac
sie studiami nad prekolumbijska kulturg Pueblo, nalezy pamietac, ze s to badania
dotyczgce ciagle Zyjacego i rozwijajgcego sie spoteczenstwa®.

PRZED KIM CHRONIC DZIEDZICTWO KULTUROWE? — GENEZA
PROBLEMU

Wzmozone zainteresowanie w $rodowisku naukowym kulturami indianskimi
przypada na przefom XIX i XX w. W tym okresie majg miejsce pierwsze badania
nad kulturami zamieszkujacymi tereny Potudniowego Zachodu USA, w tym row-
niez nad kulturg Pueblo, ktdéra ze wzgledu na swoja ciaglo$¢ rozwoju byta bardzo
dobrym zrédlem informacji®.

Poczatkowo relacje pomiedzy przedmiotem badan, jakim byli Indianie, a sa-
mymi badaczami byty dos¢ dobre. Wydaje sie, ze Indianie byli przychylni badaniom
naukowcdw, mogli oni obserwowac zaréwno zycie codzienne danych spofecznosci,
jak réwniez niekiedy byli zapraszani do udzialu w réznego rodzaju ceremoniach.
Z czasem jednak relacje te ulegly znacznemu pogorszeniu. Badacze zaczgli bardzo
przedmiotowo traktowa¢ Indian, gtéwnie jako swoj obiekt badan, zrédto informacji.
W takiej sytuacji Indianie zaczeli oddala¢ si¢ od $wiata nauki i by¢ wrogo nasta-
wiani do badaczy. Zaczeli walczy¢ o swoje prawa, natomiast jednym z gtéwnych
tematow spordw stalo si¢ prowadzenie badan archeologicznych na cmentarzyskach
indianskich oraz pozyskiwanie na drodze badan zabytkéw archeologicznych, ktore
w oczach Indian powinny by¢ przekazywane im jako potomkom kultur prekolum-
bijskich, a nie by¢ przechowywane w muzeach.

Indianie, chcac walczy¢ o swoje prawa i jednoczesnie zwréci¢ uwage rzadu
oraz spoleczenstwa na problemy zwigzane z poszanowaniem ich dziedzictwa kul-
turowego, na terenie niemal catych Stanéw Zjednoczonych podejmowali glosne
protesty, takie jak ten zorganizowany pod Wounded Knee. Jeden z najwiekszych
i chyba najglosniejszych sporéw pomiedzy §wiatem nauki a Indianami zwigzany
jest z tzw. cztowiekiem z Kennewick’.

Na przestrzeni wielu lat sporéw pojawiaty sie coraz to nowe problemy, dylematy
i dyskusje. Najwieksze z nich dotyczyty badan prowadzonych na cmentarzyskach

5 R.Benedict 2011, s. 139-219.
¢ A.S. Downer 1997, s. 23-34.
7 R. Palonka 2006, s. 90.
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indianskich oraz kwestii, co nalezy zrobi¢ z zabytkami pozyskanymi w trakcie takich
badan. Wedltug archeologdéw prowadzone przez nich badania nie tylko byly bardzo
dobrym zrédtem informacji o kulturach prekolumbijskich, lecz réwniez sposobem
na zabezpieczenie i ochroneg zabytkéw oraz pochdéwkow i szczatkow ludzkich, ktére
mogtyby ulec zniszczeniu. Indianie natomiast uwazali, Ze przedmioty pozyskiwane
w trakcie badan wykopaliskowych powinny trafi¢ do ich prawowitych wilascicieli
zamiast do muzedw, gdzie tracg swoja funkcje, poniewaz przestaja by¢ uzywane
zgodnie z ich przeznaczeniem. Byli réwniez przeciwni prowadzeniu badan nad
pochowkami, uwazajac to za profanacje miejsc spoczynku ich przodkow.

Réznica w postrzeganiu dziedzictwa kulturowego Indian doprowadzata do kon-
fliktow, czesto niemajacych swojego rozstrzygniecia. Celem obu ze stron sporu byla
ochrona opisywanego dziedzictwa, jednak drogi, jakie zostaly obrane do realizacji
tego celu, byly zupelnie odmienne. W zwigzku z tym niezbedne stalo si¢ znalezienie
nici porozumienia, ktére pozwoliloby na podjecie przemyslanych, skonsultowanych
rozwigzan akceptowanych zaréwno przez badaczy, jak i Indian.

OCHRONA DZIEDZICTWA KULTUROWEGO W SWIETLE PRAWA

Pierwsze prawne proby uregulowania kwestii zwigzanych z ochrong dziedzictwa
indianskiego miaty miejsce na poczatku XX w. Pierwsza ustawa, ktora zapoczat-
kowala proces zmian, do jakich doszlo na przestrzeni kolejnych dziesigcioleci,
to Antiquities Act (16 U.S.C. 431-443), czyli Ustawa o zabytkach. Akt ten zostal
uchwalony w 1906 r. Zobowigzywal on rzad federalny Stanéw Zjednoczonych do
objecia ochrong zaréwno przedmiotéw zabytkowych okreslonych w ustawie jako
starozytnosci, bedace przedmiotami pochodzacymi z czaséw prekolumbijskich
zwigzanych z poszczegdlnymi grupami Indian, jak réwniez same stanowiska ar-
cheologiczne. Ponadto ustawa ta dokladnie okreslata, kto w oczach prawa moze
prowadzi¢ badania wykopaliskowe — majac tu na mysli osoby o odpowiednich
kwalifikacjach, prowadzace swoje badania w imieniu uniwersytetéw, muzedw i in-
nych instytucji naukowych. Co do samych zabytkéw pozyskiwanych w trakcie
prowadzonych badan, ustawa ta przewidywala umieszczenie ich w muzeach lub
innych instytucjach przystosowanych do przechowywania tego typu przedmiotéw.
Na kartach tej ustawy poruszony zostal réwniez problem niszczenia i okradania
stanowisk archeologicznych, nakladata ona bowiem na szabrownikow kare aresztu
lub grzywne (lub obie)®.

Opisywana powyzej ustawa byla pierwsza tego typu, w ktérej podjeto proby
prawnej regulacji zagadnien dotyczacych ochrony dziedzictwa kulturowego i za-
razem archeologicznego Indian Ameryki Péinocnej. Pomimo Zze nie poruszata ona

8 Antiquities Act z 8 czerwca 1906 r. (16 U.S.C. 431-443).
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wszystkich aktualnych wéwczas problemow, jej znaczenie jest dlatego tak duze, gdyz
byta pierwszym krokiem, jaki zostal podjety w kierunku tak potrzebnej zmiany.

Kolejng ustawg poruszajacg kwestie ochrony dziedzictwa indianskiego byto
Historic Sites Act (16 U.S.C. 461-467) uchwalone w 1935 r. Byta to Ustawa o miej-
scach historycznych, ktéra zobowigzata National Park Service (NPS) do identyfikacji
i objecia ochrong miejsca o waznym znaczeniu historycznym, w tym stanowisk
archeologicznych®.

Ustawa, ktora w znaczny sposdb wplynela na ochrone miejsc historycznych
i zarazem stala si¢ jedng z wazniejszych ustaw tego typu, jest National Historic Pre-
servation Act (16 U.S.C. 470-507) — Ustawa o zachowaniu dobr historii uchwalona
w 1966 r. Byta ona réwniez podstawa do stworzenia rejestru miejsc historycznych,
a mianowicie National Register of Historic Places. Ustawa bezsprzecznie definio-
wala kryteria, jakie powinno spetnia¢ dane miejsce uznawane za historyczne czy
stanowisko archeologiczne, aby mogtlo zosta¢ wpisane do rejestru. Prawdopodobnie
byta to pierwsza ustawa dajaca mozliwo$¢ podjecia inicjatywy przez samych Indian,
poniewaz otrzymali oni prawo do zglaszania miejsc historycznych z ich punktu
widzenia waznych, ktére powinny zosta¢ wpisane do wspomnianego wyzej reje-
stru'®. Niemniej jednak cze$¢ 0sob zajmujaca si¢ historig ksztattowania sie prawa
o ochronie dziedzictwa kulturowego Indian zwraca uwage, ze pomimo nadania
w pewien sposob spolecznos$ciom indianskim narzedzia do ochrony swojego dzie-
dzictwa w postaci omawianej ustawy nadal byto ono w pewnym stopniu ograniczone.
Przedstawiciele grup indianskich, zglaszajacy dane miejsce do rejestru, sami musieli
zebrac wystarczajacg ilo$¢ argumentéw uzasadniajacg wpisanie danego miejsca do
rejestru. Dodatkowo o umieszczeniu takiego miejsca w rejestrze decydowata od-
delegowana grupa specjalistow archeologéw czy antropologéw, do ktorych jednak
w dalszej mierze Indianie mieli pewien dystans. Niekiedy wskazuje si¢ roéwniez, ze
nie zawsze jako ekspertow oddelegowywano wlasciwe osoby, ktérych decyzjaiocena
danej sytuacji niekoniecznie byly obiektywne. Pomimo tego typu watpliwosci nalezy
jednak przyznad, ze opisywana powyzej ustawa byla pierwsza, ktéra odegrala tak
duzg role w ochronie miejsc o znaczeniu historycznym i archeologicznym®'.

Kolejna ustawa zobowigzujaca do ochrony dziedzictwa indianskiego i zarazem
bedacg bardzo waznym narzedziem prawnym pozwalajagcym na podjecie odpo-
wiednich dziatan przez badaczy byta Ustawa o polityce srodowiskowej — National
Environmental Policy Act (42 U.S.C. 4321-4370) uchwalona w 1969 r. Ustawa ta
w poréwnaniu do poprzednich w odmienny sposdb traktowata stanowiska arche-
ologiczne i wszystko to, co mozemy rozumie¢ pod pojeciem dziedzictwa kultury
indianskiej. Wszystkie te elementy w ustawie byly okreslone jako jedne z elementow

 R. Palonka 2006, s. 94.
1 National Historic Preservation Act z 15 pazdziernika 1966 r. (16 U.S.C. 470-507).
1 R. Tsosie 1997, s. 64-65.
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srodowiska podlegajace ciaglym przemianom i tak samo jak cale srodowisko s3
zagrozone zniszczeniem. Ustawa ta zmienita w pewnym stopniu postrzeganie sta-
nowisk archeologicznych i prawnie chronila je przed zniszczeniem w trakcie pro-
wadzonych prac budowlanych. Zobowiazywala ona bowiem do zgloszenia odkrycia
stanowiska archeologicznego, jesli taka sytuacja miata miejsce w trakcie prowa-
dzonych prac inwestycyjnych, budowlanych, jak np. budowa budynkéw mieszkal-
nych, uzytecznosci publicznej, drog itp. W takim wypadku ustawa zobowigzywata
do wstrzymania planowanej budowy i przeprowadzenia tzw. ratowniczych badan
wykopaliskowych, jak rdwniez w okreslonych sytuacjach przewidywata obecno$é
nadzoru archeologicznego. Odrebnym podpunktem tej ustawy sg specyficzne in-
westycje budowlane, jak np. tamy. W takim wypadku ustawa ta zobowigzywata
do przeprowadzenia badan archeologicznych na terenie, ktéry miat ulec zalaniu,
co mialo zapobiec zniszczeniu by¢ moze nierozpoznanych do tej pory stanowisk
archeologicznych mogacych znajdowac¢ si¢ na owym terenie. Opisywana ustawa
w zupelnie inny sposéb traktowala stanowiska archeologiczne niz dotychczas.
Dawata réwniez wiele nowych mozliwosci, w szczegdlnosci jesli chodzi o ochrone
stanowisk archeologicznych, nie tylko tych dobrze znanych i rozpoznanych np.
przez NPS, ale takze mozliwo$¢ ochrony i ratowania stanowisk nieznanych wcze$niej
(nieodznaczajacych si¢ na powierzchni gruntu), ktore zapewne zostalyby naruszone
i zniszczone w trakcie budowy'?.

W latach 1974 1 1979 zostaly uchwalone dwie kolejne ustawy — Archaeological
and Historical Preservations Act (Ustawa o ochronie zabytkéw archeologicznych
i historycznych) oraz Archaeological Resources Protection Act (Ustawa o ochronie
zabytkow archeologicznych) poruszajace kwestie ochrony dziedzictwa plemion
indianskich oraz sposobu, w jaki powinny by¢ prowadzone badania wykopaliskowe.
Obie ustawy w doktadny sposdb okreslaly, kto ma prawo do prowadzenia badan
archeologicznych i pokrétce wyjasnialy podstawows terminologie zwigzang z sa-
mymi badaniami, jak réwniez ochrong dziedzictwa'’.

Wszystkie z opisanych powyzej ustaw poruszaly bardzo wazne kwestie i za ich
posrednictwem starano si¢ szukac rozwigzania i dotrze¢ do setna probleméw. Ustawy
te wiele zmienity w postrzeganiu stanowisk archeologicznych, ugruntowaly prawnie
wiele dziatan zaréwno samych archeologéw, jak i organizacji rzagdowych zajmujacych
si¢ ochrong dziedzictwa kulturowego w Stanach Zjednoczonych, nadajac im niekiedy
podstawowe narze¢dzia prawne. W wielu przypadkach poruszaly one réwniez wprost
problem grabiezy stanowisk archeologicznych i nielegalnego przewozu zabytkow,
naktadajac m.in. na szabrownikéw liczne kary zaréwno finansowe, jak i ograniczenia
wolnosci. Niemniej jednak zadna ze wspomnianych ustaw nie byta skonstruowana
w taki sposdb, by nada¢ wspolczesnym spotecznosciom indianskim prawo do

' National Environmental Policy Act z 1 stycznia 1970 r. (42 U.S.C. 4321-4370).
'* Archaeological Resources Protection Act z 31 wrze$nia 1979 r. (16 U.S.C. 470 aa-mm).
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decydowania o swoim wlasnym dziedzictwie. Wigkszo$¢ ustaw byla skonstruowana
w taki sposob, ze pomimo iz omawialy, kto i w jaki sposéb ma prawo do prowadzenia
badan na stanowiskach archeologicznych oraz jak chroni¢ dziedzictwo indianskie,
nie poruszaty one kwestii uczestnictwa Indian w procesie ochrony i zarzadzania ich
wlasnym dziedzictwem. Wylacznie National Historic Preservation Act w pewnym
stopniu przekazywat inicjatywe tym spolecznosciom przez nadanie im prawa do
zglaszania waznych miejsc historycznych wymagajacych ochrony z ich perspektywy;,
ktére nalezaloby wpisa¢ do rejestru — National Register of Historic Places. Ustawa,
ktora miata duzy wpltyw na zmiane postrzegania problemu dziedzictwa kulturowego
zaréwno przez badaczy, jak i Indian przyczyniajaca si¢ rowniez do wprowadzenia
pewnych zmian w sposobie prowadzenia badan i jak si¢ obecnie moze wydawac,
bedaca impulsem do zmiany relacji pomiedzy obiema wspomnianymi grupami, byt
Native American Grave Protection and Repatriation Act (Ustawa o ochronie i zwrocie
grobow tubylczych Amerykanéw) (25 U.S.C. 3001-2013) — w skrocie NAGPRA.
Ustawa ta zostata uchwalona w 1990 r. W pierwszej kolejnosci nadawala ona spo-
teczno$ciom indianskim prawo do ubiegania sie o zwrot przedmiotéw zwigzanych
zich kulturg, a przede wszystkim zwrot szkieletéw ich przodkéw. W zwiazku z tym
wszystkie muzea, uniwersytety i inne placéwki naukowe zostaly zobowiazane do
zwrotu wspolczesnym Indianom przedmiotéw zwiazanych z ich kultura i przod-
kami, daréw grobowych, przedmiotéw ceremonialnych oraz samych szkieletow
przodkéw. Bardzo doktadnie okreslata, w jaki sposdb maja zosta¢ dopilnowane
wszelkie powinnosci i jak powinien przebiegac sam proces repatriacji. W pierwszej
kolejnosci wszystkie wspomniane powyzej placowki zostaly zobowigzane do zin-
wentaryzowania swoich zbioréw w okresie pigciu lat od momentu przyjecia ustawy.
Inwentaryzacja ta miata polega¢ na dokladnej identyfikacji kazdego przedmiotu,
potwierdzeniu jego przynaleznosci kulturowej i okresleniu, ktéra ze wspotczesnych
grup Indian moze by¢ uznana za spadkobiercow konkretnych przedmiotow. Ustawa
ta rowniez dokladnie opisywala kryteria, jakie mialy by¢ podstawa do okreslenia
przynalezno$ci poszczegolnych zabytkow, jak m.in.: przynaleznos¢ geograficzna,
dowody archeologiczne czy tradycja ustna wspotczesnych plemion indianskich.
Doktadnie okreslone zostalo réwniez postepowanie z tymi zabytkami, dla ktérych
okreslenie przynaleznosci kulturowej nie jest jednoznaczne lub jest utrudnione'.
Po dokonaniu zwrotu wymienionych przedmiotéw, a w szczegolnosci szczatkow
przodkéw wspolczesnych Indian, ci przeprowadzali najczesciej ponowny pochowek,
ktéremu towarzyszyly odpowiednie modlitwy i obrzedy.

NAGPRA poruszala nie tylko kwestie zwigzane ze zwrotem przedmiotéw nie-
gdys nalezacych do prekolumbijskich spolecznosci Ameryki Péinocnej, ale row-
niez problematyke nielegalnego przewozu zabytkow i ich sprzedazy, naktadajac na
sprawcow kare grzywny lub aresztu. Dodatkowo ustawa ta omawia kwestie sposobu

* Native American Grave Protection and Repatriation Act z 1990 r. (25 U.S.C. 3001-3013).
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prowadzenia badan wykopaliskowych, w szczegolnosci jesli chodzi o badania nad
pochéwkami indianskimi. NAGPRA reguluje réwniez zasady postepowania w przy-
padkach, gdy w trakcie badan na stanowiskach archeologicznych przypadkowo od-
naleziony zostanie pochéwek. W takiej sytuacji kierownik badan zobowigzany jest do
przerwania prac i zgloszenia tego odpowiednim wtadzom oraz do przeprowadzenia
konsultacji ze starszyzng plemienna z plemienia, do ktérego nalezaty niegdy$ dane
tereny. Rada starszych ma prawo zabronic¢ dalszej eksploracji pochowku. Zdarzaja
sie jednak sytuacje wyjatkowe, gdy to pochéwki indianskie zostaja odkryte na
terenie, gdzie moga ulec nieodwracalnemu zniszczeniu, w takich wypadkach rada
starszych czesto zgadza sie na eksploracje pochéwkoéw, po czym szczatki przodkow
zostajg przekazane przedstawicielom danej spolecznosci indianskiej, ktora nastepnie
dokonuje ich ponownego pochéwku w bezpiecznym miejscu®®.

Uchwalenie NAGPRA wplynelo na zapoczatkowanie zmian w zarzadzaniu i po-
strzeganiu dziedzictwa kulturowego Indian oraz mialo swdj udziat w rozpoczeciu
wspotpracy miedzy wspotczesnymi Indianami i badaczami. Uwaza sie, ze ustawa ta
odrdznia si¢ od wszystkich wczesniejszych tym, ze nawigzuje do ustawy o prawach
czlowieka oraz dodatkowo jako pierwsza uwzglednia prawo Indian do ich wlasnego
dziedzictwa i daje im mozliwo$¢ bezposredniego decydowania o przysztosci tego
dziedzictwa. W pewnym stopniu dopuszcza do glosu wspolczesne spoleczenstwa
indianskie, nie zwraca si¢ wylacznie do kregdéw badaczy czy archeologéw stojacych
na strazy dobra kulturowego, ale upowaznia Indian do realnych dziatan i samodziel-
nego podejmowania decyzji w kwestii dobr nalezacych niegdys$ do ich przodkéw.
Pomimo ze bez watpienia uchwalenie tej ustawy nadalo nowy kierunek w relacjach
miedzy Indianami i badaczami, bedac symbolicznym pomostem pomiedzy tymi
dwoma $wiatami, nie mozna zapominac réwniez o znaczeniu wszystkich wcze$niej-
szych ustaw o ochronie dziedzictwa kulturowego Indian. Nalezy bowiem pamietac,
ze bez wzgledu na braki zauwazalne w kazdej z nich, daly one poczatek pewnym
przemianom, jakie zaszly na przestrzeni lat, przyczynily si¢ do zmiany pogladu
w kwestiach poszanowania dla dziedzictwa kulturowego i archeologicznego Indian,
az w koncu doprowadzily do stworzenia ustawy NAGPRA, ktora stala si¢ podlozem
do rozwoju wspdtpracy czlonkéw spoleczenstw indianskich z archeologami.

REALNE ROZWIAZANIA PODJETE NA PODSTAWIE WPROWADZONYCH
USTAW

Ustawy o ochronie dziedzictwa kulturowego Indian Ameryki Pélnocnej prezen-
tuja jedynie prawny aspekt i s3 dobrym przykladem rozwoju prawa na przestrzeni
lat. Nalezy jednak zada¢ sobie pytanie o realne dzialania i rozwigzania, jakie zostaly

!5 Ibidem.
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podjete i co mialy na celu. Najwazniejszym, a zarazem najdelikatniejszym tematem,
jaki zostal podjety, bylo zapoczatkowanie wspoélpracy pomiedzy archeologami i In-
dianami. Gléwnym celem dziatan obu grup byla ochrona i pielegnacja dziedzictwa
kulturowego pochodzacego z okresu prekolumbijskiego, jednak obie z nich dazyly
do tego na swdj nieraz bardzo odmienny sposdb.

Archeolodzy przy pomocy znanych im metod dazyli do eksploracji, przebada-
nia, a nastepnie zabezpieczenia odkrytych zabytkéw, umieszczajac je najczesciej
w gablotach muzealnych lub magazynach. Indianie natomiast czgsto postrzegali
badaczy negatywnie, nie widzieli sensu w odkopywaniu i wydobywaniu przedmio-
tow wykonanych niegdys przez ich przodkéw. Uwazali, ze przedmioty te, trafiajac
na wystawy muzealne, tracg swoja pierwotna funkcje i przeznaczenie. Ich zdaniem
powinny zosta¢ oddane prawowitym wlascicielom, by przedmioty te mogly wroci¢
do zycia, przywracajac im ich pierwotng funkcje - szczegdlnie dotyczy to przedmio-
tow o charakterze ceremonialnym. Najbardziej drazliwym tematem natomiast byty
badania prowadzone nad pochéwkami i szkieletami spotecznosci prekolumbijskich.
Wspolczesni Indianie nie godzili si¢ (réwniez obecnie) na eksploracje pochowkéow
swoich przodkoéw, jako miejsca sacrum, waznego dla nich ze wzgledu na szacunek,
jakim darza swoich przodkéw. Czesto postrzegali archeologdw jako tych, ktérzy bez
ich zgody rozkopywali pochéwki indianskie — desakralizujac je i przywlaszczajac
sobie dary grobowe.

Wraz z wprowadzeniem ustawy NAGPRA postrzeganie zaréwno przez Indian, jak
i archeologéw wielu spornych kwestii predzej czy pézniej musiato sie zmienic¢. Obie
ze wspomnianych grup znalazly si¢ w nowym polozeniu. Indianie otrzymali wigcej
uprawnien dajacych im mozliwo$¢ decydowania o wlasnym dziedzictwie kulturo-
wym, natomiast archeolodzy zostali zobowigzani do podjecia rozmowy i znalezienia
porozumienia z czlonkami spoteczenstw indianskich. Aby to mogto nastapi¢, nauka
i wyniki badan z takich dziedzin, jak archeologia, antropologia czy etnologia, musialy
zostaé zaprezentowane drugiej stronie sporu, a badacze zmieni¢ nieco swoje podejscie
i pokaza¢ skomplikowany $§wiat nauki samym zainteresowanym.

Ksztaltowanie si¢ obustronnego zaufania nie zakonczyto si¢ z dnia na dzien, jest
to ciagly proces, o ktorego wyjatkowosci swiadczy delikatnos¢ i kruchos¢ tych relacji.
Musiato uptyna¢ duzo czasu, by zaréwno Indianie, jak i archeolodzy przynajmniej
czesciowo zrozumieli intencje tzw. ,,drugiej strony” sporu oraz to, ze pomimo iz
obrane przez nich drogi do realizacji celu s3 odmienne, nie koniecznie oznacza to,
ze s3 one zle.

To migdzy innymi uchwalenie ostatniej ze wspominanych ustaw, ale nie tylko,
przyczynilo si¢ do zmiany sposobu myslenia, co zaowocowato powstaniem licznych
programéw edukacyjnych tworzonych zaréwno dla dzieci w szkolach, jak réwniez
czlonkow spotecznosci indianskich. Programy edukacyjne dla tzw. ,,biatych” Ame-
rykanow tlumaczg, dlaczego i w jaki sposéb nalezy chroni¢ dziedzictwo kulturowe
Indian, natomiast programy adresowane do spotecznosci indianskich wyjasniaja,
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na czym polega praca archeologa i celowos¢ jego dziatania. Dzigki tego typu inicja-
tywom edukacyjnym coraz czgsciej sami Indianie zostajg archeologami.

Ciekawym i dobry przykltadem ukazujacym, jak moze wyglada¢ wspotpraca
archeologéw z Indianami, jest jeden z wiodacych o$rodkéw archeologicznych na
terenie Poludniowego Zachodu, a mianowicie Crow Canyon Archaeological Cen-
ter. W 1995 r. przy osrodku tym zostala powolana tzw. Native American Advisory
Group - okreslana mianem rady doradczej rdzennych Amerykanoéw. Jest to rada
dzialajaca bezposrednio przy Crow Canyon jako cialo doradcze oraz konsultanci
w sprawach uaktualnienia programéw edukacyjnych, prowadzenia warsztatow,
wydawania publikacji, jak réwniez prowadzenia badan archeologicznych. Do opi-
sywanej rady naleza przedstawiciele kilku plemion indianskich z terenu catego
Potudniowego Zachodu USA™®.

WNIOSKI

Sledzac historie rozwoju prawa o ochronie i zarzadzaniu dziedzictwem kul-
turowym Indian Ameryki Péinocnej, widag, jak dluga droge nalezalo przeby¢, by
dojs¢ do kompromisu w wielu kwestiach i wypracowa¢ pewne wspoélne zasady po-
stepowania. Wiele lat musialo uptyna¢ od uchwalenia pierwszej z ustaw, by badacze
i Indianie zmienili nieco swoja perspektywe i zapoczatkowali wzajemng wspodlprace.
Droga do rozpoczecia wspolnego dialogu byta dluga, kreta i czesto nietatwa. Udato
sie jednak dojs¢ do pewnego porozumienia, ktére wymagalo od obu grup sporego
wysitku, uczac je wzajemnego szacunku oraz umiejetnosci stuchania swojego roz-
mowcy, a nie tylko gtosnego dowodzenia swoich racji. Do wspoélnego rozwigzywania
problemdw potrzebna jest wspolna konwersacja, a nie wylacznie monolog.

Opisywane ustawy prawne duzo wniosty do tematyki ochrony dziedzictwa,
daly prawne podstawy w jasny sposob okreslajace, jak postepowac z dziedzictwem
kulturowym, jak powinny wyglada¢ badania nad reliktami przeszlodci kultur in-
dianskich, kto ma do nich prawo oraz przede wszystkim jakie dzialania sg sprzeczne
z prawem i szkodliwe dla ochrony zabytkéw, nakladajac na osoby podejmujace
konkretne dzialania kare grzywny czy ograniczenia wolnosci. Przepisy prawne to
jednak nie wszystko. Potrzebna byla réwniez che¢ obu stron konfliktu do znale-
zienia kompromisu i wypracowania wspolnych metod postepowania w kwestiach
spornych. Wzrastajace obopdlne zaufanie i wypracowanie pewnych kompromiséow
nie jest jednak konicem drogi, jakim jest wspotpraca archeologéw z Indianami. Sa
to ciggle zywe i rozwijajace sie relacje, nieraz bardzo kruche i wymagajace piele-
gnacji i dbania o nie. Relacje te wymagaja nieustajacego dialogu pozwalajacego na
omawianie na biezaco pojawiajacych watpliwosci, problemdéw i nowych pomystow.

16 R. Palonka 2009, s. 119-124.
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Wspolczesnie znane sg nowe zagrozenia dla dziedzictwa kulturowego Indian,
z ktérymi starajg si¢ wspdlnie upora¢ zaréwno Indianie, jak i badacze, dotyczace
handlu zabytkami na czarnym rynku oraz ich nielegalnego przewozu. Kwestig
problematyczng staja si¢ rowniez niekiedy prywatne kolekcje przedmiotow zwia-
zanych z kulturami indiafskimi. Dochodzi bowiem do licznych aukgji takich ko-
lekcji, w czasie ktérych sprzedawane sa réznego rodzaju zabytki indianskie, w tym
przedmioty o znaczeniu ceremonialnym, jak np. maski czy przedstawienia duchow
Katechina, odgrywajace dla Indian wazng role w sferze sacrum (przyktadem takich
aukeji mogg by¢ m.in. te organizowane w Paryzu)'’. Nie pomagajg liczne protesty
i apelacje spoleczenstw indianskich, poniewaz kolekcje prywatne sa wyjete spod
obowigzujacego prawa, nie dotycza ich zadne regulacje prawne. To samo dotyczy
terendw prywatnych w Stanach Zjednoczonych, nawet w przypadkach, gdy znajduja
sie tam stanowiska archeologiczne.

Jak wida¢, wraz z zazegnaniem wczesniejszych probleméw i konfliktéw roz-
wijajgcych sie przez lata na ich miejsce pojawiaja si¢ nowe, ktére tym bardziej wy-
magaja i sklaniajg badaczy oraz Indian do polaczenia swoich sit w walce o godne
traktowanie, ochrone¢ oraz przemyslane zarzadzanie dziedzictwem kulturowym
Indian Ameryki Pétnocne;j.
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Ryc. 1. Mapa kulturowa Potudniowego Zachodu Ameryki Péinocnej w czasach pre-
kolumbijskich
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Ryc. 2. Rekonstrukeja obrazujaca wyglad osad z okresu Pueblo II
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Fot. 1. Widok na Cliff Palace
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