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WST�P 

Nie istnieje jedna, uznana powszechnie definicja niepe�nosprawno�ci. 
Udanych przyk�adów jej precyzowania dostarcza zarówno mi	dzynarodowe, 
jak i krajowe prawodawstwo. Wobec tego, przywo�am zarówno definicje 
funkcjonuj�ce na gruncie prawa krajowego, jak i globalnego. 

�wiatowa Organizacja Zdrowia (WHO) terminem disability („niepe�no-
sprawno��”) obejmuje upo�ledzenia, ograniczenia aktywno�ci i ograniczenia 
aktywno�ci zawodowej. Upo�ledzenie jest tutaj rozumiane jako problem 
funkcji organizmu lub struktury; ograniczenie aktywno�ci odnosi si	 do trud-
no�ci napotykanych przez jednostki w realizacji wszelkich zada
 lub dzia�a
; 
ograniczenie uczestnictwa z kolei to problem do�wiadczany przez jednostki 
w zaanga�owaniu w sytuacjach �yciowych. Niepe�nosprawno��, to nie tylko 
problem zdrowotny, lecz równie� z�o�one zjawisko, odzwierciedlaj�ce inte-
rakcj	 pomi	dzy cechami cia�a osoby i cechami spo�ecze
stwa, w którym 
funkcjonuje osoba niepe�nosprawna (WHO: Disabilities). 

Spo�eczny kontekst tematyki niepe�nosprawno�ci zosta� omówiony  
w Mi	dzynarodowej Klasyfikacji Funkcjonowania, Niepe�nosprawno�ci  
i Zdrowia (International Classification of Functioning, Disability and Health 
– ICF), przyj	tej podczas �wiatowego Zgromadzenia na rzecz Zdrowia 
(World Health Assembly) 22 maja 2001 roku (rezolucja WHA 54.21). ICF, 
dla uchwycenia integracji rozmaitych wymiarów funkcjonowania cz�owieka, 
stosuje podej�cie bio-psycho-socjalne, daj�ce spójny obraz zdrowia na po-
ziomie biologicznym, jednostkowym oraz spo�ecznym (ICF: Mi	dzynarodo-
wa Klasyfikacja Funkcjonowania, Niepe�nosprawno�ci i Zdrowia, 2009: 20). 
Zgodnie z ICF niepe�noprawno��, to szeroki termin obejmuj�cy wszelkie 
upo�ledzenia funkcjonowania, limitowanie aktywno�ci i ograniczenia uczest-
niczenia. Funkcjonowanie i niepe�nosprawno�� danej osoby postrzegane s� 
jako dynamiczna interakcja pomi	dzy stanem chorobowym (choroby, zabu-
rzenia, uszkodzenia, urazy itp.) a tzw. czynnikami kontekstowymi (osobo-
wymi i �rodowiskowymi) (ICF: Mi	dzynarodowa Klasyfikacja Funkcjono-
wania, Niepe�nosprawno�ci i Zdrowia 2009: 8). 
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�wiatowy Program Dzia�a
 na rzecz Osób Niepe�nosprawnych (World 
Programme of Action Concerning Disabled Persons) wskazuje, �e niepe�no-
sprawno�� to „ka�de ograniczenie lub brak (wynikaj�cy z upo�ledzenia) zdol-
no�ci do wykonywania czynno�ci w sposób lub w zakresie uwa�anym za nor-
malny dla cz�owieka” (UN Enable: World Programme of Action Concerning 
Disabled Persons). Standardowe Zasady Wyrównywania Szans Osób Niepe�-
nosprawnych (The Standard Rules on the Equalization of Opportunities for 
Persons with Disabilities) przyj	te podczas 48. sesji Zgromadzenia Ogólnego 
Narodów Zjednoczonych 20 grudnia 1993 r. (Rezolucja 48/96) we Wst�pie 
(Podstawowe poj�cia w sferze polityki wobec osób niepe�nosprawnych, pkt 17) 
wyra
nie podkre�laj�, �e „»niepe�nosprawno��« obejmuje wiele ogranicze
 
funkcjonalnych wyst	puj�cych w ka�dym spo�ecze
stwie i w ka�dym kraju na 
�wiecie. Niepe�nosprawno�� mo�e by� fizyczna, intelektualna, mo�e te� pole-
ga� na dysfunkcji zmys�ów; mo�e wynika� z choroby somatycznej lub choroby 
umys�owej. Wymienione zaburzenia, sytuacje lub choroby mog� mie� charak-
ter sta�y lub przej�ciowy” (Polskie Forum Osób Niepe�nosprawnych: Standar-
dowe Zasady Wyrównywania Szans – rezolucja ONZ). Obydwa dokumenty 
akcentuj�, �e niepe�nosprawno�� jest problemem spo�ecznym i nie ogranicza 
si	 do konkretnej osoby (UNIC: Definicja niepe�nosprawno�ci). 

Konwencja o prawach osób niepe�nosprawnych przyj	ta przez Zgroma-
dzenie Ogólne ONZ 13 grudnia 2006 r. rezolucj� nr 61/106 (ratyfikowana 
przez Polsk	 6 wrze�nia 2012 r.) uznaj�c, �e niepe�nosprawno�� jest poj	ciem 
ewoluuj�cym i wynikaj�cym z interakcji mi	dzy osobami z dysfunkcjami  
a barierami wynikaj�cymi z postaw ludzkich i warunków �rodowiskowych, 
które utrudniaj� tym osobom pe�ny i skuteczny udzia� w �yciu spo�ecze
stwa, 
na zasadzie równo�ci z innymi osobami (Konwencja o prawach osób niepe�no-
sprawnych, Preambu�a, pkt e), potwierdza powy�sze stanowisko ONZ.  

Na gruncie prawa polskiego definicj	 niepe�nosprawno�ci odnajdujemy 
w Karcie Praw Osób Niepe�nosprawnych, w której czytamy, �e „osoby nie-
pe�nosprawne to osoby, których sprawno�� fizyczna, psychiczna lub umy-
s�owa trwale lub okresowo utrudnia, ogranicza lub uniemo�liwia �ycie co-
dzienne, nauk	, prac	 oraz pe�nienie ról spo�ecznych, zgodnie z normami 
prawnymi i zwyczajowymi (...)” (Uchwa�a Sejmu RP z 1 sierpnia 1997 r. – 
Karta Praw Osób Niepe�nosprawnych, § 1). 

KREATYWNO�� I HOMO CREATOR – UWAGI TEORETYCZNE 

Jak podpowiada definicja s�ownikowa, kreatywny (z ang. creative) to ty-
le samo, co kreacyjny – kreacyjny (od rzecz. kreacja), czyli twórczy. Kre-
owa� (�ac. creo – tworz	) znaczy tworzy�, stwarza�, ustanawia�, wprowa-
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dza�. Kreator (�ac. creator) natomiast jest twórc� (S�ownik wyrazów obcych 
PWN 1980: 398–399). Homo creator zatem, to byt najwy�ej zró�nicowany, 
tworz�cy kultur	 i my�li abstrakcyjne, ujarzmiaj�cy si�y przyrody i odkrywa-
j�cy prawa rz�dz�ce rzeczywisto�ci�, ujawniaj�cy jej dynamiczny �ad. Cz�o-
wiek-twórca potrafi prze�amywa� rutyn	; wzbogaca �wiat i siebie przez poszu-
kiwanie; stale i systematycznie pog�	bia swoj� wiedz	, w tym wiedz	 o sobie  
i o �yciu; kszta�tuje stosunek cz�owieka do cz�owieka, przyczyniaj�c si	 tym 
samym do powstawania nowych stosunków mi	dzyludzkich; doskonali ju� 
zdobyte i posiadane umiej	tno�ci, zdolno�ci i uzdolnienia, wprz	gaj�c je  
w tworzenie w sobie w�asnego oblicza cz�owieka (Osi
ska 1980: 8–9). To 
warto�ci inicjuj� dzia�anie osoby ludzkiej (por. Kowalczyk 1992: 105–106). 
„Reguluj� sposoby spo�ecznych koegzystencji. S� podstaw� rozwoju intelek-
tualno-emocjonalnego i satysfakcji moralnych” (Popielski 2008: 158). Z ko-
lei warto�ci podstawowe w sposób szczególny pozwalaj� na doskonalenie si	 
cz�owieka (por. McCoy 2007: 159–174). 

Przes�ank� do rozwoju twórczych si� cz�owieka jest dobro. Rozwój twór-
czych si� cz�owieka staje si	 znacz�cym momentem urzeczywistniania dobra 
jako realizacji innych moralnych celów i idea�ów (Gluchman 2012: 16). War-
to�ci „stanowi� o dobru wspólnym ludzko�ci. Stanowi� podstaw	 i s� szans� 
dla mo�liwo�ci indywidualnego i wspólnotowego dojrzewania i rozwoju” 
(Popielski 2008: 158). 

Cz�owiek kreatywny „�wiadomie tworzy i kszta�tuje w�asny styl �ycia 
(...) szuka, poznaje i umie wybra� spo�ród wielu proponowanych stylów �y-
cia taki, który uznaje za swój” (Osi
ska 1980: 10–11). 

KREATYWNA WARTO�� NIEPE�NOSPRAWNO�CI W RODZINIE  
– ASPEKT SAMOWYCHOWAWCZY 

Niepe�nosprawno�� mo�e by� dla cz�owieka kl	sk�, akceptowanym fak-
tem lub twórczym czynnikiem rozwojowym. Wybór nale�y do osoby niepe�-
nosprawnej (Osi
ska 1980: 29) oraz jej najbli�szego otoczenia. Inwalidztwo 
staje si	 twórczym czynnikiem rozwojowym dla osoby niepe�nosprawnej 
wówczas, gdy jest w pierwszej kolejno�ci u�wiadomione, a nast	pnie przyj	-
te jako szansa, interesuj�ce zadanie �yciowe. Akceptowa� inwalidztwo „to 
nauczy� si	 �y� z chorob�: przy istniej�cych stratach umie� uzna� i zaktywi-
zowa� w�asne warto�ci” (Marsza�ek 2006: 41–42). Zakres, w jakim jednostka 
mo�e si	 rozwija�, realizowa� swoje potrzeby i d��enia decyduje o subiek-
tywnie odczuwanej jako�ci �ycia (Rabenda-Bajkowska 1979, za: �yta, Nosa-
rzewska 2006: 17–18).  
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Osoba niepe�nosprawna pocz�tkowo ma poczucie straty, ale koncentruje 
si	 na tym, co jest mo�liwe przez ni� do osi�gni	cia, poszukuje nowych ce-
lów �yciowych (Marsza�ek 2006: 42). Wówczas stara si	 wykorzysta� swój 
stan do pog�	bienia wiedzy w nowej lub znanej sobie dziedzinie wiedzy b�d
 
aktywno�ci; nawi�zania lub/i odnowienia, pog�	bienia i wzmocnienia kontak-
tów z lud
mi; autorefleksji etc. Momenty zadumy nad swoim losem sprzyjaj� 
umocnieniu i nabraniu si� w d��eniu do odzyskania pe�nej sprawno�ci, podj	-
ciu pracy do wykorzystania szans rozwojowych, jakie daje kalectwo (Osi
ska 
1980: 29–30). 

 Zrozumienie owych szans rozwojowych nie zachodzi natychmiast po 
zaistnieniu dysfunkcji. Inwalidztwo, podobnie jak choroba pocz�tkowo wy-
zwala reakcje i emocje, potem uruchamia my�l, a nast	pnie wytwarza trwa�e 
postawy �yciowe (Osi
ska 1980: 42). W pierwszych chwilach osoba niepe�-
nosprawna przechodzi etap zaskoczenia faktem swego kalectwa. Zaskoczenie 
��czy si	 z gwa�townymi emocjami, a co za tym idzie: zaprzeczaniem, nie-
zgod� na zaistnia�� sytuacj	, ch	ci� ucieczki, pochopnym, nieprzemy�lanym 
dzia�aniem. Dopiero drugi etap – poszukiwanie równowagi – jest zwi�zany  
z d��eniem do znalezienia wyj�cia z trudnej sytuacji, do g�osu dochodzi rozu-
mowanie, rozs�dek, my�l, logika, czy refleksja. Ch	� odzyskania równowagi 
wyra�a si	 w d��eniu do opanowania siebie, zharmonizowania, uspokojenia 
w drodze refleksji filozoficznej nad sensem i celem �ycia, nad rozwojowym 
charakterem warto�ci (Osi
ska 1980: 36–38; zob. Grzybek 2010: 18–31). 

 Dostrze�enie rozwojowego charakteru warto�ci uruchamia postaw	 
twórcz� (etap uwolnienia si	 od zniewolenia niepe�nosprawno�ci�), czyli 
nabyt� „umiej	tno�� reagowania poprzez kreacj	 na to, co w �yciu wa�ne, 
cenne, a nawet wielkie. T	 umiej	tno�� trzeba zdoby�, trzeba j� zobaczy�  
i si	gn�� po ni� prac�, pragnieniem i konsekwencj�, a nast	pnie realizowa� j� 
ka�dego dnia” (Osi
ska 1980: 11), „by wyj�� z kryjówki »�lepego« losu” 
(Osi
ska 1980: 10). Postawa twórcza wyst	puje tam, gdzie powstaj� nowe 
jako�ci i warto�ci b	d�ce wynikiem osobistych dzia�a
 i poszukiwa
 (Sucho-
dolski 1980: 535), gdzie mamy do czynienia z pozytywnym przekroczeniem 
istniej�cego stanu, tj. tego co jest (Gluchman 2012: 16–17). Celem postawy 
twórczej jest osi�gni	cie zharmonizowanej, zintegrowanej osobowo�ci po-
przez wdra�anie w �ycie uznanego systemu warto�ci, czyli poprzez samodo-
skonalenie, samowychowanie (Osi
ska 1980: 9; por.: Grzybek 2010: 99–105, 
133–139). Postawa twórcza jest zwi�zana z wprowadzaniem w �ycie dyna-
micznej stabilizacji, jako warunku samodoskonalenia cz�owieka i moralnego 
rozwoju ludzko�ci. Urzeczywistnianie twórczo�ci jest zatem nieko
cz�cym 
si	 procesem w realizacji dobra (Gluchman 2012: 16).  
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Wobec tego, �e cz�owiek jest bytem doskonal�cym si	, dalsze rozwa�a-
nia w tej sferze nale�y przenie�� na grunt etyczny, któremu po�wi	cony zo-
stanie ostatnia cz	�� tekstu.   

KREATYWNA WARTO�� NIEPE�NOSPRAWNO�CI W RODZINIE  
– ASPEKT WYCHOWAWCZY 

To, czy niepe�nosprawno�� stanie si	 dla rodziny i samej osoby niepe�-
nosprawnej czynnikiem pobudzaj�cym kreatywno��, zale�y od dwóch rze-
czy: po pierwsze – od post	powania i nastawienia osoby niepe�nosprawnej,  
a po drugie – od jej relacji z bliskimi: „rodziny inwalidzkie nie s� mniej war-
to�ciowym �rodowiskiem wychowawczym, ni� rodziny osób pe�nospraw-
nych. W wielu przypadkach nawet spe�niaj� one swoje funkcje wychowaw-
cze bardziej �wiadomie i odpowiedzialnie” (B�eszy
ska 1986: 289).  

Inwalida bywa oceniany przez innych (równie� najbli�szych krewnych) 
na podstawie swej postawy wobec w�asnej niepe�nosprawno�ci oraz otocze-
nia. Oceny te, s� zazwyczaj generalizowane i przenoszone na ca�� spo�ecz-
no��, któr� reprezentuje niepe�nosprawny. Istotne s� tutaj ogólne i rodzinne 
przekonania na temat osób kalekich (Osi
ska 1980: 61). „Niepe�nosprawni s� 
najcz	�ciej postrzegani przez pryzmat uogólnionych, cz	sto zafa�szowanych 
obrazów okre�laj�cych dan� niepe�nosprawno��. Te stereotypy maj� najcz	-
�ciej wymiar negatywny” (�yta, Nosarzewska 2006: 20).   

Kreatywna obecno�� osób niepe�nosprawnych w rodzinie jest tak�e  
w du�ej mierze uwarunkowana obecno�ci� sta�ego osobistego kontaktu mi	-
dzy cz�onkami tej�e wspólnoty (Osi
ska 1980: 98). Wi	zi spo�eczne s� nie-
zb	dne dla istnienia i twórczej dzia�alno�ci cz�owieka (por. Grzybek 2010: 
13). Du�a spójno�� rodziny, wsparta otwart� i szczer� komunikacj�, sprzyja 
wzajemnemu ubogaceniu, dostrze�eniu kwestii dotychczas pomijanych. Silna 
wi	
 emocjonalna ��cz�ca cz�onków rodziny oraz umiarkowany poziom in-
dywidulanej autonomii sprawiaj�, �e zjawisko niepe�nosprawno�ci nie zabu-
rza i nie dezorganizuje trwale wewn	trznego porz�dku, lecz staje si	 bod
-
cem do utrzymania homeostazy.  

Obydwa elementy determinuj� stosunek rodziny do osoby niepe�no-
sprawnej. Mo�liwe reakcje s� nast	puj�ce: pomoc, brak sta�ego zaintereso-
wania, znu�enie, oboj	tno��, odrzucenie, czerpanie w�asnych zysków z nie-
pe�nosprawno�ci cz�onka rodziny (Osi
ska 1980: 79) oraz nadopieku
czo��. 
Pomoc, jako najbardziej po��dana postawa, wyra�a si	 w zainteresowaniu, 
serdeczno�ci, �yczliwo�ci, sta�ej trosce, gotowo�ci do spe�niania pró�b, 
zaspokajania potrzeb, w niesieniu ulgi, u�miechu, zrozumieniu, delikatno-
�ci, cierpliwo�ci, wyrozumia�o�ci, wyczuciu pragnie
, systematycznej opie-
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ku
czo�ci, zdobywaniu szerokiej wiedzy z zakresu inwalidztwa – jego isto-
ty, uwarunkowa
, rokowa
 etc. (Osi
ska 1980: 79). Pomoc wyzwala  
w ludziach bliskich inicjatywy zmierzaj�ce do likwidacji niepe�nosprawno-
�ci, otwiera oczy na skal	 ludzkiego cierpienia, motywuje do dzia�alno�ci na 
rzecz okaleczonych. Wyra�a si	 to w usuwaniu i prze�amywaniu wszelkich 
barier: mentalnych (edukowanie, informowanie, u�wiadamianie, perswado-
wanie), architektonicznych (modernizowanie, budowanie), komunikacyjnych 
(konstruowanie), medycznych (poszukiwanie, odkrywanie, eksperymento-
wanie), prawnych (uchwalanie). Pomoc oparta jest wi	c na pracy w p�asz-
czy
nie spo�ecznej i jednostkowej oraz na pracy w sferze zawodowej i oso-
bowo�ciowej.  

Niepe�nosprawno�� staje si	 twórczym czynnikiem rozwojowym dla 
osób najbli�szych krewnego wówczas, gdy stanowi impuls do dzia�a
 inte-
gracyjnych. Integracja oznacza scalanie, proces tworzenia ca�o�ci z cz	�ci, 
w��czenia pewnego elementu w konkretn� ca�o��. Integracja pozwala osobie 
niepe�nosprawnej by� osob� w�ród innych. Podstawowym celem integracji 
jest przygotowanie osób niepe�nosprawnych do normalnego �ycia w spo�ecz-
no�ci, do pe�nienia ró�norodnych ról – pocz�wszy od �ycia rodzinnego, po 
zawodowe i spo�eczne. Integracja spo�eczna jest procesem skomplikowanym 
i wieloczynnikowym. W du�ej mierze warunkuj� j� postawy spo�ecze
stwa 
wobec osób niepe�nosprawnych i idei integracji, maj�ce swój pocz�tek  
w rodzinnym wychowaniu dzieci i m�odzie�y (Auleytner 2001: 26). Rodzina 
bowiem, to podstawowe i najbardziej znacz�ce �rodowisko �ycia, kszta�tuj�-
ce ludzkie postawy (�niegulska 2013: 65). 

Pomoc i integracja maj� wymiar wychowawczy. Wychowanie, to „�wia-
domie organizowana dzia�alno�� spo�eczna, oparta na stosunku wychowaw-
czym mi	dzy wychowankiem a wychowawc�, której celem jest wywo�anie 
zamierzonych zmian w osobowo�ci wychowanka” (Oko
 2007: 466). Akcen-
towane s� tutaj trzy podstawowe elementy: dzia�alno�� spo�eczna, stosunek 
wychowawczy oraz zmiany w osobowo�ci. Mo�na s�dzi�, �e wychowanie do 
dojrza�ej osobowo�ci stanowi kluczowy element w definiowaniu wychowania 
(Solak 2001: 9–13, za: Grzybek 2010: 70). Pe�ny, integralny rozwój cz�owie-
ka dokonuje si	 poprzez aktywno�� instytucji wychowawczych oraz samego 
wychowanka w procesie samowychowania. St�d wychowanie i samowycho-
wanie poprzez rozwój prowadz� do stawania si	 pe�niej osob�. Samowycho-
wanie zak�ada prac	 nad sob�, za� wychowanie to uczestnictwo innych osób 
w rozwoju jednostki. Wychowanie zak�ada specyficzn�, cho� podstawow� 
relacj	 spo�eczn�. Uczestnictwo wychowawcy w procesie wychowania pole-
ga na tym, �e wskazuje on drog	, któr� sam przeby� i �wiadczy o warto�ciach 
podstawowych (Grzybek 2010: 70–71).  
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ETYCZNY ASPEKT KREATYWNEJ OBECNO�CI  
OSÓB NIEPE�NOSPRAWNYCH W RODZINIE 

Kreatywna obecno�� osób niepe�nosprawnych w rodzinie ma wymiar 
etyczny, poniewa� swój pocz�tek bierze z refleksji filozoficznej, autorefleksji 
osoby niepe�nosprawnej nad w�asnym losem oraz z przemy�le
 osób bliskich 
nad nowym obliczem krewnego. Osoba niepe�nosprawna przechodzi wów-
czas „do coraz wy�szych form poznania rzeczywisto�ci i siebie, a� do ukie-
runkowanego, pe�nego urzeczywistnienia idea�u w�asnej osobowo�ci, do 
coraz wy�szych warto�ci osobistych i spo�ecznych” (Osi
ska 1980: 12). Ty-
mi warto�ciami s�: cz�owiecze
stwo, godno��, wolno��, m�dro��, rado��, 
odpowiedzialno�� (Dubiel-Zieli
ska 2015: 99–106; Dubiel-Zieli
ska 2017a: 
133–152; Dubiel-Zieli
ska 2017b: 109–111).    

Równie istotnym w�tkiem etycznym w sprawie kreatywnego znaczenia 
obecno�ci osób niepe�nosprawnych w rodzinie jest ich samodoskonalenie  
i samowychowanie. Istot	 samowychowania tworz� dwa podstawowe ele-
menty. Pierwszy, to rozwój zdolno�ci wolitywnych (kszta�towanie dyspozy-
cji w sferze emocjonalno-wolitywnej), oznaczaj�cy �wiczenie si	 w zdolno-
�ci do kierowania sob�, pow�ci�gliwo��, kontrol	 uczu� i wyobra
ni, wybór 
standardów post	powania etycznego z poszanowaniem innych. Drugi czyn-
nik, samowychowanie obejmuje rozwój zdolno�ci poznawczych (rozumiane 
jako samokszta�cenie intelektualno-sprawno�ciowe) (Grzybek 2010: 116). 
Kreatywna warto�� niepe�nosprawno�ci, jako twórczego czynnika rozwojo-
wego, zapocz�tkowanego u�wiadomieniem sobie swego inwalidztwa, a na-
st	pnie przyj	tego jako szansa, interesuj�ce zadanie �yciowe orientuje cz�o-
wieka na poznanie. „Istot� samokszta�cenia jest w�asny rozwój intelektualny, 
w którym sam podmiot decyduje o jego przebiegu. W samokszta�ceniu cho-
dzi o przyrost wiedzy, a tak�e nabycie niezb	dnych sprawno�ci dla jej pom-
na�ania. (...) W samowychowaniu intelektualnym chodzi o »sprawno�� my-
�lenia«, rozumianego jako zdolno�� osoby do poznawania i rozumienia rze-
czywisto�ci. Jest to umiej	tno�� umys�owa” (Grzybek 2010: 99). Wobec 
tego, �e granice mi	dzy wskazanymi poj	ciami s� nieostre, nale�y doda�, �e 
o ile samokszta�cenie akcentuje zdobywanie wiedzy, to samowychowanie 
intelektualne eksponuje zdobywanie m�dro�ci dzi	ki pog�	bionej refleksji 
nad uzyskan� wiedz� i do�wiadczeniem (Grzybek 2010: 99–100).     

Najbli�si dostrzegaj�c w osobie niepe�nosprawnej przede wszystkim jej 
cz�owiecze
stwo, ukierunkowuj� si	 na warto�ci, które ta wnosi swoj� obec-
no�ci�. Wspomniane wy�ej dzia�ania pomocowe i integracyjne wyra�aj� 
zdolno�� do uznania godno�ci osoby niepe�nosprawnej i jej prawa do uczest-
nictwa we wszystkich sferach �ycia (Auleytner 2001: 26).   
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Wskazane ju� powy�ej znaczenie pracy dla kreatywnego udzia�u osób 
niepe�nosprawnych w rodzinie, w p�aszczy
nie spo�ecznej i jednostkowej 
dotyczy skali podejmowanych inicjatyw i przedsi	wzi	�. Dzia�alno��  
w obszarze spo�ecznym i zawodowym „wi��e si	 z naturaln� ludzk� po-
trzeb� dzia�a
 sprawczych w �wiecie. (...) Potrzeba dzia�a
 sprawczych 
obejmuje naturalne, proste d��enie osoby ludzkiej do czynów o charakterze 
spo�ecznym” (Dubiel-Zieli
ska 2015: 107; zob.: Dubiel-Zieli
ska 2017a: 
109; Dubiel-Zieli
ska 2017b: 95–97). Praca w wymiarze jednostkowym 
dotyczy zarówno osób niepe�nosprawnych, jak i bliskich i wi��e si	 z d��e-
niem do osi�gni	cia osobowo�ci etycznej, czyli takiego stanu rozwoju 
w�adz poznawczych i wolitywnych, który pozwala w sposób trwa�y d��y� 
do w�asnej doskona�o�ci moralnej (Grzybek 2007: 30). Praca nad sob� jest  
bowiem najw�a�ciwsz� rzecz�, jak� mo�emy uczyni�: „Cz�owiek nie ma 
lepszego sposobu uszcz	�liwienia ludzko�ci nad udoskonalenie siebie” 
(�wi	tochowski 1979: 34). „Dzia�ania rozwojowe i sprawcze nawzajem si	 
uzupe�niaj�, a poprzez wspó�istnienie dope�niaj� jednostk	” (Dubiel-Zie-
li
ska 2015: 107; zob.: Dubiel-Zieli
ska 2017a: 109; Dubiel-Zieli
ska 
2017b: 95–97). 

ZAKO�CZENIE 

Kreatywna obecno�� osób niepe�nosprawnych w rodzinie i jej wymiar 
etyczny w szczególny sposób uwarunkowane s� siln�, obustronn� determina-
cj� cz�onków tej wspólnoty do utrzymania naturalnie przyrodzonej tendencji 
rozwojowej cz�owieka. Wyj�tkowo�� niniejszych usi�owa
 wynika z ko-
nieczno�ci ujrzenia warto�ci jako mo�liwo�ci w sytuacji ekstremalnej egzy-
stencjalnie, jak� bywa kalectwo, a nast	pnie zwróceniu si	 ku nim. Urucha-
mia to postaw	 twórcz�. Poszczególne aspekty doskonalenia cz�owieka: war-
to�ci i rozwój wp�ywaj� na charakter jego twórczo�ci.   

Zakres, w jakim jednostka mo�e si	 rozwija�, decyduje o subiektywnie 
odczuwanej jako�ci �ycia. Ponadto o jako�ci �ycia cz�owieka decyduje rów-
nie� specyficzna w�a�ciwo�� jego dzie�, nosz�cych niejako imienno�� twórcy 
(Grzybek 2010: 127). Dzie�o (wytwór) jest spo�ecznotwórcze, jest efektem 
ludzkiej pracy (Dubiel-Zieli
ska 2017b: 133). Ma to szczególne znaczenie  
w sytuacji niepe�nosprawno�ci, bowiem celem zdaje si	 by� integracja. Inte-
gracja daje ludziom zdrowym i kalekim gwarancj	 wzajemnego ubogacania 
si	 dzi	ki wspólnym osi�gni	ciom, urzeczywistnianym w wyniku szeroko 
rozumianej aktywno�ci.    
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CREATIVE PRESENCE OF PERSONS WITH DISABILITIES IN THE FAMILY  
AND ITS ETHICAL DIMENSION 

Summary 

The aim of the article is to show the creative value of disability in the family and the ethi-
cal dimensions using the method of induction and deduction. The article begins by explaining 
the definition of disability and creativity and representation of the silhouette of a creative 
human. Then it points to the self-educational aspect of disability, having reflected in the atti-
tude of creative attitude of a disabled person, realizing discovered values. Educational aspect 
concerns the impact of a disabled person on attitudes of relatives in relation to itself and to the 
entire population of the disabled. Creativity of the environment manifests itself in support and 
integration. Considerations in the ethical dimension of the creative presence of persons with 
disabilities in the family indicate the specific values and skills – ethical personality, which is 
the result of development of cognitive and volitional authorities. 

Keywords: disability, creativity, creative attitude, homo creator 
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