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Jerzy tazor?

Kapitat francuski w Polsce miedzywojenne;j.
Stan badan i postulaty badawcze?

Streszczenie

Francja byta jednym z najwazniejszych zrodet inwestycji i pozyczek zagranicznych
w migdzywojennej Polsce, dostarczajacym pienigdzy na wyposazenie armii, kluczowe
przedsigwziecia infrastrukturalne i finansujagcym znaczng cze$¢ przemystu, zwlaszcza
wydobywczego. Cena, jaka placita Druga Rzeczpospolita za te role kapitatu francuskie-
go, byta imperialna polityka Francji wobec panstwa polskiego, ktorej niektore elementy
mozna poréwnaé do kolonializmu. Dotychczasowe pismiennictwo na ten temat powsta-
wato w trzech s$rodowiskach: historiografii polskiej, francuskiej i migdzynarodowe;.
Kazdy z tych obszaréw badawczych rozwijal si¢ w pewnym stopniu niezaleznie. Histo-
rycy korzystali z innych zestawoéw zrodet, zadawali innego rodzaju pytania oraz nie
zawsze znali wyniki badan kolegéw z innych krajow. Tekst pokazuje luki w istniejacej
historiografii oraz proponuje dalsze kierunki badan w odwotaniu do dwéch gtéwnych
kontekstow interpretacyjnych: kapitatu francuskiego jako cze$ci szerszego problemu roli
kapitatow zagranicznych w miedzywojennej Polsce oraz polityki francuskiej jako formy
imperializmu ekonomicznego. Poza brakiem syntezy, ktora ocenitaby znaczenie kapitatu
francuskiego dla polskiej gospodarki, a takze dokonata reinterpretacji imperialnej histo-
riografii z uwzglednieniem polskiej sprawczos$ci, autor wskazuje na dwie istotne luki. Po
pierwsze, obecna historiografia nie odpowiada na wazne pytania dotyczace mechani-
zméw francuskiej dominacji, poréwnania funkcjonowania przedsigbiorstw z francuskim
kapitalem z dziataniami innych firm, konfrontacji aktywno$ci francuskiego kapitatu
w Polsce z jego aktywno$cig w innych panstwach regionu, wreszcie — reakcji na dziatal-
no$¢ Francuzéw w Polsce oraz jej wptywu na polskg tozsamo$¢. Po drugie, do wykorzy-
stania pozostaja istotne nowe zrodta. Wérdd nich najwazniejszym jest polska prasa mig-
dzywojenna, w ktorej znalezé mozna setki artykutow na temat kapitatu francuskiego,
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zwlaszcza w konteksécie glownych afer. Kolejna grupa zrodet sa interwencje dyploma-
tyczne francuskich firm w ministerstwach spraw zagranicznych obydwu krajow.

Stowa kluczowe: kapitaly zagraniczne, inwestycje, imperializm, Druga Rzeczpospolita,
Trzecia Republika

Wstep

Celem artykutu jest krytyczne oméwienie dotychczasowej literatury
na temat francuskich kapitalow w Drugiej Rzeczypospolitej oraz wyzna-
czenie kierunku dalszych badan nad nimi. W tekscie skupiam si¢ na
dwoch gtownych kontekstach interpretacyjnych: gospodarczym i politycz-
nym. Pierwszy z nich obejmuje analizg roli kapitalu francuskiego w ra-
mach szerszego zagadnienia dziatalno$ci kapitatow zagranicznych w Pol-
sce; drugi — zwigzkéw miedzy inwestycjami a polsko-francuskimi stosun-
kami politycznymi. Z racji obszernosci tej literatury skupiam si¢ na pra-
cach wykraczajacych poza waskie ramy jednego przedsigbiorstwa czy
branzy, cho¢ robie wyjatek dla kilku kluczowych opracowan. W szczeg6l-
no$ci prawie nie omawiam obszernej literatury na temat Gérnego Slaska.

Temat ten podejmuje z powodu znaczenia kwestii kapitatlow zagra-
nicznych dla gospodarki Drugiej Rzeczypospolitej, a jednoczesnie braku
nowych publikacji jej poswigconych. Jestem przekonany, ze nalezy wro-
ci¢ do tej tematyki, ktora pozostaje jednym z istotnych niedostatecznie
zbadanych zagadnien w historii gospodarczej Polski miedzywojennej
(Landau 2012). Nowe mozliwosci badawcze widze raczej w glebokiej
analizie konkretnych obszaréw dziatalnosci kapitalu zagranicznego niz
w szerokiej syntezie, ktéra z konieczno$ci musiataby by¢ oparta na po-
dobnym zestawie znanych Zrodet co prace sprzed pot wieku. Stad tez
wybor kapitatu francuskiego, niezwykle waznego dla polskiej gospodar-
ki, ktory jest przy tym szczegélnie dogodnym przedmiotem badan.
Zwiazki polityczne miedzy Polska a Francja pozwalaja bowiem uwypu-
kli¢ imperialny wymiar aktywnosci kapitalow zagranicznych oraz role
panstwa w ich ekspansji, a znaczenie sojuszu francusko-polskiego czyni
ten temat istotnym poza specyficznym kontekstem historii narodowej
obydwu panstw.

W tek$cie omawiam prace powstate w ramach trzech historiografii:
polskiej, francuskiej oraz, umownie nazwanej, miedzynarodowej. Po-
dziat ten nie jest $cisty. Historycy polscy, francuscy, angielscy czy finscy
nie dziatali w prozni — czytali prace swoich kolegéw z innych krajow,
jak 1 publikowali w réznych jezykach. Jednocze$nie jednak uzywany
jezyk determinowat podstawowy krag ich odbiorcow, wplywajac na
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podejmowane tematy i sposob formutowania pytan badawczych. Przy-
ktadowo, cho¢ Maria Pasztor szeroko publikowala w czasopismach fran-
cuskich, pytania, na ktoére odpowiada w swojej ksigzce (Pasztor 1999b),
sg Scisle zwigzane z zainteresowaniami widocznymi w polskiej historio-
grafii. Funkcjonujacy w obrebie wszystkich trzech historiografii Piotr
Wandycz w swoich glownych pracach podejmuje tematy mig¢dzynaro-
dowe, wykraczajace poza zainteresowania historykow polskich czy fran-
cuskich, jednocze$nie pomijajac zagadnienia, ktére w obrebie historio-
grafii narodowych okazuja si¢ wazne.

W teksécie dowodze, ze mimo obfitosci literatury tematyka francu-
skich inwestycji w Polsce ma luki trojakiego rodzaju. Pierwsze wynikaja
z pytan, ktore nigdy nie zostaty w dotychczasowych publikacjach zada-
ne; drugie ze zrodel, ktore nie zostaly wykorzystane; trzecie z braku
prac, ktore nalezycie obejmowalyby zaréwno polskie, jak i francuskie
zrodta oraz kontekst historyczny.

Jezyki, ktore znali badacze, oraz kraje, w ktorych pracowali, deter-
minowaty nie tylko zadawane pytania, ale rowniez sposob korzystania ze
zrodel. Poniewaz wybodr zrddel zasadniczo wptywa na prace badawczg
historyka, w pierwszej kolejnosci oméwi¢ baze archiwaliéw dla badane-
go tematu oraz zwigzek migdzy chronologig udostepniania kolejnych
partii zrédet a publikacjami. W dalszych czg$ciach tekstu zaprezentuje
kolejno obydwa przywotane konteksty interpretacyjne.

Zrédta i ich wptyw na rozwdj historiografii

Gtowng polskg bazg zrodtowa dla badan nad francuskimi kapitatami
w Polsce stanowia materiaty zgromadzone w Archiwum Akt Nowych
W Warszawie. Kluczowe dokumenty, podobnie jak dla innych badan na
temat polskiej polityki zagranicznej, znajduja si¢ w zespotach polskiego
Ministerstwa Spraw Zagranicznych, Prezydium Rady Ministrow, Mini-
sterstwa Skarbu oraz odpowiedniej ambasady — w tym przypadku Amba-
sady RP w Paryzu. Wazne materialy zachowaly si¢ rowniez w Central-
nym Archiwum Wojskowym w Warszawie oraz Instytucie Polskim
i Muzeum im. gen. Sikorskiego w Londynie. Istotne dokumenty doty-
czace poszczegdlnych branz, w ktérych mieli udziat Francuzi, znajduja
si¢ ponadto w Centralnym Panstwowym Archiwum Historycznym Ukra-
iny we Lwowie (LlenTpasipHuil nep>kaBHUM iCTOpHUHUM apxiB YKpaiHy,
JIpBiB), Archiwum Panstwowym w Katowicach, Archiwum Panstwo-
wym w Lodzi, Archiwum Panstwowym w Czestochowie i innych archi-
wach regionalnych.
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Polska baza zrodlowa prezentujaca decyzje na poziomie centralnym
zostala w znacznym stopniu zniszczona przez Niemcow W czasie drugiej
wojny swiatowej. W rezultacie, cho¢ mozna na jej podstawie do$¢ Scisle
przesledzi¢ kontakty polskiego MSZ i jego wystannikow z pracownika-
mi Quai d’Orsay, do dzi$ posiadamy ograniczong wiedze¢ na temat udzia-
hi Francuzow w poszczegdlnych przedsiebiorstwach czy tez kwestii
skarbowych (cho¢ czg$¢ materiatdw na ten temat mozna odnalez¢
w archiwach regionalnych). Niemniej jednak polscy badacze uzyskali do
tych materiatéw dostep bardzo wczesnie; mimo rozproszenia i przetrze-
bienia archiwaliow historycy zaczeli z nich korzysta¢ juz na przelomie
lat 40. i 50.

We Francji najwazniejsze materialy dotyczace inwestycji w Polsce
znajduja si¢ w dwoch archiwach. Archiwa Dyplomatyczne (Archives
Diplomatiques) w La Courneuve pod Paryzem zawierajg bardzo obszer-
ne zbiory francuskiego Ministerstwa Spraw Zagranicznych. Najwazniej-
sze serie w opisywanym temacie to: Relations commercials 1919-1940 —
Pologne oraz Correspondence politique et commercial, 1918-1940 —
Pologne (mniejsze znaczenie maja materiaty konsularne zgromadzone
W oddziale tego archiwum w Nantes). Centrum Archiwoéw Gospodar-
czych i Finansowych (Centre des Archives Economiques et Financiéres)
w Savigny-le-Temple zawiera za$ obszerna, cho¢ mniej uporzadkowang
kolekcje dokumentow Scisle gospodarczych. Mniejsze znaczenie maja
materiaty zgromadzone w archiwum Banku Francji oraz Banque de Paris
et des Pays-Bas, Archiwach Narodowych (Archives Nationales), Cen-
trum Archiwow Swiata Pracy w Roubaix (Centre des Archives du Mon-
de du Travail) oraz francuskich archiwach wojskowych.

Do francuskich dokumentow przez dhugi czas mieli dostep jedynie
wybrani dyplomaci. Jednym z nich byt Jules Laroche, ktorego pamigtni-
Ki przez wiele lat pozostawaty jedynym francuskim opracowaniem sto-
sunkéw Paryza z Warszawa opartym na tych zrédlach (Laroche 1953).
Do jego pracy, podobnie jak do innych, czesto ciekawych wspomnien
kolegéw Laroche’a (Barbier 1951; Noél 1946), nalezy jednak podcho-
dzi¢ z duza ostroznoscig. Jak o pamietnikach francuskich politykoéw pisat
Anthony P. Adamthwaite, ,,sa one zawsze tendencyjne i czgsto ktamli-
we” (Adamthwaite 1995: 1X).

Materiaty francuskiego MSZ zaczeto udostegpniac stopniowo dopiero
w latach 70. W rezultacie francuscy badacze podjeli omawiany temat
pOzniej i czesto pracowali na niepelnym materiale zrodtowym; autor
najwazniejszej wczesnej pracy 0 francuskiej polityce gospodarczej
w Polsce, George-Henri Soutou, bolat jeszcze nad brakiem dostepu do
archiwaliow dotyczacych lat 30. (Soutou 1976).
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Cho¢ zrodta francuskie sg bez poréwnania lepiej zachowane niz te
dostepne w Warszawie i1 dla kluczowych aspektow stosunkoéw polsko-
-francuskich istnieja w Archives Diplomatiques kompletne poszyty
z chronologicznie utozonymi dokumentami, réwniez tych archiwaliow
nie omingly zniszczenia wojenne. Co istotniejsze, francuscy politycy
i dyplomaci mieli czesto do$¢ ambiwalentny stosunek do opisywania
i dokumentowania swojej dziatalnosci. Oznacza to na przyktad, ze ,nie
prowadzono konsekwentnej ewidencji decyzji ani rzadu, ani tez we-
wnetrznego kregu przywodcow w zakresie polityki zagranicznej” (Hovi
1975: 14), ,,politycy nie mieli skrupulow wobec wynoszenia albo nisz-
czenia oficjalnych dokumentéw” (Adamthwaite 1995: 1X), a dyplomaci
niekiedy nie czytali wewnetrznych memorandéw (Duroselle 1983: 15—
19) i prowadzili negocjacje nieoficjalnie, bez sladu papierowego.

Dla zrozumienia, jak rozwijaly si¢ rdzne galezie piSmiennictwa na
temat stosunkow polsko-francuskich, warto spojrze¢ na konsekwencje
bariery jezykowej i chronologii archiwalnej. Kluczowe polskie opraco-
wania na omawiany temat powstaty przed udostepnieniem francuskich
dokumentow, stad rozwingly sie niezaleznie od francuskiego piSmiennic-
twa. Ich kontynuacjg, juz po udostgpnieniu zrodet we Francji, byta praca
Zbigniewa Landaua i Jerzego Tomaszewskiego o aferze zyrardowskiej,
najblizsza syntezy francuskich inwestycji w Polsce (Landau, Tomaszew-
ski 1983), lecz opracowana bez znajomos$ci francuskiej historiografii
i zrodet. Z kolei francuscy historycy zasadniczo nie znali jezyka polskie-
go, stad niewielu korzystalo z polskich opracowan, a jeszcze mniej
Z polskich zrodet — prace Janine Ponty czy jej uczennicy Myléne Mihout-
-Natar sg tu rzadkimi wyjatkami (Ponty 2005; Mihout-Natar 2002). Dtu-
go kluczowym reprezentantem polskiego punktu widzenia dla francu-
skich badaczy byta praca Piotra Wandycza z lat 60. (Wandycz 1962),
powstata w czgsciowym oderwaniu od polskiego pis$miennictwa i oparta
gtéwnie na materiatach emigracyjnych. Obydwie historiografie w duzym
stopniu funkcjonowaty zatem niezaleznie od siebie, cho¢ trzeba podkre-
$li¢ znaczenie miedzynarodowych konferencji w latach 70. i 80., ktére
staraly si¢ przetamac te bariere (La guerre... 1975; Les conséquences...
1987). Problem nieznajomosci polskiego punktu widzenia dotyczyt row-
niez historiografii miedzynarodowej, w ramach ktérej obok zrodet an-
gielskich, amerykanskich czy niemieckich korzystano gtéwnie z archi-
walidow 1 opracowan francuskich.

Udostepnienie francuskich Zrédet nie przyniosto tez szybko zmian
W polskim pi$miennictwie naukowym. Poza barierg jezykowsa i kosztem
zagranicznych kwerend stata za tym ewolucja podejscia do historii. Od
lat 70. zaczg¢lo ukazywac¢ si¢ mniej prac na temat okresu migdzywojen-
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nego, czemu od lat 90. towarzyszy stopniowe zmniejszanie zaintereso-
wania historig gospodarczg i odwracanie si¢ czg¢éci badaczy od kwestii
migdzynarodowych w Kierunku szczegétowych tematéw w obrebie hi-
storii Polski. Jednoczes$nie studia na temat stosunkéw z Francja byty
niewdzigczne — wymagaty zmudnej kwerendy oraz konieczno$ci zmie-
rzenia si¢ z obszerng literatura.

We Francji w latach 90. przejSciowo do task wrocita kwestia polity-
ki wschodniej. Efektem tego byly doktoraty Christophe’a Laforesta
i wspomnianej juz Myléne Mihout-Natar, ktore jednak, nigdy nie opu-
blikowane, znane sg gtownie z podsumowania tez autorow w krotkich
artykutach (Laforest 2001; 2003; Mihout-Natar 2002; 2004). Istotne
znaczenie miata tez aktywno$¢ polskich historykow, jak Maria Pasztor
(1999b) czy Tomasz Schramm (Kornat, Schramm 2010) we francuskim
srodowisku naukowym; z pomoca Marii Pasztor ukazal si¢ po polsku
rowniez artykul Christophe’a Laforesta (1999).

Kontekst gospodarczy

Cho¢ badania nad wielko$cig, dziatalno$cig i rola kapitatow zagra-
nicznych w Drugiej Rzeczypospolitej podjeto wkréotce po wojnie, temat
ten wcigz czeka na nalezyte opracowanie. Stojg za tym specyficzne trud-
nosci zaczynajace si¢ od nieoczywistej granicy miedzy kapitatem pol-
skim a obcym (Landau, Tomaszewski 1964: 13-14) czy problemu utwo-
rzenia panstwa z terytoriow nalezacych dotychczas do zaborcéw i beda-
cych terenem ekspansji Kapitalu z nich pochodzacego. Nawet w przy-
padku firm, w ktérych problem ten nie wystgpowal, niektore metody
sprawowania kontroli przez kapitat zagraniczny sa trudne do uchwyce-
nia. Przyktadowo: czy firma formalnie nalezaca do obywateli polskich,
lecz uzalezniona od krotkoterminowych pozyczek francuskich, ktorej
wladze zmuszone sg wykonywac¢ dyktaty kredytodawcéw z Paryza, jest
polska czy zagraniczna? Nikly materiat archiwalny na temat tego rodzaju
wpltywow czesto uniemozliwia zidentyfikowanie takich zalezno$ci. Po-
dobnie, niektére firmy ukrywaty znaczenie zlokalizowanego w nich ka-
pitatu zagranicznego, aby unikng¢ interwencji wladz. Nawet w przypad-
kach, ktére dawatoby si¢ tatwo zbada¢ przy zachowaniu zrédet, znisz-
czenie migdzywojennych dokumentéw w archiwach centralnych utrud-
nia badania. Dlugoterminowym rozwiazaniem tego problemu moze by¢
jedynie szeroka kwerenda w zrodtach zagranicznych (zwlaszcza amery-
kanskich, niemieckich, francuskich, belgijskich i austriackich) oraz ar-
chiwach regionalnych.
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W okresie miedzywojennym kluczowe prace na temat kapitatu zagra-
nicznego opublikowali kolejno Feliks Hilchen (1920), Stanistaw Pszczot-
kowski (1927), Jozef Kozuchowski (1928), Zenon Pietkiewicz (1931), Mie-
czystaw Smerek (1933), Zygmunt Chelstowski (1936) i — w jezyku angiel-
skim — Leopold Wellisz (1938). Z ich szacunkéw wylonit si¢ obraz kapitatu
francuskiego jako drugiego najwazniejszego — po amerykanskim — w go-
spodarce Drugiej Rzeczypospolite;j.

Badania te w sposob zniuansowany ocenialy dziatalnos¢ kapitatu
zagranicznego. Ich autorzy, wpisujac sie w szersza debate z okresu
miedzywojennego (Kofman 1975; Landau 1962), z jednej strony pod-
kreslali brak wlasnych kapitaldéw w Polsce i pozytywne konsekwencje
przynajmniej czeSci zagranicznego zaangazowania: ,Kapitat ten
W znacznej mierze pracowat w dziedzinie inwestycji, wydobyt i pobu-
dzit do zycia sily gospodarcze Polski, zamarte cze$ciowo skutkiem
wojny i inflacji lub niewyzyskane przedtem jako bogactwa przyrodzo-
ne” (Pietkiewicz 1931: 332%), z drugiej jednak dostrzegali niebezpie-
czenstwo plyngce z uzaleznienia przemystow waznych dla polskiego
bezpieczenstwa (hutnictwa, wydobycia wegla i ropy naftowej) od
czynnikow zewnetrznych. Widzieli tez duze koszty zwigzane z impor-
tem kapitalu oraz jego czesto niekorzystne dla Polski dziatania. Mimo
zastrzezen pozyskanie wiekszej ilosci zagranicznych funduszy przed-
stawiano jednak jako konieczny, cho¢ niejedyny warunek polskiego
rozwoju. Ten ostatni argument szczegodlnie mocno wybrzmiewa w wy-
danej w Londynie pracy Wellisza, ktéra sprawia dzi$ wrazenie nieomal
materiatu reklamowego zachecajacego miedzynarodowych potentatow
do inwestowania w Polsce, notabene ksigzka ta zostala Zle przyjeta
W londynskim City (Kofman 1975: 309).

Weczesna historiografia Polski miedzywojennej powstata w latach
stalinizmu i jej poczatkowy ksztalt Scisle wynikat z warunkéw politycz-
nych. ,,Historii nadano w tym okresie charakter ilustracyjny” (Garlicki,
Nalecz & Wiadyka 1978: 392), a jej celem byto przedstawienie Polski
,burzuazyjno-obszarniczej” w jak najczarniejszych barwach (Landau,
Tomaszewski 1967). Tak tez wygladaly wczesne badania zagranicz-
nych inwestycji, jak prace Franciszka Ryszki po§wigcone sprawom
Gornego Slaska oraz, szerzej, przywilejom obcego kapitatu. Ich tresé
dobrze oddaje tytut jednego z jego wystapien konferencyjnych: Zdra-
dziecka wspotpraca burzuazji polskiej z obcymi monopolistami,; kapitat
paristwowo-monopolistyczny na Gérnym Slgsku (Kapica 2017). Kapitat
zagraniczny — na Gornym Slasku gtéwnie niemiecki i francuski — Rysz-
ka interpretowat jako imperialistyczny, widzac w dziataniach polskich
wiadz zdrade.
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Czas na bardziej zrownowazone oceny przyszedt po 1956 r. Wazne
publikacje wydali wowczas Zbigniew Landau i Jerzy Tomaszewski
(Landau 1961; 1963; 1965; Landau, Tomaszewski 1964; 1968; 1983).
Cho¢ nie wyszta spod ich pior monografia omawiajgca temat w sposob
wyczerpujacy, zmodyfikowali oni i zniuansowali wcze$niejsze interpre-
tacje. Badacze ze Szkoly Gloéwnej Planowania i Statystyki zaczgli od
definicyjnego i statystycznego uchwycenia kapitatu zagranicznego, oce-
niajac i reinterpretujgc przedwojenne szacunki. Na poziomie uogélnien
stwierdzili, ze dziatania kapitalu zagranicznego byly jednym z gléwnych
czynnikéw pogarszajacych sytuacje gospodarcza miedzywojennej Polski.
W swojej popularnonaukowej ksigzce okreslili zbiorczo zagranicznych
wilascicieli mianem ,,anonimowych wtadcow”. Takie sformutowanie pod-
kreslato zalezno$¢ polskiej gospodarki od zagranicy, cho¢ w interpretacji
dwoch autoréw dziatania polskich wtadz nie byly juz zdrads, jak w usta-
leniach Ryszki, lecz kosztownym btedem.

Wyjatkowo negatywne oceny Landau i Tomaszewski wystawili ka-
pitatowi francuskiemu i zwigzanej z nim polskiej polityce. Wskazywali
na wyzysk, jakiego dopuszczali si¢ francuscy przedsigbiorcy korzystaja-
cy ze stabszej pozycji negocjacyjnej i geopolitycznej Polski. W kwestii
liczb stwierdzili, Zze ze wzgledu na znacznie szersze korzystanie przez
niemieckich wlascicieli z réznych sztuczek w celu wymykania si¢ oku
polskich statystykow rola kapitatu niemieckiego byta wowczas wigksza
niz francuskiego, co relegowato Francj¢ na pozycj¢ trzeciego gldownego
zrodta zagranicznych kapitatéw w Polsce miedzywojenne;.

Poczawszy od lat 60. w historiografii Drugiej Rzeczypospolite] wy-
ksztalcity si¢ dwa nurty: jeden podkreslajacy generalnie ciemny obraz tego
okresu, ktorego gtéwnymi proponentami byli wspomniani dwaj autorzy;
drugi o bardziej optymistycznej ocenie, reprezentowany zwlaszcza przez
Mariana Marka Drozdowskiego. Rozwazania na temat kapitatu zagranicz-
nego pozostalty w wiekszosci w pierwszym nurcie. Najciekawsza prace
opublikowat Jan Kofman, badajacy stosunek do kapitatu zagranicznego
kot wielkoprzemystowych. Stwierdzat on ogo6lng nieefektywno$¢ i szko-
dliwo$¢ zagranicznego kapitatu, a nawet — uznajac teoretyczne podstawy
polityki opartej na jego przyciaganiu — podawat w watpliwo$¢ mozliwos¢
jego pozytywnego wplywu na polska gospodarke w owczesnej sytuacji
migdzynarodowej. Jednocze$nie wprowadzat wyrazne rozgraniczenie
miedzy latami 20., kiedy obecno$¢ kapitatu zagranicznego miata pozy-
tywne konsekwencje, oraz nastgpna dekada, kiedy zagraniczni wilasciciele
traktowali ,,Polske niemal jak koloni¢” (Kofman 1975: 305).

W nastgpnych latach nie powstaty prace syntetyczne, ktore zasadni-
czo zmienialyby spojrzenie na kapital zagraniczny, cho¢ pojawiaty si¢
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bardziej wywazone opinie na temat poszczegdlnych sektorow, firm czy
inwestycji (Widernik 1984; Morawski 1996; Szmidtke 2005).

Rola kapitatu francuskiego w polskiej gospodarce nie byta przed-
miotem szczegolnego zainteresowania ze strony historiografii migdzyna-
rodowej. Najlepsze prace na temat finanséw Polski powstawaty w kon-
tekscie catego regionu. Gtowny badacz tej dziedziny, Rudolf Noétel, ope-
rujac na poziomie danych zagregowanych, wskazywal na pozytywne
aspekty obecnosci kapitatu obcego w krajach regionu, zwlaszcza w la-
tach 20., mimo nieraz trudnych warunkow jego pozyskania. Notel zszedt
rowniez na poziom poszczegdlnych sektorow i glownych przedsie-
biorstw, tworzac cenne zestawienia porownawcze (Notel 1974; 1986). Co
ciekawe, cho¢ zauwazal, ze najwiecej kapitatu w regionie trafito do Polski
i Rumunii ze wzglgdu na istnienie w tych panstwach obszernych sektoréw
wydobywczych, a jednocze$nie, ze w tych panstwach kapitat zagraniczny
uczestniczyl w waznych inwestycjach infrastrukturalnych, to nie lgczyt
tego z typowym schematem inwestycji kolonialnych. Swoje wywody
0 pozytywnym wptywie kapitatu zagranicznego zdawat si¢ zreszta opie-
ra¢ na konwencjonalnych ekonomicznych argumentach o szybszym
przeptywie technologii i innowacji w zarzadzaniu, nie znajac przy tym
powojennej literatury z krajow regionu.

Inng drogg poszta Alice Teichova, ktéra starata si¢ wytlumaczy¢ go-
spodarczy kontekst porozumienia w Monachium poprzez zbadanie za-
leznos$ci regionu — zwiaszcza Czechostowacji — od zagranicznych sfer
gospodarczych (Teichova 1974). Na poziomie kwantyfikacji poziomu
kapitatow zagranicznych w Polsce jej praca niewiele wnosi, bo stanowi
zestawienie danych z ksigzki Wellisza oraz materiatow przygotowanych
przez Royal Institute of International Affairs (1937). To, co stanowi
0 warto$ci pracy Teichovej dla omawianego tematu, to jej uogoélnienia,
do ktorych jeszcze wroce w nastepnej czgsei artykutu.

Autorzy publikujacy w ramach literatury francuskiej poczatkowo nie
zajmowali si¢ polskim punktem widzenia na francuskie inwestycje i w
syntezach dazyli raczej do okreslenia polityki Quai d’Orsay (por. Pie-
trzak-Pawtowska 1977). Zapowiedzig zmiany w badaniach francuskich
byta skromna w rozmiarze ksigzka francuskiej badaczki o polskim po-
chodzeniu Myléne Mihout (1990) bedaca proba syntetycznego spojrze-
nia na francuskie zaangazowanie w Polsce. Mihout (a po zmianie nazwi-
ska Mihout-Natar) kontynuowata badania na ten temat, bronigc kilkana-
Scie lat pdzniej doktorat na uniwersytecie w Lille. Rownolegle nad za-
gadnieniem tym pracowat Christophe Laforest, ostatecznie bronigc swoj
doktorat rok wczesniej na Sorbonie. Prace Laforesta i Mihout-Natar to
najlepsze monografie kapitatu francuskiego w Polsce.
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Na poziomie syntezy Laforest szacowatl, ze w 1933 r. okoto 10% ca-
fego kapitalu francuskiego zainwestowanego za granicg zlokalizowane
byto w Drugiej Rzeczypospolitej, co dawatoby kwote okoto 2,1 mld zt.
Jego szacunki sg jednak efektem poprawiania danych z Wellisza i innych
zrodet, a nie whasnych szczegdtowych ustalen. Mihout-Natar z kolei stwo-
rzyla rozlegle zestawienie poszczegolnych przedsigbiorstw z okre§leniem
udziatu Francuzow w kapitale zaktadowym tych firm. Co wigcej, dokonata
réwniez mikroekonomicznego poréwnania wynikow podmiotdw gospo-
darczych z kapitatem francuskim, ktoére dziataty na terenie zaboru rosyj-
skiego przed pierwsza wojng $wiatowa, z dziatalnoscig ich odpowiedni-
kow w okresie powojennym. Wskazywata, ze firmy, ktore pojawity sie
w Polsce wcze$niej, zwlaszcza z przyczyn ekonomicznych, a nie, jak fran-
cuski kapitat na Gornym Slasku, w kontekscie politycznej ekspansiji Paryza,
funkcjonowaty lepiej i utrzymywaty lepsze relacje z polskimi wladzami.

Obydwoje autorzy, cho¢ dostrzegli negatywne aspekty francuskiej dzia-
Talnosci i szczegdtowo analizowali gtéwne konflikty, pozytywnie oceniali
wplyw kapitatu francuskiego na polska gospodarke. W przypadku Laforesta
decydowat o tym korzystny jego zdaniem wplyw Francuzow na polski
przemyst, dla Mihout-Natar wazniejszy jest ich wkiad w kluczowe inwesty-
cje infrastrukturalne (port w Gdyni i magistralg weglowa), potencjalnie
dajace Polsce bezpieczenstwo gospodarcze i niezalezno$¢ polityczng. Kosz-
ty pozyskania kapitatu francuskiego badaczka komentowala retorycznym
pytaniem: ,,czy nie méwi sie, ze «wolno$¢ nie ma ceny»? (Mihout-Natar
2002: 758).

Podsumowujac te rozwazania, trzeba zauwazy¢, z€ Najnowsze prace na
temat kapitalu francuskiego powstaly we Francji i nie pomagaja w odpo-
wiedzi na polskie pytania dotyczace kapitaldw zagranicznych. Jednocze$nie
polskie prace sg leciwe, powstawaty bez znajomosci francuskich archiwa-
li6w 1 w okre§lonym kontekscie ideologicznym. Co wiecej, wnioski po-
szczegOlnych autor6w na temat konsekwencji aktywnosci Francuzow
W Polsce okazuja si¢ bardzo rozne. Dlatego tez konieczna jest nowa synteza,
ktoéra weryfikowataby stare tezy i uwzglednila zaréwno polskie, jak i fran-
cuskie zrodia. Synteza ta musi rowniez odpowiedzie¢ na nowe pytania.

Istotnym nowym tematem, Szerzej nierozpozhanym, sg roznice
W polityce kapitatu zagranicznego w Polsce pochodzacego z réznych
krajow. Ciekawe uogoélnienia dla bankowosci przedstawia tu, opierajac
si¢ czgSciowo na miedzywojennych ustaleniach, Wojciech Morawski
(1996), lecz sektor ten nie jest reprezentatywny dla szerszej francuskiej
aktywnos$ci w Polsce. Widzg kilka mozliwosci przeprowadzenia tego
rodzaju zestawienia. Stosunkowo najprostsze jest pordOwnanie sprawo-
zdan finansowych gtéwnych spotek akcyjnych z kapitatami z réznych
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krajow, uzupetnione o wykorzystanie istniejagcych monografii kluczo-
wych przedsigbiorstw (Puczynski 1961; Szmidtke 2005). Badania tego
rodzaju mozna oprze¢ na zalozeniu, ze, ceteris paribus, spotki w obrebie
sektora winny osigga¢ zblizone wyniki, a ewentualne réznice wynikaja,
przynajmniej w istotnej czgsci, z warunkow dziatania kapitatu z danego
kraju (przyktadowo, zglaszane nizsze zyski mogg oznacza¢ wigkszy sto-
pien transferu pienigdzy za granicg). Jesli roznice te utrzymuja sie w ro6z-
nych sektorach, moze to by¢ dowdd na jakosciowo inng sytuacje kapitatu
z danego kraju. Kolejny rodzaj badan, oparty na materiatach archiwal-
nych, dotyczy tresci i konsekwencji interwencji dyplomatycznych
w sprawach gospodarczych w polskim Ministerstwie Spraw Zagranicz-
nych. On réowniez umozliwia dokonanie poréwnania, tym razem poli-
tycznych warunkow dziatania firm z roznych krajow. Ciekawe informa-
cje moze Wreszcie przynie$¢ spojrzenie na potozenie robotnikoéw i strajki
w przedsigbiorstwach z kapitatem pochodzgcym z réznych krajow.

Opisane zestawienia dotycza jedynie kontekstu polskiego. Poza
ogdlnymi ustaleniami Nétela i Teichovej nie wiemy wilasciwie, jak ak-
tywnos$¢ Francuzow w Polsce miata si¢ do ich dziatalnosci w innych
panstwach regionu. Porownanie to jest trudniejsze do przeprowadzenia,
gdyz optymalnie opieratoby si¢ na poglebionej kwerendzie przynajmniej
w Czechostowacji i Rumunii (wybor pierwszego panstwa wynika z jego
roli w systemie francuskich sojuszy; wybor drugiego — ze znaczenia
rumunskiego sektora naftowego). Dobrym poczatkiem byloby jednak
skorzystanie ze szczegdlowych badan Alice Teichovej nad kapitalami
zagranicznymi w Czechostowacji. W badaniach tych przydatna moze
by¢ réwniez szersza kwerenda polskiej prasy specjalistyczne;.

Dalsze pytania dotycza zrdznicowania polskiej polityki wobec kapi-
talu zagranicznego z réznych panstw (Btahut 1975; Grzyb 1978) oraz
wptywu aktywnosci firm francuskich na te polityke. Wedlug Jana
Kofmana sprawa zyrardowska miala tu istotne znaczenie (zwlaszcza
W zakresie pogladow publicystow ekonomicznych), cho¢ Zbigniew Lan-
dau i Jerzy Tomaszewski uznajg dziatania rzadu wobec Zyrardowa za
taktyczne zagrania w ramach krajowych rozgrywek politycznych, a nie
istotng probe rozwiagzania probleméw z kapitalem zagranicznym. Na
poziomie mikro znaczace dane moze przynies¢ badanie relacji miedzy
Francuzami a polskimi urzednikami.

Reakcje na dziatalno$¢ kapitalu francuskiego zwiagzane sa Scisle
z narodzinami polskiej odmiany nacjonalizmu gospodarczego. Henryk
Szlajfer podkre§la paradoksalng ceche tej polityki, w ktorej rosnacej
izolacji miedzynarodowej nie towarzyszylo wyrzeczenie si¢ korzystania
z zagranicznego kapitatu (Szlajfer 2005).
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Kontekst polityczny

Juz w 1962 roku Piotr Wandycz pisat, ze obfitos¢ tekstow na temat
stosunkoéw Francji z jej wschodnimi sojusznikami jest ,,piorunujgca”
(Wandycz 1962: 407); w ciggu nastepnego potwiecza historycy rowniez
nie préznowali. Glowne prace na temat relacji polsko-francuskich wydali
oprocz Wandycza (1962; 1988) Zbigniew Landau (1961), Jozef Kukutka
(1970; Sprawy polskie... 1965), Jan Ciatowicz (1971), Kalervo Hovi
(1975; 1984), George-Henri Soutou (1981), Henryk Buthak (1993,
2000), Tomasz Schramm (1987), Jozef Laptos (1983; Dyplomaci Il RP...
1993) i Maria Pasztor (1999b).

Mimo obfitosci prac najbardziej zywotng interpretacja francuskiej
aktywnosci w Polsce pozostaje przedstawianie jej jako jakiej§ formy
imperialnej ekspansji. Tego typu wytlumaczenia pojawity si¢ niezaleznie
od siebie we wszystkich omawianych historiografiach, cho¢ metodolo-
giczny kontekst tych rozwazan bywat bardzo rdzny. Nie wszyscy auto-
rzy uzywali pojecia ,,imperializm”. O mojej kwalifikacji tekstow do tej
kategorii decyduje przyjecie definicji imperializmu jako jednostronnego
ograniczenia suwerenno$ci innego panstwa, przy uwzglednieniu kla-
sycznego ujecia Carla Schmitta, zgodnie z ktérym suwerenem jest ten,
ktory decyduje o wyjatku (Schmitt 2000). Badanie dzialalno$ci francu-
skiej w tym nurcie, niezaleznie od przyjetej przez autoréw metody, moz-
na sprowadzi¢ do poszukiwania dowoddéw na wymuszanie przez Paryz
takiego wlasnie wyjatkowego traktowania francuskiego kapitalu w Pol-
sce, a takze wyjasnienia mechanizmow, ktore pozwalaty wlascicielom
znad Sekwany na omijanie polskiego prawa.

Z ekspansywnego charakteru Francji zdawano sobie sprawe juz
w pierwszych latach dwudziestolecia migdzywojennego. Historycy czg-
sto przywoluja w tym kontek$cie stowa ministra finans6w Leona Bilin-
skiego: ,,Kocham serdecznie Francje jako jedyna wierna sojuszniczke
nasza polityczng, ale mam trwoge przed Francja kupiecka” (Landau,
Tomaszewski 1967: 315). Definiowanie dziatalnosci kapitatu francu-
skiego w Polsce jako formy imperializmu albo — w bardziej radykalnej
wersji — kolonializmu mozna wigza¢ z publiczng dyskusja, ktora spro-
wokowalo ujawnienie sposobu dziatania zagranicznych wlascicieli
w Zakladach Zyrardowskich. Dhgoletni konflikt, szeroko omawiany
w prasie, nie tylko zaowocowat publikacjami znanych felietonistow
z epoki (Hulka-Laskowski 1934; Krzywicka 1998), ale zainspirowat tez
Czestawa Mitosza do napisania jednego z pierwszych opublikowanych
wierszy (Milosz 2004a). Mitosz wracal zreszta do tematu réwniez
w swoich pozniejszych pracach. W Zniewolonym umysle dzialalno$é
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zagranicznych kapitatéw w regionie Europy Srodkowej i Wschodniej
wpisat w szersza krytyke kulturowej zalezno$ci regionu od hegemo-
nicznego centrum (Mitosz 2004b: 46); wreszcie w wydanej pod koniec
zycia Wyprawie w Dwudziestolecie tekst o sprawie zyrardowskiej wy-
brzmiewa jako oskarzenie mi¢dzywojennego kapitalizmu (Mitosz
2011: 361-372).

Migdzywojenna krytyka dziatalno$ci kapitatu zagranicznego postu-
zyla konstrukeji interpretacji w czasach stalinowskich, teraz formalnie
osadzonej w mys$li marksistowskiej, z odwotaniami do klasycznego dzie-
fa Lenina o imperializmie (Lenin 1980). W rozumieniu tej literatury eks-
pansja francuska stanowita forme imperializmu §ci§le zwigzang z 6wcze-
sng faza rozwoju gospodarki kapitalistycznej, a narracja o wspotludziale
polskich wtadz we francuskiej ekspansji wykorzystana byta do krytyki
miedzywojennego panstwa.

Z polskiej krytyki francuskiego zaangazowania wyrosta nastepnie
bardziej zniuansowana forma tego rozumowania, prezentowana w przy-
wotywanych juz pracach Landaua i Tomaszewskiego. Istote tej interpre-
tacji dobrze oddaje tytut pracy obydwu autorow skierowanej do szersze-
go odbiorcy, Anonimowi wladcy (Landau & Tomaszewski 1968). O jej
zakwalifikowaniu do interpretacji imperialnych $wiadczy $ciste powia-
zanie dziatalno$ci kapitatlu obcego z uzaleznieniem istotnych sektorow
polskiej gospodarki, a nawet polskich decyzji politycznych od zagranicy,
prowadzgce do wyjatkowego traktowania francuskich przedsigbiorstw
w kwestiach finansowych i podatkowych czy przymykania oka na pewne
formy lamania przez nie prawa. Szczegdlne znaczenie miaty tu analizo-
wane przez autoréw naciski dyplomatyczne Francuzow.

Landauowi i Tomaszewskiemu wtérowali badacze zajmujacy si¢ hi-
storig polityczng stosunkow polsko-francuskich. Najwigcej na tematy
gospodarcze pisat Jozef Kukultka, ktéry bardzo szczegdlowo przedstawit
polityke Francuzow bezposrednio po pierwszej wojnie §wiatowej. Opie-
rajac sie na polskich zrodla, okreslit ja mianem ,,francuskiej ekspansji
ekonomicznej w Polsce” (Kukutka 1970: 48). Rozlegle opisywat wyko-
rzystywanie przez Francje przewagi politycznej do narzucania Polsce
rozwigzan w dziedzinie gospodarki, a takze rolge prywatnego kapitalu
w ksztattowaniu dzialan Quai d’Orsay.

W poézniejszej historiografii interesujace potwierdzenie imperialnej
interpretacji dali Jozef Laptos 1 Maria Pasztor, pokazujac, jak swoich
stabszych sojusznikéw traktowaly francuskie elity w wewngtrznej kore-
spondencji (Laptos 1983; Pasztor 1999a; 1999b). Zwlaszcza druga au-
torka, cho¢ nie operuje pojeciem imperializmu, rekonstruuje francuskie
quasi-kolonialne stereotypy na temat Polakéw. Jej praca jest rowniez
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istotna z innego punktu widzenia. Na kilku przyktadach, m.in. stosunku
Francuzéw do reform monetarnych Wtadystawa Grabskiego, Pasztor
pokazuje, ze polscy dyplomaci czesto zle oceniali francuskie postawy
i poglady. Ujawnia w ten sposob problematyczno$¢ wnioskow opartych
jedynie na polskich archiwaliach i dowodzi konieczno$ci potaczenia
francusko- i polskojezycznych zrddet dla konstruowania nowych prac na
ten temat.

Interpretacje zblizong do imperialnej dla catego regionu Europy Srod-
kowej i Wschodniej data wspomniana juz Alice Teichova. Autorka ta do-
wodzila, ze po pierwszej wojnie §wiatowej inwestycje migdzynarodowe
staty sie istotnym czynnikiem w stosunkach migdzynarodowych, tworzac
,rozne wzory zalezno$ci wobec wielkich poteg wsrod krajow importuja-
cych kapital” (Teichova 1974: 14). W tej grupie omawiany region stanowit
jeden z trzech najwazniejszych rynkow ekspansji dla kapitatu zagranicz-
nego. W konsekwencji, cho¢ jego kraje byly formalnie niepodlegte, ich
polityka gospodarcza i zagraniczna w istotnym stopniu zalezata od wiel-
kich poteg. Mowiac o Francji, Teichova stwierdzata, ze ,,Quai d’Orsay
byto $cisle zwigzane z wyzszymi sferami finansowymi Francji i ze wywoz
kapitatu byt w znacznym stopniu — jak dzieje si¢ to ze wszystkich krajach
— pochodng nie tylko dazenia do zysku, ale rowniez francuskich interesow
kolonialnych i geopolitycznych” (Teichova 1974: 5).

Réwnolegle do badan Teichovej polityke Francji w migedzywojniu
studiowat George-Henri Soutou. Wsrod jego imponujgcego dorobku
kluczowe znaczenie ma artykut z 1976 r. (Soutou 1976; por. Soutou
1974) wpisujacy francuskie dziatania w Polsce w szerszy kontekst fran-
cuskiej polityki w okresie migdzywojennym. Soutou interpretuje w nim
aktywnos¢ Paryza jako specyficzny rodzaj imperializmu, ktéry nazywa
»imperializmem biednych”. W tej interpretacji zta kondycja gospodarcza
Francji po pierwszej wojnie §wiatowej powodowata, ze kraj ten prowa-
dzit ekspansje na terytorium Europy Srodkowej i Wschodniej nie dzigki
istotnej sile francuskich przedsigbiorstw, lecz w oparciu o swa pozycje
geopolityczng i rolg sojusznika nowych panstw regionu. W zamian za
ochrong, poparcie na arenie migdzynarodowej i pozyczki Francuzi wy-
muszali na nowych panstwach europejskich ustepstwa, dostep do ryn-
kéw czy udzial w przejmowanych od Niemcoéw i Austriakoéw fabrykach.
Innymi stowy, Francuzi radzili sobie na rynkach, na ktérych mogli liczy¢
na przewage¢ polityczng. Ustalenia Soutou zostaty generalnie przyjete
w historiografii francuskie;j.

Szczegolna ilustracja mozliwosci, jakie dawat polski rynek, sa bada-
nia dzialalno$ci francuskich firm robét publicznych prowadzone przez
Dominique’a Barjota, autora monumentalnego, liczacego 4231 kart dok-
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toratu na ten temat (Barjot 1989). Jego uczennica Anne Burnel opraco-
wata z kolei migdzywojenne dzieje La société de construction des Bati-
gnolles — najwazniejszej dla Polski sposrod tych firm, realizujacej bu-
dowg portu w Gdyni (Burnel 1995). Z ich prac wytania si¢ obraz Polski
jako najwazniejszego rynku europejskiego dla firm francuskich, za$
wspomnianej budowy w Gdyni jako najwigkszego przedsigwzigcia bu-
dowlanego realizowanego przez nie za granicag. W ich narracji okres
miedzywojenny to czas upadku znaczenia firm francuskich, ktore stracity
technologiczng przewage w $wiecie 1 nie radzity sobie w konkurencji
z Amerykanami i Anglikami. Stad istotna czg$¢ robot francuskich zaczeg-
ta przenosi¢ si¢ do kolonii. Polska — dzieki pozycji politycznej Francji —
dawata rzadka w tym okresie mozliwos¢ europejskiej ekspansji. Jedno-
cze$nie autorzy ci podkreslaja jednak pozytywny wptyw firm francu-
skich, ktére w ,,zdecydowany” (Barjot 1990: 217) sposob przyczyniaty
si¢ ich zdaniem do rozbudowy infrastruktury w Polsce.

Po trzech dekadach od prac Teichovej i Soutou interpretacja impe-
rialistyczna powrécita w doktoracie Christophe’a Laforesta (2001). Jak-
kolwiek wazna inspiracja dla jego rozumowania byly prace francuskiego
historyka, aczyl on metody literatury francuskiej i migdzynarodowej
z podstawa ideologiczng pierwszej stalinowskiej interpretacji. Jedng
z glownych osi metodologicznych Laforesta byto bowiem przywotywane
juz leninowskie studium imperializmu. Przyjmujac za dobra monete
deklaracje polskiej prasy rzadowej z lat sprawy zyrardowskiej (,,Boussac
to wyjatek™), a jednocze$nie dowodzac, ze dziatalno§¢ Francuzéw nie
spetniata warunkoéw okreslonych w definicji Lenina, Laforest uznat, ze
akcje Francuzéw w Polsce nalezy okres$li¢ mianem ,,imperializmu przed-
sigbiorczego”, raczej korzystnego dla polskiej gospodarki.

Mihout-Natar przyjeta zasadniczo interpretacje Soutou, jednocze$nie
niuansujagc wynikajacy z niej obraz. Jej badania pokazuja Francuzow
szukajacych hegemonicznej pozycji w sektorach zwigzanych z bezpie-
czenstwem ich kraju, co prowadzito do ekspansji imperialnej. Jednocze-
$nie sektor tekstylny, w ktorym aktywnos$¢ francuska wynikala z inwe-
stycji przedwojennych, rozwijat si¢ w sposob organiczny i nie przejawiat
cech imperialistycznych (wyjawszy kwesti¢ Zyrardowa, stanowigca nie-
chlubny wyjatek).

Imperialna interpretacja dominuje w pi§miennictwie na temat stosun-
kow polsko-francuskich i zostala dobrze opracowana. W jej gtéwnym
nurcie nie ma wielu dodatkowych tematow do podjecia — pozostaja gtow-
nie uzupehienia (jak kwestia dziejow sojuszu polsko-francuskiego w la-
tach 1936-1939 i szczegdétow dotyczacych pozyczki z Rambouillet), wy-
korzystanie nowych zrodet (z czym tacza si¢ nowe pytania) oraz polemiki.
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Wsrod nowych zrodet wskazatbym zwlaszcza zbior interwencji
francuskich firm (réclamations), zgromadzony w Archives Diplomatiqu-
es. Cho¢ teczki te byly uzywane przez badaczy, zwlaszcza Laforesta
i Mihout-Natar, stuzyly tym badaczom jako uzupeknienie glownej narracji
wywiedzionej ze zrédet dyplomatycznych. Tymczasem ten bogaty zbior
pism nadaje si¢ do analizy jako cato$¢ i moze postuzy¢ do zbadania me-
chanizméw funkcjonowania francuskiego imperializmu w skali mikro.

Wsrod polemik kluczowe znaczenie ma nowe polskie spojrzenie na
imperialng interpretacje, wykorzystujace francuskie zrédta i odnoszace si¢
do francuskich badan. Zaréwno bowiem imperializm biednych Soutou, jak
i fagodna, proprzemystowa wersja imperializmu francuskiego w rozumie-
niu Laforesta nie wydaja si¢ wystarczajgco dobrze opisywac rzeczywisto-
Sci. Podwazajac teze Soutou, mozna stwierdzi¢, ze kapital francuski nie
wymagat specjalnej zachety ze strony rzadu, aby zaangazowac si¢ w Gali-
cji Wschodniej, gdzie Francuzi liczyli na szybkie i pewne zyski, jak si¢
ostatecznie okazato — niestusznie. Z kolei w innych sytuacjach przedsie-
biorcy znad Sekwany, mimo gwarancji, ignorowali poparcie Quai d’Orsay
dla inwestycji w Europie Srodkowej i Wschodniej. Mozna zatem sie za-
stanawia¢, co bylo motorem dziatan francuskich — imperialna ekspansja
czy zapewnienie sobie celow politycznych. Z kolei podej$cie Laforesta
przedstawia dziatania Francji w pozytywnym $wietle 1 jako takie wymaga
zestawienia z wczesnymi interpretacjami polskimi i oceny, ktére z nich
lepiej oddaje sytuacje z okresu migdzywojennego.

Poza $cistymi uzupelnieniami tezy imperialnej mozna réwniez
wskaza¢ cztery sposoby spojrzenia na temat francuskich inwestycji bg-
dace albo jej istotnym rozwinigciem, albo jaka$ forma jej zaprzeczenia.

Pierwszym z nich jest krajowy kontekst miedzynarodowej polityki
Polski i Francji — innymi slowy, analiza sposobu, w jaki lokalni aktorzy
w obydwu krajach wplywali na polityke zagraniczng. Najciekawszym
elementem tego podej$cia jest pytanie o zrodla polityki zagranicznej
Francji. Temat ten nie zostal dostatecznie zbadany, a istniejagce opraco-
wania daja sprzeczne odpowiedzi. Wspomniany juz Jézef Kukutka, ba-
dajac lata bezposrednio po pierwszej wojnie swiatowej, dostrzega wielki
wplyw przemystowcow i finansistow francuskich na decyzje panstwowe,
pisze nawet o uzaleznieniu rzadu od tych sfer (Kukutka 1970: 339). Jed-
noczesnie autor ten opiera swoje badania na ocenach polskich dyploma-
tow, a jak pokazala Maria Pasztor, oceny te nie zawsze byly zgodne
z rzeczywisto$cia. Zblizone wnioski wynikaja z literatury dotyczacej
stanowiska Francji w sprawie Gérnego Slaska i Galicji Wschodniej.
Z kolei patrzac na afere zyrardowska, rowniez na podstawie polskich
zrodet, Zbigniew Landau i Jerzy Tomaszewski przyjmuja bardziej wy-
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wazone stanowisko, wskazujac na rdéznice zdan i napigcia po stronie
francuskiej. Stosunkowo najlepiej pokazuje to w swojej analizie Mihout-
Natar. Niektore badania francuskiej polityki zagranicznej dowodza
z kolei, ze przemystowcy francuscy mieli nieznaczny wptyw na polityke
gospodarcza i zagraniczng rzadu, a w kwestiach bezpieczenstwa — kto-
rych stosunki z Polskg byly istotng czg¢$cig — byli jedynie instrumentami
polityki kolejnych gabinetow (Bariéty 1974). Ta réznorodno$é stano-
wisk, a jednocze$nie brak systematycznych badan, rowniez po stronie
polskiej, wskazuje na zasadnos$¢ podjecia tego tematu.

Drugi istotny obszar badawczy dotyczy dyplomacji gospodarcze;j,
ktorag rozumiem jako wykorzystywanie tematyki gospodarczej do
osiggnigcia celow w dziedzinie politycznej. Podejscie to, dominujace
w badaniach politycznych, mozna traktowaé jako komplementarne
wobec imperialnego (w ktérym bada si¢ zalezno$¢ odwrotng). Do-
brym punktem wyjscia do analizy francuskiej dyplomacji gospodar-
czej jest doktorat Christophe’a Laforesta. Autor ten argumentuje, ze
Francuzi mieli w Polsce trzy gtowne cele: starali si¢ wykorzystaé
powojenng sytuacje i uzyskaé na terytorium Polski silng pozycje,
jednocze$nie ograniczajac wplywy niemieckie; po drugie, dazyli do
wzmocnienia polskiej zaleznosci, aby zagwarantowac Francji przy-
szte wsparcie sojusznika; po trzecie, usitowali ustabilizowacé sytuacj¢
gospodarcza w Polsce, a przez to zagwarantowac istnienie panstwa
i jego polityczng rownowage (Laforest 2003: 397). Jak wspominatem,
Laforest bagatelizowat znaczenie francuskiego imperializmu — w jego
rozumieniu dziatania Quai d’Orsay mozna rozumie¢ gltownie jako
forme dyplomacji gospodarczej.

Interesujace badania uzupelniajace ten punkt widzenia prowadzit
Richard Hemmig Meyer (1970), ktory spojrzat na cztery stabilizacje
monetarne w powojennej Europie: belgijska, wloska, polska 1 rumunska.
Zgodnie z jego badaniami, w latach 20. Bank Anglii i Rezerwa Federalna
jako dwa glowne banki na §wiecie prowadzily do$¢ zgodna polityke
walutowa i migdzynarodowa. Od 1927 roku starata si¢ do nich dolaczy¢
Francja, co doprowadzilo do rozbicia jednomys$lnosci glownych $wiato-
wych wlodarzy pienigdza. Pozyczka stabilizacyjna dla Polski stata sig¢
gtéwnym obszarem, w ramach ktorego starali si¢ walczy¢ z ,tyrania
Banku Anglii” (Meyer 1970: 75-76; Marguerat 1988), jednocze$nie
negocjujac stosunkowo korzystne warunki dla swojego polskiego so-
jusznika. Z tej perspektywy ciekawe bytoby rowniez zbadanie wspolpra-
cy polsko-francuskiej w ramach Zlotego Bloku z lat 30., w szczeg6lnosci
analiza zwigzkow miedzy stosunkami politycznymi a polityka finansowa
Banku Francji.
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W polskiej historiografii francuska dyplomacja gospodarcza pojawia
si¢ najczesciej w konteks$cie interpretacji pozyczek udzielonych Polsce.
Gtowng pracg na ten temat napisat Zbigniew Landau, a cenne jej uzupet-
nienie opublikowat Christophe Laforest (1999). O ostatniej, najstynniej-
szej pozyczce z Rambouillet najszerzej pisali korzystajacy glownie
z wojskowych archiwaliéw Piotr Stawecki (1967) oraz znajacy francu-
skie materiaty Wojciech Mazur (2013). Wnioski Landaua wywiedzione
jedynie z polskich zrodel w wigkszo$ci potwierdzili przywotywani wyzej
badacze francuscy.

Ciekawym zagadnieniem jest rowniez polska dyplomacja gospodar-
cza. Temat ten rozpoznany jest najlepiej dla pierwszym lat niepodlegto-
$ci, zwlaszcza w kontek$cie misji Artura Benisa (Landau, Tomaszewski
1959), w niewielkim stopniu rowniez dla afery zyrardowskiej. Stad py-
tanie o stosowanie przez polskie wladze tematyki gospodarczej
w dyplomacji z Francjg pozostaje otwarte, zwlaszcza na tle pozostatych,
mniej rozpoznanych konfliktéw polsko-francuskich.

Kwestia polskiej polityki kaze skierowa¢ uwage na kolejny istotny
temat, czyli polskie znaczenie w obrebie relacji imperialnych czy quasi-
-kolonialnych. Interpretacja ta nie wybrzmiewa w pracach polskich hi-
storykow, zwlaszcza za§ w krytycznej historiografii z nurtu zapoczatko-
wanego przez Zbigniewa Landaua. Wigcej na ten temat pisze Mihout-
Natar, ktora wskazuje na istotne momenty, kiedy to Polacy, cho¢ stabsi,
wyznaczali kontekst i pole dziatan Francuzéw. Przyktadem jest jej rein-
terpretacja misji Artura Benisa, silnie krytykowanej w polskiej historio-
grafii. Myléne Mihout-Nater taczy misje i wigkszg uleglto$¢ polska
w negocjacjach $laskich z ,,lekcja cieszynska”, czyli szokiem wynikaja-
cym z wsparcia przez Francje pozycji czechostowackiej w Cieszynie.
Innymi stowy, polskie podejscie nie jest dla niej serig btedow, lecz §wia-
doma zgoda na wysoka cen¢ zadana przez Francje za poparcie. Cho¢
Mihout-Natar nie postrzega tego w ten sposob, jej teza jest dla mnie
dowodem na konieczno$¢ nowych analiz, ktore w badaniach francuskie-
go imperializmu przywrécityby sprawczo$¢ stronie polskiej i wskazaty,
ze za dzialaniami Warszawy nie stata jedynie niekompetencja.

Drugim obszarem zwigzanym z przywracaniem sprawczos$ci i glosu
Polsce jest badanie reakcji publicznych na francuska polityke imperialng.
Najwazniejsze publikacje na ten temat mozna znalez¢ w obrebie literatu-
ry o aferze zyrardowskiej (Dabrowski 2014; Michowicz 1961; 1980; por.
Kara$ 1986), ale nigdy nie pada w nich bezposrednio pytanie o polski
dyskurs, a opinia publiczna traktowana jest jedynie jako element szerszej
politycznej narracji. Tymczasem problem ten wydaje si¢ jednym z naj-
ciekawszych. Francuska ekspansja w Polsce rozgrywala si¢ bowiem
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w kontekscie §wiezo odzyskanej niepodleglosci i ulegtos¢ wiadz wobec
sojusznikdw budzita sprzeciw. Ten ujawnit si¢ z pelng mocg wraz z wybu-
chem konfliktu wokot Zyrardowa, znajdujac ujécie w wielkiej liczbie ar-
tykutow prasowych. Jednym z najciekawszych watkow, ktére mozna
w nich znalez¢, jest definiowanie francuskich dziatan jako formy ekspansji
kolonialnej oraz, w odpowiedzi, proby samookreslenia si¢ Polakow w tej
nowej sytuacji. W literaturze nie podj¢to analizy ani tych zjawisk, ani tez
wspomnianej dyskusji prasowej. Co wigcej, w ograniczonym jedynie
stopniu zajeto si¢ wptywem dyskusji na polska polityke zagraniczng. Za-
gadnieniem na pograniczu badania polskich reakcji oraz studiow funkcjo-
nowania przedsigbiorstw z francuskim kapitalem byloby rowniez synte-
tyczne spojrzenie na problematyke strajkéw w tych firmach (por. Majcher-
Ociesa 2015).

Zakonczenie

Podsumowujac powyzsze rozwazania, mozna stwierdzié, ze nie ist-
nieje praca nalezycie przedstawiajgca aktywnos¢ kapitatu francuskiego
w Polsce miedzywojennej. Opublikowane opracowania powstaty w ob-
rebie roznych historiografii, nie uwzgledniajg punktow widzenia oby-
dwu panstw oraz oparte s3 w wigkszo$ci na ograniczonym zestawie
zrodel. Brakuje publikacji, ktora ocenilaby znaczenie kapitatu francuskiego
dla polskiej gospodarki, a takze dokonalaby reinterpretacji imperialnej histo-
riografii, uwzgledniajac polska sprawczos¢ i polski punkt widzenia. Napisa-
nie takiej syntezy, obok odniesienia si¢ do istniejacych sporow w histo-
riografii, wymaga¢ bedzie postawienia nowych pytan oraz wykorzysta-
nia nowych zrdodet.

Wsrdd nowych pytan widze trzy, na ktére odpowiedz w najwiek-
szym stopniu umozliwi lepsze rozumienie badanego tematu. Po pierw-
sze, istotne jest porownanie dzialalno$ci kapitatu francuskiego w Polsce
z aktywnoscia kapitatu z innych panstw, a takze francuskiego w Czecho-
stowacji. Umozliwi ono okre§lenie kontekstu i punktu odniesienia dla
aktywnosci Francuzow i pozwoli zweryfikowa¢ istniejace tezy na temat
ich funkcjonowania w Polsce. Po drugie, konieczne jest zbadanie reakcji
opinii publicznej na francuskg dzialalno§¢. Po trzecie wreszcie,
w ramach badan nad polskg sprawczo$cia wazne jest sprawdzenie, jak na
francuskie inwestycje i polska wobec nich polityke wplywat krajowy
kontekst polityczny.

Odpowiedz na czgs$¢ z tych pytan wymagaé bedzie skorzystania
znowych zrodet. W szczegdlnosci prasa codzienna, zawierajgca setki
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artykuléw na temat sprawy Zyrardowa oraz aktywnosci przedsiebiorstw
z udzialem kapitalu francuskiego, jest doskonatym materialem do anali-
zy reakcji polskich elit politycznych i gospodarczych oraz prob ksztat-
towania przez nie opinii publicznej. Prasa specjalistyczna z kolei otwiera
perspektywe lepszego zrozumienia pogladoéw reprezentantdw poszcze-
gblnych sektoréw i przedsigbiorstw. Wreszcie zbidr interwencji dyplo-
matycznych w archiwum francuskiego MSZ moze da¢ solidng podstawe
do zbadania wyjatkowosci sytuacji francuskich firm w Polsce poprzez
ukazanie ich wptywu na polskich decydentow.

Lacznie odpowiedz na te i inne opisane w artykule pytania pozwoli
na pehiejsza refleksje nad aktywnoscig francuskich kapitalow, a jedno-
czeSnie umieSci ja w szerokim kontek$cie zagranicznych inwestycji
w Polsce migdzywojennej. Patrzac na rzecz ogolniej, mozna powiedzieé,
ze badania te sg konieczne dla zrozumienia wptywu kapitatlow zagra-
nicznych na gospodarke Polski, czy — szerzej — panstw europejskich
peryferii w okresie migdzywojennym.
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French capital in inter-war Poland.
The current state of research and new postulates

Abstract

France was a major source of capital for interwar Poland, providing funds for mili-
tary matériel, key infrastructural investments, as well as for industry. On the other hand,
France pursued an imperialist policy towards Poland, sometimes likened to colonialism.
Conventional scholarship on the topic was born within three historiographies: Polish,
French, and international, which evolved to some degree independently. Historians used
different sources, asked different questions, and only partially knew the works of their
peers from other countries. The article shows gaps in existing scholarship and suggests
new directions of research, based on an analysis of two main interpretative contexts. One,
which places French capital in the broader field of foreign capital activities in Poland,
and the other, which focuses on the imperial dimension of French policy. Apart from the
lack of a synthesis, which would account for the role of French capital in interwar Po-
land, and reconsider the imperialist interpretation by taking Polish agency into account,
the author points to two gaps. Existing research does not adequately analyse important
topics, such as the mechanisms of French domination; comparisons of French activities
with those of companies from other countries, as well as French companies in other
states of the region; reactions to French capital in Poland, and the way it shaped Polish
identity. Second, important sources remain underutilized, such as the Polish interwar
daily press, which contains hundreds of articles on the French, and diplomatic interven-
tions of French companies in the ministries of foreign affairs in both countries.

Key words: foreign capital, investment, imperialism, Second Polish Republic, Third
French Republic
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