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Archaeology and language: Slavic names of protohistoric fortified settlements
in northeastern Italy in the broad context of linguistic data, written sources, and archaeological finds

This article collects and discusses twenty place names from the area of northeastern Italy that derive from Proto-Slavic forms *gardu, *qgardiku,
and *gardiska, which suggest a connection with the existence of a fortified settlement (so called grdd, gradek, or grodzisko in Polish). Although
these names could not have originated earlier than the Middle Ages, some of them are associated with protohistoric hillforts dated to the Bronze
Age and the Early Iron Age. Others refer to later ones — Roman and Medieval defensive structures, and one to a naturally defensible protohistoric
settlement. The aim was to determine whether the non-coincidental convergence of old forms and “new” ones, medieval and later names carries
any informational value. The collected toponyms were divided into four groups, depending on whether they were already confirmed in medieval
times and whether they are connected to known protohistoric fortified settlements. One of the research questions concerned the validity of linking
Slavic place names such as Grodzisko, Grdd, and Gradek — found throughout Central and Eastern Europe — with fortified structures. Some researchers
(archaeologists) have unjustifiably weakened this traditionally accepted and linguistically grounded connection. The Italian examples were intended
to explore this relationship on the periphery of the Slavic world. The collected names are presented within a broad context of linguistic data (other
Slavic toponyms), written sources, and archaeological discoveries from northeastern Italy. The study also attempts to explain the persistence of all
Slavic place names in this part of Italy, as well as to understand the motivations of medieval Slavic settlers who gave specific names to abandoned
protohistoric fortified settlements. This article forms part of a broader study on medieval Slavic settlement in northeastern Italy.
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WSTEP

Tytut tego artykutu' nawiazuje do klasycznej juz ksiazki
Colina Renfrew: Archaeology and Language. The Puzzle of the
Indo-European (Renfrew 1987;2001), sadz¢ bowiem, za wspo-
mnianym autorem, ze ,w wielu wypadkach dowody archeolo-
giczne i zrédla jezykowe na tyle ze soba wspolgraja, ze wytania
sie z nich jasny model kolonizacji, ktory w zadowalajacy sposdb
wyjasnia zaobserwowane zwigzki jezykowe” (tenze 2001, 18).

! Znaczna cze$é materialow do tego artykutu zostala zebrana
w trakcie stazu w Narodowym Muzeum Archeologicznym w Civi-
dale del Friuli, w latach 2018-2019. Za opieke w trakcie stazu oraz
nieoceniong pomoc w kwerendach bibliotecznych i archiwalnych
dzigkuje dr Angeli Borzacconi i dr Alessandrze Negri. Transdyscy-
plinarny charakter artykutu wymagal wielokrotnego przekraczania
ogolnie przyjetych granic archeologii jako dziedziny naukowej. Cen-
nych uwag w zakresie jezykoznawstwa udzielil mi dr hab. Mariusz
Koper z Instytutu Jezykoznawstwa na Katolickim Uniwersytecie Lu-
belskim Jana Pawla I1, za co jestem mu bardzo wdzieczny. Oczywiscie

Mimo réznych zastrzezen do ksigzki tego brytyjskiego arche-
ologa (por. m.in. Greenberg 1988; Norman 1988; Popko 2002,
147; Manczak 2003), ogélne zatozenia, nowatorskie podej-
$cie, intencje badawcze oraz potrzeba wychodzenia poza strefe
komfortu jaka daje opis kultury materialnej, sa jak najbardziej
stuszne. Podobnie jak on stoje na stanowisku, ze wspotczesne
jezykoznawstwo i nowoczesna archeologia stwarzaja mozliwo-

za wszelkie ewentualne uproszczenia, skroty myslowe i niescistosci
terminologiczne w tym zakresie odpowiadam jednak wylacznie ja.
Prof. Elzbiecie M. Klosinskiej z Instytutu Archeologii Uniwersytetu
Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie dzi¢kuje za konsultacje doty-
czace zagadnien zwigzanych z epoka brazu i wczesna epoka zelaza.
Artykul ten pierwotnie przeznaczony byt do ksiggi jubileuszowej prof.
Sylwestra Czopka, badacza grodziska z wczesnej epoki zelaza w Cho-
tyncu, w woj. podkarpackim. Z uwagi na rosnaca objetos¢ i wydtu-
zajacy si¢ czas pracy nad tekstem, nie mogt on wejs¢ do wskazanej
publikacji, dedykacja pozostaje jednak aktualna.

* ArchaeoFuture Marcin Piotrowski, Lublin; e-mail: marcincastello@tlen.pl; ORCID: 0000-0003-2146-6451
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$ci przeprowadzania nowych, bardziej przekonujacych syntez
dziejow (por. Renfrew 2001, 24).

W pewnym momencie rozwoju refleksji metodologicznej
archeologii zaczeto analizowac historie poszczegolnych arte-
faktow, ich grup, poza tym réznych struktur oraz kompleksow
osadniczych i funeralnych, zaczynajac od chwili ich powstania,
poprzez okresy funkcjonowania, procesy wychodzenia z uzycia,
pozostawania w ziemi az do momentu odkrycia i w koficu ich
badania (biographies of things). Zdano sobie réwniez sprawe nie
tylko ze wspdtwystepowania, ale takze wspdlzaleznosci oraz
wspoldziatania rzeczy, krajobrazéw, przyrody i ludzi (agency
of things, agency of landscapes, actor-network theory). W za-
kres zainteresowan historykéw i archeologéw wszed! ponadto
problem pamieci i spojrzenie na badane fenomeny z perspek-
tywy ich funkcjonowania w pamieciach indywidualnych oraz
zbiorowych (lieux de mémoire). Wigze si¢ to wszystko z roz-
wojem koncepcji archeologii czasu (Iwaniszewski 2012), post-
humanizmem (Zawojski 2017), tak zwanym zwrotem ku ma-
terialnoci (por. m.in. Kopytoft 1986; 2005; Olsen 2010; Latour
2010; Hodder 2012; Van Oyen 2015; Piotrowski 2017a) oraz
docenieniem kulturowego znaczenia posthistorii (historii dru-
giego stopnia) (por. Assmann, Hardmeier 1983; Halbwachs
1992; Nora 1996; 2009), jak rowniez realnym wplywem tych
kierunkéw na badania archeologiczne. W niektorych przy-
padkach w nieco inny sposéb zaczeto wiec formutowaé pro-
blemy badawcze.

Pod wplywem miedzy innymi wymienionych nurtéw w hu-
manistyce zrodzilo si¢ moje zainteresowanie grupg protohi-
storycznych grodzisk (wloskie castellieri) na terenie potnoc-
no-wschodniej Italii, siegajacych epoki brazu i wczesnej epoki
zelaza, ktore, tkwigc w krajobrazie przez tysiace lat, z jednej
strony podlegaty wielokrotnej waloryzacji kulturowej, z drugiej
za$ wywieraly wplyw na mieszkajace w ich otoczeniu spolecz-
noéci — okazaly sie sprawcze w znaczeniu historycznym (ryc. 1).
Rzeczywistym pretekstem do podjecia tego tematu byly badania
nad obecno$cig Stowian na Pétwyspie Apeninskim w $rednio-
wieczu, dlatego skupitem sie na tych obiektach, w kontekscie
ktorych w tym wlaénie okresie, ale i pdZniej, pojawily sie sto-
wianskie nazwy miejscowe wywodzace sie od prastowianskich
form *gardu, *gardiku i *gardiska* (na temat dawnej i wspol-

> W literaturze jezykoznawczej uzywane sg formy prastowian-
skie *gardu, *gardiku, *gardiska (do VII w.) albo wspdlnostowian-
skie *gordw, *gordvks, *gordisko (po 800 r.). Problem z tradycyjnymi
rekonstrukcjami wspolnostowianskimi — cho¢ nadal powszechnie
uzywanymi — polega na tym, ze wydaja si¢ anachroniczne. By¢ moze,
jak chcg niektdrzy jezykoznawcy, forma *gords nigdy nie istniala. Za-
miast tego mogto by¢ *gards przed metateza spotgtosek ptynnych,
inaczej nie daloby sie wyjasni¢ form takich, jak cho¢by chorwacki czy
stowenski grad. Formy chorwackie czy stowenskie grad da si¢ wyja-
$ni¢ - jak sadza niektorzy jezykoznawcy — dlatego, ze prastowianiska
grupa *TorT w jezykach potudniowostowianskich data przestawke
(metatezg), ale ze wzdluzeniem samogtoski o, ktéra data w konse-
kwencji a, a zatem *TorT w jezykach potudniowostowianskich daje
TraT. Niektorzy jezykoznawcy (na przyklad Zdzistaw Stieber 1933,
131-139; tenze 1989) twierdza, ze istniala pierwotnie grupa *TarT,
a na dowdd tego przywoluja formy niestowianskie, w ktorych prze-
stawka ta nie zaszta - cho¢by niemiecki Garten (ogréd), skadinad
powigzany wspdlnym jezykowym ,,przodkiem” z grodem. To wszyst-
ko dowodzi, ze istniata pierwotnie grupa *TarT > *TorT, ktéra w je-
zykach potudniowostowianskich rozwinela sie w TraT (,I” w tych
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czesnej rekonstrukcji jezyka prastowianskiego — por. m.in.
Briickner 1927; Holzer 2007; 2020; Snoj 2009, 150; Klotz 2017,
14; 107; Finco 2021, 215), sugerujac istnienie obiektu otoczo-
nego umocnieniami, czyli grodu (por. stowenski grad, polski
gréd, stowacki i czeski hrad, bialoruski 2opaod-horad, rosyjski
20po0-gorod, ukrainski 2opoo-horod, bulgarski, serbski, chor-
wacki i macedonski grad/zpad)®. W regionie Friuli-Wenecja
Julijska sg to nastepujace lokalizacje: 1. Gradisca di Sedegliano,
2. Gradisca di Spilimbergo, 3. Gradiscutta, w gm. Codroipo,
w poblizu castelliere di Rividischia, 4. Castelliere della Gradi-
scata w Monfalcone, 5. Castelliere La Gradiscje w Cordoipo,
6. Gradisce, w gm. Duino-Aurisina, 7. Gradec kolo Rupinpic-
colo, w gm. Sgonico, 8. Castelliere di Contovello o stowian-
skiej nazwie Grad, w dzielnicy Triestu, 9. Gradische/Gradisce
oraz 10. Gradez/Gradec, obydwa obiekty w gm. Sgonico, dalej
- 11. Gradi$¢e na Monte Chiave, w gm. Triest, 12. Castellie-
re di Slivia, o lokalnej nazwie Gradec, w gm. Duino Aurisina.
Précz wymienionych nazw miejscowych, ktére da sie powig-
za¢ z konkretnymi grodziskami protohistorycznymi, istnieje
jeszcze kilka podobnych toponimdw, ktdrych wyjasnienie jest
trudniejsze. W pierwszym rzedzie wymieni¢ nalezy miejsco-
wosci z regionu Friuli-Wenecja Julijska: 13. Belgrado del Friu-
li, w gm. Varmo, 14. Gradisca d’Isonzo, gm. loco, 15. Gradisca
w Pasiano di Pordenone, 16. Gradiscutta, w gm. Faedis, 17. Gra-
discutta di Gorizia, 18. Gradiscia w miejscowosci i gm. Ruda,
19. Gradischis w Beano, w gm. Codroipo. Do tej grupy trzeba
jeszcze dodac osiedle 20. Borgo Gradisca w Castello Roganzu-
olo, we wschodniej czesci regionu Wenecja Euganejska, kto-
re wigze si¢ z eksponowana w terenie osada protohistoryczna
(nie potwierdzono istnienia grodziska)*. W oparciu o pew-
ne wzorce wystepujace we wszystkich jezykach stowianskich,
mozna dokona¢ typologizacji wymienionych nazw miejsco-
wych. Zastanawiajace jest, ze wiekszos$¢ interesujgcych nas
nazw, bo az 15, przybralo forme derywatu z sufiksem -iska,
z jej wspdlczesnymi odmianami, nawigzujacg do prastowian-
skiej formy *gardiska, wskazujac, jak si¢ powszechnie uwaza,
na miejsce po dawnym grodzie - grodzie, ktory utracit swe
pierwotne znaczenie i funkcje, sugerujac istnienie pozostato-
$ci grodu. Sa to dzisiejsze nazwy typu Gradisca, Gradiscutta,
Gradiscata, Gradiscje, Gradisce, Gradische, Gradisce, Gradiscia,
Gradischis i ich warianty (typ pierwszy), ktére znajduja swe
odniesienia do takich wyrazéw, jak wspdlczesne stowenskie

przypadkach to symbol dowolnej spélgtoski). Szerzej - por. miedzy
innymi Popowska-Taborska 2004, 287n.

* Odrebnym, réwnie interesujgcym zagadnieniem jest rola proto-
historycznych grodzisk w procesie romanizacji potnocno-wschodniej
czesci Potwyspu Apeninskiego — por. wyklad, ktéry 2 marca 2018 r.
wyglosil prof. Maurizio Buora w ramach 6. edycji Lekcji kultury al-
pejskiej zorganizowanych przez Friulskie Towarzystwo Alpejskie, pod
tytutem Castellieri e romanizzazione. Por. takze Vitri 2005, 239-256.

* Od razu trzeba wyjasnié, ze do grupy tej nie mozna zaliczy¢
miasta i wyspy Grado, w prow. Gorycja, na potudnie od Akwilei.
Nazwa ta i sam oérodek powstaly duzo wczesniej, przed pojawia-
niem si¢ Stowian nie tylko w okolicy, ale nawet na kartach historii,
cho¢ wielokrotnie wystepowaly i pdzniej w zrodtach pisanych: 200 r.
- Ad aquas Gradatas super rhaeda; okolo 550 r. — Cives Aquilegie
sevissimam Longobardorum rabiem in Gradense castrum, 557-569
- Paulus Patriarcha ad Gradum insulam confugit. Nazwa pochodzi
od faciniskiego stowa gradus (port) (Di Prampero 1882, 71-72; Frau
1978, 68; Frau, Pellegrini 1969, 296).
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Sredniowieczna nazwa typu gréd/grédek/grodzisko towarzyszaca protohistorycznej osadzie obronnej

trudna do wydatowania nazwa typu gréd/grédek/grodzisko towarzyszaca protohistorycznej osadzie obronnej
$redniowieczna nazwa typu gréd/grédek/grodzisko bez potwierdzonej osady obronnej

trudna do wydatowania nazwa typu gréd/grédek/grodzisko bez potwierdzonej protohistorycznej osady obronnej
inny $redniowieczny toponim stowianiski

inny toponim stowiariski

znalezisko archeologiczne zwigzane z kulturg stowianskg

@ 0 O e @ O o0 o

lokalizacja zwigzana z obecnoscig Stowian w $redniowieczu znana ze Zzrédet pisanych

Ryc. 1. Mapa poétnocno-wschodniej czesei Italii ukazujaca zageszczenie toponiméw stowianiskich, w tym nazw pochodnych od prastowian-
skich form *gardu, *gardiku, *gardiska, znalezisk archeologicznych oraz miejsc znanych ze zrédet pisanych zwigzanych z obecnoscia
Stowian w $redniowieczu. Numeryczny model terenu wygenerowany na podstawie danych z wloskiego Narodowego Instytutu Geo-
fizyki i Wulkanologii (Istituto Nazionale di Geofisica e Vulcanologia, INGV). Oprac. M. Piotrowski

Fig. 1. Map of northeastern Italy showing the concentration of Slavic toponyms, including those derived from Proto-Slavic forms *gardu,
*gardiku, *gardiska, archaeological finds, and places known from written sources related to the presence of Slavs in the Middle Ages.
Digital terrain model generated based on data from the Italian National Institute of Geophysics and Volcanology (Istituto Nazionale
di Geofisica e Vulcanologia, INGV). Compiled by M. Piotrowski

gradisce, polskie grodzisko, czeskie hradisté, stowackie hradi-
sco, biatoruskie eapadsiwiua-haradzishcha, rosyjskie copoouue-
gorodishche, ukrainskie eopoouuse-horodyshche, bulgarskie
epadcko-gradsko, serbskie i chorwackie gradista/ epaduwima
oraz macedonskie epaduiume-gradiste. Trzy nazwy (typ drugi)
zachowaly sie w formach zdrobniatych (deminutywnych) typu
Gradec lub Gradez, nawigzujacych do prastowianskiej formy

*¢ardiku. Zdrobnienia tego typu, zwane obecnie relacyjnymi,
okreslaja nazwy miejscowe pochodzace od istniejacych weze-
$niej nazw geograficznych. Niektore z nich powstaja za pomo-
ca przyrostka deminutywnego, wskazujac na mate miejscowo-
$ci lub obiekty powstale w sasiedztwie duzych/wazniejszych
(por. Szczerbowska-Kopacz 2011, 180; Klotz 2017, 107). Pol-
ski grédek, podobnie jak stowenski hrddok wiazalby sie z ist-
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nieniem w okolicy jakiegos wigkszego (wazniejszego) grodu.
Pozostaja dwie nazwy odnoszace si¢ bezposrednio do grodu
(prastowianski *gardu): Belgrado w gm. Varmo i Grad, w gm.
i prow. Triest (typ trzeci).

Stowianie, ktérzy od przetomu VI i VII w. probowali do-
sta¢ sie do Italii poinocnej, przez jaki$ czas — cho¢ z réznym
skutkiem - byli powstrzymywani na granicy Alp Julijskich,
Prealp Julijskich oraz ptaskowyzu Kras przez tak zwany limes
longobardzki. Zasadniczo wydaje sie, Ze po klesce Longobar-
déw z Frankami w roku 774, kiedy sens utrzymywania granicy
alpejskiej stracil podstawy polityczne, Stowianie wschodnio-
alpejscy mogli czesciej pojawiac sie na terenie Italii potnoc-
no-wschodniej, ale proces ten zostat czesciowo wyhamowa-
ny przez najazdy Madziaréw w latach 899-952. Faktycznie
dopiero w drugiej potowie X i w XI w. Stowianie stali sie po-
zgdanymi osadnikami, ktérzy w dobrach cesarskich, mozno-
wladczych i ko$cielnych na tym obszarze mieli wypetni¢ braki
demograficzne po niszczycielskich wypadach Wegréw. Po tej
akeji osiedlenczej sterowanej politycznie, u ktorej podstaw
lezala przede wszystkim gospodarka, a takze — cho¢ zapewne
w mniejszym stopniu — wzgledy ideologiczno-religijne, po-
zostaly trzy kategorie $ladow: wzmianki w Zrédfach pisanych,
znaleziska archeologiczne (gléwnie kultura Kéttlach) oraz in-
teresujace nas tutaj szczegdlnie toponimy (na ten temat szerzej
por. Piotrowski 2022).

Rozmieszczenie geograficzne nazw miejscowych stuzy
badaniom historycznego osadnictwa. Zapewne wielu arche-
ologom wystarczyloby proste wyliczenie miejscowosci i sta-
nowisk, ale mi chodzilo przede wszystkim o zwrdcenie uwagi
na to niezwykle polgczenie starych form tkwigcych w krajo-
braziei,,nowych” sredniowiecznych i pézniejszych nazw, ktére
je opisywaly. Chodzito o sprawdzenie, czy w tej nieprzypad-
kowej zbieznosci tkwi jaka$ moc informacyjna. Artykut ten
jest proba opisu specyficznych kategorii socjologicznych, ja-
kimi sg przestrzer oraz miejsce i jednocze$nie wyrazem checi
ich interpretacji w odniesieniu do konkretnych przykladow.
Skupiam sie na poszukiwaniu zaleznosci zachodzacych mie-
dzy okre$long przestrzenig i konkretnymi miejscami a zacho-
waniami ich uzytkownikéw. Istotnym elementem rozwazan
bedzie tez odniesienie sie do kwestii kulturowych funkji $re-
dniowiecznych grodéw stowianskich, w ujeciu regionalnym
(wschodnioalpejskim), ale tez bardziej ogolnym.

Tekst ten jest takze okazjg do rozwazan teoretycznych. Je-
zyk jest narzedziem kultury (Everett 2021) i aspektem badan
spotecznych (Cyngot 2012, 792-793), dlatego moim zamie-
rzeniem stala sie proba wyjasnienia okolicznoéci dzialania
nazwotworczych mechanizméw i motywacji nowoprzybytych
do Italii osadnikéw stowianskich. Przestrzen otaczajaca czto-
wieka zawsze budzita jego zainteresowanie, wychodze wiec
z zalozenia, ze toponimy sg zwierciadlem postrzegania $wia-
ta przez dang spoleczno$¢ zyjaca na okre$lonym terytorium;
sa odbiciem historii danego terenu. Nadanie takiej, a nie in-
nej nazwy miejscowej jest swoista kumulacja aksjologiczna
spolecznosci, a ta wymaga obecnie i wymagata w przesztosci
nie tylko regularnego, zwielokrotnionego patrzenia na dany
element krajobrazu, ale takze notorycznego myslenia o nim
i przekazywania tych mysli kolejnym pokoleniom oraz mo-
dyfikowania wlasnych dziatan uwzgledniajacych jego istnie-
nie oraz dziatanie. W kwestii funkcjonowania w pamieciach
zbiorowych zajmujacych nas nazw typu pierwszego, drugiego
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i trzeciego, pojawiaja sie oczywiste pytania o grupy interesa-
riuszy - w czyim interesie lezalo podtrzymywanie tej pamieci,
czy za tg praktyka szta réwniez wiedza?

Zbadania wymagaly réwniez takie zagadnienia, jak skala
i zasieg interesujacego nas zjawiska na terenie Italii péinoc-
no-wschodniej, jego zalezno$¢ od intensywnosci osadnictwa
stowianskiego mierzonego réznymi metodami statystyczny-
mi wypracowanymi przez geografie spoleczno-ekonomiczng
(Barnes 1994; Hauke 2021) oraz geograficzne systemy infor-
macyjne (GIS) (por. Borzuchowska 2007; Pokojski, Panecki,
Stomska-Przech 2021), w oparciu o facznie potraktowane zro-
dta toponomastyczne, znaleziska archeologiczne oraz wzmian-
ki w zrodlach pisanych. Nie da si¢ bowiem - jak pisal Colin
Renfrew - ,wywie$¢ istotnych wnioskéw jezykoznawczych
ze zbioru artefaktow, nalezgcych do spotecznosci pradzie-
jowych [i oczywiscie $redniowiecznych] jesliby rozpatrywac
je osobno. Nie ma takiej sily, ktora sktonitaby «prymitywne
kamienie do méwienia» [...]” (Renfrew 2001, 43). Juz na eta-
pie zbierania materialéw zauwazytem pewna nieprzypadko-
wo$¢ w rozmieszczeniu na terenie Italii protohistorycznych
osiedli obronnych noszacych nazwy trzech interesujacych
nas typow a $ladami obecnoéci stowianskiej w $redniowie-
czu. To, co podpowiadata intuicja wymagato jednak potwier-
dzenia w konkretnych danych. Grodziska protohistoryczne
z terenu péinocno-wschodnich Wtoch to obiekty o wiasnej
formie terenowej. Zastanawiato mnie, jaka cz¢$¢ znanych
toponiméw stowianskich z tego regionu nawigzuje do cech
krajobrazu i do jakich najczeéciej? Moja uwage zwrdcila tez
trwalo$¢ niektorych stowianskich nazw miejscowych, w tym
tych odnoszacych sie do interesujacych nas grodzisk proto-
historycznych.

Wyglada na to, ze w skali calego Pétwyspu Apeninskie-
g0, ktdrego rozne rejony od Alp az po Pétwysep Kalabryjski,
a takze Sycylia byly zasiedlane w §redniowieczu przez Stowian
(por. m.in. Swoboda 1979; Conte 1990, 67-69; Torre 2013; Ga-
rzaniti 2013, 118n.; Piotrowski 2022), zjawisko nadawania
protohistorycznym obiektom obronnym stowianskich nazw
pochodnych od form *gardu, *gardiku, *gardiska ograniczone
bylo do samego Friuli-Wenecji Julijskiej i wschodniego kranca
Wenecji Euganejskiej lub tez tylko w tych regionach pozosta-
wito slady. W dodatku powstanie wiekszo$ci tych toponimow
da si¢ zamkng¢ w kilku stuleciach od przetomu VI i VII w,,
a zwlaszcza od drugiej polowy X w. do stulecia XII. Mamy
wiec do czynienia ze zjawiskiem ograniczonym czasowo, lo-
kalnym i specyficznym w odniesieniu do Italii, cho¢ spotyka-
nym ze zmienng czestotliwoscig w roznych rejonach $rednio-
wiecznej Stowianszczyzny.

Warto od razu zauwazy¢, ze niektorzy badacze Stowian roz-
luzniaja zwiazek pojecia grodzisko i pochodnych od niego to-
poniméw (u nas bylyby to nazwy miejscowe typu pierwszego)
z pozostatosciami dziet obronnych, czyli dawnymi grodami.
Na przyklad Marek Florek tego typu nazwy miejscowe taczy
przede wszystkim po prostu z terenem ogrodzonym lub tez
w inny sposéb wygrodzonym, wyodrebnionym z ogétu grun-
tow, uzytkowanym gléwnie rolniczo jako ogrdd, taka lub pa-
stwisko, cho¢ samych grodéw definitywnie nie wyklucza (Flo-
rek 2014, 171-188; dyskusja — por. Krzepkowski, Michalewicz
2021). Do kwestii tej jeszcze powrdce pod koniec, tutaj wystarczy
wspomnie(, ze w potnocno-wschodniej Italii wiekszo$¢ tego typu
nazw, to znaczy 12 na 20 (60%) towarzyszy protohistorycznym



obiektom obronnym, jedna odnosi si¢ do naturalnie obronnej
osady protohistorycznej, a kolejne dwie do $redniowiecznych
budowli obronnych lub obiektow je poprzedzajacych. Malo tego
- na 20 analizowanych toponiméw az sze$¢ pojawilo sie w $re-
dniowiecznych zrédtach pisanych, za$ powstanie pozostatych
- a przynajmniej wiekszo$¢ z nich - da si¢ z duzym prawdopo-
dobienstwem przypisaé wiekom $rednim.

Artykul ten, chronologicznie rozpiety miedzy epoka bra-
zu a $redniowieczem, ktory obejmuje nie tylko kulture mate-
rialng, ale takze dane jezykoznawcze i zrodta pisane, wymagat
zbudowania nieco bardziej ztozonej narracji. Tekst podzielony
wigc zostal na trzy zasadnicze czesci, czwarta stanowi podsu-
mowanie. Pierwsza omawia material wyj$ciowy, czyli nazwy
miejscowe typu pierwszego, drugiego i trzeciego, wywodza-
ce si¢ od prastowianskich form *gardiska, *gardiku, *gardu,
odnotowane w pétnocno-wschodnich Wloszech, w podzia-
le na te, ktore zostaly potwierdzone w $redniowieczu oraz
te trudniejsze do wydatowania, a takze w rozréznieniu na od-
noszgce si¢ do konkretnych grodzisk protohistorycznych oraz
takie, ktorych nie udato sie - jak dotad - powigza¢ z tego ro-
dzaju obiektami. Celem tej czesci jest miedzy innymi opis
protohistorycznych grodzisk, do ktérych przylgnely stowian-
skie nazwy, przy czym nacisk zostat potozony na ich fizyczny
wyglad, sposéb manifestowania si¢ w przestrzeni, potozenie,
a wiec na cechy, ktére musialy zwracaé uwage réwniez w od-
leglej przesztoéci. Zadaniem czeéci drugiej jest zbudowanie
tta, zebranie materiatu poréwnawczego i wykorzystanie go do
analiz jezykowych, czasowych oraz przestrzennych. Prowadzi
to do zobrazowania zalezno$ci pojawiajacych si¢ stowianskich
nazw trzech interesujacych nas typow od zageszczenia osad-
nictwa sfowianskiego. Niemalg cze$¢ stanowi zebrany stowian-
ski material toponomastyczny na terenie poéinocno-wschod-
nich Wtoch, ktéry - poza tym, ze po raz pierwszy w takiej
skali wprowadzony zostaje do polskiej literatury — pozwala
wejrze¢ w sposob oswajania przestrzeni przez Stowian ital-
skich. Jednoczesne wykorzystanie roznych kategorii zrodel:
jezykoznawczych, historycznych i archeologicznych, zrodzito
potrzebe krotkiego uzasadnienia, zwlaszcza w zakresie kultu-
rowej atrybucji tych ostatnich. Wreszcie czes$¢ trzecia dotyczy
zagadnien ogolnych, ktére w kontekscie poruszanej tematyki
wymagaja omowienia lub glebszych rozwazan. I tak na przy-
ktad w rozdziale Grodziska pétnocnowloskie: horyzont euga-
nejski, wenecki, latetiski i rzymski odnosze sie najpierw do cha-
rakterystyki kultury grodziskowej (cultura dei castellieri), czyli
jednostki taksonomicznej, ktorg okresla sie interesujgce nas
twierdze protohistoryczne. W drugiej kolejnosci przygladam
sie genezie tych obiektéw, ich ewolucji, przechodzeniu z rak
do rak i opuszczeniu na przestrzeni wiekéw (biografia rzeczy
i krajobrazow). Istotny rozdziat tej samej czesci dotyczy her-
meneutyki przestrzeni. Jest to proba (tylko proba) spojrzenia
na przestrzei i miejsca, w tym na péinocnowtoskie grodzi-
ska protohistoryczne, w bardziej pogtebiony sposéb, oczami
badacza i stowianskich osiedlenicéw w $redniowieczu. Czesé
trzecig zamyka rozdziat Krajobraz - oboz - gréd - grodek -
grodzisko, w ktérym podejmuje probe zrozumienia, co krylo
sie za okre$leniami odzwierciedlonymi w nazwach miejsco-
wych pierwszego, drugiego i trzeciego typu, ktérymi postu-
giwali sie w wiekach $rednich Stowianie zamieszkujacy Italie
i Alpy Wschodnie. Co i jak mogto ksztaltowa¢ ich wyobra-
zenia o dawnych i istniejgcych obiektach ufortyfikowanych?

*

W 1987 1. Colin Renfrew podkredlil, ze ,,poza nieliczny-
mi wyjagtkami - budujac obraz przesztoéci, archeolodzy w nie-
wystarczajacy sposob brali pod uwage swiadectwa jezykowe”
(Renfrew 2001, 20). Niektorzy badacze wzigli to sobie do ser-
ca i poszerzyli swoje zainteresowania, lecz w ogdlnym rozra-
chunku przytoczone zdanie, wyrazone prawie 40 lat temu, nie
stracito na aktualnosci. Wychodzac z zatozenia, ze jezyk jest
jednym z najbardziej charakterystycznych tworéw cztowieka
i niewiele jest rzeczy bardziej osobistych od tego ludzkiego
instrumentu, przyjalem za oczywiste, ze wszelkie wedréwki
przyczyniajace si¢ do rozprzestrzenienia jezyka - a z takim
zjawiskiem mamy do czynienia w $redniowiecznej Italii w od-
niesieniu do Stowian - powinny mie¢ odzwierciedlenie w zna-
leziskach archeologicznych. Sg co najmniej dwa powody, ktore
uzasadniaja wykorzystywanie w badaniach archeologicznych
danych jezykowych. Po pierwsze - jak zauwazyt Renfrew -
~wspolczesna archeologia nie zadowala si¢ juz wylacznie ko-
jarzeniem danych typow artefaktéw (czy w tradycyjnym ro-
zumieniu «kultur») z poszczegélnymi ludami postugujacymi
sie réznymi jezykami. Obecnie jestesmy w stanie rozwazy¢,
w jakich warunkach moze zaistnie¢ zwiazek miedzy zmiang
demograficzng a jezykows, a takze jakie inne czynniki wply-
waja na przeobrazenia jezyka danego obszaru” (tamze, 24).
Po drugie - jezeli za przedmiot badan uznamy kulture i histo-
rie Stowian w potnocno-wschodniej Italii, a nie jedynie jakie$
zabytki pochodzace z wykopalisk lub przypadkowych znale-
zisk, to tatwo dojdziemy do wniosku, ze rézne dajace si¢ wy-
odrebni¢ fakty, w tym fakty jezykowe, moga stac sie zrodtami
archeologicznymi, jezeli tylko zdotamy nada¢ im taki status
poprzez zadanie odpowiednich pytan. Jak przekonuje Anna
Zalewska: ,To badacz moze ukonstytuowac pozostatosci, nada-
jac im range dowodow, decydujac czego moga by¢ dowodem,
przestuchujac i poddajac krytyce zrodtowej celem ich uznania
za spelniajace jego kryteria kategorii Zrodla” (Zalewska 2005,
30). To przedmiot badan powinien okresla¢ zakres poszukiwan,
a nie historycznie przyjete ramy jakiej$ dyscypliny. Oczywiste
korzysci jakie pojawiaja si¢ w tak zarysowanej perspektywie
badawczej nie ograniczajg sie do samej archeologii. Szczegdlny
walor archeologii i historii dla jezykoznawstwa wynika z faktu,
ze ich metody umozliwiajg okreslenie chronologii, lokaliza-
¢ji i - tak jak w naszym przypadku - kulturoznawczej inter-
pretacji dostarczanych zrédet jezykowych (por. Cyngot 2012,
794-795; por. takze uwagi i dzialania m.in. takich badaczy, jak
Kiersnowski 1958, 241; Kowalczyk 2000, 27-36; Florek 2014,
171-188; Szymanski 2015).

Warto jednak pamieta¢, ze archeologia i jezykoznawstwo
majg tez wspdlne obcigzenia metodologiczne. Pewnym nie-
bezpieczenstwem, ktére ujawnia sie w studiach nad funkeja
i geneza réznych zjawisk z przesziodci jest do$¢ powszech-
ne przekonanie, ze wyjasnienie danego fenomenu, to przede
wszystkim wyjasnienie jego pochodzenia. Wada takiego po-
dejscia jest utozsamianie ze sobg czynnikéw genetycznych
z czynnikami, ktére utrzymujg dane zjawisko w kulturze, tym-
czasem - jak stusznie pisal Krzysztof J. Brozi - ,,czynniki ge-
netyczne i funkcjonalne s powaznie zroéznicowane, a zrédtem
tego zréznicowania jest historia okreslonej kultury” (Brozi
1993, 86-87). Skoro Stowianie nazwali po swojemu tkwigce
w krajobrazie péinocno-wschodniej Italii dawne grodziska
protohistoryczne, to oczywiscie staly sie one przedmiotem
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ich refleksji, chociaz geneza niektérych z tych obiektow wy-
przedza pojawienie si¢ Stowian na arenie dziejowej nawet
0 2000-2400 lat. Nalezy je zatem traktowal jako elementy
wlaczone w jaki$§ sposéb w obieg sredniowiecznej kultury
stowianskiej, cho¢by na poziomie samego jezyka. Aspekt ten
nie byl nigdy szczegétowo badany przez historykéw czy ar-
cheologéw. Koncentrowano sie przede wszystkim na pozna-
waniu okresow powstania i funkcjonowania wspomnianych
grodzisk w epoce brazu lub epoce zelaza, ewentualnie wyko-
rzystywania ich w okresie rzymskim.

Zasygnalizowany problem skupiania uwagi na genezie
danego zjawiska dotyczy rowniez jezykoznawcow. Jakze wy-
mownie brzmig w tym konteksécie stowa wybitnego jezyko-
znawcy badajacego Friuli, Giovanniego Frau, ktéry tak zakre-
8lil, a de facto ograniczyl, powdd prowadzonych przez siebie
badan: ,,Czemu stuzy toponomastyka, poza zaspokojeniem
ciekawosci, wrodzonej cechy kazdego z nas, aby pozna¢ po-
chodzenie i znaczenie nazw miejscowych? Toponomastyka
dazy do zbierania, katalogowania i studiowania nazw miejsc,
ktorych ostatecznym celem jest zaproponowanie etymologii”
(Frau 1978, 8). Nie po$wiecono jeszcze nalezytej uwagi przy-

czynom tysigcletniej, a moze i dtuzszej trwalosci stowianskich
nazw interesujacych nas grodzisk - otoczonych przeciez przez
spolecznosci postugujace sie jezykami romanskimi - poprze-
stajac na ustaleniu ich pochodzenia. Ta droga dopiero przed
nami. Na szcze$cie, wspotczesna onomastyka nie zajmuje sie
juz tylko jezykowgq strong imion wlasnych, ale réwniez aspek-
tami pozajezykowymi, wykorzystujac wiedze etnologiczna,
historyczna, geograficzng i archeologiczna. Jako archeologo-
wi, wydaje mi sie, ze owa trwalo$¢ wynika z pieciu powodow:
a) wzglednej intensywno$ci i stabilnosci osadnictwa stowian-
skiego w ich sasiedztwie w $redniowieczu (Friuli-Wenecja Ju-
lijska oraz wschodni skraj Wenecji Euganejskiej), b) jego ewo-
lucyjnego, a nie rewolucyjnego zaniku (stopniowa romanizacja
obejmujaca rozne dziedziny zycia w réznym tempie), c) z bli-
skosci terenow trwale zamieszkiwanych przez Stowian i z pod-
trzymywania wzajemnych kontaktow (gléwnie z obszarem dzi-
siejszej Stowenii, Chorwacji i cze$ci Austrii), d) zastepczej roli
grodzisk w oswajaniu i oznaczaniu przestrzeni (granice) oraz
e) pomijanej w dotychczasowych badaniach - cho¢ wcale nie
mniej waznej — sprawczos$ci materii wynikajacej wlasnie z jej
trwalosci i z jej socjalizujacej roli.

CZESC 1. MATERIAL WYJSCIOWY

Sredniowieczne toponimy stowianskie towarzyszace
protohistorycznym grodziskom

1. Gradisca di Sedegliano® (friulskie Grediscje) lezy w gm.
Sedegliano, w prow. Udine. Nazwa pojawila si¢ juz w $rednio-
wieczu: 1229 r. — Gridischa (Frau 1978, 67-68; Finco 2003,
548; 2021, 215). Na poinocny wschdod od zabudowan znajdu-
je sie protohistoryczne grodzisko, jeden z najlepiej zachowa-
nych obiektéw tego typu na Rowninie Friulskiej. Jego ksztalt
odrysowano na austriackiej mapie Krélestwa Lombardii i We-
necji z 1827 r. (ryc. 2), opisujac je jako Campo di Gradisca.
Uwzglednienie tego zalozenia na mapie wojskowej oznacza,
ze dostrzezono jego walory obronne. Grodzisko przetrwato
w swej formie miedzy innymi dzigki utworzonemu w jego
wnetrzu boisku pitkarskiemu. Wal, o szeroko$ci ponad 20 m
i wysokosci zachowanej do 3,5-4 m, biegnie na planie prosto-
kata, ktérego zaokraglone narozniki zorientowane s3 na gtéwne
kierunki $wiata. Zachowat si¢ prawie caty obwdd watu, ktory
miat dlugoé¢ okoto 680 m, zamykajac majdan o powierzchni
2,5ha (ryc. 3). W wykopie archeologicznym w pétnocnej czesci
watu, w rejonie wejécia do grodu, uchwycono najstarsze kon-
strukcje obronne. Tworzyt je niezbyt duzy nasyp z gliniastej
ziemi, szerokosci okoto 7,5 m i wysokosci do 1,2 m, ktéremu
towarzyszyly z dwoch stron dwa rowy i palisady. W kontek-
$cie najstarszych umocnieni odkryto pochéwek szkieletowy,
ktory na podstawie analizy '*C wydatowano na okoto 1700 r.
p-n.e. Kolejne daty uzyskane z ko$ci innych os6b pochowanych
w obrebie najstarszych umocnien pozwolity uscisli¢ okres wy-
budowania grodu na mniej wiecej 1880 r. p.n.e. Badania wy-
kopaliskowe wykazaly, ze miedzy okoto 1880 a 1200 r. p.n.e.
niewielki pierwotny wat byt kilkukrotnie wzmacniany drew-

* Numery poprzedzajace nazwe miejscowoséci odpowiadajg nu-
merom na mapach.
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nianymi skrzyniami wypelnionymi zwirem i glina, poszerzony
z obu stron do 22 m, podwyzszony do 3,2-4 m, schodkowo
uksztattowany od $rodka, a od zewnatrz zaopatrzony w trzecia,
wiekszg fose. Schodkowe tarasy uformowane ze skrzyn sg na-
dal widoczne i do dzi$ stuzg jako trybuny na boisku. Palisady,
ktore wezedniej znajdowaly sie na walach, zostaly przeniesione
do nowej, wigkszej fosy, glebokiej na 2,2 m i szerokiej na 15 m.
Pochéwki z wezesnej fazy ttumaczy sie jako zabieg ochronny
dla mieszkancéw grodu, ktory miat zapewni¢ opieke przod-
kéw. Niektorzy badacze sugeruja nawet, ze odnalezione groby
moga by¢ zwigzane z zalozycielami fortecy. Te przypuszczenia,
wyjatkowos¢ znaleziska, monumentalnos¢ watéw oraz wezesne
datowanie zalozenia powoduja, ze kompleks obronny w Gradi-
sca di Sedegliano uznaje sie za miejsce o szczegélnym znacze-
niu dla protohistorii regionu (Quarina 1943, 56-57; Corazza
2000, 645-648; Cassola Guida, Corazza 2004, 526-529; 2005,
346-353; 2006a, 620-622; 2006b, 298-303, 2007a, 164-166;
2007b, 447-448). 2. Gradisca di Spilimbergo. Miejscowos¢
znana jest réwniez jako Gradisca sul Cosa oraz Gradisca di Pro-
vesano (friulskie Gradiscja di Spilinberc/Gradische dal Tili-
ment). Lezy w gm. Spilimbergo, w prow. Pordenone. Nazwa
notowana jest od $redniowiecza: 1190 r. - in Pozzo, in Gradi-
sca; 1204 r. — in Plebe Cose scilicet in villa Gradisca; 1268 r. —
in Gradische; 1290 1. - Sandolum apud Gradiscam sit sempre
paratum ad portandum transeuntes Tulmentum [...] quod do-
mus sua lapidea de Gradisca sit semper parata ad usum trans-
euncium [...] habeant ignem, pareas et aquana calidam et fri-
gidam (Di Prampero 1882, 71; Frau 1978, 67-68; Finco 2003,
548; 2021, 215).

Na potudniowy zachdd od obecnych zabudowan miejsco-
wosci znajduje si¢ grodzisko w postaci sztucznie usypanego
kopca usytuowanego na naturalnym wyniesieniu terenu, zbu-
dowanym w wyniku proceséw fluwioglacjalnych, stosunko-
wo blisko ujscia rzeczki Cosa do rzeki Tagliamento (ryc. 4-5).



Ryc. 2. Grodzisko protohistoryczne
w Gradisca di Sedegliano, gm.
Sedegliano, prow. Udine. Za-
rys waléw zaznaczony na ma-
pie Krolestwa Lombardii i We-
necji Cesarstwa Austriackiego
(Lombardisch-Venetianisches
Koénigreich. Provinz Friaul. De-
legation Udine) z lat 1818-1829.
Sekcja 6, kolumna XX (1827)
- wycinek (Osterreichisches
Staatsarchiv)

Fig. 2. Protohistoric hillfort at Gra-
disca di Sedegliano, munici-
pality of Sedegliano, province
of Udine. Outline of the ram-
parts shown on the map of the
Lombardy-Venetia Kingdom
of the Austrian Empire (Lom-
bardisch-Venetianisches Konig-
reich. Provinz Friaul. Delegati-
on Udine), 1818-1829. Section
6, column XX (1827) - extract
(Osterreichisches Staatsarchiv)

W odleglej przesztosci musiat to by¢ wazny oérodek, ktéry
pozwalal kontrolowa¢ szlaki péinoc-potudnie (wzdtuz rze-
ki Tagliamento) oraz wschod-zachéd. Analogiczna pozycje
i funkcje posiadat zapewne grod lezacy doktadnie po prze-
ciwnej, wschodniej stronie rzeki Tagliamento, w miejscowosci
Bonzicco. Stan zachowania interesujacego nas obiektu w Gra-
disca nie pozwala na rozstrzygniecie, czy wal obronny ogra-
niczal si¢ pierwotnie tylko do stron fatwo dostepnych, czy tez
zamykat cale zatozenie, wlacznie ze stromym brzegiem przyle-
glego cieku Cosa. Biorac pod uwage zmiany koryta rzeki oraz

Ryc. 3. Grodzisko protohistorycz-
ne w Gradisca di Sedeglia-
no, gm. Sedegliano, prow.
Udine. Numeryczny mo-
del terenu. Zrédto danych
przestrzennych: Regione
Autonoma Friuli Venezia
Giulia. Uktad odniesienia:
RDN2008 UTM zone
33N (N-E), EPSG:6708.
Oprac. M. Piotrowski

Fig. 3. Protohistoric hillfort at
Gradisca di Sedegliano,
municipality of Sede-
gliano, province of Udine.
Digital terrain model. Spa-
tial data source: Regione
Autonoma Friuli Venezia
Giulia. Reference system:
RDN2008 UTM zone 33N
(N-E), EPSG:6708. Com-

piled by M. Piotrowski 342500

342600

plan grodziska zarysowany na austriackiej mapie katastralnej,
nalezy stwierdzi¢, ze pierwotnie miato ono ksztalt bardziej
czworokatny, z zaokraglonymi bokami, podobnie jak castel-
liere w niedalekim Savalons. Obecnie wymiary reliktéw gro-
dziska wynosza 300190 m, a powierzchnia 845 m? ale pier-
wotnie musialy by¢ wigksze. Zabytki ruchome, pozyskiwane
wczesniej przez amatoréw oraz w trakcie pozniejszych badan
wykopaliskowych, pozwolity wydatowac zatozenie na schylek
epoki brazu i wczesng epoke zelaza. Na stanowisku odnoto-
wano réwniez material eneolityczny, co oznacza, ze juz wcze-
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$niej dostrzezono walory osadnicze i by¢ moze strategiczne
tego miejsca. Grodzisko zostalo ponownie zajete w okresie
rzymskim, o czym $wiadczy ceramika oraz znaleziska dwoch
monet (Aleksandra Sewera i Faustyny). Umocnienia otaczaly
osade ztozong z budynkéw mieszkalnych, warsztatow metalur-
gicznych oraz magazynéw. Poczatkowo osiedle otoczono pa-
lisada, jednak pomiedzy schytkiem epoki brazu i poczatkiem
epoki zelaza (X w. p.n.e.) wybudowano niski nasyp z otoczakéw
rzecznych i ziemi, wzmocniony rzgdami stupéw i uzupetnio-
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Ryc. 4. Grodzisko (Castelliere) w Gra-
disca di Spilimbergo, prow.
Udine. Obiekt zaznaczony
na mapie Kroélestwa Lombar-
dii i Wenecji Cesarstwa Au-
striackiego (Lombardisch-
Venetianisches Konigreich.
Provinz Friaul. Delegation
Udine) z lat 1818-1829. Sek-
cja 5, kolumna XX (1827) -
wycinek (Osterreichisches
Staatsarchiv)

Hillfort (Castelliere) at Gradis-
ca di Spilimbergo, province of
Udine. Site marked on the map
of the Lombardy-Venetia King-
dom of the Austrian Empire
(Lombardisch-Venetianisches
Konigreich. Provinz Friaul. De-
legation Udine), 1818-1829.
Section 5, column XX (1827)
- extract (Osterreichisches
Staatsarchiv)

Fig. 4.

ny wewnetrzng fosa. Pod koniec X stulecia p.n.e., na poczatku
epoki zelaza, wzniesiono nowy wal, ktéry sktadat sie z systemu
drewnianych skrzyn wypetnionych zwirem oraz warstwami
piasku i mutu, a na szczycie uzupetniony byt podwojna palisa-
da. Po péinocnej stronie wykopano zewnetrzng fose. Po koncu
VIII w. p.n.e. pozar zniszczyt obwalowania w kilku miejscach
i ewidentnie doprowadzil do opuszczenia grodu, jednak pod
koniec VII stulecia przed Chrystusem obiekt znéw zamieszka-
no, naprawiajac zniszczone obwatowania. Okres najwieksze-

Ryc. 5. Grodzisko (Castellie-
re) w Gradisca di Spi-
limbergo, prow. Udine.
Numeryczny model
terenu. Zrédto danych
przestrzennych: Re-
gione Autonoma Friuli
Venezia Giulia. Uklad
odniesienia: RDN2008
UTM zone 33N (N-
E), EPSG:6708. Oprac.
M. Piotrowski

Fig. 5. Hillfort (Castelliere) at
Gradisca di Spilimber-
go, province of Udine.
Digital terrain model.
Spatial data source: Re-
gione Autonoma Friuli
Venezia Giulia. Refer-
ence system: RDN2008
UTM zone 33N (N-E),

200m mn.p.m.
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go rozkwitu osrodka w Gradisca — podobnie jak wielu innych
obiektow tego typu w regionie — przypadl na VI-V w. p.n.e.
dzigki wymianie handlowej miedzy pétnoca a grecko-etruski-
mi emporiami delty Padu. Czas prosperity zostat gwaltownie
zahamowany pod koniec V stulecia p.n.e., a gréd zostat osta-
tecznie opuszczony w drugiej potowie IV w. p.n.e. az do po-
nownego zasiedlenia w okresie rzymskim (I w. p.n.e.-I w. n.e.
oraz III-IV/V w.) (Quarina 1943, 65-67; Cassola Guida 1979,
73-74; 1980, 15-36; Borgna 2005, 169-198; Cassola Guida,
Balista 2007). 3. Castelliere di Rividischia kolo Gradiscutta.
Grodzisko w Rividischia, w gm. Codroipo, lezace na polach
niedaleko miejscowoséci San Martino, w miejscu zwanym lo-
kalnie Cjamps dai Cjastilirs, zostalo odkryte w 1983 r. przez
Tullio Bruno z Codroipo, dostarczajac duzej ilosci zabytkoéw
ruchomych znalezionych na powierzchni, gléwnie ceramiki
naczyniowej. W latach 1998-2000 przeprowadzono trzy regu-
larne kampanie wykopaliskowe w obrebie stanowiska, zorga-
nizowane wspolnie przez Gming Codroipo, Muzea Miejskie
w Udine oraz Friulskie Towarzystwo Archeologiczne. Bada-
niami kierowal Maurizio Buora, za$ w terenie prace nadzo-
rowal Giovanni Tasca. Morfologia stanowiska zostata silnie
przeksztalcona w wyniku prac rolniczych i niwelacji w latach
1965-1968, doprowadzajac do wyplaszczenia pierwotnego
wzniesienia i zasypania fos. Zarys dawnej osady obronnej czy-
telny jest na niektorych zdjeciach lotniczych dzieki wyrdznikom
wegetacyjnym i glebowym. Na austriackiej mapie wojskowej,
obejmujacej prowincje Lombardii, Wenecji, Parmy i Modeny
(1827 r.), widoczna jest granica nieruchomosci, ktora w czeéci
zdaje si¢ uwzgledniac¢ topografi¢ dawnego grodziska ograni-
czonego przez cieki wodne (ryc. 6). Grodzisko posadowiono
na szczycie formy erozyjnej oszczedzonej przez koryto cieku
polodowcowego, znajdujacej si¢ okofo 1 m wyzej niz teren roz-
taczajacy sie¢ dookola. Najwyzszy punkt majdanu lezy na wy-

Ryc. 6. Castelliere di Rividischia
koto Gradiscutta, gm.
Codroipo, prow. Udi-
ne. Numeryczny model
terenu. Zrédto danych
przestrzennych: Re-
gione Autonoma Friuli
Venezia Giulia. Uklad
odniesienia: RDN2008
UTM zone 33N (N-
E), EPSG:6708. Oprac.
M. Piotrowski

Fig. 6. Castelliere di Rividischia
near Gradiscutta, mu-
nicipality of Codroipo,
province of Udine. Dig-
ital terrain model. Spa-
tial data source: Re-
gione Autonoma Friuli
Venezia Giulia. Refer-
ence system: RDN2008
UTM zone 33N (N-E),
EPSG:6708. Compiled

by M. Piotrowski 343900
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sokosci 25,3 m n.p.m., zachowane relikty fosy od strony po-
tudniowo-wschodniej siegaja poziomu 23,3 m n.p.m. Obiekt
miaf forme zblizong do szesciokata, ktérego boki od pétnoc-
nego zachodu, zachodu i potudnia pokrywaja sie z kanatem
melioracyjnym, ktéry odpowiada pierwotnemu ciekowi, nie-
znacznie go prostujac. Granice zalozenia przebiegaly pier-
wotnie wzdluz szerokich obnizen terenu, obecnie duzo go-
rzej widocznych. Juz po odkryciu stanowiska rézne elementy
sugerowaly istnienie umocnient obwodowych, a przynajmniej
szerokiej fosy. Badania wykopaliskowe potwierdzity obecnos¢
systemu rowow i ciekéw wodnych wzdtuz obrzezy grodziska,
a zdjecia lotnicze ujawnily slady obwalowan. Najstarsze $lady
osadnictwa w tym miejscu - jak sugerujg niektore zabytki znaj-
dowane na powierzchni - siegaja eneolitu—poczatku wczesnej
epoki brazu. Kolejny okres zasiedlenia, poprzedzajacego naj-
pewniej munumentalizacje zaloZenia, przypada na pdzna faze
wezesnej i poczatek srodkowej epoki brazu. Swiadczg o tym
znaleziska powierzchniowe. W odniesieniu do zalozenia o cha-
rakterze obronnym wyrdznia sie dwie fazy: pierwsza, od pdznej
fazy srodkowej epoki brazu do konca mlodszego okresu epoki
brazu, druga — miedzy schylkiem epoki brazu a poczatkiem
weczesnej epoki zelaza (Buora 1999a, 422; Buora, Tasca 2000,
633-636; Tasca 1998, 151-154; 1999, 187-192; 2000, 127-
130; Lambertini 2006, 25-43; Lambertini, Tasca 2006, 113—
184; Fontana 2001, 233-238; Vitri, Tasca, Fontana 2013, 35).

Omawiane grodzisko znajduje si¢ w niewielkiej odlegto-
$ci od Gradiscutta di Varmo oraz od Belgrado. Lezy na pdt-
nocny wschod od tych miejscowosci, w odleglosci kolejno 2,3
12,8 km, w otoczeniu wielu nazw pochodzenia stowianskiego:
Glaunicco, Santa Marizza, Gorizzo, Sella, Poiana i innych. Mie-
dzy interesujacym nas grodziskiem protohistorycznym a miej-
scowosciami Gradiscutta oraz Belgrado rozciagaja si¢ rozlegte
pola, a wybitnie réwninny teren pozbawiony jest wyraznych
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dominant. W tak zarysowanym krajobrazie zalozenie obronne
w Rividischia musiato dawniej, to znaczy przed zniwelowa-
niem, stanowi¢ punkt charakterystyczny okolicy, ktéry mogt
sie przyczyni¢ do powstania i utrwalenia nazwy Gradiscutta.

Nazwa miejscowa Gradiscutta pojawila si¢ w $redniowie-
czu, kiedy osadnictwo stowianskie siegato daleko na zachéd,
w glab geograficznego regionu Friuli-Venezia Giulia i rozwi-
jalo sie intensywniej od drugiej potowy X do XI, XII w. Od-
notowano ja w 1289 r. - de decima Belgradi et de decima Gra-
dische super Belgradum. Obecna nazwa, cho¢ zachowata swoj
stowianski rodowdd, zostata przeksztatcona przez nalecialosci
jezyka friulskiego (por. Di Prampero 1882, 19, 71; Frau 1978,
34, 68; Finco 2003, 544-545, 548; 2021, 215).

Toponimy stowianskie towarzyszace protohistorycznym
grodziskom trudniejsze do wydatowania

4. Castelliere della Gradiscata (Monfalcone). Grodzisko to po-
tozone jest na potnocny wschod od linii zabudowan nadmor-
skiej miejscowosci Monfalcone, w prow. Gorycja. Toponim
Gradiscata powigzany jest z najwiekszym, w rzeczywisto$ci
jednym z czterech protohistorycznych zalozen tego typu, ana-
logicznie polozonych wzgledem miasta, usytuowanych na linii
biegnacej w kierunku péinocny zachdéd-potudniowy wschod.
Poza Castelliere della Gradiscata, zwanym réwniez San Polo
(od $w. Pawla), polozonym najbardziej na potnocny zachdd,
znajdujg sie tam takze w kolejnosci Castelliere delle Forcate,
Castelliere di Monte Falcone oraz Castelliere del Monte Go-
las. Na podstawie fragmentéw ceramiki naczyniowej, kosci
zwierzecych oraz zabytkow z brazu, Castelliere della Gradi-
scata datuje si¢ na okres od okoto 1500 do 500 r. p.n.e. (Carta
Archeologica del Friuli Venezia Giulia - SFA).

Wioski archeolog, paleontolog i botanik, Carlo Marcheset-
ti (1850-1926) na poczatku XX w. opisat grodziska w okolicy
Monfalcone, w tym interesujacy nas obiekt: ,,Czwarte grodzi-
sko, najwieksze i najlepiej zachowane, na sgsiednim wznie-
sieniu, zwane Gradiscata lub San Polo, ma podwojna linie
walow, z ktérych zewnetrzna jest dluga na 510 m, wewnetrz-
na na 390 m, z pieknymi tarasami szerokosci od 10 do 15 m.
Wat jest potezny, zwlaszcza od strony potudniowo-zachodniej,
gdzie ma wysoko$¢ od 2 do 5 m. Podczas wykopalisk, ktore tam
przeprowadzitem kilka lat temu, zebralem sporo fragmentéw
zdobionych naczyn prehistorycznych i szczagtkow zwierzecych.
Na polce $ciany zewnetrznej natknatem si¢ na grupe szczat-
kéw z czaséw rzymskich”. Dalej autor kontynuuje w przypisie:
»otworzytem tam pie¢ grobowcow, w ktorych szkielety lezaty
na wznak z glowa zwrécong na poétnocny zachdd i z rekami
skrzyzowanymi na brzuchu, bez zadnej zastony, ani po bokach,
ani powyzej. Tylko pod gtowa umieszczono kamien. Pierwszy
grobowiec zawieral dobrze zachowany szkielet, wyposazony
w fibule z brazu a cerniera, srebrny kolczyk, gliniany prze-
$lik 1 kawatek obrobionej kosci. Inny gréb zawierat réwniez
szkielet w dobrym stanie, z paciorkiem bursztynowym, nato-
miast z trzech pozostatych grobéw, bez dodatkéw, w jednym
znajdowata si¢ tylko dolna cze$¢ szkieletu, a w dwoch tylko
zdekomponowane kosci. W kazdym z pieciu grobéw odnale-
ziono fragmenty potluczonych garnkéw z delikatnej masy”
Znow w gtéwnym tekscie Marchesetti pisze: ,U podndza gro-
dziska istnieje wyplaszczenie z niewielka grota, w ktdorej wne-
trzu znajduje sie zbiornik wody potaczony z duzym zasobem
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podziemnym, o czym $wiadczy powtarzalne pojawianie sie
odmienca jaskiniowego. W ten sposob dawni mieszkancy nie
byli zmuszeni do schodzenia az do podnéza [wzniesienia],
by nabra¢ wody, znajdujac ja $wietnej jako$ci w tej jaskini”
(Marchesetti 1903, 43-44).

Obecnie nadal widoczne s3 obydwie linie watéw (ryc. 7).
Obwdd dolny urywa sie w narozniku potudniowo-zachodnim,
ujawniajac prawdopodobne wejscie do grodu. W partii szczy-
towej zalozenia mozna rozpoznaé schrony i okopy z okresu
pierwszej wojny $wiatowej. Ze wzgledu na ilo$¢ i rodzaj od-
krytych zabytkéw, grodzisko uwazane jest za gléwne centrum
protohistoryczne w dorzeczu Isonzo. 5. Castelliere La Gradi-
scje (Gradiscutta) w Codroipo. Stanowisko archeologiczne
okre$lane mikrotoponimem Gradiscje polozone jest bezpo-
$rednio na potudnie od zabudowan obecnego miasta Codro-
ipo, w prow. Udine, pomiedzy boiskiem sportowym przy via
Gradiscie a parkiem krajobrazowym Risorgive (Parco Regio-
nale delle Risorgive). Lezy w centrum regionu Friuli-Wenecja
Julijska (ryc. 8). Z fizjograficznego punktu widzenia zajmuje
pozycje na granicy Wyzszej Rowniny Friulskiej (Alta Pianura
Friulana) z obszarem Risorgive, nalezacym do Nizszej Rowniny
Friulskiej (Bassa Pianura Friulana). Ta pierwsza kraina, pot-
nocna, poza wzglednie wyzszym polozeniem, charakteryzuje
sie gruboziarnistymi osadami fluwioglacjalnymi, do ktérych
przedostajg sie wody, tworzgc podziemne warstwy wodono-
$ne. W drugiej, potudniowej, wystepuja gleby ilaste i muliste,
awody stajg sie bardziej powierzchniowe, ostatecznie pojawia-
jac sie w postaci ,odradzajacych si¢” rzek i strumieni (wloskie
risorgive), uchodzacych do Adriatyku. Pod wzgledem geomor-
fologicznym stanowisko zajmuje romboidalne wyniesienie,
ktérego pochodzenie zwigzane jest z dzialalnoscig aluwialng
i péznoglacjalng rzeki Tagliamento i czesciowo takze strumienia
Corno. Krawedzie stanowiska, naturalnie wyniesione, opadaja
w kierunku cze$ci srodkowej, co zostato zapewne dostrzezone
i wykorzystane przy zaktadaniu grodu. Ta nieckowata forma,
otwarta od wschodu, od zachodu ograniczona jest niewiel-
ka doling, ktorg przeplywa dzis$ kanat $w. Odoryka. Miejsce,
ktore wybrano na zalozenie ufortyfikowanej osady bylo juz
do pewnego stopnia naturalnie obronne, zapewniajac jedno-
cze$nie tatwy dostep do wody i szlakéw wodnych. Préby re-
konstrukeji srodowiska naturalnego w epoce brazu wskazuja,
ze okolice grodziska charakteryzowaly sie obecnoscig duzych
zbiornikéw wod stojacych zasilanych przez system wyptywa-
jacych ciekow (risorgive). Aby uswiadomic¢ sobie jak mogt
wyglada¢ wowczas krajobraz, przywoluje sie nazwy miejsco-
we wystepujace w okolicy, ktore powstaty w okresie przedin-
dustrialnym, wyprzedzajacym znacznie przeksztalcenia tere-
nu zwigzane z nowoczesnym rolnictwem. Sg to takie nazwy,
jak Palude Contesa, Palude Groatt, Palude Selvotta, Corgno-
lo Marsh, Mulino Marsh, Mortegliano Marsh, Fauglis Marsh,
Mielme, Code Mielme, Le Pissarelle, Patoc, Venchiaredo, Rivis,
Virco, Driolassa, Campomolle czy Rivarotta. W szczegdlnosci
w ciaggu ostatniego stulecia odnotowano najbardziej drastycz-
ne interwencje w rodowisko, przede wszystkim catkowitg re-
kultywacje terenéw miedzy rzekami Isonzo i Livenzg, jeden
z efektow faszystowskiej polityki agrarnej, oraz budowe Ka-
natu Cormor w latach 1944-1963, co wyeliminowato bagna
Mortegliano, powodujac, ze stojace tu wody sptynety do Ma-
rano (Ghiro, Vicenzutto 2015, 50-52). A zatem w $redniowie-
czu, kiedy okolice Codroipo zasiedlali Stowianie, Castelliere



Ryc. 7. Castelliere della Gra-
discata (Monfalcone), 2074300
prow. Gorycja. Nume-
ryczny model terenu.
Zrédto danych prze-
strzennych: Regione 5074600
Autonoma Friuli Ve-
nezia Giulia. Uktad
odniesienia: RDN2008
UTM zone 33N (N-E), 5074400
EPSG:6708. Oprac.
M. Piotrowski

Fig. 7. Castelliere della Gra-
discata (Monfalcone),
province of Gorizia.
Digital terrain model.
Spatial data source: Re-
gione Autonoma Friuli
Venezia Giulia. Refer-
ence system: RDN2008
UTM zone 33N (N-E),
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Ryc. 8. Castelliere La Gradiscje
(Gradiscutta) w Codroi-
po, prow. Udine. Nume-
ryczny model terenu.
Zrédlo danych prze-
strzennych: Regione Au-
tonoma Friuli Venezia 5090900
Giulia. Uktad odniesie-
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La Gradiscje musialo by¢ jeszcze wyrazng forma wylaniajg-
cq sie z zabagnionego terenu. Warto nadmieni¢, ze w 1606 r.
pojawit sie zapis: il Paludo di Codroipo si chiama la Gradisca
(Bagno w Codroipo nazywa si¢ Gradisca) (Finco 2021, 215).

Lodovico Quarina, w swoim artykule z 1943 r. zbieraja-
cym wszystkie znane wowczas grodziska protohistoryczne
z prow. Udine nie wymienit obiektu z Codroipo, wrecz napisat
- zwracajac uwage na nazwe Gradiscutta - Ze nie ma tam §la-
du zalozenia typu castelliere, ale musiata tam istnie¢ $rednio-
wieczna lub rzymska twierdza (Quarina 1943, 75). Opisywa-
ne grodzisko zostalo w znacznej czeéci zniszczone w wyniku
prac rolnych i juz w 1943 r. musialo by¢ nieczytelne. Jednak
istniejace wcze$niej obwalowania oraz naturalne wyniesienia
na krawedziach stanowiska, ktére w wyniku erozji rozciagnely
sie na wiekszej przestrzeni, przykryly i tym samym utrwality
pierwotne nawarstwienia z okresu funkcjonowania zalozenia.
Zachowaly sie takze odcinki dolnej cze$ci obwalowan. Bada-
nia wykopaliskowe wykazaly, ze we wschodniej czesci orygi-
nalny, jeszcze naturalny profil formacji stanowiacej podstawe
waléw grodziska, skladal sie z sekwencji pozioméw pocho-
dzenia rzecznego w postaci platformy z kamieni, szerokosci
23 m, przykrytej przez warstwe mutow. Nastepnie strop war-
stwy mulowej zostal Sciety, aby stac si¢ podstawg tréjkatne-
go w przekroju pokladu podobnego mutu, o szerokosci 16 m.
Zewnetrzna krawedz pierwszego watu konczyla sie okoto 2 m
przed naturalng skarpa wyniesienia terenu. Jak wskazujg odna-
lezione w tej warstwie fragmenty naczyn ceramicznych, mia-
to to miejsce pod koniec XIV w. p.n.e. Wzdluz wewnetrznego
stoku watu wykopana zostata fosa o prostokgtnym przekroju,
ktora miala zapewne zbiera¢ wody opadowe, zabezpieczajac
majdan przed zalaniem. W drugiej fazie podniesiono i o kil-
ka metréw poszerzono wat grodziska. Konstrukeje stanowity
naprzemienne warstwy zwiru i ziemi zmieszanej ze zwirem,
ograniczane elementami drewnianymi, by¢ moze skrzyniami
z drewna, jak to miato miejsce w przypadku niektorych innych
znanych grodzisk w regionie (Savalons, Galleriano, Sedegliano,
Variano, Udine). Naprawiono réwniez wewnetrzng fose i praw-
dopodobnie wzmocniono drewnem wewnetrzng $ciang watu.
Druga faze budowlana datuje sie na XIII w. p.n.e., na podsta-
wie zabytkéw odkrytych w wewnetrznym rowie i w warstwach
wewnetrznej czesci zbocza watu. Dwie kolejne fazy, zwigzane
zrozbudowa na zewnatrz i przeksztalceniem watu, ze wzgledu
na uszkodzenia w okresie rzymskim i nowozytnym, s trudne
do precyzyjnego wydatowania. Nalezy je umiesci¢ w okresie
miedzy XII a IX-VIII w. p.n.e. Zewnetrzna strone obwato-
wan przebudowano w czasach rzymskich, a obecny jej ksztalt
nadano w wieku XX. Slady osadnictwa rzymskiego datowane
s3 na okres od I w. n.e. po schytek starozytnosci. Kolejne wy-
kopy zasadniczo potwierdzily konstrukeje i sekwencje prze-
budowy waltu w innych cze$ciach zatozenia, cho¢ stan zacho-
wania pierwotnej stratygrafii byt rézny. Po dawnej zabudowie,
protohistorycznej i rzymskiej, zachowato sie niewiele sladow.
Odstonigto przede wszystkim regularne ukfady dotkéw po-
stupowych (Tasca 2004a, 652-657; 2004b, 167-176; 2005a,
267-272; 2005b, 395-399; 2006a, 159-163; 2006b, 352-356;
2007, 148-151; 2008, 170-173; 2015a, 47-49; 2015b, 62-91; Ta-
sca, Brancolini, Moro, Valzolgher 2009, 182-195; Moro, Tasca
2010, 111-138). 6. Castelliere di Ternova Piccola - Gradisce.
Obiekt potozony jest na wysokosci 337,8 m n.p.m., z widokiem
na miasteczko Ternova Piccola/Trnovica, w gm. Duino-Au-
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risina, w prow. Triest. Pierwszym badaczem, ktéry rozpoznat
grodzisko, byl Carlo Marchesetti, okreslajac je nazwg Gradi-
ne (Marchesetti 1903, 38). Funkcjonuje takze lokalna nazwa
miejsca — Gradi$ce. Stanowisko znajduje sie 500 m od granicy
ze Stowenig (ryc. 9). Mozna dzi$ odnalez¢ $lady dawnych mu-
réw okalajacych grodzisko, chociaz jest to utrudnione przez
gesta roslinno$¢. Marchesetti znalazt w jego obrebie nieliczne
fragmenty naczyn ceramicznych z okresu protohistorycznego,
dlatego sadzit, ze obiekt byt krotko uzytkowany (Flego, Rupel
1993, 97-98). W rzeczywistoéci niewiele wiadomo o tym zalo-
zeniu, poniewaz nigdy jeszcze nie byto badane wykopaliskowo.
7. Castelliere di Rupinpiccolo - Gradec. To jedno z najbardziej
interesujacych grodzisk w prow. Triest usytuowane jest na wschod
od miejscowosci Rupinpiccolo/Repni¢, na wzniesieniu o wyso-
kosci 352 m n.p.m. Wérdd mieszkancéw okolicy funkcjonuje
jako Gradec. Najbardziej stromy stok wzniesienia znajduje sie
od zachodu i opada w kierunku wspotczesnych zabudowan.
Osiedle protohistoryczne nie znajdowalo sie na samym szczy-
cie, jak w przypadku wiekszoéci grodzisk z tego okresu, lecz
rozciagalo sie wzdtuz stoku zachodniego i potudniowo-zachod-
niego (ryc. 10). W XIX w. otwarto kamieniotom, ktory znisz-
czyl cze$¢ zbocza i niestety takze fragment muru obwodowego
grodziska. Pozostala czes¢ systemu fortyfikacyjnego zachowata
sie do dzisiaj i widoczna jest z daleka, réwniez dzigki czescio-
wym rekonstrukcjom zrealizowanym przez stuzby konserwa-
torskie z Triestu w pierwszej potowie lat 70. XX w. Juz Carlo
Marchesetti (1903, 36) pozostawal pod wrazeniem wielko$ci
murdw broniacych zalozenia, piszac: ,, Ta konstrukeja jest jed-
na z najbardziej imponujacych, jakie kiedykolwiek widzialem
na grodzisku’, a widzial wiele. Osiedle, relatywnie niewielkie,
otoczone bylo pojedynczym ciagiem muru. Wzniesiono je na
zboczu, dlatego rozciaggato si¢ na sztucznych tarasach. Stosun-
kowo niewielka powierzchnia grodu kontrastuje z wyjatkowo
poteznymi murami obwodowymi (ryc. 11-12).

Pierwsze badania archeologiczne siegaja tu roku 1965 oraz
1966 i zostaly przeprowadzone przez triestenskie stuzby kon-
serwatorskie, ale mialy niewielki zakres, skupiajac sie gltow-
nie na oczyszczeniu reliktoéw muréw (Cannarella 1968, 213;
1970, 38). Regularne wykopaliska miaty miejsce w latach 1970-
1974. Kierowal nimi Dante Cannarella. W wykopach zatozonych
przy murze, od strony zewnetrznej i wewnetrznej, zinwentary-
zowano fragmenty naczyn ceramicznych z epoki zelaza, dato-
wanych na V w. p.n.e., wskazujac na analogie z ceramika z in-
nych grodzisk (Castelliere di Sales, Castelliere di Monrupino,
Castelliere di Cattinara). Mury zostaly wzniesione w typowej
technice ,,a sacco” (dostownie w formie worka): dwa lica muru
zbudowane z duzych blokéw kamiennych tworza przestrzen
zawierajacg liczne mniejsze kamienie. W niektérych miejscach
grubos¢ muru osigga 7 m. We wschodniej czesci znajduje sie
brama, by¢ moze zamurowana juz w starozytnosci. Miala ona
szeroko$¢ 3,2 m i mozna si¢ byto do niej dosta¢ miedzy dwo-
ma murami tworzacymi korytarz. W miejscu, gdzie mur za-
tamuje si¢ w kierunku péinocno-zachodnim, znajdowalo sie
kolejne wejscie, szerokie na 2 m. Badania miaty kluczowe zna-
czenie dla rozpoznania i zrozumienia systeméw obronnych
grodzisk Krasu, chociaz dostarczyly relatywnie niewielkiej
liczby zabytkéw. Poza ceramika nalezy wspomniec znalezisko
fibuli typu Certosa (Cannarella 1970, 37-43; 1975a, 148-151;
1975b, 117-127; 1981, 252-254; 1990, 53-64). Kolejne bada-
nia miaty miejsce w latach 1986 i 1988. Realizowala je Franca



Ryc. 9. Castelliere di Ternova
Piccola (Gradisce), gm.
Duino-Aurisina, prow.
Triest. Numeryczny mo-
del terenu. Zrodto danych
przestrzennych: Regione
Autonoma Friuli Venezia
Giulia. Uktad odniesie-
nia: RDN2008 UTM zone
33N (N-E), EPSG:6708.
Oprac. M. Piotrowski

Fig. 9. Castelliere di Ternova Pic-
cola (Gradisc¢e), munici-
pality of Duino-Aurisi-
na, province of Trieste.
Digital terrain model.
Spatial data source: Re-
gione Autonoma Friuli
Venezia Giulia. Refer-
ence system: RDN2008
UTM zone 33N (N-E),
EPSG:6708. Compiled by
M. Piotrowski
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Maselli Scotti ze stuzb konserwatorskich w Triescie. W opar-
ciu o znalezione zabytki, mozna byto stwierdzi¢, ze zalozenie
funkcjonowato juz u schytku epoki brazu, chociaz wigkszos¢
znalezisk pochodzi z epoki zelaza (Maselli Scotti 1988, 215-
219; por. takze Flego, Rupel 1993, 117-122).

Warto wspomnie¢ réwniez o interesujacym znalezisku,
jakiego dokonat Ausilio Priuli. Uczony ten, ktéry - co cie-
kawe — urodzit si¢ w Val Camonica, jednej z najwiekszych
dolin $rodkowych Alp we wschodniej Lombardii, znanych
z ogromne;j liczby przedstawien naskalnych, odnotowat w ob-
rebie interesujacego nas stanowiska ryt naskalny. Znajduje sie
on na wierzchotku wzgérza, w jego pétnocno-wschodniej cze-
$ci i sktada sie z tréjkata i dwoch réwnolegtych linii. Priuli wy-
datowal go na epoke zelaza. Stanko Flego i Lidia Rupel (1993,
122) zwrdcili uwage na to odkrycie, piszac: ,Ta jego hipoteza
nie wzbudzita jednak jakiego$ szczegélnego zainteresowania
wérdd lokalnych badaczy i nie byta pézniej brana pod uwage’”.

5064600

Ryc. 10. Castelliee di Rupinpic-
colo (Gradec), prow.
Triest. Numeryczny
model terenu. Zrédto
danych przestrzen-
nych: Regione Autono-
ma Friuli Venezia Giu-
lia. Uktad odniesienia:
RDN2008 UTM zone
33N (N-E), EPSG:6708.
Oprac. M. Piotrowski
Castelliere di Rupinpic-
colo (Gradec), province
of Trieste. Digital ter-
rain model. Spatial
data source: Regione
Autonoma Friuli Ve-
nezia Giulia. Refer-
ence system: RDN2008
UTM zone 33N (N-E),
EPSG:6708. Compiled
by M. Piotrowski
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8. Castelliere di Contovello - Grad. Grodzisko znajduje si¢
na szczycie wzniesienia o wysokosci 272 m n.p.m., na ktérym
rozlokowane s3 takze zabudowania miejscowosci Contovel-
lo (ryc. 13). Wéréd okolicznej ludno$ci pojawia si¢ toponim
Grad. Wzgdrze oddzielone jest od pobliskiego grzbietu kra-
sowego przejsciem, ktore w przeszlosci stanowilo najbardziej
naturalne polaczenie miedzy ptaskowyzem krasowym a mia-
stem Triest. Od potudnia i od zachodu tarasowo uksztatto-
wane zbocza opadajg w kierunku oddalonego morza. Con-
tovello zajmuje potudniowa czes¢ wzgorza, zas na potnocy
znajduje sie przysiotek o znajomo brzmigcej dla stowianskich
badaczy nazwie Dolenja Vas. Posrodku lezy cmentarz. Mig-
dzy cmentarzem i pierwszymi zabudowaniami Contovello
ukazuje sie nieznaczne wyniesienie terenowe, gruzowisko
porosniete trawa.

Wyraznych §ladéw grodziska nie bylo wida¢ juz w czasach
Marchesettiego. On sam stwierdzit, ze obiekt zostat zniszczo-
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Ryc. 11. Castelliere di Rupinpiccolo (Gradec), prow. Triest. Mur ob-
wodowy. Fot. D. Krizmanc¢i¢ (wg Flego, Rupel 1993)

Fig. 11. Castelliere di Rupinpiccolo (Gradec), province of Trieste.
Circumferential walls. Photo by D. Krizmanci¢ (after Flego,
Rupel 1993)

ny w wyniku budowy doméw i winnic. Utrzymywat jednak,
ze forme zalozenia rozpoznaje w uksztattowaniu terenu. We-
dtug niego, miato ono wydluzony, owalny ksztalt, zwezajacy
sie w srodkowej czesci (Marchesetti 1903, 27).

Istnienie osiedla protohistorycznego potwierdzajg znalezi-
ska ceramiki przechowywanej w Muzeum Miejskim w Triescie.
Na podstawie datowania materiatu zabytkowego Vénceslava
Karouskova-Soper wydzielila nastepujace fazy uzytkowania
obiektu: miedzy XIa IX w. p.n.e. oraz miedzy VIIiIV w. p.n.e.,
a wiec przypadajace na schylkowy okres epoki brazu oraz wcze-
sng epoke zelaza. Wymiary grodziska, wedlug tej samej ba-
daczki, wynosily 500200 m, co odpowiadaloby obszarowi
miedzy zabudowaniami Contovello i przysiétkiem Dolenja
Vas. Zdaniem Karougkovej-Soper wierzchotek wzgorza zostat
sztucznie $ciety, co mialo zapewne zwigzek z budowa grodu
(Karouskova-Soper 1983, 122-123, 341).

Benedetto Lonza (1904-1971) przypuszczal, ze wspo-
mniane wyzej gruzowisko porosniete trawg moze by¢ kur-
hanem (tumulusem) pradziejowym (Lonza 1963, 34), wydaje
sie to jednak mato prawdopodobne. W rzeczywistosci - jak
twierdza inni badacze - mamy tu do czynienia z pozostato-
$ciami zamku $redniowiecznego, znanego pod nazwami Tor-
re di Moncolano lub castrum Moncolani, a dokladniej z wieza
zamkowa. Jak wzmiankujg Stanko Flego i Lidia Rupel, miesz-
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kancy tej okolicy wspominajg o znajdowaniu zelaznych grotow
strzal i dekorowanej ceramiki §redniowiecznej (Flego, Rupel
1993, 150). Pierwsze informacje o wiezy Moncolano pochodza
z 1315 r., a jej historia jest $cisle zwigzana z historig Triestu.
Zamek Moncolano odegrat wazng role w wojnie z Wenecja,
bronigc dostepu do miasta (Pahor 1962, 102-104; 1987, 12).
Strategiczne polozenie stanowiska wykorzystywano praw-
dopodobnie réwniez w okresie rzymskim. Wediug miejscowej
tradycji, straznica z tego czasu istniala w tym samym miej-
scu, co pozniej wieza $redniowieczna. Osadnictwo rzymskie
w Contovello potwierdzajg znaleziska zabytkow, zwlaszcza ce-
ramiki. W literaturze wspomina si¢ takze o oltarzu dedykowa-
nym Jowiszowi, grobach rzymskich wzdluz drogi prowadzacej
do Prosecco i amforze z I w. n.e. Wzmiankuje si¢ takze o pod-
todze z elementow z wypalonej gliny, ktéra miata zosta¢ odna-
leziona w okresie miedzywojennym podczas prac w winnicy
ponizej cmentarza. Obecno$¢ rzymska w tym rejonie zwiaza-
na byta z funkcjonowaniem drogi taczacej Akwileje i Triest
(Tergeste). Warto wspomnie¢, ze niektorzy badacze w okolicy
Prosecco (to ostatnie jest zro$niete aglomeracyjnie z Contovel-
lo) lokalizujg mansio Avesica (Rupel 1987, 5-16; Flego, Rupel
1993, 150), rzymska stacje wymieniong w Itinerarium Antoni-
ni, dziele geograficznym prawdopodobnie z ITI w., z rejestrem
odleglosci i postojow na drogach Imperium Romanum (por.
Wielowiejski 1984, 13-14). 9. Gradische/Gradisce i 10. Gra-
dez/Gradec. Cytowany juz Carlo Marchesetti w swoim dziele

Ryc. 12. Castelliere di Rupinpiccolo (Gradec), prow. Triest. Brama
do grodu. Fot. D. Krizmanc¢i¢ (wg Flego, Rupel 1993)

Fig. 12. Castelliere di Rupinpiccolo (Gradec), province of Trieste.
Gate of the hillfort. Photo by D. Krizmanci¢ (after Flego,
Rupel 1993)
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Ryc. 13. Castelliere di Contovello (Grad), gm. i prow. Triest. Numeryczny model terenu. Zrédto danych przestrzennych: Regione Autonoma
Friuli Venezia Giulia. Uklad odniesienia: RDN2008 UTM zone 33N (N-E), EPSG:6708. Oprac. M. Piotrowski

Fig. 13. Castelliere di Contovello (Grad), municipality and province of Trieste. Digital terrain model. Spatial data source: Regione Autonoma
Friuli Venezia Giulia. Reference system: RDN2008 UTM zone 33N (N-E), EPSG:6708. Compiled by M. Piotrowski

2 1903 r., pod tytutem I castellieri preistorici di Trieste e della
Regione Giulia, odnotowal nazwy Gradisce oraz Gradez. Pierw-
sza mozna zidentyfikowa¢ jako grodzisko skatalogowane przez
Friulskie Towarzystwo Archeologiczne pod nazwg Castelliere
di Sales (znane takze jako Gradi$ce nad Salezem), w gm. Sgo-
nico, w prow. Triest. Drugie znajduje si¢ gteboko w lesie, bli-
zej granicy ze Stowenia, ale w tej samej gminie. O obiektach
tych, a zwlaszcza o pierwszym z nich, Marchesetti tak pisal:
»1dac dalej, ukazuja si¢ koto wioski Salles dwa grodziska, jed-
no na wschodzie, zwane Gradisce, na niewielkim wzniesieniu,
zaznaczone na mapie sztabu generalnego wysokoscia 316 me-
trow, bezposrednio powyzej wsi; drugie troche bardziej odle-
gle, na wyzszym wierzchotku (M. Dernovcah, 407 metréw),
nazywane przez miejscowych Gradez. Pierwsze (tabl. IL, fig. 4)
o formie kwadratu z zaokraglonymi naroznikami, z pojedyn-
czym walem o dtugosci 410 m, zajmuje wierzcholek gory i jest
réwne z czescig zalesiona, z wyjatkiem matego odcinka zamie-
nionego na winnice. Jego wat, bardzo dobrze zachowany, bie-
gnie dookota i w niektorych miejscach jest wcigz wysoki na 2
i wigcej metréw; dookolna platforma ma szeroko$¢ 6-8 me-
trow” (Marchesetti 1903, 37). Ten sam obiekt, pod nieco inng
nazwa, Gradische, odnotowany zostal na wojskowej mapie
Austrii wewnetrznej z lat 1784-1785, z tak zwanego pierwsze-
go zdjecia militarnego (ryc. 14). Cho¢ na mapie tej nie zazna-
czono ksztattu grodziska, odrysowujac tylko forme rozlegtego
wzniesienia, na ktérym jest usytuowane, utrwalenie nazwy su-
geruje, ze kartografowie dostrzegli strategiczne polozenie tego
obiektu. Castelliere di Sales stosunkowo tatwo osiagna¢, wy-
chodzac z Sales, ktore znajduje sie na wysokosci okoto 260 m
n.p.m., by wejs¢ na wysoko$¢ 314 m n.p.m. (ryc. 15). Grodzi-
sko zajmuje w miare wyplaszczony wierzcholek wzniesienia.
Mur o eliptycznym ksztalcie i gruboéci do 10 m, zbudowany
z kamieni krasowych, rozciagga sie nieprzerwanie na dtugosci
500 m, otaczajac trawiasta polke o szerokosci 8 m, ktorej pot-
nocna czes$¢ byta niegdy$ uprawiana, poludniowa zas zostata

przemieniona na winnice. Pozostalo$ci muréw i gruzowiska
porastaja obecnie krzewy i drzewa, zastaniajac widok, ktéry
niegdy$ musial by¢ bardzo rozlegly. Obiekt byl badany wyko-
paliskowo w latach 1962, 1964 i 1970. W 1962 r. stwierdzono,
ze warstwy kulturowe zostaly w znacznej czesci zniszczone
w wyniku dziafalnosci rolniczej (Lonza 1963, 33-34; Cannarella
1981, 255). W 1964 r. w potnocnej czesci odkryto trzy wybu-
dowane po sobie mury, wznoszone na gruzach poprzednich.
W materiale archeologicznym, poza duzymi fragmentami ce-
ramiki oraz licznymi ,,pierScieniami” z wypalonej gliny, typo-
wymi dla stanowisk typu castellieri, wspomina sie o sprzaczce
brazowej datowanej na okres rzymski (Lonza 1963, 34; Can-
narella 1981, 255-256). Wykopaliska przeprowadzone w pot-
nocno-zachodniej czesci grodziska w 1970 r., poza zbadaniem
gléwnego muru, pozwolily odkry¢ takze konstrukeje bramy,
ktéra znajdowata sie w miejscu obecnego wejécia na stanowi-
sko. Z zewnatrz wchodzilo si¢ do niej korytarzem ograniczo-
nym dwiema réwnoleglymi §cianami. Wzdtuz muru roztozo-
na byta prawdopodobnie czes¢ mieszkalna. Wsrod kamieni
i gruzéw odnaleziono duze fragmenty naczyn ceramicznych,
ktére pozwolily wydatowaé grodzisko na epoke zelaza. Poza
zabytkami z okresu protohistorycznego i rzymskiego, natra-
fiono takze na slady z czaséw pierwszej wojny $wiatowej (Lon-
za 1963, 33-34; Cannarella 1981, 255-256; Flego, Rupel 1993,
111-114; por. réwniez karte zabytku — Carta Archeologica del
Friuli Venezia Giulia - SFA). Grodzisko w Sales funkcjonowa-
to - jak twierdzi Vénceslava Karouskova-Soper — miedzy VII
iIV w. p.n.e. Badaczka ta zasygnalizowata réwniez znalezisko
fibuli typu Certosa (Karouskova-Soper 1983, 115).

Obiekt o lokalnej nazwie Gradez opisany przez Marche-
settiego takze udato sie zlokalizowaé. W ewidencji stanowisk
prowadzonych przez Friulskie Towarzystwo Archeologiczne
wystepuje on pod nazwg Castelliere di Monte Coste. Tak opi-
sywat go wspomniany dawny badacz: ,, Drugie grodzisko (f. 5)
ma podwojny wal uformowany z duzych blokéw, z ktorych
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wewnetrzny, prawie okragly, ma zaledwie 190 metréw i jest
w bardzo dobrym stanie; zewnetrzny o dlugosci 240 m jest
natomiast uszkodzony na niektdrych odcinkach i nieco mniej
gruby od poprzedniego. Takze on jest catkowicie poro$niety
lasem” (Marchesetti 1903, 37). Grodzisko lezy w szczytowej
partii gory Kosten (410,2 m n.p.m.), 300 m od granicy wlo-
sko-stowenskiej. Mozna stamtad dojrze¢ gore sw. Leonarda
(Monte San Leonardo), na ktorej wznosi si¢ kolejne grodzi-
sko protohistoryczne, datowane na epoke brazu i epoke zela-
za. Wymiary i wyglad Castelliere di Monte Coste odpowia-
daja tym podanym przez Marchesettiego na poczatku XX w.
Grodzisko nalezy do jednego z mniejszych w regionie. Zwie-
dzanie go nie jest obecnie tatwe, poniewaz wystajace w roz-
nych miejscach kamienie porosniete sa drzewami i krzewami.
Po stronie potudniowej znajduje si¢ niewielkie wyplaszczenie,

401200 401400 401600 401800 402000
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Ryc. 14. Grodzisko protohi-
storyczne (castelliere
di Sales) znane pod
lokalnymi nazwami
Gradische i Gradisce
odnotowane na mapie
Austrii wewnetrznej
(Innerdsterreich — tak
zwane pierwsze zdje-
cie militarne), z lat
1784-1785 (Osterrei-
chisches Staatsarchiv)

Fig. 14. Protohistoric hillfort
(castelliere di Sales)
known under the lo-
cal names Gradische
and Gradisce, record-
ed on the map of In-
ner Austria (Innerds-
terreich — the so-called
First Military Survey),
1784-1785 (Osterrei-
chisches Staatsarchiv)

na ktérym widoczny jest odcinek muru o dtugosci 20 m. Mur
wewnetrzny opiera si¢ o ten zewnetrzny od potnocy i wscho-
du. W poludniowo-zachodniej czg$ci muru zewnetrznego
wystepuje stabo czytelna przerwa, ktéra odpowiada zapewne
pierwotnemu wejsciu. Czytelna jest réwniez przerwa w mu-
rze wewnetrznym, o szerokosci 14 m, przedzielona na dwie
czesci podtréjkatnym korpusem o szerokosci 6 m. Pozwala
to przypuszczaé, ze mamy tu do czynienia z podwojng bra-
ma, kazda o szerokosci 4 m. Badania wykopaliskowe prowa-
dzone w 1970 r. ujawnily materiat ceramiczny ze $rodkowego
i mlodszego okresu epoki brazu. Nieliczny materiat zabytko-
wy sugeruje stosunkowo krotki okres funkcjonowania obiek-
tu (Cannarella 1981, 257; Karouskova-Soper 1983, 98; Flego,
Rupel 1993, 107-110; Carta Archeologica del Friuli Venezia
Giulia - SFA). Warto doda¢, ze na numerycznym modelu te-

Ryc. 15. Gradische/Gradisce,
gm. Sgonico, prow.
Triest. Numeryczny
model terenu. Zrédlo
danych przestrzen-
nych: Regione Auto-
noma Friuli Venezia
Giulia. Uktad od-
niesienia: RDN2008
UTM zone 33N (N-
E), EPSG:6708. Oprac.
M. Piotrowski

Fig. 15. Gradische / Gradisce,
municipality of Sgoni-
co, province of Trieste.
Digital terrain model.
Spatial data source: Re-
gione Autonoma Friuli
Venezia Giulia. Refer-
ence system: RDN2008
UTM zone 33N (N-E),
EPSG:6708. Compiled
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renu, od strony potudniowej rysuje sie zaokraglony $lad by¢
moze kolejnego muru (ryc. 16). 11. Castelliere di Cattinara
- Gradi$ce na Monte Chiave. Na wzgoérzu Chiave (290,5 m
n.p.m.), potfozonym niedaleko miejscowosci Cattinara, w gm.
i prow. Triest, na zach6d od przeteczy Chiusa/Klju¢, znajduja
sie pozostatoéci protohistorycznej fortyfikacji z suchym mu-
rem z kamienia, o obwodzie okofo 500 m (ryc. 17). Wzgdrze
to wystepuje réwniez pod lokalnymi nazwami Gradi$ce oraz
Sance. Historyk, Samo Pahor, nie bez racji twierdzi, ze Catti-
nara, do ktérej odnosi sie znana piecze¢ sredniowieczna mia-
sta Triest, ktora okresla granice terytorium miejskiego, to in-
teresujace nas grodzisko (Pahor 1960, 171).

Ryc. 16. Grodzisko protohi-
storyczne znane pod
nazwami Gradec lub
Gradez, gm. Sgoni-
co, prow. Triest. Nu-
meryczny model te-
renu. Zrédto danych
przestrzennych: Re-
gione Autonoma
Friuli Venezia Giu-
lia. Uklad odniesie-
nia: RDN2008 UTM
zone 33N (N-E),
EPSG:6708. Oprac.
M. Piotrowski

Fig. 16. Protohistoric hillfort
known as Gradec or
Gradez, municipality
of Sgonico, province
of Trieste. Digital ter-
rain model. Spatial
data source: Regione
Autonoma Friuli Ven-
ezia Giulia. Reference
system: RDN2008
UTM zone 33N (N-
E), EPSG:6708. Com-
piled by M. Piotrowski
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Strategiczne polozenie obiektu dostrzegt i opisat juz daw-
no Carlo Marchesetti, ktéry w latach 1883-1884 przeprowa-
dzil tam pierwsze badania wykopaliskowe. Tak opisywat swoje
wrazenia: ,castelliere di Cattinara, ktéry byt jednym z pierw-
szych castelliere eksplorowanych przeze mnie, przedstawia
z punktu widzenia strategicznego doskonalg pozycje, zamy-
kajac dwie doliny Longera i Rozzol, nad ktérymi lezy, i do-
minujac nad rozlegla doling przecietg przez niewielka rzeke
Rosandra” (Marchesetti 1903, 26-27). Otoczenie grodziska,
charakteryzujace si¢ nieregularnymi pagérkami i bujna ro-
$linnoscia, zostalo czesciowo przeksztatcone w wyniku prac
rolnych oraz réznych interwencji. W 1865 r. wybudowano
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Ryc. 17. Castelliere di Cattinara - Gradi$¢e na Monte Chiave, gm. i prow. Triest. Numeryczny model terenu. Zrédto danych przestrzennych:
Regione Autonoma Friuli Venezia Giulia. Uklad odniesienia: RDN2008 UTM zone 33N (N-E), EPSG:6708. Oprac. M. Piotrowski

Fig. 17. Castelliere di Cattinara — Gradi$¢e on Monte Chiave, municipality and province of Trieste. Digital terrain model. Spatial data source:
Regione Autonoma Friuli Venezia Giulia. Reference system: RDN2008 UTM zone 33N (N-E), EPSG:6708. Compiled by M. Piotrowski

115



na wzgorzu prochownie, po ktorej pozostaty nieliczne $lady.
Wschodnia strona wzniesienia zostata naruszona w latach
50. XX w. przez kamieniotom. W latach 70. w zachodniej cz¢-
$ci ulokowano dwa zbiorniki wodne polaczone z wodociggiem
Triestu. W 1989 r. wybudowano droge prowadzaca do cystern.
Wplyw na otoczenie miata takze budowa duzej, podmiejskiej
sieci droznej Triestu (odcinek Cattinara-Padriciano). Od po-
tudniowego zachodu stoki faczg si¢ z réwning, ktéra ciggnie
sie az do wybrzeza morskiego. Dzi$ jest ona prawie catkowicie
zabudowana, stanowigc peryferie Triestu. W kierunku zachod-
nim wierzchotek kontynuuje sie przez miejscowos¢ Cattina-
ra, dochodzac po okoto 2 km do wzgérza Montebello, gdzie
znajduje si¢ kolejne grodzisko protohistoryczne.

Carlo Marchesetti podjal badania na grodzisku pod wply-
wem informacji o znalezieniu szkieletu i kilku urn podczas
budowy prochowni. W trakcie swoich wykopalisk natrafit
na znaczng ilo§¢ ceramiki naczyniowej, narzedzia z rogu,
szpile z brazu oraz fragmenty trzech fibul brazowych (dwie
z nich zostaly sklasyfikowane jako typ Certosa i typ La Téne).
W potudniowej czesci osiedla znaleziono liczne zabytki rzym-
skie (Marchesetti 1903, 26-27). Kiedy w drugiej potowie lat
50. XX w. we wschodniej cze$ci otworzono kamieniotom, na-
trafiono na kolejne zabytki. Odkrycia doprowadzily do badan
archeologicznych wlatach 1959-1961, ktérymi kierowal prof.
Benedetto Lonza. Znaleziono wowczas kolejne fragmenty ce-
ramiki oraz wyroby z poroza jelenia. W 1962 r. stuzby konser-
watorskie podjely badania pod podtoga dawnej prochowni.
W warstwie archeologicznej o migzszosci 40 cm natrafiono,
poza ceramika, na kamienng forme odlewniczg do produkcji
nozy. W 1967 r. stuzby konserwatorskie zdecydowaly sie na po-
szerzenie badan, koncentrujac si¢ na prochowni i na obrzezach
stanowiska. Pracami kierowal nadal Benedetto Lonza, ktory
rezultaty wykopalisk opublikowal w 1973 r. w ksiazce pod
tytutem I villaggio protoveneto presso Cattinara e guida alla
preistoria di Trieste (Lonza 1973; por. takze Cannarella 1968,
220-221; Flego, Rupel 1993, 173-174). Juz sam tytul wspo-
mnianej ksigzki wskazywal, ze Lonza utrzymywal, iz obiekt
ten nie byt grodziskiem, lecz osadg otwartg. Brakowato sladéw
umocnien. Nie natrafil na nie takze wcze$niej Marchesetti.
Dopiero kolejny cykl badan w latach 1977-1979, 1982-1983
i najnowszych w latach 2001-2003, realizowanych pod kie-
runkiem Franki Maselli Scotti, doprowadzit do odkrycia od-
cinkéw muru z blokéw kamiennych, ktéry zachowat sie pod
mlodszymi warstwami do wysokosci 1 m. Mial on szerokosé¢
1,5 m zostal posadowiony na naturalnej skale. Udalo si¢ usta-
li¢, ze pierwotnie grodzisko otaczal jeden cigg muru. Analiza
materialu zabytkowego pozwolita wydatowa¢ najstarsza faze
grodziska na schytkowy okres epoki brazu. Obiekt byt uzyt-
kowany takze w epoce zelaza az do V w. p.n.e. Kolejne fazy
przypadaja na okres latenski i rzymski (do I w. n.e.) (Maselli
Scotti 1977a, 455-457; 1977b, 45-55; 1978, 143-156; 1981,
133-160; 1982, 491-492; 1983a, 252-253; 1983b, 281-307;
1994, 222-223; 2001, 91-92; 2005, 149-167; Casari 2005,
617-625; Crismani 2005, 117-148). 12. Castelliere di Slivia
- Gradec. Obiekt znajduje si¢ niecate 2 km na zachdd od Pre-
potto, w gm. Duino Aurisina, w prow. Triest. Usytuowany jest
na niewielkim wzniesieniu z charakterystycznym toponimem
Gradec. Wierzcholek, otoczony potezng linig muru, widoczny
jestjuz z daleka (ryc. 18). Do grodziska mozna stosunkowo ta-
two dotrze¢ z drogi Slivia - San Pelagio. Wchodzi si¢ do niego
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od wschodu, przez widoczng przerwe w umocnieniach. Okrg-
gly ciag murdw jest stosunkowo dobrze zachowany, zwlaszcza
w potnocnej czesci, gdzie gruzowiska kamieni osiagaja prawie
5 m wysokosci. Od pétnocnego zachodu o ten pierwszy ciag
murdw opiera si¢ drugi — pétkolisty, mniej czytelny w terenie.
Wewnatrz pierwszego okregu umocnien (akropolu), w pot-
nocno-zachodniej czeéci znajduje si¢ pétka terenowa, zapew-
ne w przeszlosci zabudowana. Cze$¢ pdéinocna i wschodnia,
a takze sam wierzchotek s3 natomiast bardziej strome i skali-
ste. Znaczna cze$¢ grodziska pokryta jest gesta roslinnoscia,
ktora jednak nie zastania widoku na ptaskowyz krasowy mie-
dzy Aurisina i San Giovanni del Timavo.

Jako pierwszy w sposob naukowy zainteresowal sie tym
obiektem Ludwig Karl Moser (1845-1918). Do Triestu przy-
jechat ze $laskiego Cieszyna, ktory znajdowat si¢ wtedy pod
panowaniem austriackim. Poznat wowczas wspominanego
juz kilkakrotnie Carla Marchesettiego, dyrektora Miejskiego
Muzeum Historii Naturalnej, ktory wkrotce stal sie jego ry-
walem. Moser w swoim dziele pod tytutem Der Karst un seine
Hohlen (Kras i jego groty) odnotowuje interesujace nas grodzi-
sko pod nazwg Iver vrh kofo miejscowoséci Aurisina (Moser
1899, 105). Stowo iver oznacza po stowenisku odtamek, utamek,
na przyktad odlupany kamien i odnosilo sie zapewne do ka-
mieni, ktdre okoliczni stowianskojezyczni mieszkancy widzieli
na szczycie wzniesienia. Toponim odnotowany przez Mose-
ra zanikl. Zachowal si¢ inny — Gradec. Wkrotce po Moserze
obiekt opisal Carlo Marchesetti, przytaczajac miedzy innymi
informacje o dtugosci muréw. Wewnetrzny miat 270, za$ ze-
wnetrzny 300 m (Marchesetti 1903, 38).

Pierwsze wykopaliska na grodzisku mialy miejsce w latach
1954-1955 i zostaly przeprowadzone z ramienia towarzystwa
speleologicznego Commisione Grotte Eugenio Boegan. Nie-
stety, wynikéw nigdy nie opublikowano. Wiadomo jednak,
ze odkryto wowczas zabytki z epoki zelaza, okresu rzymskiego
i mtodsze (Flego, Rupel 1993, 85-86). W tym czasie pojawily sie
kolejne zawirowania z nazwg obiektu. Kiedy w 1955 r. odbywat
sie w Triescie pierwszy Kongres Prahistorii Krasu, postano-
wiono nada¢ grodzisku nazwe Castelliere Carlo Marchesetti,
aby odda¢ hotd temu wybitnemu, niezyjacemu juz od prawie
30 lat uczonemu. Wybrano do tego Castelliere di Slivia, po-
niewaz jego mury byly jednymi z najbardziej imponujacych
i najlepiej zachowanych w regionie.

Kolejne wykopaliska podjete zostaly w 1956 r. Kierowa-
fa nimi archeolozka z Padwy - Valnea Scrinari (1922-2010).
Otworzyla wykop w czesci pétnocno-wschodniej muréw. Udato
sie wowczas potwierdzi¢, ze nad gruzowiskami konstruowa-
no tarasy. Prace na wewnetrznym wyplaszczeniu dostarczy-
ty fragmentéw rzymskiej ceramiki (Scrinari 1957, 430-431).
Po tym okresie wzmozonej uwagi, wykopaliska podjeto dopiero
w 1965 r. dzieki zainteresowaniu ze strony florenckiego Wto-
skiego Instytutu Prahistorii i Protohistorii. Niewielki sondaz
dostarczyl nieco materiatu ceramicznego z epoki brazu oraz
odstonit fragment muru obwodowego (Cannarella 1981, 259).

W 1967 r. badania na grodzisku, przy murach i wewnatrz,
podjat Benedetto Lonza ze stuzb konserwatorskich w Triescie.
Niestety, nie zdgzyl, przed $miercig w 1971 r., opublikowa¢
wynikéw. Tylko niektére informacje znalazty sie w jego No-
tatkach na temat grodzisk Istrii i prowincji Triest (Lonza 1977,
34). Na glebokosci 2 m odstonit duze bloki, ktére prawdopo-
dobnie stanowily czes¢ najstarszego muru obwodowego. Uwa-



Ryc. 18. Castelliere di Slivia
- Gradec, gm. Du-
ino Aurisina, prow.
Triest. Numeryczny
model terenu. Zr6dlo
danych przestrzen-
nych: Regione Auto-
noma Friuli Venezia
Giulia. Uklad od-
niesienia: RDN2008
UTM zone 33N (N-
E), EPSG:6708. Oprac.
M. Piotrowski

Fig. 18. Castelliere di Slivia -
Gradec, municipality
of Duino-Aurisina,
province of Trieste.
Digital terrain model.
Spatial data source: Re-
gione Autonoma Friuli
Venezia Giulia. Refer-
ence system: RDN2008
UTM zone 33N (N-E),
EPSG:6708. Compiled

by M. Piotrowski 395800
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zal ponadto, ze ogromne poklady gruzu kamiennego byly nie
tylko wynikiem naturalnego runigcia pierwotnych muréw,
ale takze rozbiérek dokonywanych przez wiesniakéw w celu
wigczenia do uzytku rolniczego wyréwnanego terenu. Nie-
ktore przeksztalcenia obiektu interpretowal natomiast jako
dzieta militarne z okresu pierwszej wojny $wiatowej. Kolejne
dane podajg rézni autorzy. Dante Cannarella donosi, ze Lon-
za wyrdznil dwie warstwy archeologiczne z dystynktywnym
materiafem ceramicznym. W pierwszej warstwie znaleziono
fragmenty brzuchatych garnkow z wywinietymi brzegami,
charakterystycznych dla wczesnej epoki zelaza; druga warstwa
zawierala ceramike z epoki brazu, nawigzujaca typologicz-
nie do materiatéw znanych z grodzisk na wzgérzach Triestu
ina Potwyspie Istria. W ten sposob, po raz pierwszy wykazano
$lady dwoch odrebnych faz osadniczych w protohistorycznych
osadach obronnych Krasu. W najnizszej stratygraficznie war-
stwie Lonza odkryt rodzaj wypalonej podtogi glinianej, ktéra
Cannarella wigzal z protohistorycznym osiedlem (Cannarella
1968, 216-217; 1981, 259-261).

Nastepne prace wykopaliskowe trwaty w 1970 r. Kierowat
nimi prof. Giorgio Stacul z Uniwersytetu w Triescie. Objat pra-
cami potudniowg cze¢é¢ wyplaszczenia oraz mury. Celem byto
ostateczne ustalenie charakteru stopni odkrytych podczas po-
przednich wykopalisk oraz zidentyfikowanie wszelkich nowych
struktur i umiejscowienie ich w relacji chronologicznej wzgle-
dem wyréznionych warstw archeologicznych. Zabytki, gtéwnie
ceramika, wystapily w spagowej partii warstwy 2, w warstwie
415 oraz w stropowej czeéci 6. W warstwach 2 i 3 znaleziono
pozostalosci ,,tynku” z odciskami trzciny. Na dnie warstwy 4
odkryto $lady pozywienia, gléwnie kosci zwierzat. Rownie inte-
resujace okazaly sie wyniki prac przy murach. Po wewnetrznej
stronie muru obwodowego odstonigto stopient 1 o szerokosci
0,5 m i zachowany do wysokosci 1,5 m. Mur ten spoczywat
na gruzach starszego muru obwodowego. Nastepnie natrafiono
na kolejne murowane stopnie (nr 2, 3, 4), ktére zachowaly sie
do wysokosci 0,8 m, 0,9 m i 1,2 m oraz grubosci 0,5 m. Pod
koniec warstwy 2 odstonieto masywna $ciane (nr 5), ktéra spo-
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czywala bezposrednio na powierzchni skaly macierzystej. Mur
ten miaf grubo$¢ 1,6 m i zachowat sie do wysokosci 1,3-1,4 m.
Byt to niewatpliwie najstarszy mur grodu. U stop tego muru,
réwniez po jego zewnetrznej stronie, zebrano fragmenty cera-
miki i kosci zwierzece. Material zabytkowy z badan stanowita
glownie ceramika naczyniowa. Giorgio Stacul najstarszg cera-
mike, ktora pochodzita z warstwy 6, wydatowat na srodkowy
okres epoki brazu. Data zostala sprecyzowana dzigki datowa-
niu radioweglowemu na 1440+50 r. p.n.e., po kalibracji 1770 .
p.n.e. Probka pochodzita z ogniska w tej samej warstwie. Ce-
ramika z warstw 4 i 5 okreslona zostata na koniec IT i poczatek
I tysigclecia p.n.e. (mlodszy i schytkowy okres epoki brazu).
Warstwa 3 chronologicznie zostata umieszczona we wczesnej
epoce zelaza, migdzy X i VIII w. p.n.e., natomiast warstwa 2
zostata wydatowana na okres miedzy VII i IV stuleciem p.n.e.
Bioragc pod uwage rowniez rzymska ceramike ze stanowiska,
nalezy stwierdzi¢, ze grod byt zamieszkiwany naprawde dtugo
(Stacul 1972, 145-162; por. takze Flego, Rupel 1993, 86-88).

Zdaniem Vénceslavy Karouskovej-Soper (1983, 112-113),
kamienne stopnie 1, 2, 3 i 4 odnosza sie do ostatniej fazy pro-
tohistorycznej grodziska. Kamienie znalezione miedzy stop-
niami zostaly, wedtug niej, zgromadzone celowo, by skonso-
lidowa¢ mury. Dyskusja na temat funkeji i chronologii stopni
kamiennych trwa i obejmuje rozne hipotezy - od konstrukeji
protohistorycznych do pierwszowojennych podstaw pod ar-
maty (Cannarella 1978, 45).

Nalezy jeszcze wspomnieé, ze w bezposrednim sasiedz-
twie grodziska zwanego Gradec, okofo 200 m na potudniowy
zachéd, znajduje sie drugi podobny obiekt, okreslany jako
Castelliere di Slivia II. Nosi on lokalng nazwe Podgres¢. Do-
ktadnej etymologii tego toponimu nie udato si¢ ustali¢, jed-
nak nasuwaja sie skojarzenia z podgrodziem. Obiekt ten lezy
na szczycie niewielkiego wzniesienia. Podczas badan znaleziono
tam ceramike okreslong jako protohistoryczna, ze wskazaniem
na miodsza epoke zelaza. Skromniejsze §lady muréw i niewiel-
ka liczba zabytkéw sugeruja, ze osiedle to byto zamieszkiwane
stosunkowo krotko. Wsrod zabytkéw z grodziska wymienia-

117



na jest takze amfora z I w. p.n.e. oraz terra sigillata africana
zIV-V w. n.e. (Flego, Rupel 1993, 81-82).

Sredniowieczne nazwy pierwszego i trzeciego typu
bez protohistorycznego obiektu obronnego

13. Belgrado del Friuli (friulskie Belgrad), gm. Varmo, prow.
Udine, zostato wielokrotnie odnotowane w Zrédlach histo-
rycznych: lata 1132-1150 - septem massaritias in loco qui di-
citur Velgradu; 1150 r. — Belgradum; 1161-1169 - de Belgrado;
1184 r. - curtem de Belgrado; 1201 r. - Velgrado; lata 1266-1267
— in loco qui dicitur Velgradum; 1279 r. - silve seu nemoris quod
appellatur Gramougla supra Belgradum; 1288 r. — Velgrado;
1289 r. — de decima Belgradi et de decima Gradische super Bel-
gradum; 1298 r. - Belgradum (Di Prampero 1882, 19; Frau 1978,
34; Finco 2003, 544-545). Nazwa jest pochodzenia stowian-
skiego — por. stowenski przymiotnik bel (bialy) i rzeczownik
grad (gréd). Znajduje wiele analogii - cho¢by Belgrad (stolica
Serbii), Biograd (w Dalmacji), Biatogard (w Polsce, woj. za-
chodniopomorskie), Benropop-Bietgorod (miasto obwodo-
we w europejskiej czesci Rosji, potozone nad rzekg Doniec),
Binropox-IuictpoBcokuii-Bithorod-Dnistrowskyj (w obwo-
dzie odeskim na Ukrainie) i inne.

Warto odnotowa¢, ze pochodzi stamtad depozyt przed-
miotéw brazowych, gtéwnie siekier, znalezionych niedaleko
rzeki Tagliamento. Depozyt datuje si¢ na X-IX w. p.n.e. (Buora
1999b). Stosunkowo niedaleko od Belgrado znajduje si¢ miej-
scowo$¢ Gradiscutta (0,6 km) oraz grodzisko protohistorycz-
ne castelliere di Rividischia (2,8 km) (por. wyzej). Ale nazwa
Belgrado zwigzana jest zapewne z dworem lub zamkiem $re-
dniowiecznym. 14. Gradisca d’Isonzo. Miejscowos¢ Gradi-
sca d’Isonzo (friulski standardowy Garadiscje, wariant lokal-
ny Garadiscja, stowenskie Gradisce), gm. loco, lezy 12 km od
granicy ze Stowenia, w prow. Gorycja. Nazwa pojawila si¢ juz
w $redniowieczu: lata 1160-1182 - in loco qui dicitur Gradi-
sca; 1176 1. — Gradisca; 1184 1. — Gradisca; 1275 1. — in Gradisca
superiori (Di Prampero 1882, 71; Frau 1978, 67; Finco 2003,
548; 2021, 215). Miejscowo$¢ miala strategiczne polozenie,
umozliwiajac kontrolowanie rzeki Isonzo (Soczy) oraz wejscia
na Réwnine Friulskg od wschodu, nie dziwig wiec znaleziska
rzymskie i longobardzkie w tej okolicy. Przebiegata przez obec-
ng miejscowos$¢ Gradisca d’Isonzo (Ad Undecimum) wazna
droga rzymska, Via Gemina, prowadzaca z Akwilei (Aquileia
civitas) do dzisiejszej Lubljany (Aemona cvitas). Strategiczne
i militarne znaczenie Gradisca wzrosto w XV w., kiedy Repu-
blika Wenecka podjeta decyzje o ufortyfikowaniu miasta, aby
powstrzyma¢ najazdy Turkow (1479 r.). Miejscowos¢ nosita
wowczas nazwe Enopoli, od nazwiska weneckiego porucz-
nika (por. Mosetti 1933, 113-137; Corbellini, Massau Dan
1979; Nicotra 2018, 28-31). Z okresu weneckiego pochodza
dziela obronne, ktore mozna podziwia¢ do dzi$, miedzy in-
nymi zamek, ktory stoi na niewielkim wzniesieniu o nazwie
Collisello, w poblizu rzeki, na potudnie od centrum historycz-
nego miasta. Dawny wyglad twierdzy Gradisca znamy z jednej
z tablic przygotowanych przez Hansa Burgkmaira (1473-1531)
do Weiffkuniga, prozatorskiej powiesci biograficznej o wyczy-
nach Maksymiliana I (niepublikowanej do 1775 r.) (Der Weifs
Kunig, 196). Przedstawia ona zdobycie Gradisca przez wojska
cesarskie 26 wrzeénia 1511 r. Rycina z pewno$cig opiera sie
na rysunkach wykonanych na miejscu, by¢ moze podczas re-
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konesansu w kolejnych latach. Panorama jest dokladnie za-
rysowana, ze wzgorzami krasowymi i w tle zamkiem Gory-
cja, z miastem ponizej. Obraz twierdzy Gradisca - jak podaje
Silvano Cavazza - réwniez wydaje sie catkowicie wiarygod-
ny. Zamknieta murami Gradisca sprawia juz wrazenie kom-
pletnego miasta, pelnego domdw, a raczej matych doméw,
z bardzo ograniczong przestrzenig na rozbudowe (ryc. 19).
Na Collisello, za ktorym wida¢ wieze Spiritata, zamek nie ist-
nieje lub jest ledwo widoczny w dwodch budynkach, z ktérych
jeden, masywniejszy, moze odpowiada¢ arsenatowi (por. Ca-
vazza 2012, 17-25). Do czego odnosita si¢ stowianska nazwa
Gradisca? Nie wiadomo, ale najbardziej prawdopodobne jest,
ze do wzgorza Collisello lub jakiego$ obiektu na tym wzgo-
rzu. Wszak nazwa Gradisca znacznie wyprzedza wzniesienie
zamku weneckiego. Nie jest wcale wykluczone, ze ten ostat-
ni wybudowano w miejscu jakiegos wczesniejszego zatozenia
obronnego. Mozliwe réwniez, ze jakie$ grodzisko znajduje sie
pod zabudowg miejska.

Warto tez odnotowac, ze na przeciwleglym w stosunku
do miasta, lewym brzegu rzeki Soczy istnieje miejscowo$¢ o na-
zwie Sagrado. Pojawia si¢ ona w zrédtach pisanych w pierw-
szej potowie XII w.: 1130 r. - Otto de Sagrat (Di Prampero
1882, 170). Niektorzy jezykoznawcy wskazujg na stowianskie
pochodzenie tego toponimu (zagroda lub za grodem?), inni
wywodza go od lacinskiego stowa sacratum, czyli cmentarz,
dziedziniec koscielny (Frau 1978, 108). Warto jednak wspo-
mnieé, ze podobng sytuacje toponomastyczng znajdziemy
na terenie Austrii, gdzie kilkaset metréw dzieli Krnski Grad,
gléwny grod Karantanii, od miejscowosci Sagrad, w gm. Maria
Saal. Potwierdzenie nazwy Sagrado w XII stuleciu wspotgra
ze $redniowieczng - stowianskg nazwg Gradisca. 15. Gradisca
w Pasiano di Pordenone, gm. loco, prow. Pordenone. Okazu-
je sie, ze ten mikrotoponim pojawit si¢ juz w $redniowieczu:
1190 r. - in Gradisca; 1479 r. — Gradischa; 1493 1. — in villa
Gradisca (Finco 2021, 215). Dzi$ pozostala ulica o nazwie Via
Gradisca, prowadzaca na péinoc od miasta.

Pozostale nazwy pierwszego typu
trudniejsze do wydatowania

16. Gradiscutta di Faedis. Nazwa odnosi si¢ do niewielkiej
osady w gm. Faedis, w prow. Udine. Funkcjonuja réwniez na-
zwy Gradischiutta oraz (G)Radi$¢e. Miejsce to polozone jest
w Prealpach Julijskich, na zboczu doliny. W sgsiedztwie znaj-
duje si¢ Borgo Gradischiutta, ktorego nazwa sugeruje pozycje
podrzedna wzgledem lokalizacji Gradischiutta. Okreslenie bor-
go nalezy rozumie¢ jako podgrodzie, podzamcze. W lokalizacji
tej ani w jej bezposrednim otoczeniu nie udalo sie - jak dotad
- zidentyfikowa¢ Zadnego obiektu obronnego z okresu proto-
historycznego (por. takze Quarina 1943, 75), jednak kilkaset
metrow $ciezka w gore od Borgo Gradischiutta dochodzi sie
do kosciota pod wezwaniem Santa Maria Maddalena di Gra-
dischiutta, znanego takze jako chiesa di Santa Maria in Rupis
(wloskie rupe - skata), ktory datowany jest na pierwsza potowe
XIV stulecia (ryc. 20). Przypuszcza sie, ze $wigtynie wybudo-
wano w miejscu zniszczonej wiezy strazniczej lub niewielkiego
zamku, inaczej trudno byloby wyjasni¢ taka inwestycje w tak
niedogodnym miejscu. Rzeczywiscie, w sasiedztwie kosciota
znajduja si¢ ewidentne pozostatosci fortyfikacji. Twierdza sta-
nowila zapewne cze$¢ systemu obronnego doliny strumienia
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Ryc. 19. Zajecie miejscowosci Gradisca d'Tsonzo przez wojska cesarza Maksymiliana I Habsburga (1459-1519). Na rysunku Hansa Burgkmaira
widoczne miasto oraz wzgérze Collisello. Zrodto: Der Weifs Kunig, 196

Fig. 19. Capture of the town of Gradisca d’Isonzo by the troops of Emperor Maximilian I of Habsburg (1459-1519). The drawing by Hans
Burgkmair shows the town and the Collisello hill. Source: Der Weifs Kunig, 196

Grivo, wraz z zamkami Zucco i Cucagna. Sama nazwa Gra-
dischiutta (o znaczeniu podobnym jak grodzisko) wskazu-
je na wystepowanie nieistniejacej lub niefunkcjonujacej juz
fortyfikacji, zrujnowanej formy obronnej. Jezeli zatem zato-
zymy, ze powstata ona przed wzniesieniem ko$ciota wybudo-
wanego na poczatku XIV stulecia, to 6w nazwotworczy proces
przypadlby na okres intensywnego osadnictwa stowianskiego
w péinocno-wschodniej Italii lub czas jego rozptywania sie

w romanskim otoczeniu. Do roku 1500 kaplica tetnita zyciem,
czesto stajac sie miejscem pielgrzymek mieszkanicéw z okoli-
cy. Wewnatrz zachowaly sie dwie warstwy freskow, z ktérych
starsza pochodzi najprawdopodobniej z XIV w. (Carta Arche-
ologica del Friuli Venezia - SFA). 17. Gradiscutta di Gorizia.
Miejsce o wielowariantowej nazwie Gradiscutta, Gradisciutta,
Gradischiutta, Gardisciuta lezy w gm. i prow. Gorycja, kilka
kilometréw na pétnocny zachdd od tego miasta, a wiec bardzo
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Ryc. 20. Kosciolek pod wezwaniem Santa Maria Maddalena di Gradischiutta, znany takze jako chiesa di Santa Maria in Rupis, datowany
na XIV w. Obiekt znajduje sie w poblizu Gradiscutta di Faedis, w prow. Udine. Zrédlo: Carta Archeologica del Friuli Venezia Giulia
- karta zabytku udostepniana przez Friulskie Towarzystwo Archeologiczne (Societa Friulana di Archeologia)

Fig. 20. Church of Santa Maria Maddalena di Gradischiutta, also known as chiesa di Santa Maria in Rupis, dated to the 14th century. The
place is located near Gradiscutta di Faedis, province of Udine. Source: Carta Archeologica del Friuli Venezia Giulia - heritage re-
cord provided by the Friulian Archaeological Society (Societa Friulana di Archeologia)

blisko granicy ze Stowenia. Najwazniejsze grodziska protohisto-
ryczne wloskiej czesci Krasu (Carso Goriziano), czyli Brestovec,
San Polo i Castellazzo di Doberdo, oddalone s3 od omawianej
miejscowosci o kilka do kilkunastu kilometréw. Obecnie, w miej-
scu o tej nazwie znajdujg sie winnice oraz posiadlo$¢ winiarska,
wlasno$¢ Roberta Princica, ktéry deklaruje, ze nazwe swojemu
gospodarstwu nadal, kierujac sie tradycja rodzinna. W sasiedz-
twie wystepuje zageszczenie toponimow stowianskich. 18. Gradi-
scia/Gardiscitita/Gardis’iutis/ Gradiscja w miejscowosci Ruda,
gm. loco, prow. Udine. Franco Finco wskazat na ten mikrotopo-
nim, odnotowujac, ze w 1811 r. pojawil si¢ pod nazwg Gradiscia
(Finco 2021, 215). Warto wspomnie¢, zZe sama nazwa Ruda jest
- wedlug niektérych jezykoznawcéw — pochodzenia stowian-
skiego. W obrebie miejscowosci wystepuja takze inne stowianskie
nazwy. 19. Gradischis w Beano, gm. Codroipo, w prow. Udine,
to kolejny mikrotoponim stowianski, tym razem odnotowany
w XVIIw. (tamze). Nie mozna wykluczy¢, ze nazwa ma jakis zwia-
zek z grodziskami protohistorycznymi w okolicy. Beano znajduje
si¢ 5 km na wschéd od grodziska protohistorycznego Gradisca
di Sedegliano oraz 6,5 km na pétnocny wschéd od Gradisca w Co-
droipo. 20. Borgo Gradisca w Castello Roganzuolo. Toponim
Borgo Gradisca znajduje sie formalnie w granicach miejscowosci
Castello Roganzuolo, w gm. San Fior, w prow. Treviso. Lezy juz
poza Friuli, w obrebie regionu Wenecja Euganejska i jest najda-
lej na zachdd wysunieta nazwg interesujacego nas typu. Obszar
Castello Roganzuolo lezy na wzgérzach morenowych na wschod
od Conegliano i zajmuje niewielka ptaska przestrzen na potudnie
od pasa wzniesien Prealpi Bellunesi.

Aby zrozumie¢ etymologie stowianiskiej nazwy Borgo Gra-
disca, nalezy si¢ odnies¢ takze do nazwy Castello Roganzuolo,
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centrum oddalonego od tego pierwszego miejsca 0 100 m na po-
tudniowy wschéd, bowiem wloskie stowo borgo wywodzi sie
wprost od taciniskiego burgus, a to ma az trzy znaczenia. W zré-
dtach $redniowiecznych oznacza a) zamek warowny lub grod,
b) wiekszg wies, miasteczko lub ¢) przedmiescie (suburbium),
podgrodzie. Jak sugeruje Charles du Fresne, sieur du Cange
w swoim Stowniku do pisarzy taciny sredniej i niskiej, wyda-
nym w XVII w. (pdzniej uzupetnionym przez benedyktynow
i wydanym w wersji poszerzonej w XIX w.), obejmujacym ter-
minologie z okresu od pdznego antyku do renesansu, burgus
oznaczalo pierwotnie osiedle nieotoczone murem, znajdujace
sie poza linig muréw. Kluczowa byta owa pozycja poza gra-
nicy. Stad najprawdopodobniej Burgundami nazywano lud,
ktory osiedlit sie nad brzegiem Renu, a potem przedostat si¢
do wnetrza Galii (Du Cange 1733, col. 1363-1364). W Stow-
niku Du Canga spotykamy przyktady wszystkich trzech po-
danych wyzej znaczen, ale wydaje sie, zZe proces rozciagania
okreslenia burgus takze na zamek czy miasto otoczone murem
byl wynikiem z jednej strony prawnego, administracyjnego,
gospodarczego i zwyczajowego zwigzku centrum oraz pod-
grodzia lub podzamcza, a z drugiej - tendencji do rozbudowy
fortyfikacji oraz wiaczania kolejnych czesci do systemu muréw
lub watéw. Tak wiec Borgo Gradisca oznaczaloby pierwotnie
podgrodzie lub podzamcze i sugerowaloby istnienie obiektu,
ktory Stowianie musieliby okresla¢ nazwa typu Gradisca. Sama
nazwa Catsello Roganzuolo wywodzi si¢ od dawnego okresle-
nia Castrum de Regengudo, ktére notuja zrédla XIII-wieczne,
a ktore odnosi si¢ do zamku regencyjnego, w ktérym faktycz-
nie rezydowal regent mianowany przez rodzing Da Camino
(Sartori 1978, 11).



Wzgbrze zamkowe, na ktérym wznosi si¢ obecnie monu-
mentalny ko$ciét $wietych Piotra i Pawta, bylo jednak miejscem
zasiedlonym od dawna, na co wskazuja odkrycia archeologicz-
ne. Stanowisko znane jest przede wszystkim ze znaleziska pa-
leoweneckiego cenotafu z dedykacja LAVSKOS KUBES, znale-
zionego w 1843 r. ,wsrdd gruzéw starozytnego cmentarzyska
[...] przy okazji poszerzania drogi przy kosciele parafialnym”
(Pellegrini, Prosdocimi 1967, 437-438). W 1888 r. odkryto
kolejne zabytki, monety i figurki ,idoli”. Dwie paleowenec-
kie figurki z brazu - jedna przedstawiajaca ityfallicznego wo-
jownika, druga kobiete - zostaly odnalezione na poczatku lat
70. XX w. w poblizu fundamentéw dzwonnicy. Na poczatku lat
80., podczas rekonesansu w obrebie zaoranego tarasu, na po-
tudnie od kulminacji, cztonkowie zespotu o nazwie Gruppo
Archeologico del Cedenese zebrali material ceramiczny i ka-
mienny, a takze kostki mozaik, ciezarki tkackie, dachowki,
wskazujgce na istnienie willi rzymskiej. Wérdd zabytkow zna-
lazly si¢ takze kolejne materiaty ceramiczne i brgzowe z epoki
paleoweneckiej. Znaczenie stanowiska i jego spore rozmiary
potwierdzono w trakcie pézniejszych wykopalisk prowadzo-
nych w zwigzku z rozbudowa cmentarza i parkingu. Na pod-
stawie dotychczasowych badan mozna odtworzy¢ okresy za-
siedlenia wzgoérza zamkowego i jego otoczenia. Pierwsze fazy
wyznaczaja sporadyczne znaleziska zabytkdw krzemiennych

oraz fragmentdw ceramiki naczyniowej ze sSrodkowej i mtodszej
epoki brazu (1500-1300 r. p.n.e.) oraz poznego okresu epoki
brazu (1100-900 r. p.n.e.). Tarasowe wyplaszczenie na potu-
dnie od kulminacji byto stale uzytkowane do konca wczesnej
epoki zelaza. To okres paleowenecki z wplywami celtyckimi.
W okresie rzymskim (wczesne cesarstwo) znajdowala sie tu willa
rzymska. Znaczna liczba znalezisk przypada na okres p6zno-
rzymski i wedréwek ludéw (do VIw.) (Arnosti 1999, 27-108).

Na podstawie zgromadzonych danych mozna wniosko-
wac, ze nazwa Borgo Gradisca powstala w relacji podrzed-
nosci wzgledem centrum o zapomnianej (rekonstruowane;j)
nazwie Gradisca. To ostatnie mogto odpowiada¢ zamkowi
Roganzuolo. W XII w. Albert, biskup Cenedy, ktéry byt hra-
big da Camino, wzniost w okolicy kilka zamkoéw, w tym ten
w Castello Roganzuolo (Semenzi 1864, 269). Nie mozna jednak
wykluczy¢, ze stowianski toponim Gradisca odnosil sie jesz-
cze do jakichs struktur sprzed budowy twierdzy $redniowiecz-
nej - rzymskich lub paleoweneckich. Topografia wzniesienia,
jego naturalnie obronny charakter i rola, jaka petnito, a nawet
tradycja lokalna mogly si¢ okaza¢ wystarczajace do okreslenia
go grodziskiem. W pierwszej potowie XVI stulecia na ruinach
zamku Roganzuolo wzniesiono monumentalny kosciét swie-
tych Piotra i Pawta, ktéry do dzis goruje nad okolica.

CZESC 2. SLOWIANSKIE TLO OSADNICZE I ANALIZY CZASOWO-PRZESTRZENNE

Pozostale sredniowieczne, stowianskie nazwy miejscowe
na terenie Italii pélnocno-wschodniej

Badane toponimy typu pierwszego, drugiego i trzecie-
go nie byly zawieszone w prdzni, lecz stanowity wezty w roz-
budowane;j sieci zaleznos$ci. Stajg sie one bardziej wymowne
i zrozumiate w kontekscie innych stowianiskich nazw miejsco-
wych odnotowanych na terenie pétnocno-wschodnich Wtoch
(ryc.21-23). Wiele z nich znajduje si¢ daleko od obecnej gra-
nicy slawofonskiej, dokumentujac zasieg dawnego, jeszcze $re-
dniowiecznego osadnictwa. Znamy je dzieki pracy wloskich
jezykoznawcow, takich jak miedzy innymi Bernardino Bion-
delli (1804-1886), Antonino di Prampero (1836-1920), An-
gelico Prati (1883-1961), Giovan Battista Pellegrini (1921-
2007), Mario Doria (1922-2006), Cornelio Cesare Desinan
(1944-2023), Giovanni Frau, Franco Finco czy Robert Mo-
scjon. Nie mozna jednak pomina¢ wktadu polskiego badacza,
Jana Niecistawa Baudouin de Courtenay (1845-1929), oraz
austriackiej slawistki oraz archeolozki, Brigitty Mader. Jedna
z pierwszych publikacji po$wieconych stowianskim nazwom
miejscowym na Réwninie Friulskiej w kontekscie osadnictwa
byl tekst Bernardina Biondellego z 1844 r., pod tytulem Pro-
spetto topografico-statistico delle colonie straniere d’Italia (Bion-
delli 1844, 246-249). Wyrazne przyspieszenie badan w tym za-
kresie nastgpito w latach 20. oraz 30. XX w. dzi¢ki inicjatywie
Friulskiego Towarzystwa Filologicznego (Societa Filologica
Friulana) i kontynuowane jest do dzisiaj.

Zebrane tu stowianskie nazwy miejscowe zostaly zaczerp-
niete od wspomnianych wyzej autoréw (zwlaszcza — Di Pram-
pero 1882; Frau 1978; Mader 1988; Moscjon 1999; Finco 2003;

2021 - w cytowanych pracach dalsza literatura i zrédta), ze 7ro-
det pisanych, a takze z historycznych map, szczegélnie mapy
Austrii wewnetrznej (Innerdsterreich — tak zwane pierwsze zdjecie
militarne), z lat 1784-1785, dalej mapy Krélestwa Lombardii,
Wenecji, Parmy i Modeny (tak zwane drugie zdjecie militarne
Imperium Habsburgow), z lat 1818-1829, mapy wybrzeza nad-
adriatyckiego Imperium Habsburgow (tak zwane drugie zdje-
cie wojskowe), z lat 1821-1824, XIX-wiecznych map katastral-
nych Imperium Habsburgdw oraz wojskowej mapy austriackiej
(tak zwane trzecie zdjecie wojskowe Imperium Habsburgow),
z lat 1869-1887, w skali 1:750 000 i 1:250 000. Wymienione
mapy, dostepne w wersji cyfrowej, przechowywane sg w Ar-
chiwum Wojennym w Wiedniu. Précz tego zrédlem informa-
¢ji byt austriacki tak zwany kataster napoleoriski realizowany
od 1811 r. i pozostajacy w uzyciu do 1851 r. Negatywy i wer-
sja cyfrowa znajdujg si¢ w Pafistwowym Archiwum w Udine,
za$ oryginaly przetrzymywane s3 w Archiwum Pafistwowym
w Wenecji. Wykorzystano rowniez dane toponomastyczne udo-
stepniane przez Istituto Nazionale di Statistica (Istat). Ponad-
to wszystkie z wymienionych miejscowosci zweryfikowalem
na wspoélczesnych mapach i wiele w terenie. Przy okreslaniu
lokalizacji i w analizach geoprzestrzennych wziete zostaly pod
uwage wspolrzedne centralnych czesci miejscowosci, zazwyczaj
w poblizu najstarszego ko$ciota lub centralnego placu. W ze-
stawieniu pominaltem kilka nazw miejscowych podawanych
przez wymienionych wyzej autorow, ktérych nie udato mi sie
w zaden sposob odnalezé w terenie lub umiesci¢ na mapie.
Wiele zawartych tu toponiméw ma metryke sredniowieczna,
inne sg trudne do bezposredniego wydatowania i odnotowa-
ne zostaly dopiero w okresie nowozytnym, co czgsto nie wy-
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Ryc. 21. Pénocno-wschodnia Italia. Rozrzut toponiméw stowianskich, w tym tych typu nawiazujacych do form *gardu, *gardiku, *gardi-
ska, stanowisk archeologicznych zwigzanych z kultura stowianska w sredniowieczu oraz miejsc obecnoéci Stowian potwierdzonych
w §redniowiecznych Zrédlach pisanych. Legenda - por. ryc. 1. Oprac. M. Piotrowski

Fig. 21.

Northeastern Italy. Distribution of Slavic toponyms, including those derived from *gardu, *gardiku, *gardiska, archaeological sites

linked to Slavic culture in the Middle Ages, and locations of Slavic presence confirmed in medieval written sources. Legend - see

Fig. 1. Compiled by M. Piotrowski

A

klucza mozliwo$ci powstania ich wczeéniej. Osadnictwo sto-
wianskie we Wschodnich Alpach rozpoczeto sie pod koniec
VIw.iobjelo takze Alpy Julijskie, Prealpy i Kras. W kolejnych
stuleciach uksztaltowata si¢ i utrwalita stowiansko-romanska
granica jezykowa, ktéra — mimo pewnych wahnie¢ - utrzy-
muje sie do dzi$. Oddziela ona obszary, w ktérych przewaznie
mowi si¢ dialektami stowenskimi od tych, w ktérych méwi sie
odmianami nowotacinskimi (dialekty friulskie i weneckie).

Po stronie slawofoniskiej pozostaja wiec Rdwnina Resia, gérna
cze$¢ doliny rzeki Torre i jej doptywy, dolina rzeki Natisone
na wschdd od Cividale, Collio, dolina Vipacco i Kras. Topo-
nimia wschodnich obszaréw Friuli-Wenecji Julijskiej wyraz-
nie podkresla tg granice jezykowa, na wschod od ktérej nazwy
miejscowe sa w wiekszosci pochodzenia stowianskiego. Jednak
nawet na zachdd od niej, na Réwninie Friulskiej, na wschod
izachdd od rzeki Tagliamento, istnieje wiele toponimow, ktore
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Ryc. 22. Pétnocno-wschodnia Italia (obszar A). Rozrzut toponiméw stowianskich, w tym tych nawiazujacych do form *gardu, *gardiku, *gar-
diska, stanowisk archeologicznych zwiazanych z kultura stowiariska w §redniowieczu oraz miejsc obecnosci Stowian potwierdzonych
w $redniowiecznych zZrédtach pisanych. Legenda - por. ryc. 1. Oprac. M. Piotrowski

Fig. 22.

Northeastern Italy (area A). Distribution of Slavic toponyms, including those derived from *gardu, *gardiku, *gardiska, archaeologi-

cal sites linked to Slavic culture in the Middle Ages, and locations of Slavic presence confirmed in medieval written sources. Legend

- see Fig. 1. Compiled by M. Piotrowski
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Ryc. 23. Pélnocno-wschodnia Italia (obszar B). Rozrzut toponiméw stowianskich, w tym tych nawigzujacych do form
*gardu, *gardiku, *gardiska, stanowisk archeologicznych zwigzanych z kulturg stowianiska w sredniowieczu
oraz miejsc obecnosci Stowian potwierdzonych w $redniowiecznych Zrédlach pisanych. Legenda - por.

ryc. 1. Oprac. M. Piotrowski

Fig. 23. Northeastern Italy (area B). Distribution of Slavic toponyms, including those derived from *gardu, *gardiku,
*gardiska, archaeological sites linked to Slavic culture in the Middle Ages, and locations of Slavic presence
confirmed in medieval written sources. Legend - see Fig. 1. Compiled by M. Piotrowski

maja stowianskie pochodzenie i dokumentujg dawne, jeszcze
$redniowieczne osadnictwo stowianskie (Finco 2021, 215).

Z onomastycznego punktu widzenia wiele wskazanych ni-
zej nazw miejscowych wymaga dalszych badan. Niektére budza
zrozumialy dyskusje. Szczegélnie interesujace i cenne s3 nazwy
udokumentowane w $redniowieczu (numery 21-129), jednak
- jak wiadomo - najstarsze po$wiadczenia nie zawsze okazuja
sie wystarczajace. Zalaczona lista, zwlaszcza dotyczaca przykla-
dow niepotwierdzonych w wiekach $rednich (numery 130-218),
ma - rzecz jasna — charakter wstepny, ukazujac potencjalna
(szeroka) pule danych, ktora nawet po rozmaitych modyfika-
cjach powinna jednak demonstrowaé ogdlny obraz zblizony
do uzyskanego. Oczywiscie zdaje sobie sprawe, ze podawanie
wspotczesnych nazw, z etymologicznego punktu widzenia moze
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by¢ ryzykowane i zawodne, ale zastosowanie lub zacytowanie
pelnego aparatu wyjasniajacego rozsadzitoby ten i tak obszerny
tekst. 21. Altovizza (Altavizza, Altanizza, friulskie Altovizze),
gm. San Pietro al Natisone, prow. Udine. 1275 r. - in villa de Al-
taniza. Nazwa z sufiksem stowianskim i przeksztalceniem pier-
wotnej nazwy (Altaniza) w forme aktualng. Podobnie jak na-
zwa Altana, pochodzi od przymiotnika tacinskiego altus
(wysoki). Altovizza lezy na szczycie wzniesienia 406 m n.p.m.
22. Basiliano, gm. loco, prow. Udine. Wczesniej Pasian Schia-
vonesco do 1923 r. 1072 r. - apud Basilianum; 1172 r. - Basa-
glianum; 1228 r. - ad Basalianum; 1268 r. - in Pasegliano; 1301 r.
- de Pasillano Sclavonech. Moze to by¢ jedna z duas Basilicas
zroku 762, wymienionych pod nazwa Basagliapenta. W takim
przypadku Basigliano bytoby zwigzane z przymiotnikiem ba-



silicanus, ktory ma jaki$ zwigzek z ko$ciolem (na przyktad
osiedle wzniesione w sasiedztwie ko$ciota). Warianty nazwy
typu Pasegliano sa pézniejsze niz forma Basaglianum i s3 wy-
nikiem wptywu kolonistow stowianskich. Wplyw ten jest czy-
telny od XIII w. 23. Biauzzo (Blauz), gm. Codroipo, prow.
Udine. 1072 r. - in villa que dicitur Plaguhts; 1136 r. - in Bla-
guz; 1149 . - in Blaguz; 1184 r. - in Plaguh; 1202 r. - in Blaiuz;
1202 r. - in Blaguz; 1228 r. — in Plaguech; 1250-1300 — Advo-
catia ville Blautii; 1275 r. — in villa Blaguci. Desinan proponu-
je wywodzenie nazwy od przymiotnika stowenskiego bldg (la-
godny, mily), odnoszac to do terenu charakteryzowanego jako
goscinny, zyzny. Finco rozwaza nazwe réwniez jako antropo-
nim w formie patronimicznej *Blagovici, klan Blagii. Nazwi-
sko Blagovi¢ wystepuje na terenie Stowenii. Nie wyklucza tak-
ze innych etymologii, wskazujac na stoweniski blagovec (dab)
i toponimy stoweniskie Blagovica, Blagovec. 24. Bistrigna (obec-
nie Staranzano), gm. Staranzano, prow. Gorycja. 1464 r. - Bi-
strigna. Por. stowenskie bister (czysty, przejrzysty), od ktérego
pochodzi zenskie zdrobnienie bistrica (przejrzysty strumien).
25. Borgo Stremiz, gm. Faedis, prow. Udine. 1294 r. - de Stre-
nis, por. stowenskie strmec (stok, skarpa, stromizna). 26. Bri-
da di Sopra (friulskie Bride, stowenskie Gorenje Bardo), gm.
Grimacco, prow. Udine. 1260 r. - in villa de Bradiz; 1261 r. -
in villa de Brediz; 1299 r. - in Brida. Ttumaczy sie jako zredu-
kowang forme wyrazu pochodzenia longobardzkiego Braida,
oznaczajacego ogrodzony kawalek ziemi albo taczy sie ze sto-
wenskim wyrazem brdo (wzniesienie) - por. nizej Bardo i Ber-
da. 27. Brischis (friulskie Briscie, stoweriska Bri¢a), gm. Pul-
fero, prow. Udine. 1209 r. - Actum ante Ecclesiam S. Marie
de Brischis; 1271 r. — Actum in tegete Absolonis de Brischis; 1330 1.
- Brisca. Por. stowenskie briski, przymiotnik stowenski z od-
niesieniem do brdo (wzniesienie). 28. Brizza di Sopra, gm.
Savogna, prow. Udine. 1426 1. - in Brizzo; 1441 r. - Brizza,
Briza, in Brizia. Nazwa pochodzi od formy dialektalnej sto-
wianskiej brdice (mate wzniesienia) i ma wspdlny zrédlostow
ze stowenskim wyrazem brdo (wzniesienie). 29. Camporosso
in Valcanale, gm. Tarvisio, prow. Udine. 1428 r. - villa que
vocatur Camporosso, ale najstarsza wzmianka brzmiata Seve-
nik (1204 r.), przywolujac dwczesna stowianiska nazwe miejsca
(Zabnice), zniemczong w tamtym czasie do formy Saifnitz.
Stowianska nazwa $redniowieczna odwolywataby sie zatem
do wyrazu stowenskiego Zaba (zaba). Nie wyklucza si¢ jednak
mozliwoéci, Ze zromanizowana nazwa Camporosso (normal-
nie przekladana jako czerwone pole) moze by¢ znieksztaltco-
nym tlumaczeniem pierwotnej, jeszcze stowianskiej nazwy,
ktore brzmiatoby campo rospo, czyli zabie pole (wi. rospo -
zaba). 30. Capriva del Friuli, gm. loco, prow. Gorycja. 1202 r.
— Maynardus de Copris (ale byl to najpewniej btedny zapis za-
miast wlasciwego Copriv); 1224 r. - Meynardus de Coprewa.
Por. stowenskie kopriva (pokrzywa). 31. Castel Rubbia (obec-
nie zamek Rubbia, castello di Rubbia, w Savogna d’Isonzo),
gm. Savogna d’Isonzo, prow. Gorycja. 1170 r. - Ruwia. Por.
z dialektalnym wyrazem stowenskim robi (glazy, skaty). Sto-
wenska nazwa obiektu brzmi Rubijski grad lub Grad Rubje.
32. Cavolano Schiavoi (S¢avoi), gm. Sacile, prow. Pordenone.
1341 r. - mansus in Sclavoy. Por. nizej Sclavons. 33. Cepleti-
schis (stowenskie Cepletisce), gm. Savogna, prow. Udine. 1299 .
— in villa Suplatische; 1366 r. — in villa Suplatischa; 1351 r. -
Zaplatischa. Nazwa pochodzenia sfowianskiego, od wyrazenia
przyimkowego za bfotem, substantywizowana (urzeczowni-

kowiona) za pomoca sufiksu - isce. Por. stowenskie za (za)
i blato (bloto, bagno), z przyrostkiem - is charakterystycznym
dla jezyka friulskiego. Nasuwa si¢ jednak pewna watpliwos¢
przy takiej rekonstrukcji, bowiem w zapisach zZrédtowych po-
jawia sie spotgloska bezdzwieczna p, a nie b. 34. Cergneu (sto-
weriska Cernjéja), gm. Nimis, prow. Udine. 1170 . - de villa
Cerneus; 1327 1. — Cernedum. Niektorzy jezykoznawcy wywo-
dza nazwe od facinskiego stowa cerrus (dab), ale nie uwzgled-
niajg stowenskiej wersji nazwy. 35. Cialla, gm. Prepotto, prow.
Udine. 1293 r. - de Ciala. Nazwa pochodzi, wedtug niektorych
jezykoznawcow, od stowa w dialekcie stowianskim cella (urwi-
sko). 36. Clastra, gm. San Leonardo, prow. Udine. 1295 r. -
in Gastaldia de Antro in villa que dicitur Claste; 1297 r. - de dic-
ta villa Glaste; 1300 r. — in Clastra. Por. ze stowenskim klast
(karma dla zwierzat, pasza, obrok). 37. Clenia (stowenskie
Klégne, Klenje), gm. San Pietro al Natisone, prow. Udine. 1275 .
- Clinia. Por. stowenskie klen (klon). 38. Coia (Cuie), gm. Tar-
cento, prow. Udine. 1350 r. - Villa de Chuia. Por. stoweniskie
hoja (jodta). 39. Cosizza, gm. San Leonardo, prow. Udine.
1275 r. - in Cusiza. Por. stowenskie kosica (kozica, ale takze
garnek). 40. Craoretto (friulskie Craurét, stowenska Kravo-
rajda), gm. Prepotto, prow. Udine. 1300 r. - in Cravoreto; 1301 r.
— de Crevoreto. Por. nizej Cravero. 41. Crauglio (friulskie Craui),
gm. San Vito al Torre, prow. Udine. 1236 r. - de Crauglo; 1296 r.
- in Sancto Vito apud Craugl; 1300 r. - in villa que dicitur
Craugl, 1306 r. - in villa de Craugl; 1309 r. — in Craugl; 1313 r.
- in Crauglio; 1358 r. — Crauglo; 1365 r. - in villa de Craugl,
1378 1. - in Crauglo; 1385 r. - de Crauglio; 1424, 1426 r. -
in Craugl. Nazwa pochodzi najprawdopodobniej od kraviji (kro-
wi), przymiotnik od stowenskiego rzeczownika krava (krowa).
Tak wiec Crauglio bytoby miejscem (do wypasu) kréw. Franco
Finco wyklucza jednak taka etymologie, wskazujac na fakt,
iz w toponomastyce stowenskiej spotyka sie nazwy pochodzg-
ce od stowenskiego krdgulj, -tilja (krogulec) lub dialektalnego
synonimu krdgelj. Nazwy te odnajdujemy w strumieniu Kra-
gulja lub zrédle Kragelca. Takze na terenie Serbii i Chorwacji
ten drapiezny ptak, nazywany kragiij, -iija, pojawia si¢ w to-
ponimach takich, jak Kraguj, Kragujevac, Kraguljci, Kragu-
jev¢i¢. Ponadto stowenski Kragulj oraz Kragel, jak i serbski czy
chorwacki Kraguj to dawne antroponimy. Nazwisko Kragelj
jest dokumentowane w Gorycji, podczas gdy Craghil w Gri-
macco. Na obszarze serbsko-chorwackim wystepuja nazwiska
Kragujéic¢, Kragunic¢, Kraguljevic. 42. Cravero (friul Crauver,
Craver), gm. San Leonardo, prow. Udine. 1200 r. - de bonis
de Cravar; okolo 1200 r. — in villa de Cravar et Mers; 1275 1. —
in Crovarno. Por. stowenskie kravdr (krowiarz, pasterz). 43. Cro-
gole, gm. San Dorligo della Valle, prow. Triest. Poczawszy
od 1326 r. - Creguglian(o), Crego(g)lianum, Crugugl(i)ano.
Pochodzi prawdopodobnie od stowenskiego kregulj (jastrzab,
krogulec), taczac sie takze, zapewne pierwotnie, z przymiot-
nikiem (o0)krogelj (okragly) lub wyrazem krazy¢. 44. Doberdo
del Lago (stowenskie Doberdob, friulskie Dobardo), gm. loco,
prow. Gorycja. 1469 r. - Toni de Doberdop, Dobradop; 1486 r.
—in Dobrodop. Por. przymiotnik stowenski déber (dobry) lub
dob (dab). 45. Dogna, gm. loco, prow. Udine. 1338 . - Dogna.
Istnieje takze strumien o tej nazwie. Por. nizej Dolegna. 46. Do-
legnano (friulskie Dolegnan), gm. San Giovanni al Natisone,
prow. Udine. 1256 r. - ad villam Dolornani (blad, powinno
by¢ Dolonnani); 1300 r. - in Dolognano; 1301 r. — Matheus
de Dolegnano. Por. nizej Dolegna. 47. Dordolla, gm. Moggio
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Udinese, prow. Udine. 1335 r. - Dordola; 1341 - pro sua parte
Dardole. Por. stowenskie dar (az do, do) i dol (d6t, dolina),
czyli do doliny. 48. Drenchia, gm. loco, prow. Udine. 1295 r.
— homines ville Tranche. By¢ moze pochodzi od stowenskiego
apelatywu toponimicznego direkija lub derekija (wawdz, pa-
réw, urwisko). 49. Gabria, gm. Savogna d’Isonzo, prow. Go-
rycja. 1294 r. - in villa de Gabria. Por. ze stowenskim gdber
(grab). 50. Gabrovizza, gm. Savogna, prow. Udine. 1368 r.
- in villa Gabrovize et Prepot. Por. ze stowenskim gdbrovje
(grab), od ktérego pochodzi nazwa Gabrovizza. Por. wyzej
takze Gabria. 51. Giassico, gm. Cormons, prow. Gorycja.
1329 r. - in Yasicho. Por. stowenskie jesika (osika), jezeli nie
jas(a) z przyrostkiem - ek. (polana, poreba, przesieka).
52. Glaunicco, gm. Camino al Tagliamento, prow. Udine.
1341 r. - prebyter Symon de Glaunich, 1391 1. - in villa Clu-
nichi prope Belgradum. Por. stowenskie hlev (stodota, obora,
stajnia), ale niektdrzy jezykoznawcy raczej niestusznie do-
puszczajag mozliwos¢ predialnego charakteru toponimu
od Clavenius. Por. takze stoweriskg miejscowo$¢ Hlevnik (wl.
Claunicco) tuz przy granicy z Italig. Desinan skfanial sie
do taczenia nazwy miejscowej Glaunicco ze stowianskim
stowem gldva (glowa) odnoszac ja do formy terenu w ksztat-
cie gtowy, zaokraglonego wzgérza. Chodziloby o pochodna
forme glavnik z przyrostkiem -nik charakterystyczng dla
nazw opisujacych morfologie terenu. Finco zwraca uwage,
ze apelatyw gldva wystepuje takze w odniesieniu do zrodet
rzek i strumieni, zaréwno w jezyku stowenskim, jak i serb-
skim oraz chorwackim. Bogactwo wodne w regionie Glau-
nicco skfania do poszukiwan interpretacyjnych w tym ostat-
nim kierunku. 53. Gniva, gm. Resia, prow. Udine. XIII w.
- Niwa; 1338 r. — Gniva. Por. ze stowenskim wyrazem njiva
(niwa, pole uprawne). 54. Gonars, gm. loco, prow. Udine.
1031 r. - ad villam que dicitur Gonarium, 1202 r. - in Gonar.
Por. stowenski zvondr (dzwonnik). 55. Goricizza, gm. Codro-
ipo, prow. Udine. 1311 r. - de Gorigigia; 1320 r. - Guriziza;
1379 - Leonardus de Gurigigia. Por. ze stoweniskim wyrazem
goriza (wzgorze), od ktérego pochodzitaby opisywana forma
zdrobniala. Na terenie Slowenii notuje si¢ rézne toponimy
i mikrotoponimy Goricica, Goricice. Nalezy jednak wspo-
mnie¢, ze w jezyku stowenskim gorica oznacza takze winnice
oraz plac miejski, plac targowy. Por. nizej takze Gorizia oraz
Gorizzo. 56. Gorizia, gm. loco, prow. loco. 1001 r. - medieta-
tem predii Solikano et Gorza nuncupatum; 1015 r. - medieta-
tem unius ville que sclavica lingua vocatur Goriza. Por. wyzej
Goricizza. 57. Gorizzo, gm. Camino al Tagliamento, prow.
Udine. 1297 r. - intervillam S. Vidotti et villam Guriz; 1377 r.
- in villa Goricii. Por. wyzej Gorycja, ale w tym przypadku
utworzona forma jest rodzaju meskiego. 58. Gracco, gm. Ri-
golato, prow. Udine. 1275 r. - in Grach, Grach; 1314 r. - de Gray.
Nie udalo si¢ natrafi¢ na proby okreélenia etymologii tej na-
zwy w literaturze, ale wydaje sie, ze nawigzuje ona (zwlaszcza
$redniowieczne formy) do stoweniskiego wyrazu grah (groch).
59. Grimacco, gm. loco, prow. Udine. 1379 r. — homines de Gre-
mach; 1445 r. - per la villa de Grimag. Por. ze stowenskim grm
(krzew, krzak, busz, krzaczysko), z sufiksem -ak, charaktery-
styczng dla nazw jako$ciowych uformowanych na bazie rze-
czownikow lub przymiotnikéw. Nazwa Grimacco oznaczata-
by zatem gaszcz, zarosla, miejsce zakrzaczone, zarosniete.
Jezykoznawcy nie wykluczaja rowniez, uznajac jednak za mniej
prawdopodobne, pochodzenia predialnego z sufiksem -anu
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- od Crimius lub Cremius. 60. Ialmicco, gm. Palmanova, prow.
Udine. Okoto 1120 r. — in villa de Jamnich; 1211 1. — in Janich;
1238 r. — Razonis militis de Jamnico. Por. ze stoweniskim sto-
wem jama (jama, dot). W tym przypadku z przyrostkiem -ik.
Etymon jamnik znajduje liczne potwierdzenia w dawnych do-
kumentach i w toponomastyce stowenskiej, serbskiej i chor-
wackiej. 61. Ioannis (takze Joannis), gm. Aiello del Friuli,
prow. Udine. 1202 r. - habebat advocatiam in Juaniz; 1219 r.
- de Joanniz; 1238 1. — de Juaniz; 1254 r. - in villa Juzanitz;
1299 r. - Juhanniz. Wedlug Giovanniego Frau, nazwa pocho-
dzi od osoby o imieniu Iohannes, w formie zeslawizowane;j.
Finco zwraca uwage, ze imie Jan, charakterystyczne dla tra-
dycji chrze$cijanskiej w jezyku stowenskim i w innych jezy-
kach stowianskich brzmi Ivan, paleostowiariski *Jivanii, ale
istnieja tez inne formy tego imienia: dialektalna Jovan i archa-
iczna Juvan. Ta ostatnia forma pojawia si¢ niejednokrotnie
na liscie dzierzawcow i kolondw klasztoru Santa Maria w Akwi-
lei (1170-1190) w zapisie Ivvan. Zdaniem Finco to wiasnie
od tego wariantu Juvan pochodzi toponim Ioannis, ktéry praw-
dopodobnie reprezentuje patronim z sufiksem -i¢. 62. Iutizzo,
gm. Codroipo, prow. Udine. 1206 r. - Jutiz; 1343 - in Jutic;
1356 r. - de Glutic. Jezykoznawcy przypuszczaja, ze nazwa
moze mie¢ zwigzek ze stowenskim przymiotnikiem ljit (dzi-
ki). Chodzitoby wiec o okolice dzika, opustoszaly. Nalezy bra¢
pod uwage takze inne znaczenie. Stowenski jud oznacza réw-
niez osobe zla, rozgniewang, rozzloszczong. Taka baza przy-
miotnikowa data poczatek réznym hydronimom regionu serb-
sko-chorwackiego i innych terenéw stowianskich, odnoszac
sie do wartkich nurtéw ciekéw wodnych: Ljuta, Ljutava, Lju-
taca, Ljutovica. 63. Lasiz, gm. Pulfero, prow. Udine. 1145 . -
villa que dicitur Lasis; 1234 r. - de uno manso qui jacet in villa
de Lazis. Por. stoweniskie laz (las, takze dziki lub wyciety las)
oraz nizej Lase. 64. Lestizza (w dialekcie Lastica), gm. loco,
prow. Udine. 1174 r. - juxta villam que dicitur Lasti¢a; 1196 r.
- Lastiga; 1311 r. - Lastiga; 1320 r. — in villa Lestizze; 1326 r.
- de Lasti¢a; 1365 r. — Listiza. Por. stoweniskie stowo les (las)
z sufiksem zdrabniajacym - izza (lasek). Ale pojawiaja si¢ tak-
ze inne ttumaczenia. Nazwe odnosi sie do stowenskiego lisica
(lisica) lub lestvica (drabina), les (drewno), leska (leszczyna).
Desinan zaproponowal pochodzenie nazwy od rzeczownika
zenskiego last (w dopelniaczu lasti, paleostowianskie viasti),
czyli wlasnos¢, wlasnos¢ ziemska, z sufiksem - ica. Tak wy-
prowadzona lastica oznaczataby niewielkg wlasnoé¢ ziemska.
65. Liessa, gm. Grimacco, prow. Udine. 1238 r. - de Liezze,
1253 1. - de Lesa, 1513 1. - in Lessa. Por. wyzej Lestizza. 66. Lon-
ca di Codroipo (obecnie cze$¢ Codroipo), gm. Codroipo,
prow. Udine. 1311 r. - de Loncha; 1465 r. — Loncha. Por. sto-
wenskie [6ka (taka). Por. nizej Santa Maria La Longa. 67. Lu-
severa (stowenskie Bardo), gm. loco, prow. Udine. 1150 r. -
de Lusevera. By¢ moze nalezy szukal pokrewienstwa
ze stowenskim wyrazem luZa (sadzawka, katuza). Druga czes¢
nazwy pozostaje niewyjasniona. Odnoénie do formy dialek-
talnej, stowenskiej — por. nizej Bardo. 68. Lusnizza (obecnie
Bagni di Lusnizza), gm. Malborghetto-Valbruna, prow. Udine.
1361 r. - Lussizza; 1421 r. - Losniz. Por. z dialektalnym sto-
wenskim wyrazem [uznica (woda bagienna, bagno). 69. Ma-
lina, strumien uchodzacy do rzeki Torre, Parco Naturale del
Torre e della Malina, gm. Remanzacco, prow. Udine. 1327 r.
- aque que appellabatur Malina. Por. w dialekcie stowenskim
malina (piasek). 70. Mernicco, gm. Dolegna del Collio, prow.



Gorycja. 1256 r. — Montis Mircnich. Por. ze stowenskim mir
(pokdj, spokdj, cisza), a wiec nazwa moze wskazywaé miejsce
spokojne, zaciszne. 71. Moggessa di L4, gm. Moggio Udinese,
prow. Udine. 1314 r. - Mulgessa de Carnea; 1340 r. - versus
Mulgesia. Por. Moggio Udinese. Wspomina sie réwniez o stru-
mieniu o nazwie Moggessa. 72. Moggio Udinese, gm. loco,
prow. Udine. 1072 r. - castrum suum quod Mosiz nuncupatur;
1084 r. - quod Mosni appellatur; 1136 r. — in loco qui volgari
vocabolo Mosnis dictus est; 1143 r. — Mosiniz; 1146 r. — de Mo-
snic-Mosiniz. Nazwa moze pochodzi¢ od *masnica, ktérej od-
powiednikiem jest stowenski wyraz muza (bagno, bagnisko,
bloto). 73. Mortegliano, gm. loco, prow. Udine. 1247 r. - Mor-
tellanum; 1274 r. — de Portis Mortellianensi Plebano; 1278 r. -
de villis S. Marie Sclavonich, Mortejam. Toponim predialny z
- anu od Murtelius. Wazne jest wskazanie w nazwie na obec-
nos¢ Stowian w XIIT w. 74. Musi, gm. Lusevera, prow. Udine.
1489 r. - pascolo in Musi. Por. stowenskie muza (bagno, grze-
zawisko). W jezyku friulskim miise (sptyw blota lub mutu wy-
mieszanego z kamieniami i gruzem kamiennym). Wskazuje
sie takze na stowo mosa w dialekcie lombardzkim, oznaczajg-
ce miejsce zabagnione. Niektorzy dopatruja sie tu nawet po-
chodzenia przedromanskiego. Por. nizej Musil. 75. Noax (friul-
skie Nauacs), gm. Corno di Rosazzo, prow. Udine. 1247 r.
- de Neuvach, de Nouvach, prope Cormons et villam Nouvach;
1276 r. - in villa de Neuvaccho. Por. Novacco. 76. Novacco
(friulskie Nauac), gm. Aiello del Friuli, prow. Udine. 1166 r.
—de Novach; 1300 r. - de Neuvach, de Novach; 1327 1. - de Na-
vacho. G. Frau ttumaczyt Novacco i Noax jako toponimy pre-
dialne z przyrostkiem -iacu, wywodzac je od formy *Novus.
Franco Finco na podstawie fonetyki formy méwionej sktonny
jest wykluczy¢ takie wyjasnienie. Novacco i Noax ttumaczy
przy pomocy stowenskiego stowa novik, co ma oznacza¢ oso-
be, ktora osiedla sie na terenie nieuprawnym, na nieuzytku.
77. Obenetto (stowenskie Debegné), gm. Drenchia, prow.
Udine. 1327 r. - in Troncha, in loco qui dicitur Obenet. Topo-
nim o niewyjasnionym pochodzeniu. Jedyne wskazanie jezy-
koznawcow skierowane jest na stowenskie débel (gruby, ttusty,
spasty). By¢ moze nazwa pochodzi od przezwiska. 78. Obliz-
za, gm. Stregna, prow. Udine. 1295 . - de Oblizza. Por. ze sto-
wenskim oblica, co w znaczeniu toponomastycznym odnosi-
toby sie do zaokraglonego grzbietu, co odpowiadaloby
rzeczywistemu polozeniu miejsca. 79. Oborza, gm. Prepotto,
prow. Udine. 1256 r. - de Alborza; 1487 r. - de Borza. Od sto-
wa obor w dialekcie, oznaczajacym ogrodzenie, zagroda. Por.
takze stowenskie oborati (ora¢ dookota, oborywac). 80. Per-
coto (friulskie Perctit), gm. Pavia di Udine, prow. Udine. 1184 r.
— de Percoto; 1202 r. — in Percoto; 1211 r. — de Percoto; 1275 1.
— in villa de Perchuit; 1292 r. — de Percodo. Por. ze stowenskim
prehod (przejscie, brod, przeprawa). Miejscowo$c¢ lezy bezpo-
$rednio na brzegu rzeki Torre. 81. Pers (w dialekcie stowen-
skim Brieh), gm. Lusevera, prow. Udine. 1311 r. - de Pers de Scla-
vons. Nazwa Pers pochodzi od taciniskiego pirus (gruszka). Nas
interesuje dawne okre$lenie de Sclavons wskazujgce na osad-
nikéw stowianskich, w odréznieniu na przyktad od Romans,
w nazwie Romans d’Isonzo, oznaczajacego ludno$¢ romanska.
82. Piuma, gm. Gorycja, prow. Gorycja. 1064 r. — Lintacum
de Puma. Nazwa nieznanego pochodzenia, by¢ moze stowian-
ska. 83. Platischis (stowenskie Plestis¢e), gm. Taipana, prow.
Udine. 1296 r. - totam villam de Platischis. Por. stowenskie
plaisse (miejsce blotniste). 84. Poianis, gm. Prepotto, prow.

Udine. 1471 r. - in Poglanis. Por. nizej Borgo Poiana, ale tutaj
w liczbie mnogiej (polany). 85. Porzus (stowenski Por¢inj),
gm. Attimis, prow. Udine. 1170 r. - et de villa Porcil (alias Pro-
cil); 1296 r. — de Purcis et Subit; 1365 1. — de Purcils. Nazwa
pochodzi od tacinskiego stowa porcile (chlew). Aktualna for-
ma nosi jednak $lady wptywu jezyka stowianskiego. 86. Po-
stoncicco (Postunsic), gm. San Martino al Tagliamento, prow.
Pordenone.1204 r. - in Villa Postonzichi; 1268 r. — in Postun-
cicho; 1290 1. — in Pustinzich; 1300 r. — in Postoncicho. Por. sto-
wenskie pustinca, zdrobnienie od Pustiina (ziemia nieupra-
wiana, nieuzytek), tutaj takze z sufiksem zdrabniajgcym -i(ca)
i formantem -ik. 87. Prato Carnico (stowenska Ravanza), gm.
loco, prow. Udine. 1459 r. — Michele de Prato. Nazwa stowian-
ska jest thumaczeniem nazwy romanskiej. 88. Precenicco (Pre-
zenis, Perzenis), gm. loco, prow. Pordenone. 1150 r. - Belgra-
dum et Prissinicum; 1170 r. - Prosenich. Toponim predialny z
-icu, pochodzacy od Perce(n)ninus lub podobnego imienia.
Mozliwe, ze nazwa zwigzana ze stowenskim précnik (ogrodze-
nie, zapora lub trawers), faczona z potozeniem miejscowosci
nad rzeka Stella. 89. Prepotischis (Muci), gm. Prepotto, prow.
Udine. 1343 r. - in Prapotisca. Por. Prepotto. 90. Prepotto, gm.
loco, prow. Udine. 1161 r. - in villa que Prapot vocatur; 1244 r.
— de Prepot. Por. ze stoweniskim prdpot (papro¢). 91. Prodo-
lone (Prodolén), gm. San Vito al Tagliamento, prow. Porde-
none. 1201 r. - de Pradulono; 1234 r. - de Prodolon. Por. slo-
wenskie pred (przed) i dol (dolina), z friulskim sufiksem
wzmacniajgcym -on. 92. Prossenicco (stowenski Prosnik,
Prosnid), gm. Taipana, prow. Udine. 1329 r. - Prossenico, Par-
sinico. Por. ze stowenskim presé (proso), z sufiksem zbioro-
wym -ik. Tak wiec nazwe ttumaczy si¢ jako miejsce uprawy
prosa. 93. Raucicco (friulskie Raucic), gm. Rive d’Arcano,
prow. Udine. 1344 r. - de Ruucicho; 1377 r. - de Roucicco. Gio-
vanni Frau interpretowata ten toponim jako predialny od po-
siadacza ziemskiego o imieniu Rabutius lub podobnym. Fran-
co Finco twierdzi, Ze mozna mysle¢ o stowianskiej etymologii
od stowa rov (row, fosa, koryto rzeki, tunel, korytarz podziem-
ny). Taka baza leksykalna jest rozwinieta w toponomastyce
stowenskiej. 94. Redipuglia, gm. Fogliano-Redipuglia, prow.
Gorycja. 1295 1. — in Radopolia; 1399 r. - Rodopoglum. Por.
stowenskie srédi (w srodku, srodkowy) oraz pélje (pole), czy-
li mieliby$my $rodkowe pole. Element pdlje jezykoznawcy od-
najdujg rowniez w innych nazwach z terenu Friuli Wenecji
Julijskiej: por. Puglie, Puia, Puoie. 95. Ruda, gm. loco, prow.
Udine. 1000 r. - Capella Riudana, 1247 r. - Riuda, 1275 r. -
Reuda. W literaturze wskazywano na zwiazek z tacinskim sto-
wem rota (kolo), z aluzja do istnienia jakiego$ kota mtynskie-
go, miyna, ale - cho¢by ze wzgledu na polozenie — nalezy bra¢
pod uwage raczej stoweniskie stowo ruda (ruda), zwlaszcza,
ze nazwy miejscowe pochodzace od rudy zelaza s3 powszech-
ne na terenach zamieszkiwanych przez Stowian. 96. Ruttars,
gm. Dolegna del Collio, prow. Gorycja. 1289 r. - Villam que
dicitur Rutars. Por. w dialekcie stowenskim rutar (rolnik, ko-
lon, osadnik). Wskazuje si¢ rowniez na podobienstwo do ka-
rynckiego stowa znajdujacego odpowiednik w nowozytnym
niemieckim Reute (teren uprawny, uprawiany). 97. Sagrado,
gm. loco, prow. Gorycja. 1130 r. - Otto de Sagrat. Niektorzy
jezykoznawcy wskazujg na stowianskie pochodzenie nazwy
(zagroda(?), za grodem(?)), takze ze wzgledu na bliskos¢ do gra-
nicy stowenskiej, inni wywodza ja od tacinskiego stowa sacra-
tum (cmentarz, dziedziniec ko$cielny). 98. Sammardenchia
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(friulskie Sammardéncje), gm. Pozzuolo del Friuli, prow. Udi-
ne. 1174 r. - villam Samardengham; 1196 r. - Samardengham;
1277 1. — de Samerdencha; 1304 1. — de Samerdenga. Por. slo-
weniskie smrdé¢ ($mierdzacy). Prawdopodobnie okre$lenie
w rodzaju zeniskim odnosi sie do wody. 99. Sammardenchia,
gm. Tarcento, prow. Udine. 1393 . - Samardencha, Samerden-
cha; 1395 1. - Samardenka. Por. poprzednia nazwe. 100. San-
guarzo, gm. Cividale del Friuli, prow. Udine. W latach 1200-
1250 - in villa de S. Georio; 1251 r. — Castrum montis
S. Georgii. Aktualna forma odzwierciedla friulskie okreslenie
San ‘Zérz (San Giorgio, czyli Swigty Grzegorz) zeslawizowane.
101. Santa Maria La Longa, gm. loco, prow. Udine. 1031 r. -
villa Sclavorum que similiter dicitur Meleretum; 1150 1. - in Sanc-
ta Maria; 1228 r. — de Sancta Maria de Melereto; okoto 1240 r.
- in Sancta Maria; 1277 r. - in villa S. Marie Longe; 1278 1. -
in Ronchis, Melereto, et Plebe S. Marie; 1293 1. — de Sancta Ma-
ria la Longa; 1351 1. — in villa Sancte Marie Longe. Pierwotne
nazwy lacinskie Meleretum i Melereto to fitotoponimy moty-
wowane nazwami drzew owocowych (dendrotoponimy). Ozna-
czaly miejsca, w ktdérych rosng jablonie. Jezeli chodzi o czton
La Longa, cze$¢ badaczy faczyta go z apelatywem stowianskim
loka (stowenska loka, polska faka). Robert Moscjon zapropo-
nowatl inng etymologie, zwracajac uwage, ze miejscowos¢
ta znajdowala si¢ na granicy rozleglego (dlugiego) kompleksu
lesnego potwierdzonego w wielu zrédtach: in loco dicto il Bosch
in sump le Longie [...] unum campum nemoris in loco dicto
le Longie (1540 r.), Lis Lunghis (1543), lis Lungis, cavata dal
bosco (1548), strada che va nelle Longhe (1615), chiamati Le Lon-
ghe (1734), Lungis (1811), Lungjis (1991-1993). Czlon La Lon-
ga odnositby sie zatem do dlugiego lasu (stowenski les) - por.
nizej Lase. 102. Santa Marizza, gm. Varmo, prow. Udine. 1278 r.
- de villis Rivignani, S. Marizze, Villerote; 1465 r. - de S.ta Ma-
rizza. Nazwa to oczywiscie Santa Maria (agiotoponim), ale
z sufiksem typowym dla jezyka stowianskiego w formie de-
minutywu (Marica). 103. Savogna, gm. loco, prow. Udine.
1305 r. - in Villa de Sovenga. Por. stowenskie sovéden;j (doptyw,
zbieg rzek). 104. Sclaunicco (friulskie Sclaunic), gm. Lestizza,
prow. Udine. 1290 r. - in villa de Sclaunico; 1328 r. - Sclauni-
co. Czg$¢ jezykoznawcow uznaje ten toponim za predialny,
pochodzacy od osoby Sclavonius. Ale Finco, po ponownej ana-
lizie stwierdzil, ze bardziej prawdopodobne jest pochodzenie
od etnonimu sclavo, - onis (Stowianin jako czlonek grupy et-
nicznej). Por. Sclavons. Nalezy réwniez wspomnie¢, ze nie
wyklucza sie jeszcze innego pochodzenia, tym razem od sto-
wenskiego slama (stoma). Pierwotna forma brzmiataby zatem
Slamnik. 105. Sclavons (obecnie Via Sclavons w Cordenons),
gm. Cordenons, prow. Pordenone. 1480 r. — columellis Scla-
vonsii. Nazwa pochodzi od osoby okreslanej jako Sclavus
ze wzmocnieniem - one, aby podkresli¢ pochodzenie stowian-
skie. Toponim jest przeciwienstwem nazwy Romans oznacza-
jacego pochodzenie romanskie. 106. Scrio (stowenskie Skril-
jévo), gm. Dolegna del Collio, prow. Gorycja. 1327 r.
— de Scrilgeu; 1374 1. - de Scriglo. Por. stoweniskie skril (fupek),
od ktérego pochodzi opisywana nazwa w wersji przymiotni-
kowej. 107. Sdobba, gm. Grado, gm. Staranzano, prow. Go-
rycja. 1261 r. - in Sdoba una barcha cum hominibus IV. Loka-
lizacja dotyczy dos¢ rozleglego terenu w ujsciowej czedci
miedzyrzecza Isonzo i Isonzato. Etymologia - por. nizej Dob-
bia. 108. Sella (friulskie Séle), gm. Rivignano Teor, prow.
Udine. 1336 . - Sella prope Varmum; 1378 r. - Sela. Por. sto-
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wenskie sélo (osada). Toponimy tego typu sa bardzo rozpo-
wszechnione na terenie Stowenii. Nie nalezy myli¢ z tacinskim
sella (krzesto), ktére w jezyku friulskim daje siéle. 109. Sgoni-
co, gm. loco, prow. Triest. W dokumentach z XIV i XV w. -
Svonicho, Vonicho. Nazwa ma zwigzek ze stowenskim zvonik
(dzwonnica). 110. Sorzento, gm. San Pietro al Natisone, prow.
Udine. 1269 r. - de Surzint. Nazwa pochodzi od lacinskiego
stowa surgentis (zrédlo wody) z przystosowaniem do jezyka
stowianskiego. 111. Spignon (stowenski Varh), gm. Pulfero,
prow. Udine. 1320 r. - montem Spignoni. Pochodzenie od przy-
miotnika *spineonis uformowany od tacinskiego spinus (kolec)
z sufiksem wzmacniajgcym - one. Odnosi sie do szczytowej,
ostrej partii gory. Nazwa stowianska Vrhi ma analogiczne zna-
czenie. 112. Stolvizza, gm. Resia, prow. Udine. 1333 1. - de Stul-
viza. Por. ze stowenskim stolp (wieza, dzwonnica). 113. Strac-
cis, gm. Camino al Tagliamento, prow. Udine. 1130 r. - de Stra-
cic; 1275 r. - de Straza (wzmianki zrédtowe moga odnosic sie
takze do Straccis, w gm. Gorycja). Toponim nieznanego po-
chodzenia, ale raczej na pewno stowianiskiego. Odnosi sie praw-
dopodobnie do terminu botanicznego stracic (bluszcz). Przy-
rostek jest typowy dla jezyka friulskiego. 114. Stregna
(stowenska nazwa Srédgne, Srednje), gm. loco, prow. Udine.
1242 r. — in villa de Striena; 1250 r. — de Sdreina. Por. stfoweni-
skie srédnji (miejsce posrodku). 115. Tapogliano, gm. Cam-
polongo Tapogliano, prow. Udine. 1256 1. - in Tapoliano; 1257 1.
- in villa de Tapoglano; 1275 r. - in Toppolano; 1300 r. - in To-
poglan - in villa de Topoglano; 1372 r. - de uno manso in To-
poglano; 1407 r. — in Topoglano. Wedtug Frau, toponim ma cha-
rakter predialny i pochodzi od hipotetycznego szlachcica
zwanego *Tappulius, Tappulus. Pellegrini nie wykluczat zwigz-
ku ze stowenskim tdpol (topola), z sufiksem -jane, wskazuja-
cym na osade. 116. Topaligo (Topalic, obecnie Via Topaligo),
gm. Sacile, prow. Pordenone. 1200 r. - in villa de Topodlich;
1223 r. - de Topolicho. Por. stowenskie tdpol (topola). Topoli-
go jest formg zbiorows z sufiksem stowianiskim -ik. 117. Topolo
(stowenskie Topolove), gm. Grimacco, prow. Udine. 1321 r.
- de Topolou. Por. Topaligo. 118. Trava, gm. Lauco, prow. Udi-
ne. 1324 r. — de Trava. Por. stfowenskie trdva (trawa). 119. Tri-
bil Inferiore (stowenskie Dolégni Tarbi), gm. Stregna, prow.
Udine. 1305 r. - Prodanus de Trebil; 1373 r. - in villa de Trebi-
li (nie widomo, czy wzmianki zrodlowe odnoszg si¢ do Tribil
Inferiore, czy Tribil Superiore). Por. stowenskie trébiti (upra-
wia¢, przekopad, zaorac). Nazwa jest forma odczasownikowsy.
120. Uccea (stowenska U¢4), gm. Resia, prow. Udine. Istnieje
takze rzeka o tej samej nazwie, doptyw Isonzo (Soczy). 1289 .
- ad flumen Vicet, 1382 1. - Canale de Vulsea. Toponim o nie-
znanym pochodzeniu, ale jezykoznawcy przypuszczaja, ze sto-
wianskim. 121. Ugovizza, gm. Malborghetto Valbruna, prow.
Udine. 1268 r. — de Chuni¢a. Forma odczasownikowa stowen-
skiego tikati (robi¢ halas, szumiec¢). Nazwa bierze swoj pocza-
tek od strumienia o tej samej nazwie, ktory z wielkim impetem
przeplywa przez miejscowo$¢. 122. Virco (friulskie Uére, Uirc,
obecnie Via Virco w Bertiolo), gm. Bertiolo, prow. Udine.
1174 r. - Villam de Wirco; 1275 r. — in villa de Wirch; 1312 1.
- villa Virch; 1366 . — in villa de Wirco; 1377 r. - in Wirco. Lg-
czy sie ze stowianskg baza toponimiczng viru (zrédlo), z su-
tiksem -ek. Miejscowo$¢ znajduje si¢ na linii wybijania zrodet
(tak zwane Risorgive), por. w tym kontekscie nieodlegle miej-
sce 0 nazwie Risorgive di Virco. Spotyka si¢ takze inne thuma-
czenia, odnoszace si¢ do protostowianiskiego *vrixii (wznie-



sienie), por. stowenski vrh (szczyt, wzniesienie). Nie wyklucza
sie takze mozliwosci, ze chodzi o osobe o imieniu germanskim
typu Wirco. 123. Visco (friulski Visc), gm. loco, prow. Udine.
1196 r. - villam de Vuisco. Por. stowenskie visek (wyniostos¢,
wzgorek). Nie wyklucza si¢ jednak, ze moze tu chodzi¢ o an-
troponim od imienia *Visko - zdrobniata lub pieszczotliwa
wersja imienia Vselav. Por. Viscone. 124. Viscone (friulski Vi-
scon), gm. Chiopris-Viscone, prow. Udine. Lata 1020-1040
- villam que vocatur Viscon; 1291 r. — Helarius de Viscono;
1300 r. - Villa S. Viti que est prope Visconum - in Viscono;
1327 1. - in villa de Viscono. Por. nizej Visco. 125. Visocco,
gm. Dogna, prow. Udine. 1341 r. - in L. qui d. Visoch. Por. sto-
wenski wyraz visok (wysoki). 126. Zellina, gm. San Giorgio
di Nogaro, prow. Udine. Nieopodal znajduje si¢ rzeka o nazwie
Zellina. 1239 1. - a Sclusa veteris Ziline usque ad Levatam. Por.
stowenskie célina (teren nieuprawny, nieuzytek, ziemia nie-
urodzajna). 127. Zomeais, gm. Tarcento, prow. Udine. 1466 r.
- Zomeaglis. Jezykoznawcy sugeruja prawdopodobne skoja-
rzenie ze stowenskim za (za) i méja (granica, miedza), z friul-
skim przyrostkiem liczby mnogiej. Drugie thumaczenie odsy-
ta do stowenskiego zemlja (ziemia uprawna). 128. Zompicchia
(Cupice, Supice), gm. Codroipo, prow. Udine. 1150 r. - Mal-
zupiche; 1170 r. - de Zumpita, ale ostatnia wzmianka $rednio-
wieczna moze odnosi¢ sie réwniez do Zompitta, gm. Reana
del Roiale (por. dalej). Genetycznie chodzi by¢ moze o zdrob-
nienie na bazie stowenskiego cop (krzew, krzak, zarosla). Pierw-
sza cze$¢ pierwotnej stowianskiej nazwy Malzupiche moze sie
odnosi¢ do przymiotnika mdlo (maly), tu takze z sufiksem
friulskim -itfu. 129. Zompitta (Cumpite), gm. Reana del Ro-
iale, prow. Udine. 1170 r. - de Zumpita, ale wzmianka moze
odnosi¢ si¢ rowniez do Zompicchia, gm. Codroipo. 1278 r. -
in Zumpicha. Co do etymologii - por. wyzej Zompicchia.

Pozostale toponimy stowianskie
trudniejsze do wydatowania

130. Bardo, gm. Pulfero, prow. Udine. Por. ze stowenskim brdo
(wzgbrze) (ryc. 21-23). Miejscowo$¢ lezy na szczycie wznie-
sienia. 131. Basovizza, gm. Triest, prow. Triest. Por. ze slo-
wenskim bezeg (czarny bez). Zob. takze sufiks stowianski.
132. Borgo Poiana, gm. Attimis, prow. Udine. Por. stownskie
poljana (polana, réwnina). 133. Bregh (w miejscowoséci Mer-
nicco), gm. Dolegna del Collio, prow. Gorycja. Por. stowenskie
breg (brzeg). Miejsce lezy w dolinie rzeki Idrija. 134. Brida
di Sotto, gm. Grimacco, prow. Udine. Por. Brida di Sopra.
135. Brizza di Sotto, gm. Savogna, prow. Udine. Por. Brizza
di Sopra. 136. Calla, gm. Pulfero, prow. Udine. Por. Cialla.
137. Cicigolis, gm. Pulfero, prow. Udine. Nazwa o trudnej
do ustalenia etymologii, ale jezykoznawcy przypuszczaja,
ze prawdopodobnie jest pochodzenia stowianskiego. 138. Cla-
buzzaro, gm. Drenchia, prow. Udine. 1655 r. - Clabuzzaro.
Por. stowenskie klobucar (kapelusznik, czapnik). 139. Clodig
(stowenskie Klodi¢), gm. Grimacco, prow. Udine. Por. stowen-
skie hlod (drewno, kloda). 140. Coccau di Sopra, gm. Tarvi-
sio, prow. Udine. Por. stowenskie kokdva (jalowy). 141. Coc-
cau di Sotto, gm. Tarvisio, prow. Udine. Por. Coccau di Sopra.
142. Codromaz, gm. Prepotto, prow. Udine. Nazwa pochodzi
od imienia osoby, w rzeczywistoéci pierwotnie od przezwiska.
Por. stowenskie koder, kodra (lok, kedzior). 143. Coritis, gm.
Resia, prow. Udine. Por. stowenskie korito (koryto, réwniez

koryto rzeki). Przyrostek -is jest friulski. 144. Costne, gm.
Grimacco, prow. Udine. Por. stowenskie hostnat, kosat, kosmat
(krzaczasty). 145. Cras, gm. Drenchia, prow. Udine. Por. sto-
wenskie kras (klif, urwisko, skata), a wigc generalnie miejsce
kamieniste, urwiste. 146. Cras, gm. Prepotto, prow. Udine.
Por. Cras, gm. Drenchia, prow. Udine. 147. Crostii, gm. San
Leonardo, prow. Udine. Por. stowenskie hrdstovje (debowy
las). 148. Dobbia, gm. Staranzano, prow. Gorycja. Por. slo-
wenskie dobja (dabrowa). Por. takze Sdobba, nazwa odcinka
rzeki Isonzo od Isola Morosini do ujécia. 149. Dolegna, gm.
San Leonardo, prow. Udine. Por. przymiotnik stowenski do-
lénji (miejsce nisko polozone, dolne). 150. Dolegna del Col-
lio, gm. loco, prow. Gorycja. Por. wyzej Dolegna. 151. Dolina,
gm. Grimacco, prow. Udine. Por. stowenskie dolina (dolina).
152. Draga (Lago La Draga - jezioro La Draga), gm. Ruda,
prow. Udine. Por. stowenskie drdga (d6t, fosa, jama). 153. Dra-
ga Sant’Elia, gm. San Dorligo della Valle, prow. Triest. Por.
wyzej Draga. 154. Gabrovizza (San Primo) (stowenski Ga-
brovec), gm. Sgonico (stowenski Zgonik), prow. Triest. Por.
Gabrovizza, gm. Savogna, prow. Udine oraz Gabria, gm. Sa-
vogna d’Isonzo, prow. Udine. 155. Gallizis (wskazuje si¢
takze nazwe Gallischis), gm. Moggio Udinese, prow. Udine.
W pierwszym czlonie nazwy rozpoznaje si¢ toponim Gail
(por. Gailtal w pobliskiej Austrii), podczas, gdy w drugim
wskazuje sie na sufiks - ischis, nawigzujacy do stowenskiego
- is¢e, wskazujacego na miejsce. Nazwe tlumaczy sie jako
miejsce trudno dostepne. Wskazuje sie takze na mozliwy
zwigzek z okresleniem stowenskim golisce (miejsce gote, nie-
zaro$niete). 156. Gnidovizza, gm. Stregna, prow. Udine. Por.
stowenskie gnida (gnida). Jako analogie do tej nazwy podaje
sie wloskg miejscowos¢ Lendinara (wloska lendina - wsza)
w prow. Rovigo, w regionie Wenecja Euganejska. 157. Gore-
gnavas, gm. Pulfero, prow. Udine. Por. przymiotnik stowenski
gorenji (gorny) oraz rzeczownik vds (wies), czyli gérna wies,
wies polozona na gorze, wyzej. 158. Gorizia, gm. Montorso
Vicentino, prow. Vicenza. Por. wyzej Gorizia, prow. i gm. loco.
159. Iamiano (takze Jamiano), gm. Doberdo del Lago, prow.
Gorycja. Por. wyzej [almicco. W tym przypadku nazwa zawie-
ra charakterystyczny sufiks stowianski -jane. 160. Iesizza, gm.
San Leonardo, prow. Udine. Por. stowenski wyraz jésen (je-
sion), z sufiksem zdrabniajacym - ica. 161. Lase, gm. Dren-
chia, prow. Udine. Por. stowenskie les (las). 162. Lase (obecnie
via Lase w Pecolle di Sotto), gm. Nimis, prow. Udine. Por. Lase,
gm. Drenchia. 163. Lipovaz, gm. Resia, prow. Udine. Por. sto-
wenskie lipa (lipa) oraz vas (wie$), czyli Lipowa Wies. 164. Lus-
sari (Monte Lussari, sfowenskie Visarie), gm. Camporosso
in Valcanale, prow. Udine. Obecna forma wloska jest defor-
macjg pierwotnej nazwy dialektalnej. Pierwotna nazwa zwig-
zana ze stowenskim vis — (wysoki). 165. Mataiur (takze Ma-
tajur), géra (Monte Mataiur, Monte Matajur) w dolinie rzeki
Natisone, 1642 m n.p.m., na granicy wlosko-stowenskiej, zna-
na dawniej takze jako Mons Regis (680 r.). W jezyku friulskim
Montmaidr, czyli wieksza géra. Nazwa oficjalna zawiera jed-
nak typows dla jezyka stowianskiego redukcje. 166. Mogges-
sa di Qua, gm. Moggio Udinese, prow. Udine. Por. Moggessa
di L4 oraz Moggio Udinese, gm. loco. 167. Monrupino (wcze-
$niejsza nazwa Rupingrande, stowenski Repentabor), gm. loco,
prow. Triest. Stoweniska nazwa ztozona Répen Tdbor, gdzie ta-
bor oznacza oboz, obozowisko. Dawna nazwa brzmiata Rip-
niga, a jeszcze wezesniej Rimniga. Por. Rupingrande oraz Ru-
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pinpiccolo w gm. Sgonico. Nazwa traktowana jest jako aluzja
do ,,Rzymian”, czyli populacji romanskiej, chrze$cijaniskiej
chronigcej sie w tabor, czyli obozie przed niewiernymi lub
barbarzyncami. W tym kontekscie wspomina sie o Turkach,
cho¢ mozna dopuszczaé réwniez obrone przed samymi Sto-
wianami. 168. Montefosca (stowenski Crni Vrh), gm. Pulfero,
prow. Udine. Géra. Nazwa wloska pochodzi od polaczonych
stow tacinskich mons (gora) i foscus (czarny, ciemny). Nazwa
sfoweniska, to dostowne tlumaczenie nazwy tacinskiej. 169. Mon-
tefosca (stowerski Crni Vrh), gm. Pulfero, prow. Udine. Miej-
scowo$¢. Por. Montefosca — gora. 170. Montemaggiore (slo-
wenska nazwa Brezje), gm. loco, prow. Udine. Stowenskie
brezje (zbocze, stok). Miejscowos¢ znajduje si¢ na wysokosci
819 m n.p.m. 171. Musil, gm. Cordenons, prow. Pordenone.
Por. wyzej Musi. 172. Oslavia, gm. Gorycja, prow. Gorycja.
Por. ze stoweniskim ésla (kamien do ostrzenia, osetka). 173. Peci,
gm. Savogna d’Isonzo, prow. Gorycja. Por. ze stowenskim pec
(skata, kamien, glaz, ale tez piec). 174. Piedimonte del Calva-
rio (obecnie dzielnica Gorycji, friulskie Pudigori), gm. Gory-
cja, prow. Gorycja. Pierwsza cze$¢ nazwy wloskiej jest ttuma-
czeniem starszej, stowianskiej nazwy Podgora. 175. Plataz
(stowenskie Platac), gm. Grimacco, prow. Udine. 1796 r. - Pla-
taz. Por. stowenskie blato (bloto, bagno). 176. Podere Pustot,
gm. Palazzolo dello Stella, prow. Udine. Por. wyzej Via Pusto-
te w Zoppola. 177. Podgora (obecnie Via Podgora w miejsco-
wosci Stregna), gm. Stregna, prow. Udine. Por. wyzej Piedi-
monte del Calvario. 178. Podresca (stowenskie Podarskie),
gm. Prepotto, prow. Udine. Por. identyczne nazwisko, wyste-
pujace rowniez w wariancie Podrecca. Prawdopodobnie de-
formacja stowianska friulskiego nazwiska (od tytutu) patriar-
ca (patriarcha). 179. Poiana, gm. Morsano al Tagliamento,
prow. Pordenone. Por. wyzej Borgo Poiana. 180. Prapotnizza,
gm. Drenchia, prow. Udine. Por. stowenskie prdprotje (paprot-
ka), tutaj w formie deminutywu. Por. wyzej i nizej Prepotto.
181. Prebenico (stowenskie Prebeneg), gm. San Dorlingo del-
la Valle, prow. Triest. Nazwa nieznanego pochodzenia, ale
prawdopodobnie stowianska ze wzgledu na sufiks. 182. Pre-
cenico Inferiore, gm. Duino-Aurisina, prow. Triest. Por. Pre-
cenicco. 183. Precenico Superiore, gm. Duino-Aurisina, prow.
Triest. Por. wyzej Precenicco. 184. Predil (Cave del Predil),
gm. Tarvisio, prow. Udine. Por. ze stowenskim predél (miejsce
graniczne, granica). 185. Prepotto, gm. Duino-Aurisina, prow.
Triest. Por. wyzej Prepotto. 186. Prosecco, gm. Sgonico, prow.
Triest. Stowenski prosék, dialektalna forma stowa presek (prze-
sieka, miejsce wyciete w lesie). 187. Puglie, gm. San Dorlingo
della Valle, prow. Triest. Por. wyzej Redipuglia. 188. Puia (Puja),
gm. Prata di Pordenone, prow. Pordenone. Por. wyzej Redi-
puglia. 189. Puoie, gm. San Pietro al Natisone, prow. Udine.
Por. wyzej Redipuglia. 190. Pustote (obecnie Via Pustote w Zop-
pola), gm. Zoppola, prow. Pordenone. Por. takze w jezyku
friulskim pustot, pustote. Nazwa pochodzenia stowianskiego
oznaczajaca miejsce nieuprawiane, porzucone, niezamieszka-
te, puste. 191. Raune, gm. Stregna, prow. Udine. Por. ze slo-
wenskim rdven (réwny). Byloby to miejsce rowne, plaskie,
réwnina. 192. Rividischia (friulskie Rividiscje, lokalnie takze
Rividisce), gm. Codroipo, prow. Udine. Toponim jest pochod-
na od stowenskiego robida (jezyna) z sufiksem *-iste (stowen-
skie -i$¢e). Ten sam zrédtostéw w Stowenii wytworzyt toponim
Robidisce, niewielka osade na granicy z Italig. 193. Rivolto-
Lonca, gm. Codroipo, prow. Udine. Czlon Lonca - por. wyzej
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Lonca di Codroipo. 194. Rodda, gm. Pulfero, prow. Udine.
Por. wyzej Ruda. 195. Rupa (obecnie Via Rupa w miejscowo-
$ci San Martino al Tagliamento), gm. San Martino al Taglia-
mento, prow. Pordenone. Por. kolejny toponim Rupa. 196. Rupa,
gm. Savogna d’Isonzo, prow. Gorycja. Por. ze stowenskim rupa
(dot, dziura). 197. Rupinpiccolo (stowenski Mali Répen), gm.
Sgonico, prow. Triest. Por. wyZzej Monrupino. 198. Rutte Pic-
colo (niemiecki Gréit), gm. Tarvisio, prow. Udine. Por. wyzej
Ruttars. 199. Salandri, gm. Attimis, prow. Udine. Por. przy-
imek stowenski za (za) lub tez tacinski sub (pod) oraz friulskie
stowo andri (jaskinia, jak w nazwie miejscowej Antro). 200. Sa-
matorza, gm. Sgonico, prow. Triest. Por. stowianiskie *somo-
-tvor (samo sie rozpada) z aluzjg do kruchosci skaty, do cechy
otoczenia. 201. Santa Marizzutta (friulskie Sante Maricute),
gm. Varmo, prow. Udine. Por. wyzej Santa Marizza. W tym
przypadku do formy zeslawizowanej dodano jeszcze przyro-
stek typowy dla jezyka friulskiego -uite. 202. Sant’Andrat del
Judrio, gm. Corno di Rosazzo, prow. Udine. To nic innego niz
zeslawizowana forma nazwy SantAndrea (Swiety Andrzej).
200. Sant’Andrat del Cormor (ko$ciét SantAndrat del Cor-
mor), gm. Talmassons, prow. Udine. Por. poprzednia nazwe.
203. Savogna d’Isonzo, gm. loco, prow. Gorycja. Por. Savo-
gna, prow. Udine. 204. Scale, gm. Grimacco, prow. Udine. Por.
stowenskie skala (skata). 205. Sclaf (obecnie Via Sclaf w Tra-
monti di Sotto), gm. Tramonti di Sotto, prow. Pordenone. Por.
wyzej Sclavons. 206. Sella Bistrizza (Jof Bistrice, Planina Bi-
strica - Polonina Bistrizza), gm. Malborghetto Valbruna, prow.
Udine. Odnos$nie do etymologii - por. wyzej Bistrigna. Gene-
ralnie toponim Bistrizza, Bistrica w roznych wariantach spo-
tykany jest w kontekscie ciekow wodnych, osad i innych loka-
lizacji, do$¢ popularny w krajach Europy Srodkowej,
Potudniowo-Wschodniej i Wschodniej (w Stowenii wiele miejsc
i miejscowosci oraz ciekéw wodnych o nazwie Bistrica, w Au-
strii kilka miejscowoéci, rzeka i potok o pochodnej nazwie
Feistritz). 207. Sella Nevea, gm. Chiusaforte, prow. Udine. Por.
wyzej Sella, gm. Rivignano. 208. Stermizza (stowenska Star-
miza), gm. Savogna, prow. Udine. 1731 r. - Stermice. Por. ze sto-
wenskim strm (stromy). Stermizza bylaby forma zdrobniata.
209. Studena Alta, gm. Pontebba, prow. Udine. Por. stowen-
skie studénec (zrddio). 210. Studena Bassa, gm. Pontebba,
prow. Udine. Por. Studena Alta. 211. Stupizza (stowenska Stap-
za, Stupica), gm. Pulfero, prow. Udine. Por. stowenskie stépica
(stopa, stopien). 212. Tamoris, gm. Torreano, prow. Udine.
Liczba mnoga od tamar. Por. w dialekcie stowenskim tamor
o znaczneniu analogicznym jak friulski tamar (ogrodzenie,
palisada). 213. Tribil Superiore (stowenskie Gorégni Tarbi),
gm. Stregna, prow. Udine. Por. wyzej Tribil Inferiore. 214. Vas,
gm. Lauco, prow. Udine. Istnieje takze wzniesienie o tej samej
nazwie 1965 m n.p.m. 1523 r. - in Vas. Por. stowenskie vds
(wies). Niektorzy badacze wywodza nazwe od tacinskiego va-
sum (naczynie), odnoszac ja do topograficznej wklestosci, ale
taka etymologia wydaje si¢ mniej prawdopodobna. 215. Ve-
dronza (Vedronze, stowenskie Gniviza), gm. Lusevera, prow.
Udine. Nazwe faczy sie z przymiotnikiem facinskim veter (sta-
ry), z przyrostkiem wzmacniajgcym -one, zmodyfikowanym
przez wplyw stowianski. Pierwotne znaczenie toponomastycz-
ne miatoby wskazywa¢ na nieuzytek, ugér, miejsce dawno nie-
uprawiane. Dialektalna forma stowianska oznacza mate pole.
216. Villa Opicina, gm. i prow. Triest. Por. stowenskie dpcina
(wspdlnota, gmina). Por. tacinskie villa o rozbudowanym



i zmiennym znaczeniu w okresie starozytnosci i w $rednio-
wieczu. W okresie nowozytnym to przede wszystkim grupa
domoéw z ko$ciotem, o charakterze wiejskim. 217. Zabrida
(stowenskie Zabardo), gm. San Leonardo, prow. Udine. Por.
sfowenskie za (za) i brdo (gora), czyli za gora, Zagorze. 218. Za-
patocco (stowenski Zapotok), gm. Pulfero, prow. Udine. Por.
stowenskie za (za) i potok (potok), czyli miejsce za potokiem.

Inne miejsca i zasiegi obecnosci Stowian
w $§redniowieczu znane ze zZrédel pisanych
(pdInocna Italia)

Pierwsze zrodlowe $lady ekspansji Stowian do pétnocnych
Wrtoch pochodzg ze schytku VI oraz przetomu VI i VII w.
Sa to dwa listy papieza Grzegorza Wielkiego - jeden do eg-
zarchy Italii, Kalinika (599 r.), drugi do biskupa Salony, Mak-
syma (600 r.) (Plezia 1954, 99-100). Drugi ze wspomnianych
listow ujawnia stosunek papieza do Stowian i droge ich naply-
wu na Pélwysep Apeninski: ,,Czcigodny bracie, wspélny syn
nasz, prezbiter Weturianus, przybywszy do Rzymu zastal mnie
tak ostabionego atakami podagry, ze w zaden sposéb nie mo-
glem odpowiedzie¢ o wlasnych sitach na Wasz list. A jednak
boleje bardzo i niepokoje sie z powodu grozby, jaka zawista
nad Wami ze strony plemienia Sklawindw: boleje, poniewaz
dotyka mnie osobiscie to, co Was spotyka, a niepokoje sie, po-
niewaz przez Istrie zaczynaja oni juz docieraé do Italii [...]"
Mniej wigcej w tym samym czasie, za panowania kréla Agi-
lulfa, Longobardowie wraz z Awarami i Sfowianami najecha-
li potwysep Istria, palac i rabujac wszystko, co napotkali (HL
IV:24) (ryc. 21-23). W pierwszych latach VII w. krol Agilulf
wyruszyt przeciwko Kremonie (obecnie region Lombardia)
i oblegat ja wraz ze Stowianami przystanymi mu na pomoc
przez kagana awarskiego (HL IV:28). Po $mierci Gisulfa, lon-
gobardzkiego ksiecia siedzacego w Forum Iulii, ktory polegt
w trakcie najazdu awarskiego okoto 610 r., ,wiadze po nim
przejeli jego synowie, Tason i Kakkon. Oni w swoim czasie —
jak pisat Pawel Diakon - zdobeda kraine Stowian, ktéra ciagnie
sie az do miejscowosci Medaria® i zwie si¢ Zelia’. Odtad az do
czasOw ksiecia Ratchisa bedg musieli owi Stowianie ptacié¢ da-
nine ksieciom Forum Tulii” (HL IV:38). Relacje longobardzko-
-stowianskie nie ograniczaty sie do samych kontaktéw mili-
tarnych. Obejmowaly takze proby wzajemnego zrozumienia,
w tym poznawania jezyka sasiadow. Od Pawla Diakona dowia-
dujemy sie, ze jeden z mtodszych braci wspomnianych ksigzat
Tasona i Kakkona, Radoald, znat jezyk stowianski (HL IV:44).
Mamy wiec udokumentowane stowianskie wplywy jezykowe
na potnocno-wschodnig Italie juz w VII stuleciu. Po $mierci
ksiecia Friuli, Lupusa, okoto 666 r., wladze po nim prébowat
przejac jego syn — Arnefrit. Obawiajac sie kréla Grimualda,
uciekt do Stowian Karynckich. ,,P6zniej powrdcil ze Stowiana-
mi, chcge niejako dzieki ich sile odzyskac ksiestwo, lecz zginat

¢ Medarie identyfikuje sie z Maglern (obecnie Thérl-Maglern,
gm. Arnoldstein, w Austrii, zaledwie 3 km od granicy Wtoch, albo
- co jezykowo wydaje si¢ bardziej prawdopodobne - Méderndorf
(w austriackim pow. Hermagor-Pressegger See, rowniez 3 km od
obecnej granicy Wloch).

7 U Pawta Diakona Zellia - por. w jezyku stoweniskim Zilja, who-
skie Zeglia - rzeka w poludniowej Austrii, doplyw Drawy. Od strony
poludniowej na pewnym odcinku dolina sasiaduje z Friuli.

w warowni Nemas [dzisiejsze wloskie Nimis], niedaleko Forum
Tulii, w czasie ataku Forojulianczykéw” (HL V:22). Okolo 664 r.
odbyla sie wazna bitwa miedzy Stowianami i Longobardami
w miejscu zwanym Broxas. Wérdd wielu propozycji lokaliza-
¢ji tej miejscowosci, najbardziej prawdopodobne wydaje si¢
dzisiejsze San Pietro al Natisone (gm. loco) (Banchig 2007).
Warto odnotowad, ze celem Stowian walczacych w Broxas byto
samo Forum Iulii, czyli dzisiejsze Cividale. Mozemy wiec przy-
ja¢, ze musieli je zna¢ z autopsji. Longobardzki historyk opisat
réwniez szeroko okoliczno$ci $mierci ksiecia Friuli - Ferdulfa,
ktory panowat i zginat w bitwie ze Stowianami w ciagu jed-
nego roku 705 (HL VI:24). Opis miejsca potyczki nie ujaw-
nia jednak konkretnej lokalizacji. Walki ze Stowianami toczy-
li réwniez Pemmon (705-739) i jego syn Ratchis (739-744),
ksigzeta Friuli (HL VI:45-52). Jak wida¢, relacje Longobardow
i Stowian mialy w Italii charakter przede wszystkim militarny.
Oczywiscie i pdzniej si¢ to zdarzalo, jednak rzadziej. W zwigz-
ku z walka o dziedzictwo migdzy synami Ludwika Niemieckie-
go, w armii Karlomana zmierzajacej pod Pawie w Lombardii
w 877 1., znajdowaly sie oddzialy stowianskie (diversorumque
Sclavorum) (MGH SS rer. Germ. 7, p. I11, 877). Zrekrutowal
je Karloman zapewne z dawnej dzielnicy, ktéra posiadat za zy-
cia ojca, a wiec z Panonii i Karantanii. Mozna przyjac, ze po
klesce Longobardéw z Frankami w roku 774, kiedy potrzeba
utrzymywania granicy stracila podstawy polityczne, Stowianie
wschodnioalpejscy, cho¢ zapewne takze i inni, czesciej zaczeli
pojawia¢ sie na terenie Friuli w celach pokojowych (zabytki
archeologiczne, Ewangeliarz z Cividale). Ten proces natural-
nego, powolnego osadnictwa zostal cze§ciowo wyhamowany
przez najazdy Madziaréw. Pdzniej, to znaczy od drugiej polo-
wy X w., obserwujemy wyrazny rozkwit osadnictwa stowian-
skiego siegajacego az po Werone, Padwe i Treviso.

W tle wydarzen militarnych toczylo si¢ normalne zycie,
a takze inne rodzaje aktywnosci na polu kontaktow ze Stowia-
nami. Przy opisie wspomnianej bitwy w Broxas Pawel Diakon
przemycit informacje o podejmowaniu juz w VII w. akcji ewan-
gelizacyjnych skierowanych do ludéw stowianskich ze strony
Akwilei. Dziatalno$¢ ta rozwinieta zostata przez patriarche Pau-
lina II (776-802) i kontynuowana byta przez jego nastepcow.
Wymownym $ladem jej skutecznosci jest stynny Ewangeliarz
z Cividale z Ewangelig sw. Marka, dzieto pochodzace z V lub
VIw, znane réwniez jako Codex Aquileiensis, na kartach ktérego
gléwnie w okresie miedzy potowa IX a potowa X w. zapisano
setki imion longobardzkich, stowianskich i bawarskich (na te-
mat Ewangeliarza por. Ludwig, Schmid 1987, 15-29). Znaczny
udzial zapisanych w Ewangeliarzu imion stowianskich, cho¢
dotyczy gtéwnie elit spofecznych, jest wyjatkowym dowodem
postepow chrystianizacyjnych wsrdd Stowian i swiadectwem
ich przybywania do Italii. Lokuje réwniez Akwileje na szczy-
cie miejscowosci w tej czesci Whoch, w ktérych potwierdzono
w wiekach $rednich najwiekszg liczbe jednostkowych epizo-
dow stowianskich. Co ciekawe, obecno$¢ Stowian w Akwilei
lub w powigzaniu z tym osrodkiem widoczna jest takze po za-
konczeniu najazdéw madziarskich i potwierdza uzywanie je-
zyka stowianskiego. Na liscie dzierzawcow i kolonéw klasz-
toru Santa Maria w Akwilei, w odniesieniu do lat 1170-1190,
pojawiaja sie stowianskie imiona: w Perteole — Dobrozain,
Alture Mistibor 1 Soimir, w Zompicchia — Stoian, Ivvan (tutaj
zeslawizowana wersja imienia Iohannes - por. wyzej), Drago-
uit, Precelau, w Beano - Stane, Iuri, Sdegoy, Stanizlau, Bizlau,
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Dragozlau, w Pantianicco - Stanizlau, Vitigoy, Stegoy, Goste,
Lastigoy, Ivvan, Dourogoy, Zdestan, w Santa Maria la Longa
- Ivvan (tutaj imie zeslawizowane), Stoian, Stanon i tak dalej
(Kos 1985, 176-180; Finco 2021, 217).

Jezeli chodzi o okolicznosci naptywu Stowian na Potwysep
Apeninski, nie mozna pomina¢ handlu niewolnikami i dostar-
czania sily roboczej. Uwidacznia sie tu znaczaca rola Wenecji.
»W historiografii - jak podkreslit Wincenty Swoboda - za nie-
podlegajacy dyskusji uznany jest fakt, ze przez pétwysep Ape-
ninski wiodt tranzytowy szlak handlu niewolnikami stowianski-
mi przeznaczonymi dla muzutmanskiej Hiszpanii” (Swoboda
1979, 4). Wymownym $ladem opisanego zjawiska byt znany
los uczniéw Metodego sprzedanych w niewole na Morawach,
a wykupionych podzniej z Wenecji (Polek 1993, 48; Leciejewicz
1996, 153, 159; Grozdanow 2015, 14).

W kazdym razie, po okresie zagrozenia madziarskiego
w potnocno-wschodnich Wtoszech Stowianie stali sie pozada-
nymi osiedlenicami. ,,Jako bliscy geograficznie, zapewne prze-
waznie ochrzczeni rolnicy, byli - jak pisatem w innym miejscu
- zapewne najlepszymi mozliwymi kandydatami do odtwarza-
nia tkanki osadniczej po niszczycielskich najazdach wegier-
skich. Potrzebni byli do wylesiania, karczowania, rekultywacji
i ekspansji upraw. Weszli w skomplikowany ukfad zaleznosci
feudalnych. Ze wzgledu na skale zjawiska — dzi$ trudna do wy-
obrazenia - pozostato po tym demograficzno-gospodarczym
eksperymencie sporo §ladéw w postaci nazw miejscowych, in-
formacji w zrédtach pisanych czy znalezisk archeologicznych”
(Piotrowski 2022, 212). Z tego okresu pochodzi wzmianka,
ktora dotyczy przesztosci obecnej miejscowosci Santa Maria
LaLonga. W dokumencie patriarchy akwilejskiego, Poppona,
z 1031 r., pojawia si¢ villa Sclavorum que similiter dicitur Me-
leretum (Diplomi patriarcali, 19-21), ktdra ,,nalezatoby rozu-
mie¢ zapewne jako osrodek o charakterze wiejskim, typowy
dla $redniowiecznych wloéci ko$cielnych, zamieszkany wylacz-
nie lub przewaznie przez osiedlencow stowianskich, sktadajg-
cy si¢ z réznych i odrebnych gospodarstw zorganizowanych
w ten sposob, ze podlegaly jednej wladzy” (Piotrowski 2022,
204). Jak stusznie zauwazyt Vinco Sribar, poza patriarchami
Akwilei, takze $wieccy panowie i wladcy promowali koloni-
zacje z udziatem Stowian (Sribar 1988, 47-48). Wspomnijmy
cho¢by dyplom Ottona III, wystawiony podczas jego pobytu
w Rawennie 28 kwietnia 1001 r., ktérym przekazat patriarsze
Janowi IV oraz Kosciolowi w Akwilei potowe zamku zwane-
go Siliganum (wloskie Salcano, stowenski Solkan) oraz potowe
osady, ktora w jezyku Stowian nazywala sie Goriza, czyli dzi-
siejsza Gorycja, oraz teren miedzy rzekami Isonzo i Vipacco,
miedzy strumieniem Vrtovin i Lasem Tarnova, a to wszystko
z powodu zniszczen, jakich niegdys Koscidt Bozy w Akwilei
doznat w wyniku rzezi spowodowanej przez Wegréw, potrze-
bujacy teraz pomocy, by przetrwa’: ,,Sanctamque dei ecclesiam
quondam Ungarorum sevicia devastatam nunc magnas necessi-
tates perpeti considerantes, medietatem unius castelli quod dici-
tur Siliganum et medietatem unius ville que Sclavorum lingua
vocatur Goriza” (MGH DD O IIL, nr 402). Okoto sze$¢ mie-
siecy pozniej, prawdopodobnie 27 pazdziernika, podczas po-
bytu w Pawi, cesarz darowat druga potowe terytorium - rzecz
jasna réwniez zamieszkang czesciowo przez Stowian — Weri-
henowi (MGH DD O I, nr 412), ktdry przy tej okazji po raz
pierwszy otrzymat tytul hrabiego Friuli (studium analityczne
obydwu dyploméw - por. Stih 1999; 2004, 31-49).
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Jak mozna si¢ przekonac z pobieznego przedstawienia fak-
tow historycznych, obecno$¢ Stowian w sredniowieczu w pot-
nocnej Italii zaznacza si¢ od Pétwyspu Istria i Alp Julijskich,
poprzez Wenecje az po Lombardi¢. Na potrzeby analizy da-
nych przestrzennych mozna wskazaé konkretne miejscowo-
$ci: 219. Akwileja, 220. Alture, 221. Beano, 222. Cividale del
Friuli, 223. Gorycja, 224. Kremona, 225. Nimis, 226. Pantia-
nicco, 227. Pawia, 228. Perteole, 229. San Pietro al Natisone,
230. Santa Maria La Longa, 231. Wenecja i 232. Zompicchia.

Sredniowieczne osadnictwo stowianskie
w polnocno-wschodniej Italii w §wietle znalezisk
archeologicznych

Mapa osadnictwa stowianskiego w pétnocno-wschod-
niej Italii w Sredniowieczu staje sie bardziej kompletna, kiedy
do toponiméw i danych ze zrodet pisanych dodamy znalezi-
ska archeologiczne (ryc. 21-23), w wiekszosci przypadkéw
taczone z kulturg ketlaskg (kéttlacher Kultur, Kéttlachkultur)
(polowa VIII-potowa XI w.), nazwang tak od eponimicznego
cmentarzyska w Kottlach, w gm. Enzenreith, w pow. Neun-
kirchen, w Dolnej Austrii, 50 km na potudnie od Wiednia,
odkrytego w potowie XIX w. (Franck 1854). Zasieg kultury
ketlaskiej obejmowat teren od pétnocno-wschodniej Italii
po Austrie i Stoweni¢. Wiekszo$¢ znalezisk wystepuje na te-
renie dzisiejszej Stowenii, potudniowej Styrii i cze$ci Karyntii,
a wiec na obszarze Karantanii, regionu, ktory zamieszkiwali
»Sclavi qui dicitur Quarantani”, wspomniani w Conversio Ba-
goariurum et Carantanorum (Traktat o nawréceniu Bawaréw
i Karantyjczykéw) (Labuda 1999, 96-97; 2009). Najbardziej
typowe dla kultury ketlaskiej, zwanej takze karantansko-ke-
tlaska, sa duze, $rednie i malte cmentarzyska szkieletowe lub
pojedyncze pochowki, w ktdrych wystepuje charakterystyczne
wyposazenie grobowe, gléwnie emaliowane lub grawerowane
zapinki w ksztalcie , kapelusza” oraz ,,6semki’, a takze kabtacz-
ki skroniowe réznych typéw i rozmiaréw, do tego zdobione
zausznice potksiezycowate. Analogiczne zestawy zabytkow
odkrywane sg na nekropolach i w luznych znaleziskach na te-
renie potnocno-wschodnich Wioch. Kulture ketlaska wigze
sie zazwyczaj ze Stowianami alpejskimi, cho¢ w rzeczywisto-
$ci nalezy ja rozumie¢ odpowiednio szerzej (por. m.in. Pit-
tioni 1943; Jazdzewski 1964, 403-404; Kurnatowska 1977,
9n.; Korosec 1979; 1987; Sribar 1983, 269-319; Giesler 1980,
85-98;1997;2001, 155-161; Szymanski 1988, 170-171; Zoll-
-Adamikowa 1996, 347-349; Stular, Lehner 2024, 7-10 - tam
dalsza literatura).

Tu konieczne jest pewne uscislenie dotyczace jezykowo-
-etnicznego podtoza kultury ketlaskiej. Nie moze go zabrak-
na¢ w tekécie o archeologii i jezyku. ,,Dzi§ - po wielu pro-
bach etnicznej interpretacji kultur archeologicznych — wydaje
sie oczywista bezzasadno$¢ nadmiernie optymistycznych tez
o mozliwosci catkowitej korelacji ukladéw archeologicznych
z jezykowymi, rasowymi, spotecznymi i kulturowymi’, pisat
Stanistaw Tabaczynski pod koniec ubiegtego stulecia (1998,
79). Tak czy inaczej, wyodrebniane przez archeologéw jed-
nostki taksonomiczne reprezentujg stale pewng forme inte-
gracji wybranych elementéw kultury, pomiedzy ktérymi za-
chodza powtarzalne i trwale zwigzki. Owe zwigzki - jak pisat
w dalszej czesci Tabaczynski - stanowig ,wiarygodny wskaznik
zachowan, czynnosci, a takze cech dyspozycyjnych i zjawisk



psychicznych przekazywanych przez jednostke lub grupe in-
nym jednostkom czy grupom w obrebie wspdlnoty spotecz-
nej, ktorej spdjnos¢ zapewniajg wewnetrzne kontakty o cha-
rakterze komunikacyjnym” (tamze, 85). Wyzwolenie si¢ spod
imperatywu etnicznego pozwolito badaczom na zadawanie
nowych pytan, miedzy innymi o ludzka nature oraz mechani-
zmy samoidentyfikacji (Brather 2000; 2008). Dlatego, myslac
o kulturze ketlaskiej, nalezy ja rozumie¢ jako pewng wspdlnote
komunikatywna, zdominowang przez zywiol etnicznie i jezy-
kowo stowianski, ale ktorg tworzyli réwniez przedstawiciele
spotecznosci od dawna zamieszkujacych tereny pozostajace
w zasiegu tej kultury, oraz nowi przybysze (Piotrowski 2022,
204). Koncepcja wspolnot komunikatywnych - wedlug mysli
Ludwika Zabrockiego - ,,to pomost przerzucony miedzy histo-
rykiem [i oczywiscie archeologiem] a jezykoznawca” (Zabrocki
1963, 19). Znaczna uzytecznosc tego aparatu pojeciowego dla
studiow etnogenetycznych juz dawno wykazal badacz weze-
snych Stowian, Michal Parczewski (por. m.in. 1988; 1991).

Wykorzystanie danych jezykowych (toponimy) i znalezisk
archeologicznych jako réwnowaznych zrédet w interesujacych
nas analizach przestrzennych wymaga jednak glebszego uza-
sadnienia. Niedlugo po odkryciu kultury ketlaskiej, w duchu
funkcjonujacej wéwczas archeologii kulturowo-historycznej,
rozgorzata dyskusja na temat przynaleznosci etnicznej oséb,
ktorym przypisywano charakterystyczng bizuteri¢ z cmenta-
rzysk austriackich i stowenskich. Niektérzy badacze utrzy-
mywali, ze artefakty te mialy stowianskie pochodzenie, inni
kwestionowali to kategoryczne przypisanie. Kolejna grupa
uczonych interpretowala je jako $lad wczesnosredniowiecz-
nej obecno$ci Germandw w Alpach Wschodnich (historyczny
przeglad badan, zrédet i pogladéw - por. Korosec 1979; Ple-
terski 2001; Stular, Lehner 2024, 7-10). Dzi$ ciezar studiow
zostal przeniesiony w inne miejsce, a kwestia ,,stowianskosci”
wymagata dekonstrukeji zalozen starszych badaczy i wlacze-
nia nowych metod analizy zrodet. Tak czy inaczej, istotng role
w postrzeganiu nosicieli kultury ketlaskiej graja rozwazania
nad pojawieniem si¢ i rozwojem Stowian na arenie europej-
skiej 1 we wschodnich Alpach.

Przelomowe znaczenie w badaniach nad wczesnymi Stowia-
nami i ,,stowiansko$cig” w ogéle miata ksigzka Florina Curty:
The Making of the Slavs (2001). Jej autor dowodzit, ze uzywanie
etnonimu Sfowianie stato si¢ powszechne poczatkowo jedynie
w strefie ich kontaktéw z Bizancjum, wzdtuz dolnego Duna-
ju. Curta, podobnie jak wcze$niej Walter Pohl (1988, 96-102),
krytykowal model ekspansji Stowian ze wspolnej prakolebki
(Urheimat) i podkreslal pojawienie sie ich na arenie historii
w okresie justynianskim. Curta poszed! jednak o krok dalej
i stwierdzit, ze Stowianie zostali zasadniczo stworzeni przez
percepcje bizantyniska. Doszed! do wniosku, ze powstali nie tyle
w wyniku etnogenezy, ile dzigki inwencji, wyobrazni i etykie-
towaniu ze strony autoréw bizantyjskich. W ten sposdb tozsa-
mo$¢ grupy stowianskiej wylonita sie ,w cieniu twierdz justy-
nianskich” W $lad za Florinem Curtg podazyt Danijel Dzino.
W swojej pracy, pod tytutem Becoming Slav, Becoming Croat.
Identity Transformations in Post-Roman and Early Medieval
Dalmatia (Dzino 2010), pojmowal wczesnych Stowian jako
proces, a nie byt. Mimo, iz prace Curty i Dzina w cz¢$ci pod-
dano krytyce, nie zaproponowano dotychczas sensownej teorii
alternatywnej, ktora poradzitaby sobie z ewidentnymi wadami
koncepcji Urheimatu (Fusek 2004; Sokol 2011). W rzeczywi-

sto$ci pomysly wspomnianych autoréw byty nieco zradykalizo-
wang wersjg wezeéniejszych dylematéw i rozwazan prowadzo-
nych na gruncie socjologii. Co do etnicznoéci, podejmowano
dyskusje, jak to $wietnie zaprezentowatl Steve Fenton, ,,czy -
dla potrzeb teorii socjologicznej — terminy «grupa etniczna»
i «etniczno$é» odnosza sie do socjologicznych realiow, ktore
s3 namacalne, osadzone w zyciu grupowym, czy tez terminy
te odnosza si¢ do pewnych raczej metnych i trudno definio-
walnych tozsamosci o przelotnym znaczeniu i powinny one
by¢ rozumiane raczej jako «spolecznie konstruowane» niz
ugruntowane i «rzeczywiste»” (Fenton 2007, 11-12n.). Za tym
i innymi badaczami zajmuje stanowisko posrednie, uwzgled-
niajace ekspansje Stowian, a w niektérych warunkach histo-
rycznych ekspansje po prostu ,,stowianisko$ci’, ktéra ,,polegata
na akceptowaniu nowego wéwczas modelu zycia, atrakcyjnego
mimo jego powierzchownej prostoty” (Urbanczyk 2000, 87,
136; por. rowniez tenze 2023), a medium byt jezyk stowianski.
Za najsilniejszy element spajajacy grupe i odrézniajacy ja od
innych grup uzna¢ nalezy wlasnie jezyk, bowiem wzory kultu-
ry i stereotypy ,,mieszkajg w jezyku” (wyrazenie zaczerpniete
od Bartminski 2009). Obecnie konkuruja ze sobg zasadniczo
trzy hipotezy dotyczace rozprzestrzenienia sie jezyka stowian-
skiego miedzy V a polowa IX w. Pierwsza zaklada, ze Stowia-
nie rozeszli si¢ po Europie ze swej prakolebki. Druga opiera
sie na dyfuzji stowianskiego modelu kulturowego wsrod po-
pulacji niestowianskich, a w skrajnej formie na rozprzestrze-
nieniu si¢ samego jezyka. Wreszcie trzecia — hybrydowa hi-
poteza faczy rzeczywisty ruch migracyjny z dyfuzja kulturowa
i dyfuzja jezyka, a co najwazniejsze, znajduje ona poparcie
w najnowszych wynikach badan z zakresu genetyki popula-
cyjnej i jezykoznawstwa (przeglad calej tej problematyki - por.
m.in. Golagb 1987; Pohl 1988, 96-102; 2006; 2018; Pleterski
1990; Godtowski 1999; 2000; Curta 2001; 2006; Parczewski
2002; Parczewski, Kaczanowski 2005; Urbanczyk 2000; 2006a;
2006b; 2023; Brather 2006; Barford 2006; Heather 2010; Boro-
wiec 2012; Pleterski 2013; Kazanski 2020; Stular, Lozi¢ 2024).

W przypadku najbardziej nas tu interesujacych Stowian
potudniowych, rozprzestrzenienie sie¢ ich zostalo wywotane
przez migracje, jednak gtéwnym mechanizmem dalszego roz-
woju byla zmiana jezyka z lokalnych dialektéw na stowianski
(slawizacja) (por. Lindstedt, Salmela 2020). Warto przytoczy¢
tu najnowsze ustalenia dotyczace Stowian wschodnioalpej-
skich, ktorzy, z racji sasiedztwa i innych powigzan, stanowili
glowna grupe zasiedlajaca takze pénocno-wschodnia Italie
w $redniowieczu. Nalezy zaznaczy¢, ze zaséb zrodlowy jest
obecnie nieporéwnywalnie wigkszy niz na przyklad w czasie
wydania w 1979 r. jednej z najwazniejszych monografii po-
$wieconych archeologii Stowian karantanskch, autorstwa Paoli
Korosec (1979). W latach 80. XX stulecia w Centrum Badan
Naukowych Stowenskiej Akademii Nauki i Sztuki utworzono
baze danych archeologicznych ZBIVA, zaprojektowang tak, aby
obejmowata kompleksowy zestaw danych dotyczacych litera-
tury, stanowisk, grobow i artefaktow zwigzanych z wczesno-
$redniowieczng archeologia Alp Wschodnich. Obecnie baza
obejmuje informacje o okoto 3900 stanowiskach, co oznacza
znaczny wzrost w poréwnaniu z 242 stanowiskami opisanymi
przed 46 laty przez Paole Korosec. ZBIVA zostala pomys$lana
jako narzedzie do badania kultury karantanisko-ketlaskiej, ale
obejmuje okres od VI stulecia do konca zwyczaju sktadania
daréw grobowych w XI w. Zawiera dane przede wszystkim
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z obszaru wspolczesnej Stowenii, Austrii, péinocno-zachod-
niej Chorwacji i pétnocno-wschodnich Wtoch (Stular 2019).

Jak podaja Benjamin Stular i Edisa Lozi¢, dzigki wyko-
rzystaniu bardzo szczegélowych oraz ztozonych zbioréw da-
nych, ktére zawieraja wiele warstw informacji i s3 analizo-
wane na glebszym poziomie (deep data), z wykorzystaniem
geograficznych systeméw informacyjnych (GIS), udato si¢
ustali¢, ze miaty miejsce dwie oddzielne migracje Stowian
do Alp Wschodnich, pierwsza po roku 500, w gére rzeki Mura
i Drawa oraz druga, przed 700 r., w gore rzeki Sawa. Liczba
imigrantéw byla stosunkowo niewielka. Nie byla to migracja
masowa, z jakg mieli$my do czynienia w przypadku Ostrogo-
tow Teodoryka lub Longobardéw Alboina. Migracja wzdluz
rzek Mura i Drawa prawdopodobnie przybrala forme serii
kolonizacji obejmujacych tereny sgsiednie, przewaznie nieza-
mieszkane. Fala naptywu wzdtuz Sawy byta bardziej podobna
do infiltracji malej grupy. Dwie oddzielne migracje na teren
Alp Wschodnich (obecna Stowenia) zostaly potwierdzone nie-
zaleznie przez archeologie, lingwistyke i genetyke populacyjna.
Archeologia i genetyka potwierdzity réwniez, ze dominuja-
cym procesem pomigracyjnym byla akulturacja. Lingwisty-
ka potwierdzila, ze migranci méwili po stowiansku, a genety-
ka udowodnita, ze posiadali jednorodny substrat genetyczny
odziedziczony po jednej populacji przodkéw, wspdlnej tylko
dla dzisiejszych grup etnicznych méwiacych po stowiansku.
Pozwolito to zidentyfikowa¢ imigrantéw jako Stowian (pisa-
nych bez cudzystowu). Wyniki badan wykazaly, ze migracja,
dyfuzja kulturowa oraz zmiana jezyka stanowily elementy jed-
nego procesu. Tak wiec migracja stanowita podstawe slawizacji
regionu wschodnioalpejskiego, jednak z historycznego punktu
widzenia to nastepujaca pdzniej akulturacja miata najwieksze
znaczenie (Stular, Lozi¢ 2024, 86-87).

Stanowiska archeologiczne i znaleziska kultury ketlaskiej
we Wloszech zostaly juz szerzej przedstawione w polskiej li-
teraturze (por. Piotrowski 2022, 204-209 - tam bibliografia),
tutaj ogranicze sie wiec do listy miejscowosci z krétkim opi-
sem. Najwiecej znalezisk pochodzi z regionu Friuli-Wenecja
Julijska. 233. Turrida, gm Sedegliano, prow. Udine. Odkryto
tu okolo 30 grobdéw szkieletowych odkopanych przy kosciele
$w. Marcina, zorientowanych na osi wschod-zachéd; zebrano
27 zausznic, 10 kabtaczkéw skroniowych, 7 pierécionkéow, 2 gro-
ty strzat oraz 5 nozy. Précz wymienionych znalezisk, z Turri-
dy pochodzi jeszcze 17 przedmiotéw z brazu i zelaza zacho-
wanych w réznym stanie, okreslonych jako ,,bransolety”; czes¢
z nich to zapewne kablaczki skroniowe. Zabytki wydatowano
na faze Kottlach I i II. Nekropola byla pierwotnie wieksza,
na co wskazuja informacje o znajdowaniu kosci ludzkich (Broz-
zi 1963, 66-68; Cividini 1997, 137-142; Cagnana 2008, 462
463; Basso0 2021, 138-143). 234. Pordenone, gm. i prow. loco.
W samym centrum miasta, w obrebie Palazzo Ricchieri (XIII-
XVI w.) odkryto duze cmentarzysko z 31 grobami szkieleto-
wymi. Tylko w trzech grobach nie bylo wyposazenia, w wiek-
szo$ci znaleziono po kilka przedmiotéw, a w jednym wigcej
niz 10. Procz zausznic lunulowatych, kabtaczkéw skroniowych
réznych typow oraz pierscionkoéw, na wyposazenie zmartych
skladaly sie takze fibule kapeluszowate, fibule 6semkowate,
fibule z okragta glowka, noze, klucze czy paciorki szklane. Ne-
kropole datuje sie na fazy Kottlach 11 II, miedzy X a XI w. (To-
non 1988; Tonon, Brozzi 1987; Mader 1993; Cagnana 2008,
463; Basso 2021, 118-130). 235. Cortina (Flambro), gm. Tal-
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massons, prow. Udine. Odkryto tu cmentarzysko. Wrdd za-
bytkéw wymienia si¢ dwa kablaczki skroniowe, jeden pier-
$cionek oraz jedng brosze kapeluszowaty. Zesp6t datuje sie
na X-XI w. (Cividini, Maggi 1999, 148-150; Cagnana 2008,
463; Basso 2021, 159-160). 236. Arzenutto, gm. San Martino
al Tagliamento, prow. Pordenone. Natrafiono tu na cmenta-
rzysko. W latach 1984-1985 odkopano trzy groby z kablacz-
kami skroniowymi, ktére wydatowano na pierwszg i druga
polowe X stulecia. Generalnie groby z Arzenutto datuje sie
na druga potowe X i XI w. (faza Kéttlach IT). Jeden z grobow
przeciety zostat przez fundament ko$ciota z XIII w. Byt to po-
chowek kobiety, przy ktérej procz kablaczka skroniowego,
znaleziono noz zelazny, a jame grobowa otoczono kamieniami
(Cagnana 2008, 463; Basso 2021, 145-148). 237. Solimbergo,
gm. Sequals, prow. Pordenone. W trakcie wykopalisk na zam-
ku Solimbergo odkryto brosze w ksztalcie kapelusza. Zabytek
wystapit w warstwie z ceramika naczyniowg datowang na okres
pomiedzy X a XI w. Warstwa ta zostala przecieta przez funda-
ment zamku, ktérego budowe rozpoczeto pod koniec XIT w.
(Cagnana 2008, 465; Basso 2021, 166-169). 238. Visco, gm.
loco, prow. Udine. W wyniku przypadkowego odkrycia natra-
fiono na szkielet, przy ktérym obok czaszki znaleziono cha-
rakterystyczna zausznice w ksztalcie pétksiezyca, a na klatce
piersiowej fibule kapeluszowatg. Materialy datuje si¢ na okres
miedzy pdzng fazg Kottlach I a Kottlach IT (Tassin 1983, 13-
19; Cagnana 2008, 464; Basso 2021, 170-172). 239. Joannis,
gm. Aiello del Friuli, prow. Udine. W obrebie zabytkowego
spichlerza i sasiedniego budynku oraz poza nimi, w obrebie
péznosredniowiecznego i wczesnonowozytnego zatozenia
mieszkalno-gospodarczo-sakralnego o charakterze wiejskiego
zalozenia obronnego (Centa di Joannis) odkryto cmentarzy-
sko ketlaskie. Przebadano 29 grobéw. Jamy grobowe byty oto-
czone kamieniami oraz glazami, ale wylacznie przy glowie
zmarlego. W grobach znaleziono zabytki typowe dla fazy Két-
tlach IT (druga potowa X-XI w.): 34 brazowe kabtaczki skro-
niowe, zwykle znajdowane w parze, 3 zausznice lunulowate
z brazu, 4 noze zelazne oraz 7 pierscionkéw z brazu i srebra.
Zabudowania poznosredniowieczne powstaty w XIV w., kiedy
o nekropoli stowianskiej zapewne juz zapomniano (Borzac-
coni, Tiussi 2006, 335-337; 2008, 49-51). 240. Akwileja, gm.
loco, prow. Udine. W tym waznym o$rodku ko$cielnym zna-
leziono dwie zausznice potksiezycowate oraz fibule w ksztalcie
dysku. Okolicznosci odkrycia nie sg znane, ale zausznice da-
towane sg na faze Kottlach I, za$ fibula na faze Kéttlach IT (Broz-
211963, 71; 1989, 19; Cagnana 2008, 464; Basso 2021, 148-149).
241. Gorycja, gm. i prow. loco. Z miejscowosci tej pochodza
trzy zabytki, ktore zostaly znalezione w tym samym czasie:
n6z zelazny oraz dwa przedmioty okreslone poczatkowo bted-
nie jako ,,bransoleta” i ,,pierscionek”, w rzeczywistosci rozpo-
znane jako kablaczki skroniowe. Wszystkie trzy egzemplarze
znajduja analogie w materiatach kultury ketlaskiej. Dokumen-
tacja dotyczaca znalezienia facznie 68 zabytkow zagineta w okre-
sie pierwszej wojny $wiatowej (Ahumada Silva 1983, 38, fig.
IV:2; Cagnana 2008, 464; Basso 2021, 162-163). 242. Lucini-
co, gm. i prow. Gorycja. Na prawym brzegu Isonzo - rzeki,
ktora oddziela to miejsce od centrum Gorycji — odkryto przy-
padkiem cztery kablaczki skroniowe (Furlani 1986, 25, fig. 6).
Zabytki te datuje si¢ na okres miedzy X i XI w. (Basso 2021,
164). 243. Corno di Rosazzo, gm. loco, prow. Udine. Na po-
dwérku miejscowej plebanii odkryto przypadkiem siedem



pochéwkéw utozonych w rzedzie. Wérdd zabytkow wystapily
dwie zausznice potksiezycowate oraz dwa kablaczki skronio-
we. Material datuje sie¢ miedzy X a XI w. (Someda De Marco
1954, 192-194, fig. 17; Cagnana 2008, 465; Basso 2021, 157~
159). 244. Mossa, gm. loco, prow. Gorycja. Na wzgdrzu Val-
lisella/Torondel, podczas prac rolnych wykopano kilka naczyn,
monet rzymskich i kostek mozaik, a takze odkryto 10 pochéw-
kéw o orientacji wschdd-zachdd, ktorym towarzyszyly zabyt-
ki z brazu oraz moneta z IX w. Poza tym natrafiono na dét,
w ktorym spoczywaly w beztadzie szczatki wielu oséb przy-
kryte warstwa wapna. Pézniej odkryto osiem kolejnych gro-
bow szkieletowych. Nastepnie przeprowadzono systematycz-
ne prace wykopaliskowe, ktdre ujawnity kolejne 47 pochdwkow
oraz fundamenty starszych od grobéw imponujacych kon-
strukcji murowanych. Groby przypisano do kultury ketlaskiej.
Wirdd zabytkéw ruchomych znalazly sie zausznice pétksie-
zycowate, kablaczki skroniowe, néz oraz grot strzaty. Materia-
ty przypisano do rozwinietego horyzontu Kéttlach I (IX-X w.)
(Furlani 1986, 33- 36; por. takze Cagnana 2008, 464-465; Bas-
so 2021, 105-110). 245. San Pietro al Natisone, gm. loco,
prow. Udine. Koto kosciota §w. Kwiryna, w warstwie ziemi
zmieszanej z ludzkimi ko$¢mi, utworzonej prawdopodobnie
w p6znym sredniowieczu w wyniku rozkopania starszego cmen-
tarza, znaleziono 11 kabtaczkéw skroniowych oraz dwie bro-
sze kapeluszowate. Datowanie zabytkéw przypisuje sie prze-
waznie do X-XI w,, a jeden z kabtaczkéw do okresu VIII-IX
stulecia (Tagliaferri 1986, 153; Cagnana 2008, 465; Basso 2021,
131-134). 246. Cividale, gm. loco, prow. Udine. Z granic mia-
sta lub okolicy pochodzi fibula w ksztalcie dysku, datowana
na przetom fazy Kottlach 111l (pierwsza potowa X w.) (Negri
2010, 103-112). Po jednej zausznicy potksiezycowatej znale-
ziono w: 247. Udine, gm. i prow. loco, 248. Caporiacco, gm.
Colloredo di Monte Albano, prow. Udine oraz 249. Nimis,
gm. loco, prow. Udine (Brozzi 1963, 70; Sribar 1983, 317-
318; Cagnana 2008, 465; Basso 2021, 150-151, 165-166; 169-
170). 250. Godo, gm. Gemona del Friuli, prow. Udine. Pocho-
dzi stad kabtgczek skroniowy, ktéry datuje sie na VIII-IX
stulecie, chociaz niektorzy badacze kwestionuja jego zwigzek
z kulturg ketlaskg (Mader 2004, 56; Basso 2021, 161-162).
251. Ovaro, gm. loco, prow. Udine. Odkryto tam cmentarz,
ktéry datuje si¢ na okres miedzy VII a XI w. W 23 grobach
pochowano 40 0sob. Wszystkie pochowki znajdowaly sie w prze-
strzeni miedzy salg pozostajacej w ruinie bazyliki a baptyste-
rium, z wyjatkiem jedynego w poblizu relikwiarza. Sposrod
grobow przebadanych w poblizu kosciota San Martino szcze-
gllne zainteresowanie wzbudzily trzy, z widocznymi §ladami
rozpalania ognisk wewnatrz grobéw z cze$ciowym nadpale-
niem szczgtkéw zmartych. Ten rytual, poswiadczony w kon-
tekscie pochéwkow stowianskich na réznych cmentarzyskach
Stowenii i Chorwacji, pozwolit na wyciagniecie wniosku, ze spo-
teczno$¢ zamieszkujgca Ovaro miedzy VII i IX w. musiata by¢
mieszana, gléwnie romansko-stowianska (Cagnana 2000; Ca-
gnana, Amoretti 2005, 433-452; por. takze Borzacconi, Ca-
gnana 2001, 514-522). 252. San Pietro al Natisone. Poza wspo-
mnianymi wyzej odkryciami koto kosciola $w. Kwiryna,
na interesujace materialy natrafiono w tej samej miejscowosci
przy rezydencji Belvedere. Wérdéd 27 odstonigtych jam gro-
bowych, w ktorych pochowano facznie 28 zmartych, przewa-
zala orientacja wschod-zachdd, z glowa na zachdd, ale czes¢
zmartych utozona zostata glowa na pétnoc. Doly grzebalne

mialy obstawy z kamieni. W trakcie prac, przy 15 zmarlych
znaleziono koéciane grzebienie, przy 13 - Zelazne noze, przy
trzech - zausznice z brazu. Do tego w grobach i ich sasiedz-
twie wystapily przesliki ceramiczne, igta brazowa i koéciana,
zelazny grot strzaly, krzesiwo, dwie sprzaczki, nieliczne frag-
menty naczyn ceramicznych, kosci zwierzece. Cmentarzysko
wydatowano na VI- VII w. Slady palenia ognia zaobserwowa-
no we wszystkich grobach, ale szczegélnie w szesciu jamach,
w ktorych zabiegi te byly skoncentrowane - podobnie jak
w Ovaro - w poblizu st6p i glowy zmarlego. Okreslenie przy-
naleznosci kulturowej zmartych jest w tym przypadku proble-
matyczne. Byla to zapewne spolecznos¢ mieszana, stowian-
sko-romanska (Borzacconi 2007, 250-295). 253. Cella, gm.
Ovaro, prow. Udine. W miejscowosci tej znaleziono zauszni-
ce lunulowatg oraz kablgczek skroniowy. Obydwa zabytki moz-
na datowa¢ na faze Kottlach II (druga potowa X-XI w.) (Ca-
gnana, Amoretti 2005, 443; Basso 2021, 151-152). 254. Mazéit,
wzgbrze w gm. Verzegnis, w prow. Udine. W miejscu tym od-
kryty zostat grob kobiety z kabtaczkami skroniowymi typo-
wymi dla kultury ketlaskiej (Vannacci Lunazzi 2008, 25-30).

Znaleziska archeologiczne zwigzane z kulturg ketlaska po-
chodza réwniez z regionu Wenecja Euganejska: 255. Castel-
lo di Godego, gm. loco, prow. Treviso, 256. Cittadella (Pieve
di San Donato), gm. loco, prow. Padwa, 257. Crespano del
Grappa, gm. loco, prow. Treviso. Kolejne zabytki znane sg row-
niez z regionu Teydent-Goérna Adyga: 258. Bressanone/Bri-
xen, gm. loco, prow. Bolzano, 259. Laas/Lasa, gm. loco, prow.
Bolzano, 260. Cavalese, gm. loco, prow. Trydent, 261. Drena,
gm. loco, prow. Trydent, 262. Arco (San Giorgio), gm. loco,
prow. Trydent, 263. Lizzana, gm. Rovereto, prow. Trydent
(Possenti 1995, 141-168; Basso 2021, 180-193).

Analizy jezykowe, czasowe i przestrzenne

Zanim przejdziemy do analiz czasowo-przestrzennych,
warto (sprobowad) ustali¢, jakim dokfadnie jezykiem postu-
giwali si¢ Stowianie zasiedlajacy potnocno-wschodnig Italie
w okresie powstawania lokalnych stowianskich nazw topo-
nimicznych w $§redniowieczu. W odniesieniu do wspdlnego
przodka wszystkich jezykow stowianskich uzywa si¢ terminu
paleostowianiski, prastowiariski lub protostowiariski (niem. Ursla-
wisch lub Protoslawisch, stowenska praslovanscina). Ten wspl-
ny jezyk nie zostat bezposrednio udokumentowany w tekstach
pisanych, lecz ma charakter postulatywny i jest rekonstruowa-
ny za pomoca metod jezykoznawstwa poréwnawczego. Okoto
VI w. n.e. lokalne odmiany jezyka prastowianskiego zaczely
ewoluowa¢ oddzielnie. Jezyka prastowianskiego nie nalezy
myli¢ ze starosfowianskim lub staro-cerkiewno-stowianiskim
(rzadziej starostowianskim lub starobulgarskim, niem. Alt-
kirchenslawisch, stowenska stara cerkvena slovanséina), kt6-
ry stanowi najstarszy zapisany jezyk stowianski, opracowany
w drugiej potowie IX w. przez misjonarzy Cyryla i Metodego
w celu chrystianizacji Stowian i thumaczenia tekstéw sakral-
nych. Chociaz poczatkowo uzywany byl gtéwnie w ewangeli-
zacji obszaru Moraw, ten jezyk pisany opieral sie na potudnio-
wostowianskim dialekcie, ktérym kiedys méwiono w regionie
Saloniki i z tego powodu wykazuje on cechy jezykowe podob-
ne do bulgarskiego i macedonskiego, ktérych brak na obsza-
rach alpejskich (stowenskich), morawsko-panonskich, a tak-
ze w stowianskich toponimach Friuli (Garzaniti 2013; Finco
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2021, 218). Z punktu widzenia ewolucji jezykowej nie bylo
przerwy w ciaglo$ci miedzy prastowianskim a wspétczesnymi
odmianami stowenskimi (i wspolczesnym ,,standardowym”
stowenskim). Ludnos¢ stowianska, ktéra osiedlila si¢ na te-
renie Alp Wschodnich w VI stuleciu, posiadala juz pewne
wyrdzniajace ja cechy jezykowe (fonetyczne, morfo-syntak-
tyczne, leksykalne), ktére z czasem stopniowo si¢ uwydatnily
i wzmocnily. Ten obszar jezykowy coraz bardziej oddalat sie
od innych rejonéw slawofonskich, w szczegolnosci potudnio-
wo-wschodnich (sztokawski) i od rejonu morawskiego (czeski,
stowacki), od ktérego oddzielony zostal wraz z osiedleniem
sie Wegréow w Panonii (896) oraz w wyniku postepujacej ger-
manizacji dzisiejszej potudniowej Austrii (por. Ramovs 1936,
22-23; Greenberg 2000, 35-38).

Wiréd uczonych nie ma jednomyslnosci co do nazwy, jakg
nalezaloby okresla¢ odmiane jezyka stowianskiego uzywanego
na obszarze wschodnich Alp (i péinocno-wschodniej Italii)
miedzy VIa X w. Zasadniczo w obiegu naukowym funkcjonuja
trzy pojecia, ktére odzwierciedlaja dwa rézne podejécia teore-
tyczno-metodologiczne i interpretacyjne: alpejsko-stowiarski
i karantatiski oraz protostowetiski. Termin alpejsko-stowiariski
(niemiecki Alpenslawisch, stowenska alpska slovanscina), uku-
ty przez Frana Ramovsa i uzywany gléwnie przez austriackich
uczonych, odnosi sie do fazy jezykowej przejsciowej miedzy
okresem fragmentacji jezyka prastowianskiego a pdzniejsza
fazg péznosredniowieczng (z rekopisami z XIV-XV w.), pod-
kreslajac charakterystyczne cechy same w sobie nieuwazane
za stoweniskie. Jezyk alpejsko-stowiariski uwazany jest za za-
czatek (faze embrionalng) pézniejszego lokalnego rozwoju
jezykowego, ktory doprowadzit do powstania odmian stowen-
skich. Definiujac cechy lingwistyczne toponimow sfowianskich
na terenie Austrii potudniowej (tak zwana Slavia submersa),
Heinz Dieter Pohl uzyt okre$lenia Karantanisch (karantaniski)
jako glottonimu (Pohl 2005, 130). Jezyk protostoweriski, zwany
réwniez paleostoweriskim lub starostoweriskim (niem. Urslowe-
nisch, Altslowenisch, Protoslowenisch, Friihslowenisch; stoweniska
praslovenscina, starosloveniina, protoslovenscina), podkresla
cechy jezykowe charakterystyczne dla tej odmiany jezyka (lub
wspolne jedynie z jezykiem kajkawskim i czakawskim) w od-
réznieniu od innych obszaréw slawofonskich. W podejsciu
tym kladzie si¢ nacisk na wyszukiwanie ,,proto-stowenskich”
cech jezykowych. Warto w tym miejscu wspomnie¢, ze procz
toponimdw i antroponimdw, najwazniejszym i zarazem najstar-
szym $wiadectwem jezyka stowianskiego uzywanego w intere-
sujacym nas okresie w Alpach Wschodnich (w szczegolnosci
na obszarze dzisiejszej Karyntii) sa stynne Pomniki Fryzy#iskie
(stowenskie BriZinski spomeniki, niemieckie Freisinger Denk-
miiler), trzy teksty do uzytku liturgicznego, przepisane oko-
to roku 1000 z oryginatléw prawdopodobnie pochodzacych
z IX w. Sg to najstarsze teksty stowianskie napisane alfabetem
tacinskim i w jezyku innym niz staro-cerkiewno-stowianski
(Moszynski 1994; Watrdbska, Ziewiec 2008).

Przeprowadzone kwerendy archiwalne, biblioteczne i te-
renowe pozwolily na zebranie 20 toponiméw stowianskich
w potnocno-wschodnich Wtoszech, ktére mozna wywiesé
ze wspolnego pnia, a doktadnie od paleostowianskich form
*gardu, *gardiku, *gardiska. Z tych nazw miejscowych 15 (75%)
wystepuje w formie derywatu sufiksalnego z przyrostkiem
-iska (typ pierwszy), oznaczajac - jak nalezy sadzi¢ — dawny
grod, ktéry w momencie wytwarzania i utrwalania si¢ topo-
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nimu pozostawat obiektem, ktory utracil swe pierwotne zna-
czenie i funkgje. Trzy nazwy zachowaly sie w formach zdrob-
niatych (deminutywnych) typu Gradec lub Gradez (typ drugi)
(15%), za$ dwie (10%) odnoszg sie bezposrednio do okresle-
nia gréd (typ trzeci). Jezeli powstanie nazw typu Gradec/Gra-
dez (grédek) powiazemy z niewielkimi rozmiarami obiek-
tow obronnych lub - zgodnie z sugestiami jezykoznawcow
(Szczerbowska-Kopacz 2011, 180) - z istnieniem tych obiektow
w sasiedztwie jakichs wiekszych lub wazniejszych grodow czy
grodzisk, to w gre wchodza rézne mozliwosci. W przypadku
Castelliere di Rupinpiccolo, o lokalnej nazwie Gradec, uwage
zwracaja relatywnie niewielkie rozmiary tego grodziska pro-
tohistorycznego, mimo monumentalnosci pojedynczego cia-
gu muru obwodowego. Warto tez wspomnie¢, ze w niewielkiej
odleglosci od omawianego obiektu znajduja sie dwa wieksze
grodziska: jedno o nazwie Gradische/Gradisce (Castelliere
di Sales), oddalone o 3 km, drugie, lokalnie okreslane jako
Grad (castelliere di Contovello), lezace w odleglosci 3,6 km.
Z kolei w odniesieniu do grodziska Slivia, znanego réwniez
jako Gradec, nalezy zauwazy¢, ze jest to obiekt o wyjatkowo
duzych rozmiarach, wiec o nazwie mogta zadecydowac relacja
do innego obiektu, cho¢by oddalonego o zaledwie 200 m gro-
dziska protohistorycznego znanego jako castelliere di Slivia IL.
Nazwa Belgrado, jak juz zostalo wspomniane, mogta odnosi¢
sie do funkcjonujacego dworu lub zamku sredniowiecznego.
Podobnie jest z castelliere di Contovello o nazwie Grad, gdzie
na dawnym grodzisku protohistorycznym wznosil si¢ $rednio-
wieczny zamek Moncolano.

Powstanie szesciu (30%) toponiméw wywodzacych sie
z form *gardu, *gardiku, *gardiska zostato udokumentowane
w $redniowieczu. Dotyczy to takich miejscowoéci, jak Gradisca
di Sedegliano, Gradisca di Spilimbergo, Gradiscutta di Varmo,
Belgrado del Friuli, Gradisca d’Isonzo oraz Gradisca w Pasia-
no di Pordenone. Pozostale 70% jest trudne do wydatowania,
jednak z duzym prawdopodobienistwem co najmniej cze$é
z nich mozna przypisa¢ wiekom $rednim. Dotyczy to zwlasz-
cza tych nazw miejscowych, ktdre znajdujg si¢ na zachodzie,
daleko od granicy slawofonskiej i musiaty powsta¢ w okresie
rozwijajacego si¢ osadnictwa stowianskiego w glebi Italii p6t-
nocno-wschodniej. Bylyby to przede wszystkim nastepujace
lokalizacje: Castelliere La Gradiscje (Gradiscutta) w Codro-
ipo, Gradischis w Beano oraz Borgo Gradisca w Castello Ro-
ganzuolo. W kazdym razie, trudno byloby wyjasni¢ powstanie
toponiméw tego typu w innm okresie.

Dotykamy tu problemu datowania takze innych stowian-
skich nazw miejscowych wystepujacych na terenie Friuli-We-
necji Julijskiej i mozliwosci wykorzystania ich w analizach
osadniczych dotyczacych okresu $redniowiecza. Sposrod ze-
branych 198 toponiméw (nie liczgc tych odnoszacych sie
do prastowianskich form *gardu, *gardiku, *gardiska), az 109
(ponad 55%) zostalo potwierdzonych w $redniowieczu. Nie
ulega watpliwosci, ze wyksztalcenie si¢ znacznej czesci pozo-
statych 45% przypadfo na ten sam okres, przy czym pewnos¢
ta wzrasta wraz z przesuwaniem si¢ na zachdd. Twierdzenie
takie wspieraja niektdre szacunki i zestawienia liczbowe. Juz
na pierwszy rzut oka wida¢, ze toponimy trudne do wyda-
towania wystepuja przewaznie tam, gdzie te sredniowiecz-
ne. Pewnym wyjatkiem jest tu — o dziwo — prowincja Triest,
gdzie notuje si¢ niewiele nazw znanych ze $redniowiecznych
zrédel pisanych. Z uwagi na potozenie w poblizu, a pdzZniej



w zasiegu ziem zamieszkiwanych w wiekach $rednich przez
Stowian, jest to raczej wynik stanu badan niz obraz rzeczywi-
stosci. Jezeli toponimy $redniowieczne zamkniemy najmniej-
sza (wspolng) geometrig ograniczajaca (ryc. 26), to okaze sie,
ze az 79 na 89, czyli 88,76% stowianskich nazw miejscowych
trudnych do wydatowania miesci sie w tej geometrii. Udzial
ten wzro$nie do 100%, gdy przy wyznaczaniu geometrii wez-
miemy pod uwage réwniez zasieg wystepowania znalezisk
archeologicznych zwigzanych ze $redniowieczna kulturg sto-
wianska oraz miejsc ich obecno$ci odnotowanych w zrédtach
pisanych. Ale to nie wszystko. Wiele stowianskich nazw miej-
scowych trudnych do wydatowania znajduje odpowiedni-
ki w tych potwierdzonych w $redniowieczu. Niektore z tych
pierwszych stanowig dostowne ttumaczenie wczesniejszych
nazw facinskich.

Okres ksztaltowania toponimii stowianskiej na terenie
Italii rozpoczal si¢ wraz z pojawieniem sie Stowian u jej gra-
nic u schylku VI stulecia, jednak proces ten musiat przyspie-
szy¢ od drugiej potowy VIII w,, kiedy po klesce Longobardéw
z Frankami ruch na linii Alp Julijskich, Prealp Julijskich i Krasu
byl juz swobodniejszy. Niewatpliwie jednak prawdziwy roz-
kwit stowianskiego nazewnictwa terenowego zawdzieczamy
wielkiej akcji kolonizacyjnej, ktéra rozpoczeta sie po najaz-
dach Wegréw, a wiec od drugiej potowy X w. Jak nalezy sadzi¢,
powstala wowczas przewazajaca cze$¢ znanych stowianskich
nazw miejscowych miedzy Alpami, Adriatykiem i wschodnia
czescig regionu Veneto. Jezyk stowianski wymart na Réwni-
nie Friulskiej i na zachdd od niej jeszcze w wiekach $rednich,
najpierw otoczony, a pozniej zastgpiony przez jezyk romanski
uzywany przez wieksza czes¢ mieszkanicow regionu. Wedtug
Brigitty Mader, pierwiastek stowianski zaczal by¢ stopniowo
wchlaniany od XII w. (Mader 1988, 40). Franco Finco wyka-
zuje z jednej strony, ze w XIII i XIV stuleciu imiona stowian-
skie nie pojawiajg si¢ juz tak czesto w dokumentach, a te, kto-
re nadal wystepuja, stanowia oznake wczeéniejszej obecnosci
osad stowianskich oraz pewnego konserwatyzmu w pismach
notarialnych (Finco 2003, 541, 543). Takze imiona stowianskie
odnoszace si¢ do dzierzawcéw i kolonéw klasztoru Marii Pan-
ny w Akwilei w latach 1170-1190 - o czym byla mowa wyzej
- nie pojawiajg si¢ juz w XIV w. Z drugiej strony, wspomnia-
ny uczony rewiduje nieco w ostatnich latach swoje poglady,
stwierdzajac, ze obserwacje tego typu nie moga by¢ do konca
miarodajne, poniewaz antroponimia dostosowuje sie do naci-
skow kulturowych, mdd i prestizu, co nie musi oznaczaé po-
rzucenia jezyka przodkéw. W dolinach Resia i Natisone, gdzie
miejscowy dialekt stfowianski przetrwal od wiekéw $rednich
do dzis, od dawna stosowane jest nazewnictwo osobowe, kto-
re ma pochodzenie romanskie i chrzescijanskie (Finco 2021,
217). Tak czy inaczej, wydaje sie, ze procesy zanikania jezyka
stowianskiego w Italii pétnocno-wschodniej, na zachéd od gra-
nicy slawofonskiej rozpoczely sie jeszcze w sredniowieczu
i dotknely w pierwszej kolejnosci imion osobowych. Zjawi-
sko to bylo jednym z przejawéw romanizacji i chrystianizacji
(akulturacji). Najbardziej trwate okazaly si¢ nazwy miejscowe,
wérod ktorych szczegolng pozycje zajmuja trzy interesujace
nas typy. Wszystko wskazuje na to, ze znaczna wiekszo$¢ sto-
wianskich toponiméw na terenie potnocno-wschodniej Italii
powstata w wiekach $rednich, tyle Ze na wschodzie mialy one
wieksza szanse na przetrwanie ze wzgledu na ciaglos¢ jezy-
kowa i kulturowa. Pozwala to przypuszczaé, ze w glebi Friuli-

-Wenecji Julijskiej i we wschodnim Veneto cze$¢ stowianskiej
toponimii ulegla bezpowrotnemu zapomnieniu.

Ogolna liczba zebranych w tym artykule toponiméw sto-
wianskich na terenie péinocno-wschodniej Italii wynosi 218,
z czego 20 (9,17%) to badane przez nas nazwy nawiazujace
do prastowianskich form *gardu, *gardiku, *gardiska. Stano-
wig one najliczniejsza grupe o wspdélnym zrédlostowie (od
*gardu), co wskazuje na pewna zwyczajowos¢ w nadawaniu
tego typu nazw. Lista skatalogowanych toponiméw z pewno-
$cia nie jest zamknieta, a etymologia w niektdrych przypad-
kach nie zostala definitywnie rozstrzygnieta, ale w zebranym
materiale roboczym da si¢ stwierdzi¢ pewne prawidtowosci.
Przytlaczajaca wigkszo$¢ nazw odnosi si¢ do cech krajobrazu
ijego zasobow (na przyktad gory, cieki wodne, zrédla, doliny,
urwiska, parowy, bagna, skaly, wyrézniki topograficzne, bu-
dowa terenu, brzegi rzek, miejsca trudno dostepne, miejsca
gole, niezarosniete, pustki, réwniny, pofoniny, polany). Cal-
kiem sporo nazw odnosi si¢ do funkeji terenu i jego elemen-
tow (przesieka, osada, wies, obdz, obozowisko, tgka, las, pole
orne, nieuzytek, miedza, granica, miejsce graniczne, wspol-
nota, gmina). Do tej ostatniej grupy nazw kulturowych doda¢
nalezy interesujace nas ,,grodziska’, ,,grodki” i ,,grody”. W nie-
malej liczbie przypadkéw spotykamy tez odwolania do $wia-
ta zwierzat i roélin (dzikiego i udomowionego). Niektére to-
ponimy wskazuja na polozenie (posrodku, na dole, na gorze,
pod gora, za gora, za grodem). Zdarzajga si¢ réwniez odonimy®
(przejécie, brod, przeprawa). Wsrod nazw spotyka sie takie,
ktére nawiazujg do zaje¢, rodzaju dziatalnosci spoteczno-go-
spodarczej (pasterz, dzwonnik, osiedleniec na nowym terenie,
na nieuzytku, kapelusznik, czapnik) albo do imienia lub prze-
zwiska osoby (antroponimy). Cze¢$¢ toponiméw odpowiada
zabudowie i jej funkeji (chlew, obora, zagroda, ogrodzenie,
wieza, dzwonnica). W przypadku niektérych nazw miejsco-
wych pojawiajg sie w roznych okresach okreslenia wskazujace
konkretnie na obecno$¢ Stowian. Nieliczne stowianskie nazwy
zostaly urobione od postaci $wietych lub wezwan kosciolow.
Te ostatnie — zauwazmy - niejednokrotnie gérowaty nad okolica
albo stanowily najbardziej charakterystyczny punkt krajobra-
zu. Widaé wiec, ze w procesie oswajania przestrzeni przewaza-
ty odwotania do dominant terenowych i pustek osadniczych.
W takiej perspektywie pojawianie sie i utrwalanie nazw trzech
interesujgcych nas typéw wydaje sie wrecz naturalnym pro-
cesem. Zastanawiajace jest jednak, ze nie do wszystkich tego
typu nazw udato si¢ przyporzadkowa¢ obiekty ufortyfikowane.
Na 20 z nich 12 (60%) odpowiada znanym grodziskom pro-
tohistorycznym, wybudowanym miedzy epokg brazu i wcze-
sng epokg zelaza, co pozwala widzie¢ w tym zjawisku pewna
regule. W jednym z tych przypadkéw na grodzisku protohi-
storycznym powstata twierdza sredniowiecza. Do tego docho-
dzi jeszcze nazwa Belgrado del Friuli, odnoszaca si¢ zapewne
do $redniowiecznego dworu lub zamku. W sumie mielibysmy
wiec 13 potwierdzonych przypadkéw (65%). Co zatem z po-
zostalymi siedmioma nazwami?

Kiedy przyjrzymy si¢ lokalizacji toponiméw wywodzg-
cych sie od prastowianskich form *gardu, *gardiku, *gardiska,
ktérym nie udato sie przyporzadkowac zadnego obiektu ufor-

® Odonim to termin oznaczajacy nazwe wlasng nadang ulicy, pla-
cowi lub dowolnemu obszarowi, w ktérym odbywa si¢ ruch, w tym
drogom, szlakom czy przeprawom (Zamboni 2005; Marcato 2005).
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Ryc. 24. Friuli-Wenecja Julijska oraz wschodni skraj Wenecji Euganejskiej. Toponimy wywodzace si¢ od prastowianskich form *gardu, *gar-
diku, *gardiska na tle mapy skupienn wygenerowanej w oparciu o pozostale toponimy stowianskie, znaleziska archeologiczne oraz
miejsca obecnosci Stowian odnotowane w sredniowiecznych zrédtach pisanych. Promien skupienia 23 km. Legenda - por. ryc. 1.

Oprac. M. Piotrowski

Fig. 24. Friuli-Venezia Giulia and the eastern edge of Veneto. Toponyms derived from Proto-Slavic forms *gardu, *gardiku, *gardiska shown
against a density map generated from other Slavic toponyms, archaeological finds, and locations of Slavic presence recorded in me-
dieval written sources. Cluster radius: 23 km. Legend - see Fig. 1. Compiled by M. Piotrowski

tyfikowanego, to tatwo zauwazymy, Ze poza trzema przypad-
kami (Gradiscutta di Faedis, Gradiscutta di Gorizia i Borgo
Gradisca w Castello Roganzuolo), pozostale cztery znajduja
sie na Réwninie Friulskiej - stosunkowo plaskim terenie in-
tensywnie uzytkowanym rolniczo, zwlaszcza w czasach no-
wozytnych. Stan zachowania niektérych grodzisk protohi-
storycznych w tym rejonie wskazuje na znaczne zniszczenia
wywolane agraryzacja. Ich budowa, gléwnie z ziemi, drewna
iluznych kamieni, w odréznieniu od kamiennych fortyfikacji
budowanych na wzniesieniach w okolicach Gorycji, Triestu
czy Monfalcone, zwigkszata ich podatno$¢ na dziatanie czyn-
nikéw podepozycyjnych (naturalnych i antropogenicznych).
Dobrym przykladem jest Castelliere di Rividischia koto Gra-
discutta - protohistoryczne grodzisko, ktére dlugo pozostawa-
to nierozpoznane przez archeologdw i uchwytne jest jedynie
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na niektorych zdjeciach lotniczych. Do tego dochodzg jeszcze
procesy urbanizacyjne w tej cze$ci Wloch. Nalezy wiec dopu-
$ci¢ mozliwos¢, ze przynajmniej niektore z nazw miejscowych,
zwlaszcza tych wywodzacych sie z formy *gardiska (grodzisko),
odpowiadajg zniszczonym, nieczytelnym w terenie osadom
obronnym. W tej sytuacji dane jezykoznawcze powinny staé
sie przyczynkiem do bardziej intensywnych archeologicznych
poszukiwan tego rodzaju obiektow.

Wychodzac z zalozenia, zZe znaczna wigkszo$¢ stowianskich
toponiméw z terenu potnocno-wschodniej Italii ma $rednio-
wieczng geneze, mozna podjaé probe analiz przestrzennych
nastawionych na przedstawienie i zbadanie zaleznosci inte-
resujacych nas nazw pierwszego, drugiego i trzeciego typu
od $§ladéw osadnictwa stowianskiego, z wigczeniem stanowisk
archeologicznych oraz miejscowosci pojawiajacych sie w Zro-



dtach pisanych. Najprostszym sposobem jest wygenerowanie
mapy skupien (heat map) (Wilkinson, Friendly 2008; Stom-
ska-Przech, Panecki, Pokojski 2021) uwzgledniajacej wszystkie
dostepne slady obecnosci Stowian, z wytgczeniem nazw trzech
interesujacych nas typdw, a nastepnie obserwacja tych ostatnich
na obrazie wynikowym (ryc. 24). Mapa skupien to graficzne
przedstawienie gestoéci danych geograficznych w formie map
rastrowych, opracowane przez zastosowanie estymacji gestosci
jadra przy uzyciu zadanego promienia dla danych punktowych.
Szczegdtowos¢ map skupien odzwierciedla promien funkgji
estymacji jadra: im wiekszy promien, tym bardziej uogélnio-
na mapa. Na potrzeby generalizacji zebranych danych punk-
towych wybralem promien 23 km. Z do$wiadczenia i danych
zrédlowych’® wynika, ze jest to $rednia odleglos¢, jaka dzien-
nie moze pokonaé czlowiek pieszo, a zatem dwa punkty od-
dalone od siebie na takg lub mniejsza odleglo$¢ mozna uznaé
za skupienie wynikajace z mobilno$ci czlowieka w sredniowie-
czu. Na wygenerowanej mapie skupien widzimy, ze wszystkie
badane przez nas nazwy pochodne od form *gardu, *gardiku,
*eardiska mieszcza si¢ w zasiegu tak wyliczonych koncentra-
¢ji, przy czym najbardziej peryferyjne wydaja si¢ dwie lokali-
zacje: Borgo Gradisca w Castello Roganzuolo oraz Gradisca
w Pasiano di Pordenone.

Jezeli przyjmiemy odleglo$¢ 23 km za $rednig droge moz-
liwa do pokonania dziennie w wiekach $rednich na piechote,
to fatwo zrozumiemy, ze poruszanie si¢ w promieniu okoto
11,5 km umozliwi powr6t do domu bez koniecznosci nocowa-
nia. Wyznacza to obszar najbardziej intensywnej aktywno$ci
osadniczej ze wszystkimi jej konsekwencjami, w tym zapewne
z oswajaniem przestrzeni i nazywaniem jej charakterystycz-
nych punktéw (por. nizej). Wykreslajac okregi o promieniu
11,5 km wokét interesujacych nas toponiméw pierwszego, dru-
giego i trzeciego typu, mozemy zbada¢, w zasiegu jakiej liczby
poszczegdlnych rodzajéw innych sladéw obecnosci Stowian sie
one mieszczg. Zestawienie wynikow przedstawia tabela 1. Nie-
mal wszystkie badane przez nas obiekty znajduja si¢ w zasiegu
innych punktéw w liczbie od kilku do kilkunastu. Wyrézniaja
sie tu Gradische/Gradisce w gm. Sgonico, w prow. Triest, Gra-
dis¢e na Monte Chiave (Castelliere di Cattinara), Castelliere
La Gradiscje (Gradiscutta) w Codroipo oraz grodzisko Ca-
stelliere di Rividischia koto Gradiscutta. Jednym z wyjatkow
jest Gradisca di Spilimbergo z wynikiem zero, jednak nalezy
wspomnie¢, ze w zasadzie na granicy wytyczonego wokot tego
grodziska okregu znajduje si¢ duze cmentarzysko kultury ke-
tlaskiej w miejscowosci Turrida. Drugim wyjatkiem jest Bor-
go Gradisca potozone najdalej na zachdd, juz w regionie We-
necja Euganejska. Zaledwie jeden punkt miesci sie w zasiegu
Gradisca w Pasiano di Pordenone. Trzeba jednak zauwazy¢,
ze dwa ostatnie przyklady dotycza toponimoéw lezacych na li-
nii, wzdluz ktdrej rozkladajg sie¢ $lady obecnosci Stowian w ére-
dniowieczu. Odpowiada ona szlakom wojennym Wegréw, kto-
rzy od schytku IX do potowy X w. zapuszczali si¢ w gtab Italii,
a jak pamietamy, rozwoj osadnictwa stowianskiego byt w tym
rejonie powiazany z zagospodarowaniem ziem zniszczonych
przez Madziaréw (ryc. 25). Wydaje sig, ze w przypadku wy-
sunietych na zachéd toponiméw Borgo Gradisca i Gradiska

° Na przyktad w relacji Ibrahima Ibn Jakuba podroz z Pragi
do Krakowa zajeta trzy tygodnie (Relacja Ibrahima Ibn Jakiiba...). Z sza-
cunkowych wyliczen wynika, ze poruszal si¢ on okolo 23 km dziennie.

w Pasiano mamy do czynienia z niedostatecznym stanem ba-
dan nad obecnoscig Stowian w $redniowieczu, chociaz oczy-
wiscie nalezy sie tu liczy¢ z rozrzedzeniem ich osadnictwa.
Interesujacym narzedziem do analizy danych przestrzen-
nych, z jakimi mamy tu do czynienia, jest tak zwany diagram
Woronoja (Brassel, Reif 1979; Kisiala, Rutkiewicz 2017). Jest
on konstrukcja tworzong ze zbioru punktoéw rozmieszczonych
na okre$lonej powierzchni. Podstawg sg punkty (wezly, centra,
zalgzki), ktére naleza do okreslonego, jednolitego i skoniczo-
nego zbioru S. W naszym przypadku beda to wszystkie odno-
towane na terenie péinocnej Italii toponimy wywodzace sie
od prastowianskich form *gardu, *gardiku, *gardiska. Metoda
polega na takim podziale badanego obszaru na pola (komérki),
w ktérym kazdy punkt potozony wewnatrz danego pola - jak
na przyktad inny toponim stowianski, znalezisko archeologicz-
ne lub miejsce wzmiankowane w Zrédlach pisanych zwigzane
z obecnoscig Stowian - lezy blizej wezta znajdujacego sie w tej
komorce niz jakiegokolwiek innego wezla sieci ze zbioru S.

Vor,(p) ={x€E|VqeS, d(x p)<d(x 9}

gdzie d jest odleglosciag. Komorki Woronoja, bedac intersekeja
polptaszczyzn, s wielobokami wypuktymi. Zbior tych wielobo-
kéw rozbija dwuwymiarowg przestrzen euklidesows, tworzac
charakterystyczny diagram. Komorki diagramu, przyjmujace
numer identyfikacyjny wezla ze zbioru S, mozemy rozumieé
jako teoretyczny, oparty na kryterium najblizszej odleglosci,
zasieg oddzialywania interesujacych nas obiektow/nazw pierw-
szego, drugiego i trzeciego typu w procesie oswajania prze-
strzeni i nazywania elementéw krajobrazu. Podziat na pola
pozwala na zrozumienie teoretycznej regionalizacji przestrze-
ni wzgledem elementdw ze zbioru S. Znaczenie ma réwniez
wielko$¢ komorek. Im sg mniejsze, tym zageszczenie obiek-
tow ze zbioru § jest wigksze. Znaczny rozstrzal wielkosci po-
wierzchni komoérek w okreslonym zasiegu - jak w naszym
przypadku - wskazuje, ze rozmieszczenie interesujgcych nas
obiektéw/nazw jest nieréwnomierne, co moglo przekladac sie
na zréznicowany do nich dostep. Diagram Woronoja umozli-
wia uwzglednienie w analizie dowolnej liczby punktéw miesz-
czacych sie w zalozonych granicach.

Analiza diagramu (ryc. 26; tabela 2), poza wskazaniem
analogicznych jak poprzednio skupien toponiméw nawiazuja-
cych do form *gardu, *gardiku, *gardiska, pozwala stwierdzi¢,
ze précz protohistorycznej osady obronnej o lokalnej nazwie
Gradec lub Gradez w gm. Sgonico, w prow. Triest, wszyst-
kie pozostale posiadaja przynajmniej jeden, a zwykle wigcej,
punktéw zwigzanych z obecno$cig Stowian, z ktorych blizej
jest do danego wezla sieci niz do innych podobnych weziow.
Wyrdzniaja si¢ tu toponimy takie, jak Gradiscutta di Faedis
(77 punktéw), Gradiscutta di Gorizia (56 punktow), Gradiscia
(Gardisciuta, Gardisciutis, Gradiscja), w miejscowosci Ruda
(19 punktéw), Gradischis w Beano (11 punktéw), wszystkie
w regionie Friuli-Wenecja Julijska. Stosujac kryterium liczeb-
nosci, nalezatoby do tej samej grupy zaliczy¢ Borgo Gradisca
w Castello Roganzuolo (13 punktéw), w regionie Wenecja
Euganejska (Veneto), chociaz w tym przypadku nalezy zwro-
ci¢ uwage na znaczne rozproszenie potwierdzonych sladow
obecnosci Stowian. Wspomniany wyjatek, czyli obiekt Gra-
dec/Gradez, znajduje si¢ jednak w skupieniu innych toponi-
moéw pochodzacych od prastowianskich form *gardu, *gardiku,
*gardiska, ale tez w poblizu innych toponiméw stowianskich
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Tabela 1. Analiza pozostawania toponiméw pochodnych od form *gardu, *gardiku, *gardiska
w zasiegu osadnictwa slowianskiego (promien 11,5 km)
Table 1. Analysis of the presence of toponyms derived from the forms *gardu, *gardiku, *gardiska
within the range of Slavic settlement (radius of 11.5 km)

Nr Toponim typu Grod/Grédek/Grodzisko A B C D E F G H I
1 | Gradisca di Sedegliano 0 0 0 1 1 0 3 1 6
2 | Gradisca di Spilimbergo 0 0 0 0 0 0 0 0 0
3 | Gradiscutta 0 1 1 0 6 3 0 0 11
4 | Castelliere della Gradiscata 0 0 0 0 3 2 0 0 5
5 | Castelliere La Gradiscje 1 0 0 0 6 2 1 0 10
6 | Gradisce 0 3 0 0 1 6 0 0 4
7 | Gradec 0 2 0 0 1 5 0 0 8
8 | Grad 0 2 0 0 1 5 0 0 8
9 | Gradische/Gradisce 0 5 0 0 1 9 0 0 15

10 | Gradez/Gradec 0 4 0 0 1 9 0 0 14
11 | Gradisce 0 0 0 0 1 4 0 0 5
12 | Gradec 0 3 0 0 0 5 0 0 8
13 | Belgrado 1 0 0 0 5 3 0 0 9
14 | Gradisca d'Tsonzo 0 0 0 0 5 1 0 0 6
15 | Gradisca 0 0 0 0 0 1 0 0 1
16 | Gradiscutta di Faedis 0 0 0 0 2 4 0 0 6
17 | Gradiscutta di Gorizia 0 0 0 0 2 2 1 3 6
18 | Gradiscia/Gardisciuta/Gardiscilitis/ Gradiscja 0 0 0 0 4 1 2 0 7
19 | Gradischis 1 0 0 0 1 1 3 0 6
20 | Borgo Gradisca 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Objasnienia: A - liczba $redniowiecznych toponiméw towarzyszacych grodzisku protohistorycznemu; B - liczba trudnych do wydatowania
toponimoéw towarzyszacych grodzisku protohistorycznemu; C - liczba §redniowiecznych toponimdw pierwszego i trzeciego typu bez grodziska
protohistorycznego; D - liczba trudnych do wydatowania toponimow pierwszego typu bez grodziska protohistorycznego; E - liczba stowianiskich
toponiméw sredniowiecznych; F - liczba pozostatych toponiméw sfowianskich; G - liczba miejscowosci znanych ze zrodet pisanych; H - liczba
miejscowosci ze znaleziskami archeologicznymi odnoszonymi do kultury stowianskiej; I - taczna liczba punktéw w promieniu 11,5 km

oraz tuz przy granicy ze Stowenia, w otoczeniu dwujezycznej,
stowianisko-wloskiej ludnosci. Pod wzgledem zageszczenia
liczby punktéw zwigzanych z obecnoscig Stowian, liczonych
w stosunku do powierzchni pél w diagramie Woronoja, wy-
rézniajg sie takie nazwy miejscowe, jak Gradiscutta di Gorizia
(26,83 punkty na 100 km?), Gradische/Gradiscje w gm. Sgoni-
co, w prow. Triest (22,03), Castelliere di Ternova Piccola zwane
Gradi$¢e, w gm. Duino-Aurisina, w prow. Triest (17,17) oraz
Castelliere di Gradiscje, w Codroipo (16,21). Najmniejsze za-
geszczenie (0,02) widoczne jest w komorce z zalgzkiem Borgo
Gradisca w Castello Roganzuolo. W rysujacej sie regionalizacji
opartej na analizie odlegtosci, z uwzglednieniem liczebnosci,
najwieksze zageszczenie punktow wystepuje wokot Gradiscut-
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ta di Faedis, Gradiscutta di Gorizia, Gradiscia/Gardiscituita/
Gardisciutis/Gradiscja w miejscowoéci Ruda oraz Gradischis
w Beano. Najmniejsze zageszczenie notuje sie w polu z we-
ztem Borgo Gradisca w Castello Roganzuolo, gdzie odlegto-
$ci 13 punktow z potwierdzona obecnoscig Stowian, zwlasz-
cza w $redniowieczu, wahajg si¢ miedzy 40,23 a 261,60 km,
ktorych $rednia arytmetyczna wynosi 107,29 km, a bardziej
miarodajna mediana 101,34 km.

Analiza diagramu Woronoja potwierdza rozbudowana
baze w postaci stowianiskiej obecnosci wokdt interesujacych
nas toponiméw typu pierwszego, drugiego i trzeciego, ktéra
objawia sie w postaci zageszczenia i/lub blisko$ci (dostepno-
$ci). Same toponimy urobione od form *gardu, *gardiku, *gar-



Ryc. 25. Friuli-Wenecja Julijska oraz wschodni skraj Wenecji Euganejskiej. Nazwy miejscowe nawiazujace do form *gardu, *gardiku, *gardi-
ska i okregi wokoét nich o promieniu 11,5 km na tle rozrzutu pozostalych toponiméw stowianskich, znalezisk archeologicznych oraz
miejsc obecnosci Stowian odnotowanych w §redniowiecznych Zrédlach pisanych. Promien skupienia 23 km. Legenda - por. ryc. 1.

Oprac. M. Piotrowski

Fig. 25. Friuli-Venezia Giulia and the eastern edge of Veneto. Place names related to the forms *gardu, *gardiku, *gardiska and surround-
ing zones with a radius of 11.5 km, shown against the distribution of other Slavic toponyms, archaeological finds, and locations of
Slavic presence recorded in medieval written sources. Cluster radius: 23 km. Legend - see Fig. 1. Compiled by M. Piotrowski

diska takze wystepuja w kilku skupieniach. Od obrazu typo-
wego dla Friuli odbiega wyraznie Borgo Gradisca w Veneto,
chociaz az 13 punktéw (zrédia pisane, znaleziska archeolo-
giczne) potwierdza docieranie Stowian do tego regionu, a tak-
ze do Trydentu-Gérnej Adygi oraz do Lombardii. Wydaje sie,
ze w pewnym stopniu jest to wynikiem stanu badan, chociaz
oczywiscie zageszczenie $ladéw obecnosci Stowian spada w kie-
runku zachodnim. Borgo Gradisca w Castello Roganzuolo jest
najdalej na zachdd wysunietg stowianiskg nazwg miejscowa
w Italii potnocnej. Powstanie, utrwalenie i przetrwanie topo-

nimu tak bardzo oddalonego od granicy slawofonskiej musiato
wigzac sie ze stalg obecnoscig Stowian. Najbardziej sprzyjaja-
ce warunki do zajécia tego procesu istnialy w sredniowieczu,
w okresie sprowadzania osadnikéw stowianskich na tereny
dotkniete wezesniejszymi najadami wegierskimi. Borgo Gra-
disca znajduje sie na linii, wzdluz ktorej poruszali si¢ Madzia-
rzy w latach 899-952. Poza informacjami ze Zr6det pisanych,
$wiadcza o tym toponimy oraz odonimy wegierskie na terenie
pétnocnych Wtoch (Desinan 1976, 99-111; 1977; Settia 1986,
655-659; Gazzini 2002, 2; Roman 2014, 481-499).

141



AUSTRIA

Friuli-Wenecja Julijska

o

StOWENIA

20

o

==t

0 10000 20000 30000m
[ —

Wenecja Euganejska

Ryc. 26. Friuli-Wenecja Julijska oraz wschodni skraj Wenecji Euganejskiej. Nazwy miejscowe wywodzace si¢ z form *gardu, *gardiku, *gar-
diska oznaczone liczbami porzadkowymi od 1 do 20 na tle innych §ladéw obecnoéci Stowian. Czerwona linia oznacza najmniejsza
(wspdlng) geometrie ograniczajacg $redniowieczne toponimy stowianskie. Czarne linie proste ograniczajg komorki diagramu Wo-
ronoja. Centra komorek, to poszczegdlne nazwy wywodzace si¢ od prastowianskich form *gardu, *gardiku, *gardiska. Legenda - por.
ryc. 1. Oprac. M. Piotrowski

Fig. 26. Friuli-Venezia Giulia and the eastern edge of Veneto. Place names derived from the forms *gardu, *gardiku, *gardiska, marked with
ordinal numbers from 1 to 20, shown against other traces of Slavic presence. The red line marks the smallest (common) geometry
enclosing medieval Slavic toponyms. The black straight lines delimit Voronoi diagram cells. The cell centers correspond to the indi-
vidual names derived from Proto-Slavic forms *gardu, *gardiku, *gardiska. Legend - see Fig. 1. Compiled by M. Piotrowski

Tabela 2. Analiza diagramu Woronoja
Table 2. Voronoi diagram analysis

pI:)Ilra typu Grédjggg;;lrcr; Grodzisko A BlC|DE]E G H ! J K
1 | Gradisca di Sedegliano 94,47 0 0 0 1 1 1,06 | 3,75 3,75 3,75 3,75
2 | Gradisca di Spilimbergo 272527 4 4 0 5 13| 048 | 6,28 | 52,81 | 29,02 | 36,34
3 | Gradiscutta 281,38 3 3 0 0 6| 2,13| 088 17,12 9,04 8,17
4 | Castelliere della Gradiscata 13439 3| 2| 0| 0| 5| 372| 29 7,48 4,30 3,54
5 | Castelliere La Gradiscje 43,19 5 1 1 0 71 16,21 1,31 3,80 2,81 3,01
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pI(\)Ifa typu Grédrfggggellr:/l Grodzisko A BlCIDIEF G H ! J K
6 | Gradisce 11,65 0 2 0 0 2| 17,17 0,81 1,35 1,07 1,07
7 | Gradec 36,54 0 3 0 0 31 821 0,16 4,67 2,26 1,95
8 | Grad 23,56 0 1 0 0 1| 424 057 0,57 0,57 0,57
9 | Gradische/Gradisce 9,077 1 1 0 0 2| 22,03 1,38 2,18 1,78 1,78
10 | Gradez/Gradec 2,80 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
11 | Gradisce 89,79 1 4 0 0 5| 557 1,70 5,14 3,28 3,07
12 | Gradec 34,77 0 3 0 0 3] 8,63 1,58 1,68 1,61 1,58
13 | Belgrado 696,35 4 1 0 1 6| 086 1,08| 10,01 3,87 2,72
14 | Gradisca d’'Isonzo 142,93 6 1 0 0 71 4,90 1,89 | 14,77 9,36 | 11,32
15 | Gradisca 2209,12 3 2 0 1 6 027| 541 | 14,17 | 11,67 | 12,71
16 | Gradiscutta di Faedis 2003,21 | 37| 31 3 6| 77| 3,84| 1,00| 44,35| 17,34 | 13,09
17 | Gradiscutta di Gorizia 208,73 | 24| 28 1 3 56| 26,83 | 2,64| 2549 | 15,36 | 18,28
18 | Gradiscia/Gardisciuta/Gardisciutis/Gradiscja 632,30 | 11 1 4 31 19| 3,00| 0,14 16,34 7,60 7,37
19 | Gradischis 481,60 7 0 2 2| 11| 2,28 0| 17,26 9,40 8,99
20 | Borgo Gradisca 53890,60 0 1 3 9| 13| 0,02| 40,23 | 261,60 | 107,29 | 101,34

A - powierzchnia komoérki w diagramie Woronoja w km? B - liczba stowianskich toponiméw $redniowiecznych; C - liczba pozostalych
toponiméw stowianiskich; D - liczba miejscowosci znanych ze zrodet pisanych; E - liczba miejscowoéci ze znaleziskami archeologicznymi;
F - taczna liczba punktéw; G - liczba punktow na 100 km?% H - minimalna odleglo$¢ do wezla w km; I - maksymalna odlegloé¢ od wezla

w km; J - érednia odlegtosci w km; K - mediana odlegtosci w km.

CZESC 3. ROZWAZANIA OGOLNE

Grodziska polnocnowloskie: horyzont euganejski,
wenecki, latenski i rzymski

Biografia interesujacych nas grodzisk zaczyna si¢ w okresie
protohistorycznym. Naleza one do stanowisk typu castellieri,
reprezentujac jednostke taksonomiczng o nazwie civilta (lub
cultura) dei castellieri (cywilizacja lub kultura grodziskowa).
Castelliere to w nomenklaturze archeologicznej pra- lub pro-
tohistoryczna ufortyfikowana osada wybudowana na wynie-
sieniu terenowym (por. Cassola Guida 1979, 72-73; Dizionario
di archeologia, 107; Lo Zingarelli. Vocabolario della lingua ita-
liana, 401). Warto odnotowac, ze okreslenie castelliere uzywa-
ne przez archeologéw zostato urobione od toponimu w formie
dialektalnej typu Ciastelar, Ciastelir, Ciasteon, ktory pojawia
sie czesto w powigzaniu z miejscami, gdzie wznosilo sie ufor-
tyfikowane lub naturalnie obronne osiedle protohistoryczne.
Stowianskie nazwy typu Gradisca, Gradiscutta i ich warianty,
Bel(grad)o lub Gradec czasem zastepuja, czasem uzupelniajg
liste toponimdw (por. Cassola Guida 1981, 31, 36).

Pierwszym badaczem, ktéry zidentyfikowal obiekty typu
castelliere jako twierdze wybudowane przez protohistorycznych
mieszkancow Istrii i okolic, byl Carlo De Franceschi z Pisino
(1809-1893). Wczesniej uwazano je za rzymskie fortyfika-
cje (Battaglia 1931). Protohistoryczny wiek obiektéw zostat
pozniej potwierdzony przez wielu archeologdéw, w pierwszej
kolejnosci przez Carla Marchesettiego, ktdry, po rozpoczeciu

badan wykopaliskowych w 1883 r. na grodzisku Cattinara,
opublikowal w 1903 r. monografie pod tytutem I castellieri
preistorici di Trieste e della regione Giulia, podsumowujac
wszystko, co wiedziano o tych twierdzach w tamtym czasie
(Marchesetti 1903).

Cultura dei castellieri rozwinela sie na Pétwyspie Istria
we wezesnym i sSrodkowym okresie epoki brazu, rozprzestrze-
niajac sie na teren Friuli-Wenecji Julijskiej, Dalmacje oraz te-
reny pograniczne. Kwitla od XVIII do III w. p.n.e., chociaz
najstarsze grody zostaly zbudowane juz w XIX stuleciu przed
Chrystusem (na przyktad Monkodonja w chorwackiej czesci
Istrii czy Gradisca di Sedegliano na terenie Italii péinocno-
-wschodniej), czyli we wczesnej epoce brazu (Br A2 wedlug
periodyzacji przyjetej dla Europy Srodkowej — por. Hénsel
2009, 239). W rozwoju kultury grodziskowej wyrdznia sie
okresy przefoméw. Kristina Mihovili¢, Bernhard Hénsel i Biba
Terzan wskazali dla Istrii okolice roku 1600 p.n.e., czyli przej-
$cie od wezesnej do $rodkowej epoki brazu, zwracajac uwage
na przebudowy i zmiany strategii obronnych w tym czasie,
ktore powiazali z szerszym procesem historycznym w Europie,
w tym w rejonie Morza Srédziemnego. By¢ moze, jak zasugero-
wali, chodzito o wprowadzenie nowych koncepcji obronnych
wzorowanych na systemach fortyfikacyjnych w obszarze Morza
Egejskiego czy wschodniego Morza Srédziemnego, ktére znane
sa na przyktad na greckiej wyspie Egina oraz w Troi (Mihovi-
li¢, Hénsel, Terzan 2018, 183-185). Druga fale zmian obser-
wuje sie na grodziskach protohistorycznych w okolicach X w.

143



p-n.e. Kres interesujgcej nas kulturze potozyl rozwéj cywilizacji
rzymskiej. Wiele obiektow typu castelliere zostato przeksztal-
conych w rzymskie osiedla warowne (miedzy innymi Nesazio,
Castelmuschio, Fontana del Conte). Na niektorych wzniesiono
pdzniej $redniowieczne fortyfikacje, wioski i koscioly.

Charakterystyczne dla interesujgcej nas kultury byly wia-
$nie ufortyfikowane osiedla, nieraz monumentalne, z murami
kamiennymi ukladanymi bez zaprawy, faczone przez czes¢ ba-
daczy ze zjawiskiem megalityzmu. Z setek znanych grodzisk,
ktére powstawaly lub byly przeksztalcane w epoce brazu i weze-
snej epoce zelaza, wigkszo$¢ wybudowana zostata na wznie-
sieniach, mniejsza cze$¢ na terenach réwninnych. Zatoze-
nia te mialy jeden lub wiecej muréw lub watdéw, wznoszone
byly na planie okragtym lub eliptycznym (Istria, wloska czes¢
geograficzno-historycznego regionu Venezia Giulia) albo tez
czworokatnym (Friuli). Dzi$ te pierwsze manifestuja sie cze-
sto w postaci paséw wapiennych gruzéw, drugie - ziemnych
watéw. Forma i struktura grodziska byta podporzadkowana
konfiguracji terenu, stad duza réznorodnos¢ obiektéw spoty-
kanych na terenie Friuli-Wenecji Julijskiej — w regionie, ktory
obejmuje rozmaite krajobrazy, od wybrzezy lagunowych po-
przez Dolng Réwnine Friuli (Bassa Pianura Friulana), nawad-
niang przez Risorgive, dalej Gérng Réwnine Friuli (Alta Pia-
nura Friulana), czesto pozbawiong wody, nastepnie poprzez
pagorki morenowe lub krasowe, az po gory. Dlatego grodziska
budowane na kamiennych szczytach rejonu Monfalcone, Trie-
stu i Gorycji czy doliny rzeki Natisone byly otoczone mura-
mi kamiennymi, podczas gdy te wznoszone na pofalowanym
i rtéwninnym terenie bronione byly przez waly z ziemi i ka-
mieni, fosy oraz palisady. Jednym z najbardziej monumental-
nych i moze jednym z najwazniejszych byt grod Nesactium,
dzisiejsze Vizace w chorwackiej czesci Istrii, niedaleko Puli
(Modrzewska-Pianetti 2008, 99-102; Borgna, Cassola Guida,
Corazza 2010; Cassola Guida 2011).

Kulture grodziskowa stworzyla ludno$¢ o niejasnym pocho-
dzeniu etniczno-jezykowym. Ze wzgledu na fakt, iz najstarsze
grody zostaly wzniesione wzdluz wybrzezy Potwyspu Istria,
cze$¢ badaczy wywodzi twdrcodw tej cywilizacji z ,,Judéw mo-
rza’'°. Sprawa nie jest prosta. Najstarszy etnonim odnoszacy sie
do pétnocno-wschodniej Italii, o ktérym zachowata si¢ pamieé
w zrédlach pisanych, to Euganejczycy, bedacy poprzednikami
Wenetéw. Wedlug tradycji rzymskiej przekazanej przez Tytu-
sa Liwiusza w Dziejach Rzymu od zatozenia miasta, ci ostatni,
by zajaé przypisane im historycznie tereny, musieli wyprzeé
(i pewnie czesciowo zasymilowac) Euganejczykow, ktorzy za-
mieszkiwali obszar miedzy morzem i Alpami (qui inter mare
Alpesque incolebant) (Ab urbe condita 1:1:3). Tradycja ta byta
dobrze znana poetom epoki Cesarstwa Rzymskiego, ktorzy

1% Prahistoryczne i protohistoryczne ufortyfikowane osiedla bu-
dowane na wzgdrzach wystepuja takze w innych regionach Wloch
(Veneto, Venezia Tridentina, Liguria, Marche, Puglia). Obiekty te,
w obrebie ktorych znajduje si¢ przewaznie zabytki z wezesnej i poznej
epoki zelaza, wcigZ nie zostaly dostatecznie zbadane. Trudno na ra-
zie wnioskowad o ewentualnych pokrewienstwach z grodziskami
z Friuli-Wenecji Julijskiej czy Istrii. Osiedla otoczone kamiennymi
murami (castellars), podobne do obiektéw typu castellieri wystepuja
w Alpach Nadmorskich, Prowansji i innych regionach Francji. Pew-
ne analogie dostrzega si¢ takze na Batkanach (Bos$nia i Hercegowi-
na) (por. Battaglia 1931).
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uwazali archaiczny epitet euganejski (facinski euganeus) za bar-
dziej elegancki niz wenecki (tacinski veneticus), zarébwno w od-
niesieniu do calego regionu, jak i jego poszczegdlnych czesci
i miejscowosci: Este, wzgdrza pomiedzy Este i Abario, laguna
miedzy ujéciem Pieve i Timavo, ujécie Timavo (por. Cassola
1979, 83). Kiedy Pliniusz Starszy w swojej Historii Naturalnej
opisywal Italie péinocna, uzyt wyrazenia Raetorum et Eugane-
orum Verona (NH I11:130), dajac do zrozumienia, ze element
euganejski w tym miescie nie byt tylko wspomnieniem prze-
sztosci i nie zostat do korica wymazany przez Retow, Wenetow
i Gallow. W II w. p.n.e., w Origines Katona Starszego, Camun-
ni, Triumpili i Stoeni byli Euganejczykami. Autor ten wymienit
ich 34 oppida (za Cassola 1979, 84). Dwie pierwsze grupy nie
nastreczajg problemu przy identyfikacji (Val Camonica i Val
Trompia), dla trzeciej wskazuje sie¢ mieszkancéw doliny Sar-
ca (Valle della Sarca) w prow. Trydent. Przemiany osadnicze
w péinocnej Italii miedzy okresem protohistorycznym a II w.
p-n.e. przedstawia sie na dwa sposoby. Albo Euganejczycy
pierwotnie rozciagali si¢ od wybrzezy Adriatyku do Val Ca-
monica w srodkowych Alpach, we wschodniej cze$ci Lombar-
dii, i przetrwali tylko w odlegltym i ostonietym zakatku swo-
jego terytorium, albo dopiero z czasem przesuneli si¢ w gore
dolin alpejskich, szukajac schronienia przed naplywajacymi
Wenetami. Ciaglos¢ kultury Kamunoéw skfania wigksza liczbe
badaczy raczej do tej pierwszej hipotezy.

Nierozstrzygnieta pozostaje kwestia pochodzenia i jezyka
Euganejczykow. Jedna z hipotez méwi, ze etnonim ten pochodzi
od greckiego stowa evyeveis (eugeneis), oznaczajacego szlachet-
ny rodowdd. Niektorzy wskazuja na potaczenia z Ligurami lub
Retami. Inni sugeruja, ze bylo to ogdlne okreslenie, ktérym We-
netowie w momencie przybycia do péinocno-wschodniej Italii
nazwali niejednorodng grupe ludéw zamieszkujacych rozlegte
terytorium od Potwyspu Istria do jeziora Garda. Niekt6rzy ba-
dacze sugerowali, ze Euganejczycy mogli by¢ ludem przedindo-
europejskim, ale nie ma na to dowodéw. Inni uwazaja, ze byli
ludem indoeuropejskim, by¢ moze reprezentujacym starszq fale
osadnictwa niz na przyklad Wenetowie, Latynowie czy Umbro-
wie (na temat Euganejczykéw — por. miedzy innymi Micali 1832,
24-26, 32; Hiilsen 1907, 984-985; Ghislanzoni 1932).

Mieszkancy Grecji juz od czaséw mykenskich musieli zna¢
wybrzeza péinocnego Adriatyku, gdyz w tych rejonach kupo-
wali bursztyn sprowadzany z péinocy. Jest zatem oczywiste,
ze mieli oni kontakt najpierw z Euganejczykami, a nastepnie
z Wenetami. Jednak w starozytnych zrédtach literackich do-
ktadne odniesienia geograficzne znajdziemy dopiero w V w.
p-n.e. Pierwsza seria informacji o bursztynie przekazywana
byla w kontekscie mitéw greckich (mity o Phaetonie). Nazwa
Wenetéw w odniesieniu do bursztynu i Morza Adriatyckiego
pojawia sie natomiast dopiero u Pliniusza, we wzmiankowanej
juz Historii naturalnej: ,,arboris sucum esse etiam prisci nostri
credidere, ob id sucinum appellantes. pinei autem generis arboris
esse indicio est pineus in adtritu odor et quod accensum taedae
modo ac nidore flagrat. adfertur a Germanis in Pannoniam ma-
xime provinciam, et inde Veneti primum, quos Enetos Graeci
vocaverunt, famam rei fecere proximique Pannoniae et agentes
circa mare Hadriaticum” (NH XXXVIIL:43).

Kulture castellieri zaczely ksztaltowad populacje najpewniej
euganejskie w okresie protohistorycznym od XIX do X w. p.n.e.
We wezesnej epoce zelaza (X-VIII w. p.n.e.) zastapily je ludy
indoeuropejskie, takie jak Wenetowie, Istrowie, Liburni, Japodi.



Na X w. p.n.e. datuje sie przebudowy, rozbudowy lub opusz-
czanie grodzisk kultury castellieri. Wenetowie utrzymywali
kontakty z Etruskami (od fazy Villanova), z Grecja i Orientem.
W przedostatniej fazie zetkneli sie z Gallami. W pierwszej po-
towie IV stulecia p.n.e. srodkowg i pdtnocng czesé Friuli i We-
necji Julijskiej zasiedlili takze Karnowie - starozytne plemie
celtyckie, po ktérym pozostaty nazwy, takie jak Carnia, Car-
niola (Kraina) czy Karyntia. Grupa ta odegrata znaczaca role
w rozwoju kultury grodziskowej, zwlaszcza w zakresie poste-
pow w metalurgii zelaza. Wplywy celtyckie dostrzegl w IT w.
p.n.e. historyk grecki Polibiusz. Wymieniajac i charakteryzu-
jac rozne ludy zamieszkujace Italie, napisal: ,, A siegajace juz
Adriatyku okolice zatrzymal inny bardzo dawny lud, zwany
Wenetami. W obyczajach i stroju mato rdzni sie on od Galow,
innym jednak postuguje sie jezykiem. Tragediopisarze czesto
o nich wspominali, opowiadajac wiele dziwnych rzeczy” (Dzieje
I1:17:5). Ostatnig faze kultury Wenetdw najlepiej charaktery-
zuja stowa Jerzego Strzelczyka: ,,[...] nalezeli do tych ludéw
Italii, ktére do$¢ konsekwentnie staraly si¢ o dobre stosunki
z Rzymianami, dazacymi od pierwszej potowy III w. p.n.e.
do opanowania Niziny Nadpadanskiej. [...] Stopien uzalez-
nienia od Rzymian ulegal stopniowo zwigkszeniu, polegal nie
tylko na obowiazku dostarczania kontyngentéw wojskowych,
ale takze na nadzorze wysokich urzednikéw rzymskich. Trwa-
ta «pokojowa» kolonizacja kraju Wenetéw, Mieszkancy Kraju
Zapadanskiego (Transpadanii) w ciaggu I w. p.n.e. uzyskali naj-
pierw prawa latynskie, a nastepnie (rok 49) - rzymskie. [...]
Objecie tronu przez Oktawiana Augusta stanowito niejako
postawienie kropki nad «i» [...]” (Strzelczyk 2006, 41-42).
Od tego momentu historia miast pétnocno-wschodniej Italii
stata si¢ historig Rzymu.

Wydaje sie, ze naktadanie si¢ roznych kultur, a czasem
dzielenie tego samego terytorium przez rézne grupy etniczno-
-kulturowe miato niewielki wplyw na zmiane technik budow-
lanych w grodach. Az po okres dominacji rzymskiej byty one
przede wszystkim zalezne od warunkéw naturalnych i dostep-
nych surowcdw, a takze form narzucajacych si¢ po poprzednich
uzytkownikach. Ostatnie $lady korzystania z grodéw kultury
castellieri datowane s na okres dominacji rzymskiej. Czy uzy-
wali ich takze Stowianie zamieszkujacy poéinocno-wschodnia
Italie i ewentualnie w jakim zakresie? Nie wiadomo. Z pew-
noscig dostrzegali je jednak w terenie i nazywali.

HERMENEUTYKA PRZESTRZENI

Zasadniczo przetrwanie nazw dawnych osiedli obronnych
- podobnie jak innych obiektéw terenowych - zwigzane jest
$cisle z ich uzytkowaniem oraz przypisywanym im znacze-
niem. Ogromny jest réwniez wplyw przypadkowych zdarzen,
takich jak na przyktad redukcja lub powigkszanie obszarow
uprawnych, rozbudowa wsi i miast, migracje, wojny, epidemie.
Te trzy ostatnie okolicznosci wigzg si¢ nieraz ze zmiang domi-
nujacego jezyka. Istnieje zatem wiele potencjalnych sytuacji,
ktére moga doprowadzi¢ do wyciszenia, znieksztatcenia, za-
stapienia czy zapomnienia nazwy lub tez — w skali regionalnej
- calej ,,panoramy onomastyczne;j”

Protohistoryczne grodziska i miejsca, w ktorych sa one
zlokalizowane, w pétnocno-wschodniej Italii i na terenach sg-
siednich majg obecnie bardzo rézne nazwy. Dominujg cztery

modele. Wiele z nich odnosi si¢ do cech terenowych. Pierw-
szy model tworzg oméwione wyzej przypadki z nazwg po-
chodng od prastowianskich form *gardu, *gardiku, *gardiska.
W drugim przewazaja okreslenia, ktérych sktadows jest wy-
raz castello (zamek) lub jego pochodne (na przyktad Castel-
lazzo di Doberdo, Castelliere di Castelz). W trzecim modelu
pojawiajg sie nazwy gor, na ktérych obiekty tego typu sa usy-
tuowane (dla przyktadu Castelliere del Monte Ermada, Castel-
liere del Monte Golas). Wreszcie w czwartym miesci si¢ wiele
przypadkow, w ktorych nazwa grodziska odnosi sie do jakiego$
$wietego lub miejsca kultu owego $wigtego (Castelliere di San
Polo, Castelliere di San Lorenzo).

Badajgc nazwy miejscowe na terenie Italii, w tym nazwy
grodzisk protohistorycznych, nie mozna poming¢ okresu do-
minacji rzymskiej. Rozwoj osadnictwa, rolnictwa oraz admi-
nistracji, ktory mial miejsce w tym okresie, radykalnie zmienit
terytorium roéwniez Italii péinocno-wschodniej. Konsekwen-
cje tego faktu widoczne s3 w nazwach niektdrych zachowa-
nych grodzisk protohistorycznych, pochodzacych od imion
rzymskich lub zromanizowanych posiadaczy ziemskich (na-
zwy z sufiksami -anum, -acum, -icum, na przyktad castellie-
re di Sedegliano, nazwa patronimiczna z przyrostkiem -anu,
pochodzaca od imienia facifiskiego Setilius lub Sedilius). Nie-
wiele przedrzymskich nazw ufortyfikowanych centréw, ta-
kich jak na przyklad Udine czy Cormons, przetrwalo. Znaczna
czes¢ ustapita wowczas przed gospodarks i jezykiem Rzymu
- jezykiem handlu, kultury oraz bezpieczenstwa. Pod koniec
starozytnosci i we wezesnym $redniowieczu, w obliczu recesji
rolnictwa, osadnictwa i inwazji barbarzyncéw nastgpito po-
wtorne zasiedlenie niektérych grodzisk, w tym réwniez przez
Ostrogotow i Longobardéw. Dawne nazwy w czesci zostaty
zapomniane lub wyparte. Nowe odnosily si¢ juz przewaznie
do cech zewnetrznych, najbardziej rzucajacych sie w oczy: mu-
réw, gruzéw (maceries), aspektu obronnego (castellum). Cho-
ciaz nalezy wspomnie¢, ze nazwy typu castello - jak zaznacza
Franco Crevatin - w niektdrych przypadkach moga by¢ poz-
noantyczne (na przykiad toponimy typu Ciasteon, Castiglione).
Do péznej kategorii zaliczy¢ nalezy pojawiajace sie z czasem
nazwy stowianskie wskazujace na grodzisko, ale tez Merisce
(mur) (por. Crevatin 1981, 41). Ostatnim etapem zapominania
dawnych nazw jest powigzanie dzisiejszych okreslen wskazu-
jacych na wzniesienia, miejsca kultu $wietych lub inne cechy
krajobrazu, rowniez kulturowego. Sic transit gloria mundi!

Nalezy w tym miejscu wprowadzi¢ rozréznienie na prze-
strzeri i miejsce. Miejsce wiaze sie z zakorzenieniem czlowieka,
ktore jest z pewnoscig jedng z najwazniejszych potrzeb ludzkich.
Miejsce skupia uwage. Moga je wyznacza¢ obiektywne wspot-
rzedne lub precyzyjnie opisana lokalizacja, ale takze jego cechy
szczegblne, wyglad, zwigzane z nim wydarzenia i wyobrazenia
tkwigce w ludzkiej pamieci, opowiesci przekazywane od po-
kolen. Wspdlnie pojmowana przestrzen jest czyms wiecej niz
tylko zbiorem jednostek wyposazonych w dobra materialne
w typie domostw, warsztatow, spichlerzy, drog, $wiatyn, ne-
kropoli, ruin czy grodzisk. Jest stanem ducha, uktadem postaw
i sentymentdw, zwyczajow, tradycji (Jalowiecki, Szczepanski
2002, 19) i miejsc pamieci. Przestrzen jest konstelacja miejsc.
»Badacz kultury - jak przekonywat Florian Znaniecki - musi
bra¢ przestrzen jak wszystko, z czym ma do czynienia — jak
uktad jezykowy, mit, ceremonial, kompozycje muzyczna, ob-
raz, narzedzie, pieniagdz — z jej wspotczynnikiem humanistycz-
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nym, tj. tak, jak jest doswiadczana przez te podmioty ludzkie,
ktorych kulture bada” (Znaniecki 1938, 90). Ten wybitny so-
cjolog postugiwal sie terminem pozycja ekologiczna, méwiagc
o prawach obecnosci w pewnej przestrzeni czlowieka znaj-
dujacego sie w pewnej roli spolecznej (tamze, 94). Wykraczat
wiec poza Kantowskg przestrzen powszechng, jednorodna,
wymierng, nieograniczenie podzielna i ,czysta” (Kant 2013),
do ktérej zawezaja swoje spojrzenie geometrzy, fizycy, geo-
grafowie i czasem, niestety, takze archeolodzy. ,,Zachowania
terytorialne, polegajace na dzieleniu i porzadkowaniu otacza-
jacej przestrzeni geograficznej — jak sugestywnie pisze Jacek
Bojarski - s immanentng cechg wszystkich ludzi, wynikajg-
ca z potrzeby okreslenia swojego miejsca w $wiecie. Miejsce
to powinno by¢ bezpieczne, a wiec oswojone, konkretne, czyli
ograniczone, o wyraznych i utrwalonych w czytelny sposéb
granicach. Wykreslajac granice i organizujac swoje otoczenie,
czlowiek tworzy nowy $wiat wydobywany z chaosu” (Bojarski
2018, 12; por. takze Urbanczyk 2019, 11-12).

Powtarzalne nazywanie przez Stowian dawnych, protohisto-
rycznych osad obronnych w potnocno-wschodniej Italii przede
wszystkim nazwami pochodzgcymi od formy prastowianiskiej
*gardiska, i to juz od $redniowiecza, wskazuje na pewne po-
dzielane spolecznie przeswiadczenie dotyczace charakteru tych
obiektéw. Wpojone przekonanie, utrwalone przez tradycje staje
sie czesto przewodnikiem i uzasadnieniem dziatania cztonkow
grupy. Prawie wszystkie interesujace nas nazwy (poza Belgra-
do, Grad i Gradec/Gradez) przybraty forme derywatu z sufik-
sem -iska, wskazujacego — jak si¢ powszechnie sadzi - na miej-
sce po dawnym grodzie - grodzie, ktéry utracit swe pierwotne
znaczenie i funkcje. Ta rzucajgca sie w oczy struktura jezyko-
wa i konstrukcja myslowa zawierajgca komponent poznawczy,
emocjonalny, behawioralny, a takze przestrzenny oraz czasowy,
mogla zosta¢ przyjeta przez jednostke w wyniku wiasnych ob-
serwacji, a takze wskutek przejmowania pogladéw innych oséb,
czyli wzorcow spolecznych (przekonanie zbiorowe). Wytworze-
nie toponiméw pierwszego typu faczylo wiec kategorie czasu
(glebi historycznej lub mitycznej) i przestrzeni.

Narracje tworzone przez badaczy przeszlosci maja za-
zwyczaj charakter linearny, co nie zawsze odpowiada istocie
czasowosci, ktorg opisujg. Czasowos¢ bowiem nie jest linear-
na, ale turbulentna, a przeszto$¢ badana, przeszto$é mitycz-
na i terazniejszo$¢ przenikaja sie wzajemnie w procesie two-
rzenia wiedzy archeologicznej i historycznej (por. Marciniak
2012, 162-163). W dodatku czas - dzi$ juz to wiemy - nie
jest tylko wymiarem dziejacych sie zdarzen, lecz takze zjawi-
skiem spolecznym samym w sobie. Humanistyczne refleksje
nad czasem doprowadzily do wyodrebnienia si¢ tak zwanej
archeologii czasu, ktora — jak pisze Stanistaw Iwaniszewski
- »odwoluje sie do koncepcji czasu doswiadczanego, utrzy-
mujac, ze kategorie czasu wywodza sie pierwotnie z dzialan
i doznan ludzkich. Mozna stwierdzi¢, ze czas spofeczny jest
subiektywny, wypelniony okreslonymi tre§ciami i znaczenia-
mi oraz ze wyraza pewien okreslony sposob bycia cztowieka.
Dlatego tez czas do$wiadczania nie moze zosta¢ zredukowa-
ny do czysto fizycznego, absolutnego czasu chronologii bez-
wzglednej. Archeologia czasu w réwnym stopniu powinna zajaé
sie badaniami koncepcji czasu, jakie stosujg badacze kreujacy
narracje archeologiczna czy historyczna, jak i kategorii cza-
su, jakimi postugiwaly sie spolecznosci ludzkie w przeszto-
$ci” (Iwaniszewski 2012, 279). W odréznieniu od koncepcji

146

czasu jednorodnego, abstrakcyjnego, jaka stosuja przedstawi-
ciele nauk przyrodniczych, czas spoteczno-kulturowy zalezy
od istniejacych norm, regut, zwyczajéw oraz kulturowo uwi-
ktanych doznan i proceséw psychicznych. Mozna zatem po-
wiedzie¢, ze ze wzgledu na fakt, iz kategorie czasu pojawiaja sie
we wszystkich spofecznosciach ludzkich, odczucie czasu jest
uniwersalne, ale kulturowo, spotecznie i historycznie zrézni-
cowane (tamze, 279-280; na temat antropologicznego ujecia
czasu - por. takze Kaempfer 2002).

Dla naszych rozwazan najbardziej adekwatna wydaje sie
propozycja teoretyczna George’a Gurvitcha zaktadajaca wie-
lo$¢ czasdw spotecznych istniejgcych w tym samym spoteczen-
stwie lub systemie kulturowym. Wielo$¢ czasow jest, wedtug
tego badacza, odzwierciedleniem podzialéw rzeczywistosci
spotecznej i zwigzanych z nim pozioméw oddziatywan oraz
praktykami, ktore maja tendencje do przebiegania w sobie wia-
$ciwym czasie (Gurvitch 1964; Iwaniszewski 2012, 280-281).
Wsréd sformutowanych przez Gurvitcha kategorii czaséw
i zakresow ich wystepowania, znajduje sie czas przedtuzone-
go trwania, w ktérym przeszto§¢ dominuje nad terazniejszo-
$cig 1 przysztoscig. Dotyczy on grup spotecznych opartych
na wiezach pokrewienstwa, spoteczenstwach rolniczych i pa-
triarchalnych. Ten typ spoteczenstwa, charakterystyczny dla
Europy $redniowiecznej, odpowiadat takze grupom Stowian
osiedlajagcym sie w pdéinocno-wschodniej Italii. Supremacja
przesztosci i tradycji byta rowniez charakterystyczna dla catej
kultury chrzescijanskiej'!, w ktorej od drugiej potowy VIII w.
funkcjonowali réwniez Stowianie wschodnioalpejscy i italscy.
Dobér stowa pochodzacego od prastowianskiej formy *gardi-
ska na okreslenie protohistorycznych osad ufortyfikowanych
w polnocno-wschodniej Italii oznacza, ze Stowianie zdawali
sobie sprawe z pewnej glebi historycznej tych obiektow, ich
minionej $wietnoéci, przesztego czasu. Wynikalo to z prostej
obserwacji stanu ich zachowania oraz istnienia poza sferg uzyt-
kowa, ale zapewne takze z zastyszanych informacji. Stowian-
scy osadnicy czerpali z tradycji ustnej, sag, piesni ludowych,
opowie$ci przekazywanych z pokolenia na pokolenie, z relacji
podréznikow i §wiadkéw. Dotykamy tu problemu wiarygod-
nosci przekazu. Krzysztof Pomian w swojej ksigzce pod wiele
mowiacym tytulem: Przesztos¢ jako przedmiot wiary. Historia
i filozofia w mysli sredniowiecza zauwazyl, ze w okresie tym,
azwlaszcza miedzy VIiXII w., celem i metodg weryfikacji bylo
wazenie autorytetu i prawdomoéwnoéci mowigcego swiadka
albo autora tekstu pisanego, a nie ustalanie faktéw (Pomian
2017, 42n.). Sredniowieczny sposéb rozumienia i opowiadania
przesztosci odwracal uwage od precyzyjnego mierzenia czasu
(por. Topolski 1976, 79). Zapewne interesujace nas grodziska
taczono - niejako a priori - z okresem dominacji rzymskiej,
ewentualnie z czasami panowania Longobardéw i Frankéw.
Rzeczywisty wiek osiedli typu castellieri ustalono - jak bylo
juz wyzej wspomniane — dopiero w XIX stuleciu.

Przejdzmy do przestrzeni. Istnieje ogromna liczba pozycji
literatury, ktora odzwierciedla rozwoj nurtéw i orientacji teo-
retyczno-metodologicznych w zakresie socjologii przestrzeni

' Stanowita takze podstawe prymatu papieza, nastepcy $w. Pio-
tra, nad Kosciotem. W ten sposob przedtuzal si¢ czas, w ktorym Szy-
mon Piotr otrzymat uprzywilejowang role prymatu, polaczong z za-
pewnieniem trwalosci Kosciota, ktérego mial sta¢ si¢ fundamentem
(Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu, Mk 8,2; Mt 16,17-19).



czy orientacji ekologicznej, od szkoly chicagowskiej (ekologia
spoleczna, ekologia ludzka, ekologia klasyczna), poprzez szkoty
kulturalistyczne (empatia badacza, wspélczynnik humanistycz-
ny), szkoly neoekologiczne (struktury i formy organizacyjne
zbiorowosci terytorialnych), konwencjonalne (idealnotypo-
logiczne ujmowanie przestrzeni), makrostrukturalne i struk-
turalno-funkcjonalne (przestrzen globalna, wykorzystanie
przestrzeni), szkoly humanistyczne (semiotyka przestrzeni,
socjologia zycia codziennego, przestrzen jako system znakow)
(omowienie tych zagadnien - por. Jalowiecki, Szczepanski
2002, 13-44; por. takze Myga-Piatek 2012, 26-171), po ujecia
posthumanistyczne (sprawczo$¢ rzeczy i krajobrazu, historio-
grafia przyrody). Kazdy z tych kierunkéw dostarcza pewnych
narzedziiinspiracji. Osiggniecia przedstawicieli wymienionych
nurtéw weszly na state do obiegu naukowego, chociaz wydaje
sie, ze mozliwosci jakie daje perspektywa posthumanistyczna
nie zostaly jeszcze w pelni wykorzystane.

Bez watpienia ludzie od zawsze utrzymywali spoleczne
relacje z nie-ludzmi: z rzeczami, roélinami, zwierzetami, bu-
dowlami, gérami, krajobrazami, z ktérymi wymieniali wla-
$ciwodci 1 z ktérymi tworzyli kolektywne grupy (por. Olsen
2010, 565). Wymienione elementy, ktére moglibysmy nazwaé
szeroko pojeta kulturg materialng, byly i sa wiec rbwnopraw-
nymi, wspotuczestniczagcymi bytami w $wiecie (tamze, 564—
565). Parafrazujac my$l Bjernara Olsena, moglibysmy wrecz
stwierdzi¢, ze sukces w badaniu dawnych, $redniowiecznych
form postrzegania przestrzeni i reagowania na nig uzaleznio-
ny jest od umiejetno$ci przypisywania dziatan i zdolnosci tak-
ze r6znym ,,podmiotom” innym niz ludzie (por. tamze, 561).

Elementy krajobrazu, podobnie jak inne rzeczy, moga
by¢ ujmowane w opisach oraz interpretacjach jak osoby, kto-
re posiadajg mozliwoé¢ inicjowania zdarzen przyczynowych
w bezposrednim otoczeniu. Kazdy, kto wspinat si¢ na gore
lub omijal ja w podrézy, doskonale to zrozumie. Sprawcy
pierwszorzedni (byty intencjonalne), jak na przyklad osadni-
cy stowianscy, egzekwowali swe dzialania poprzez sprawcow
drugorzednych, artefakty, uswiadomione i nazwane elementy
krajobrazu, ktore stawaty si¢ sktadnikami podzielonej osobo-
wosci owych sprawcéw pierwszorzednych (por. uwagi Gell
1998, 19; por. takze Domanska 2008, 34-36). Taki Stowianin
jako sprawca mogt zatem przebywac i dziataé nie tylko w miej-
scu, w ktorym fizycznie si¢ znajdowal, ale takze we wszystkich
tych punktach, w ktérych znajdowaly sie ,,przedtuzenia” jego
osoby, a wigc rowniez tam, gdzie zlokalizowane byly nazwane
przez niego obiekty terenowe, wytworzone na ich podstawie
obrazy, opisy, narracje. W ten sposob poszczegolne elementy
krajobrazu stawaly sie skladnikami jego spotecznej tozsamo-
$ci. Gdy Alfred Gell pisze o przechodniosci sprawcy, zwraca
uwage, ze interakcje miedzy sprawcy a przedmiotem dzia-
tania moga podlega¢ wymianie. Dlatego da si¢ powiedziec,
ze ci, ktérzy zauwazali i wyrdzniali jakie$ charakterystyczne
obiekty w przestrzeni, byli naklaniani do ich odwiedzenia
lub ominiecia, unikania, wykorzystania, nazwania, do mo-
wienia i myslenia o nich, ochrony. Ze sprawcow stawali sie
adresatami dziafan, ulegali czarowi krajobrazu, poddawali
sie podpowiedziom, jakie sugerowal, ograniczeniom, jakie
przed nimi stawial.

Stowianie, ktorzy najpierw probowali dosta¢ si¢ do pot-
nocno-wschodniej Italii (od przetomu VIi VII w.), a pdZniej
stali sie tolerowanymi (od konca VIII w.) i wreszcie mile wi-

dzianymi osadnikami w dobrach koscielnych i $wieckich (od
drugiej potowy X stulecia), za kazdym razem trafiali w skompli-
kowany i zmienny krajobraz $wiata spolecznego tego regionu,
zjego protofeudalnymi i feudalnymi hierarchiami, asymetria-
mi i nieréwnosciami, opartymi przede wszystkim na wtasnoséci
ziemskiej. Sami tez zapewne nie stanowili jednolitej grupy. Jak
znalez¢ sie w tak zarysowanej rzeczywisto$ci? Jak utrzymac toz-
samos¢, wiezi, jezyk, pozycje spoteczng? Jak stusznie zauwaza
Bruno Latour, to, co spofeczne, to ,,typ chwilowego powigzania,
ktore okresli¢ mozna za pomocg sposobu, w jaki zostaje ono
ztozone razem w nowe ksztalty” (Latour 2010, 528). Dlatego
wszystkie wspomniane nieréwnosci i asymetrie sg i zawsze
byly tak niestabilne, trudne do utrzymania. Szybko niszczejace
relacje miedzyludzkie (w tym réwniez te wynikajace z okre-
$lonej, osiagnietej, wypracowanej lub odziedziczonej pozycji
spotecznej), ktore opieraja sie na lokalnych interakcjach - wy-
magaja nieustannego odnawiania. Poniewaz - zgodnie ze zda-
niem i logika Latoura — nalezy przyjaé, iz spoleczenstwo nie
moze by¢ wytworzone samo z siebie, wszelkie obecne w nim
nieréwnoéci muszg by¢ utrzymywane przez inne typy aktorow
niz spoleczne (tamze, 530-531). W praktyce to wlasnie kultura
materialna, posiadane lub dostepne rzeczy ,,nadaja swa «stalo-
wa» jako$¢ nieszczesnemu «spoteczefistwu»” (tamze, 530-532;
por. takze Olsen 2010, 566). Ta sama zasada dotyczy elementéw
krajobrazu, ktére takze posiadaja walor socjalizujgcy, utrwa-
lajg relacje miedzyludzkie (na przyklad wewnatrz okreslonej
spolecznosci), przykuwaja ludzi do konkretnego miejsca, wy-
znaczajg punkty w oswojonej przestrzeni, manifestujg pozycje
wynikajaca z posiadania terenu, podkreslajg znajomos¢ obszaru
i tym samym wyjasniaja prawa wilasnosci, uzasadniajg obec-
nos¢, wywotujg dume. W ten sposdb dostrzezone, zinterpre-
towane i nazwane miejsce w terenie jest czyms, co taczy, zbiera
i trwa, innymi stowy: , kojarzy cechy czasu i przestrzeni: ide-
alny wezet sieci” (por. Olsen 2010, 288). Uswiadamiajac sobie
fakt, iz rzeczy i krajobrazy (owi nie-ludzcy aktorzy) wykazuja
wiekszg stabilno$¢ i trwalo$¢ niz powigzania spoleczne, mo-
zemy, za Corneliusem Holtorfem zapytaé, czy to na pewno
one przydarzaja si¢ ludziom, czy moze to wtasnie ludzie im sie
przydarzaja? Kiedy w ten sposdb spojrzymy na liczace nawet
po 3900 lat grodziska protohistoryczne pétnocno-wschodniej
Italii i Istrii, tak postawione pytanie staje sie wrecz naturalne.
Powyzsze rozwazania prowadza tez do wniosku, ze nazywanie
miejsc w przestrzeni jest jednym ze sposobow na jej oswaja-
nie oraz lokowaniem w niej nadziei na stabilnos¢ i niezmien-
nos¢. Podobne funkgje spelnia znajomos¢ dawnych nazw, od-
wolywanie sie do nich, pamietanie i przekazywanie kolejnym
generacjom. Potrzeba ta pozostaje stata, zmieniaja sie tylko
grupy spoleczne, ktére na swdj sposéb wchodza w interakeje
z krajobrazem. To samo doswiadczenie moze znajdowa’ wiele
$rodkow wyrazu. Trwalo$¢ elementdw krajobrazu, na ktérych
opiera sie podtrzymywanie relacji spotecznych, przeklada sie
najpierw na wytwarzanie toponiméw, a nastepnie na ich dtu-
gowiecznos¢, dopoki nie zaistnieja okolicznosci zrywajace
wezeéniejszg tradycje. Warto sobie uswiadomic¢ - o czym byta
juz mowa na poczatku artykutu - ze czynniki genetyczne nie
musza by¢ tozsame z tymi, ktére podtrzymuja dane zjawisko
w kulturze. Podtrzymywanie nazwy miejscowej moze z cza-
sem wynika¢ z zupelnie innych kulturowo mechanizméw niz
na poczatku, za kazdym razem powodem bedzie jednak dg-
zenie do stabilno$ci spoleczne;j.
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Na przestrzen mozna spojrze¢ w jeszcze inny sposob. Ludzie
epoki przedindustrialnej traktowali siebie jako czes¢ przyrody
i krajobrazu. Przestrzen byla dla nich srodowiskiem postrze-
ganym w sposOb naturalny od wewnatrz. Byla tez wytworem
spolecznym - zorganizowanym przez ludzi, przy czym o jej
ksztafcie decydowaly czynniki magiczne, boskie, przyrodni-
cze, spoleczne i kulturowe. Przestrzen byla spoteczna rowniez
dlatego, ze ludzie przywigzywali do niej okreslone wartosci.
Warto$ci przestrzeni mogly by¢ zaréwno wymierne (tech-
niczne i ekonomiczne) albo niewymierne (kategorie spotecz-
ne) (Jalowiecki, Szczepanski 2002, 301-304). Jest oczywiste,
ze Slowianie okreslajacy pewne obiekty terenowe formami
pochodnymi od wyrazéw *gardu, *gardiku, *gardiska, podda-
wali je waloryzacji. Przedmiotem ich postrzegania byta natu-
ralnie okre$lona rzeczywisto$¢, jednak nie tyle ona sama, lecz
jej obraz w ich $wiadomosci podlegal ocenie i waloryzacji
(filtr spoteczno-kulturowy). Florian Znaniecki pisal: ,,Przy-
znawane czlowiekowi prawo obecnosci w pewnej przestrzeni
wchodzi tedy w sklad jego stanu socjalnego” (Znaniecki 1938,
94). Warto$¢ przestrzeni ,,jest sktadnikiem jakiego$ nieprze-
strzennego systemu wartoéci, w odniesieniu do ktdrego po-
siada swoistg tres¢ i znaczenie. Moze to by¢ system religijny,
estetyczny, techniczno-wytworczy, ekonomiczny, spoteczny.
[...] Zaczniemy od stwierdzenia, ze zespoty ludzkie, zwlaszcza
zespoly tworzace grupy zorganizowane, zwykle maja w sferze
swego zbiorowego do$wiadczenia i dzialania pewne warto$ci
przestrzenne, ktore traktujg jako swa wspdlng «wlasnosé» nie
w sensie czysto ekonomicznym, lecz w tym ogélniejszym zna-
czeniu, ze nimi wspolnie «wladajg» postugujac sie nimi dla
wykonywania pewnych czynnoséci zbiorowych lub upowaz-
niajac jednostki do postugiwania sie nimi przy wykonywaniu
pewnych czynnoéci indywidualnych” (tamze, 91).

Wazne jest takze usytuowanie w przestrzeni, ktdre okresla-
ja takie parametry, jak pofozenie, kierunek i dostepnos¢. Be-
non Janowski w swojej ksiazce O odleglosciach jako czynniku
rozwoju kultury, wydanej na poczatku XX w., w rozdziale za-
tytulowanym Znaczenie odleglosci w antropogeografii, napisat:
»Znajomos$¢ rozwoju stosunkdw gospodarczych i w ogole kul-
turalnych pewnego kraju, okolicy, miasta zwyklo si¢ opiera¢
na zrozumieniu polozenia geograficznego nie tylko w mate-
matycznem jego okresleniu za pomoca szerokosci i dtugosci
geograficznej, lecz za pomoca o wiele wiecej méwigcych odle-
glosci od sptawnych rzek, wybrzezy i ognisk kultury” (Janow-
ski 1908, 1; por. takze Znaniecki 1938, 89n.). Polozenie moze
by¢ bliskie lub dalekie, mierzone w jednostkach odlegtosci,
lecz dystans moze mie¢ takze wymiar ekologiczny, okreslany
czasem, kosztami przejazdu, albo spoteczny, kiedy odlegtos¢
fizyczna jest niewielka, ale grupy spoteczne lub etniczno-kul-
turowe dzieli przepas¢. Moze zachodzi¢ tez sytuacja odwrot-
na, gdy poszczegdlne grupy dzieli duza odleglo$¢ terenowa,
a mimo to bedg one ze sobg sgsiadowa’. Poczucie dystansu
zalezne jest wiec nie tylko od biologicznych cech jednostek,
lecz takze od ich charakterystyk spotecznych. Z pewnoscig sa-
siedztwo, wspdlny jezyk, pokrewienstwo, podobna struktura
spoleczna oraz kultura ulatwialy kontakty miedzy grupami
Stowian karynckich czy istryjskich i tych zamieszkujacych
w glebi Italii péinocnej. Kolejne kategorie zwigzane sg z do-
stepnoscig przestrzeni, gdzie kluczowa role odgrywaja grani-
ce, naturalne (rzeki, gory, uskoki) i antropogeniczne (granice
posiadiosci, inne granice formalne) (Jalowiecki, Szczepanski

148

2002, 309-310n.). W przypadku Stowian osiedlonych w Italii
poInocno-wschodniej po najazdach wegierskich, w gre wcho-
dzg réwniez ograniczenia w funkcjonowaniu w ramach sys-
temu feudalnego, a takze rézne okolicznosci sprzyjajace, jak
chocby pozostatosci rzymskich drog.

Zastanowmy sie takze nad percepcja i waloryzacja prze-
strzeni. Kiedy przestrzen staje si¢ znaczaca? W nowym krajo-
brazie czlowiek czuje sie zagubiony, zdezorientowany, niedo-
$wiadczony, jednak tubylcowi dostarcza on wielu informacji,
w postaci znanych, charakterystycznych, czesto nazwanych
element6w. Jest on dla tego ostatniego przestrzenia znaczaca.
Informacje zostaty w takim krajobrazie zakodowane, czesto
w odlegtej przesztosci, niezaleznie od obserwatora, dlatego
mozna powiedzie¢, ze to nie krajobraz ,,méwi”, lecz tuziemiec
zmusza go do ,,méwienia” (por. tamze, 323). Aby zrozumie¢
przestrzen, niezbedna jest znajomo$¢ kodu, czyli swoistego
»jezyka” zapisanego w uformowanej materii otoczenia. Tego
»jezyka” uczymy sie jak jezyka naturalnego w trakcie pozna-
wania i przyswajania przestrzeni. Nazywanie elementow kra-
jobrazu utatwia t¢ nauke i pozwala przekazywac ja kolejnym
pokoleniom. Jest tez tworzeniem wilasnego kodu.

To, co zostalo wyzej opisane, a wigc rozpoznawanie, kla-
syfikowanie, ocenianie i warto$ciowanie przestrzeni, poprze-
dza jej przyswajanie, umiejscowienie si¢ na danym terenie,
uznanie go za wlasny, cho¢ niekoniecznie w sensie prawnym.
Uwarunkowani kulturowo od niepamietnych czaséw staramy
sie zindywidualizowa¢ miejsce, w ktorym zyjemy. Proces ten
dotyczy réwniez obszardw, po ktorych poruszamy sie w zy-
ciu codziennym. ,Cale to $rodowisko stanowi kadr naszej
codziennej egzystencji, ktéry uwazamy w pewnym stopniu
za wlasny i bezpieczny’, jak pisza autorzy Miasta i przestrzeni
w perspektywie socjologicznej (tamze, 338). Wéréd czynnikéw
réznicujacych sposob przyswajania przestrzeni wymienia sie,
poza cechami biologicznymi i wyksztalceniem, takze status
spoteczny i zawdd, ktéry niejednokrotnie wigze sie z warun-
kami mobilnosci, a takze sytuacje (kontekst sytuacyjny, w tym
cechy samej przestrzeni) (tamze, 338-345; por. takze umiesz-
czone wyzej uwagi o sprawczosci krajobrazu).

W procesie postrzegania, przyswajania oraz wartosciowa-
nia przestrzeni olbrzymia role odgrywaja spoteczne kategorie
przestrzenne, takie jak centrum (naznaczone skupisko wartosci)
i peryferie, poza tym kierunki i drogi oraz rézne przejscia (bra-
my, mosty). Te swoiste archetypy kulturowe maja wplyw na hie-
rarchizowanie, aksjologizowanie oraz w ogole porzadkowanie
przestrzeni, a wymienione procesy odbywaja sie wedtug kryte-
riéw estetycznych, funkcjonalnych, strukturalnych, magicznych
i symbolicznych, przechodzac przez filtry kulturowe. Owe ar-
chetypy ksztaltujg takze onimiczny obraz przestrzeni, wplywajac
zjednej strony na powstawanie, z drugiej zas na percepcje nazw
wlasnych. Onimy, takze takie jak interesujgce nas nazwy trzech
badanych typéw, odgrywaja niebagatelng role w przyswajaniu
przestrzeni — oswajaniu, uznaniu za bezpieczna, akceptowana
lub tez nie - czy orientacji w niej (por. uwagi Gorny 2015, 379).
W stowianskiej toponimii ptnocno-wschodniej Italii znajdzie-
my liczne odniesienia do opisanych wyzej spolecznych kategorii
przestrzennych (por. wyzej). Archeolodzy w swoich interpreta-
cjach od dawna postuguja si¢ wspomnianymi wyzej spoleczny-
mi kategoriami przestrzennymi (archetypami), miedzy innymi
wlasnie badajac dawne grody. Jak pisze Przemystaw Urbanczyk:
swszystkie spofeczenstwa majg swoje miejsca centralne, ktére



skupiaja indywidualna i zbiorowa uwage, z powodu przydanej
im symboliki i ulokowanych tam waznych aktywnosci - poli-
tycznych, religijnych, gospodarczych, legislacyjnych, sadow-
niczych, funeralnych itd. Stanowia one wazng cze$¢ zbiorowej
samoidentyfikacji, ktora oprocz mitéw, jezyka i $wiatopogladu
odwoluje si¢ tez do wybranych punktéw przestrzeni geogra-
ficznej, rozpoznawanych jako «wezty» infrastruktury spotecz-
no-organizacyjnej” (Urbanczyk 2019, 12).

Ciekawie przedstawia sie takze ulokowanie interesujacych
nas grodzisk protohistorycznych w wielostopniowym konti-
nuum przestrzeni wokot punktéw potwierdzonej obecnosci
Stowian w $redniowieczu. Klasyfikacji tej ciggtosci mozna
dokonywa¢ na wielu osiach semantycznych. Jedna z propozy-
¢ji hierarchizacji przestrzeni zaproponowali Abraham Moles
i Elizabeth Rohmer. Potraktowali cztowieka jak ,,cebule”, wy-
rézniajac kolejne warstwy jego dziatania az po kraniec $wiata
(Moles, Rohmer 1972, 42-58). Pierwsza warstwe tworzy cialo
cztowieka. Druga, to gest bezposredni. Trzecig jest przestrzen
zamknieta lub odgraniczona, ktora mozna obja¢ jednym spoj-
rzeniem, osobista, intymna. Nastepnie wymienia sie dom,
przestrzen wielofunkcyjna, w ktérej spotykamy sie z innymi.
Piagtg wyznacza przestrzen w promieniu umownych 500 me-
tréw, nazywana miejscem charyzmatycznym. Jest to przestrzen
doskonale znana i przyswojona, po ktorej cztowiek porusza sie
niemal automatycznie, w poczuciu bezpieczenistwa, a zacho-
wania przestrzenne sg w tej strefie przewaznie spontaniczne.
Kolejng ,warstwe” wyznacza podréz do punktu, do ktérego
mozna dotrze¢ i z ktérego mozna wrdci¢ w ciggu jednego dnia:
podroéz po mikroregionie. Wymaga ona $cislejszego zaplano-
wania, nie zmusza jednak do nocowania. Pojecie mikroregionu
jest gteboko zakorzenione w umysle czlowieka. Mikroregion
jest obszarem wzmozonego przeptywu ludzi, rzeczy i idei, in-
tensywnej wymiany towaréw. Wiasnie w takiej ,,strefie doste-
pu bez przygéd” wyznaczonej dla niektérych (zwykle kilku)
punktéw obecnosci Stowian w §redniowieczu na terenie pot-
nocno-wschodniej Italii mieszczg sie ufortyfikowane osiedla
protohistoryczne okreslane nazwami pochodnymi od prasto-
wianskich form *gardu, *gardiku, czy *gardiska (zob. wyzej).
Poza strefa mikroregionu lokuje si¢ przestrzen projektow, han-
dlu dalekosieznego, odleglych pielgrzymek, podrézy poszuki-
wawczych, bardziej lub mniej znane miejsca, zaséb nowosci.

Bohdan Jatowiecki i Marek S. Szczepanski mowig takze
0 wytwarzaniu przestrzeni, okreslajac przy tym formy prze-
strzenne, ktore klasyfikuja na podstawie roli, jakg one odgrywaja
w procesie produkgji, reprodukc;ji sity roboczej i odtwarzania
spolecznych stosunkéw produkeji. Wyrdzniaja pie¢ gtéwnych
form przestrzennych, ktdre nieraz moga na siebie zachodzi¢:
produkcji, konsumpcji, wladzy, symboliki i wymiany. Prze-
strzenne formy produkcji (rolniczej i pozarolniczej) to uklad
roztogdw, pol, pastwisk, zagrod i wsi, warsztatow czy kopaln.
Przestrzen konsumpcji zwigzana jest ze spotecznym badz in-
dywidualnym spozywaniem doébr i ustug. Przestrzeri wladzy
rozumiana moze by¢ na dwa sposoby, albo jako obszar jurys-
dykji, albo jako obszar instytucji, za pomoca ktoérych wiadza
jest sprawowana. Przestrzenie symboliki obejmuja rézne miejsca
i obszary zwigzane z ,wysoko cenionymi przez dane spolecz-
nosci wartosciami, potagczonymi z przeszloscig zbiorowosci”
(Jatowiecki, Szczepanski, 353), réwniez innych, minionych,
lecz pamietanych zbiorowo$ci. Wérdd tych miejsc znajduja
sie przestrzenie aktualnych zachowan symbolicznych, wia-

zace si¢ z kultem i manifestacja postaw ideologicznych oraz
réznego rodzaju obiekty z przeszlosci. Nasze grodziska proto-
historyczne, dostrzezone i nazwane przez sredniowiecznych
Stowian znalazlyby sie - rzecz jasna — w tej wlasnie grupie.
Ostatnia wreszcie przestrzefi wymiany dotyczy wszelkich ob-
szar6w transferu dobr, informacji i ludzi wewnatrz kazdej z wy-
mienionych poprzednio form. Pozytek, jaki ptynie z przedsta-
wionej klasyfikacji, kryje sie miedzy innymi w uswiadomieniu
sobie, ze interesujgce nas obiekty okreslone w wiekach $rednich
nazwami pochodnymi od formy *gardiska naleza do tej samej
formy przestrzeni, do ktdrej zaliczylibysmy je wspodlczesnie.
Regularne doswiadczanie i odczytywanie przestrzeni
prowadza do powstania w umystach ludzi trwatych obrazéw,
przekonan, stereotyp6ow i wyobrazen, ktére mozna by nazwa¢
mapami mentalnymi. Kluczowe miejsce zajmuja w nich cha-
rakterystyczne punkty orientacji przestrzennej, do ktérej z cala
pewnoscia mozemy zaliczy¢ relikty dawnych fortyfikacji pro-
tohistorycznych. To wlasnie dzigki tym niepowtarzalnym ele-
mentom w terenie przestrzen mikroregionu moze by¢ bez tru-
du rozpoznana. Ulatwiajg one réwniez jednostkowa i grupowa
identyfikacje z mikroregionem (por. tamze, 362).

KRAJOBRAZ - OBOZ - GROD -
GRODEK - GRODZISKO

Pozostaje jeszcze jedna kwestia do rozwazenia, a mianowi-
cie proba zrozumienia wyobrazen, jakie Stowianie w regionie
alpejsko-nadadriatyckim mogli podziela¢ na temat obiektow
fortyfikowanych, ktore okresla si¢ grodami, grodkami i grodzi-
skami. Chociaz lepiej byloby mysle¢ o procesie ksztaltowania
tych wyobrazen przez cate wieki $rednie i péZniej. Zagadnienie
osadnictwa grodowego Stowian jest jednym z gléwnych pro-
bleméw badawczych przyciagajacych uwage mediewistow —
archeologéw oraz historykow. Stosunek do grodzisk — grodéw,
ktore juz w wiekach $rednich staly si¢ lub pozostawaly relikta-
mi dawnych obiektéw o charakterze obronnym - jest zagad-
nieniem, ktére traktowano dotychczas marginalnie. Wynika
to miedzy innymi z faktu, ze Zrédla pisane z rzadka przynosza
wiadomosci o tego typu zalozeniach. ,Nielicznym relacjom
tego rodzaju — jak stusznie zauwazyl Ryszard Kiersnowski —
nalezy si¢ jednak blizsze zainteresowanie ze wzgledu na spe-
cyficzny zakres zawartych w nich danych” (Kiersnowski 1958,
241). Jedno jest jednak pewne: poza tradycja przekazywana
miedzypokoleniowo, na sposdb postrzegania i nazywania ele-
mentow przestrzeni wplyw musiat mie¢ takze lokalny (zastany)
krajobraz naturalny i kulturowy. Jest tez oczywiste, ze wspdlne
dla wszystkich Stowian zrédlostowy dla grodu, grodka i grodzi-
ska, sugeruja wyksztalcenie tych konkretnych rzeczownikéw
na poziomie jezyka prastowianskiego (przed jego fragmentacja).
W procesie rekonstruowanej genezy, w gre wchodzg tu proste
formy ogradzania, ochrony, obrony (wydzielanie przestrzeni,
pierwociny stowianskiej sztuki fortyfikacyjnej odnotowanej
w zrédlach bizantynskich, longobardzkich i frankijskich -
por. nizej) oraz obserwacje funkcjonujacych i zrujnowanych
lub opuszczonych miast, twierdz i obozéw za limesem (poza
Barbaricum), a takze przygladanie sie dawnym grodziskom
prahistorycznym lub nawet ich wtorne wykorzystywanie. Trud-
no sobie jednak wyobrazi¢, aby prastowianska forma *gardiska
(grodzisko) mogta dotyczy¢ - jak sugeruja niektérzy arche-
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olodzy - gtéwnie jakich$ terendw po prostu ogrodzonych, wy-
odrebnionych z przestrzeni i uzytkowanych przewaznie jako
ogrod, taka czy pastwisko. Nie mozna zapomina¢, ze stowo
*eardiska jest derywatem stowa *gardu. Derywat ma zaréwno
zmieniong forme, jak i znaczenie, wynikajace bezposrednio
z wyrazu podstawowego. Z jednej strony sufiks -iska wskazuje
na dawny grod (*gardu - *gardiska), co znajduje odpowiednik
choc¢by w polskim przyktadzie procesu derywacji cmentarz >
cmentarzysko, gdzie cmentarzysko, to dawny, nieuzytkowany
cmentarz (ale tez miejsce nacechowane od dawna $wietoscia).
Z drugiej strony, w jezykach stowianskich sufiks -isko stuzy
do tworzenia augmentatywéw (wyrazéw o charakterze zgru-
biatym), wskazujac na co§ duzego lub waznego (w sensie po-
zytywnym lub negatywnym) z kulturowego czy spolecznego
punktu widzenia. Proces ten wykracza poza tak zwane nomi-
na loci. Wystarczy poda¢ tu proste przyklady zrozumiate dla
polskiego czytelnika: pan - panisko, chtop - chlopisko, baba
> babisko/babsko, dom > domisko, ale i w zamczysku mogli-
by$my widzie¢ nie tylko stary, lecz takze pokazny zamek. Bio-
rac pod uwage wskazane zasady stowotworcze, mozna zalo-
zy¢, ze w formie *gardiska mozemy mie¢ do czynienia z pewna
kumulacja opisowo-wartosciujaca, wskazujaca na dawna/mi-
niona/mityczng $wietnos¢/waznos¢ lub nawet, w sensie pe-
joratywnym, staro$¢, bezuzytecznoé¢ (cho¢by w domysle) ja-
kiegos grodu. Kulturowo bardziej prawdopodobne wydaje sie
wyréznianie w terenie i jezyku dawnych, nieczynnych grodéw
niz starych terenéw po prostu ogrodzonych. Cho¢ same stowa
*eardu, *gardiku i *gardisca wykazuja etymologiczny zwiazek
z czynnoscig grodzenia w sensie ogélnym (por. na przyktad
Urbanczyk 2019, 13), istnieja pewne argumenty archeologiczne,
ktére moga wskazywac na miejsce, czas i okolicznosci trwate-
go zlaczenia tych rzeczownikow z obiektami ufortyfikowany-
mi lub reliktami takich obiektéw. Nie zaglebiajac sie zbytnio
w to zagadnienie, wystarczy wspomnie¢, ze tradycje dawnego,
siegajacego epoki brazu zwyczaju wznoszenia grodéw znane
sg na obszarach zajetych osadnictwem ludéw baltyjskich (bal-
tyckich). Obiekty te tkwily w terenie réwniez pdzniej, w cza-
sach, gdy ksztaltowala sie Stowiafiszczyzna oraz pogranicze
balto-stowianskie. Nie jest zapewne przypadkiem, Ze najstar-
sze grody stowianskie lokuja sie wlasnie w tej strefie, a nawet
znane s przypadki wtérnego wykorzystania w poczatkach
wczesnego Sredniowiecza starszych zalozen umocnionych lub
naturalnie obronnych (na te tematy szerzej — por. Kobylinski,
Szymanski 2015, 114, 118n.; Szymanski 2015, 33n.).

W odréznieniu od Stowian zachodnich i wschodnich, ple-
miona poludniowe osiedlajace si¢ w sredniowieczu na terenach
naddunajskich, batkanskich oraz wschodnioalpejskich i ital-
skich wkroczyly w strefe w pewnym stopniu zurbanizowang.
Elementami zastanego krajobrazu byly wiec miasta i twierdze,
chociaz ich stan i struktura byly rézne. Po najazdach barba-
rzyncow czes¢ z nich legla w gruzach, inne kontynuowaty lub
wznowily funkcjonowanie, zwlaszcza na terenach, na ktérych
utrzymywata sie mniej lub bardziej realna wladza pafistwowa
czy koscielna. Obszary potozone na pétnoc od Batkanu, tereny
Chorwacji dalmatynskiej, czesciowo Macedonii wardarskiej,
Serbii, Panonii i Noricum nalezaly do strefy przewaznie zdezur-
banizowanej. Poczatki miast wezesnosredniowiecznych w tym
rejonie wykazuja analogie do powstawania o$rodkéw miej-
skich w Europie srodkowej. Roznica w stosunku do tej ostat-
niej polegata jednak na tym, ze na potudniu - poza drogami
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rzymskimi - pozostaly takze budynki mieszkalne i sakralne
oraz fortyfikacje, siegajace nie tylko okresu Cesarstwa Rzym-
skiego, ale takze duzo starsze, ktdre mozna bylo wykorzystac,
nasladowac, ale na pewno trzeba bylo uwzgledni¢ przy iden-
tyfikowaniu i oswajaniu przestrzeni. Sytuacja nie byta jedno-
rodna. Jak pisze Nada Klai¢ w swojej ksigzce Povijest Hrwata
u ranom srednjem vijeku, ,Wszystko zatem wskazuje na to,
ze dziedzictwo kulturowe starozytnosci na terenach zamiesz-
kiwanych przez Sklawinéw i Chorwatéw bylo bardzo skromne.
Kultura i cywilizacja rzymska w zasadzie nie wzbogacata §wiata
stowianskiego poprzez zapoznawanie go ze swoim dorobkiem.
Wyjatkiem jest samo wybrzeze Adriatyku, gdzie dalmatynskie
miasta bizantynskie tkwily niczym wyspy na stowianiskim mo-
rzu. T oczywiscie Istria, gdzie réwniez mozna bylo odczué silny
wplyw miast na nowa stowianska wie$ w glebi kraju” I dalej:
~Wydaje si¢ zatem, ze zwigzek starozytnosci ze stowianskim
$redniowieczem sprowadza sie gléwnie do tych elementéw
ciaglosci, ktore sg istotne takze dla innych narodéw europej-
skich. Barbarzyncy odziedziczyli tradycje osadnicza i nazwy
od starozytnosci” (Klai¢ 1975, 150, ale tez 148-156; por. takze
Kurnatowska 1977, 114-116).

Pierwsze wieki sredniowiecza w Italii potnocno-wschod-
niej, do ktérej docierali Stowianie ze wschodu, mimo istniejg-
cych miast, réwniez otoczonych murami obronnymi, mozna
by scharakteryzowa¢ takimi stowami, jak agraryzacja, zubo-
zenie, zanik zycia miejskiego (por. Buko 2003, 19). Dobrym
przyktadem jest Cividale, dawne Forum Iulii, znajdujace sie
przy granicy ze $wiatem stowianskim. Okoto 664 r. Stowianie
podjeli probe zdobycia tego ufortyfikowanego osrodka, ale
w bitwie w nieodlegtym miejscu zwanym Broxas mieli po-
nie$¢ kleske (HL V:23). Jak wygladato wtedy Cividale? ,Okna
archeologiczne’, jak sugestywnie Angela Borzacconi nazywa
stosunkowo niewielkie, zwykle interwencyjne wykopy wykony-
wane w roznych czesciach miasta, pozwolity zadokumentowa¢
wezesnosredniowieczne relikty zabudowy drewnianej, czasami
z detalami murowanymi, struktury z duzych otoczakéw oraz
wtornie uzytego materiatu budowlanego z czaséw rzymskich,
ufozone bez zaprawy albo polaczone spoiwem na bazie gliny,
ponadto podlogi z ubitej ziemi, $ciany z drewna i stomy, ktére
musialy podpiera¢ dachy kryte strzechg. Geometryczne roz-
planowanie rzymskiej aglomeracji zostalo na poczatku zmie-
nione przez czesciowe przerdbki stojacych jeszcze budynkow
pdznoantycznych, aby nastepnie niemal catkowicie znikngé
pod nieregularng tkanka tworzong przez skupiska mieszkalne
oraz nekropole, czesto bez wyraznej organizacji, zaspokajajace
potrzeby zapewne jednej lub kilku mieszkajacych w poblizu
rodzin. Probe nakreslenia wygladu wczesnosredniowieczne-
go Forum Iulii Angela Borzacconi kwituje w taki oto sposéb:
sIstnieje nierozerwalna ni¢ pomiedzy miastem i wsig, ktére
szczegblnie w tym kontekscie regionalnym reprezentuja dwa
$wiaty «sasiadujace ze soba, ale bez wyraznej granicy», ponie-
waz mury miejskie, chociaz pozostaja solidnym i symbolicz-
nym elementem obrony oraz prestizu, w rzeczywisto$ci nie
sprawiaja wrazenia, ze zamykaja w swym wnetrzu rzeczywi-
stos¢ szczegdlnie odmienng od tej, ktéra ksztattuje sie na ze-
wnatrz” (Borzacconi 2006, 193).

Opis wspomnianej bitwy w Broxas, zawarty w Historii Lon-
gobardéw Pawla Diakona, ujawnia szczegol z zakresu pierwo-
cin sztuki fortyfikacyjnej Sfowian w interesujacym nas regio-
nie. Dowiadujemy sie, ze rozbili oni ob6z w poblizu mostu



na rzece Natisone (,[...] et venientes castrametati sunt in loco
qui Broxas dicitur [...]”; ,,Qui cum pontem Natisonis fluminis,
qui ibidem est ubi Sclavi residebant [...]”) (HL V:23).

Nieco wczesniej, w tym samym dziele czytamy o najezdzie
Stowian na Italie poludniowg. Przybyli ,na wielu okretach
i zatozyli ob6z w niewielkiej odlegtosci od miasta Sepontum.
Wokot zas obozu porobili ukryte doty” (HL IV:44). Wydarze-
nia te umieszcza si¢ w roku 641 lub czeéciej 642, a wiec zaled-
wie dwadziescia kilka lat weze$niej niz bitwe w Broxas. Uwage
zwraca sposob podnoszenia przez Stowian waloréw obronnych
swojego obozu za pomocg ukrytych putapek (occultas faveas).

Mniej wiecej w tym samym czasie, a dokladnie w 630 lub
631 1., jak czytamy w Kronice Uczonego Fredegara, po udanych
najazdach Alemanéw i Longobardéw na panstwo Samona, do-
szto do bitwy wojsk frankijskich ze Stowianami. ,, Austrazyj-
czycy Dagoberta, ktorzy oblegli twierdze Wogastisburg, gdzie
ukrylo sie¢ mndstwo najbardziej nieztomnych Wenedéw, byli
rozgromieni w trzydniowej bitwie” (Kronika Uczonego Fre-
degara LXVIII). Nie udato sie dotychczas ustali¢ miejsca po-
tyczki. Wskazuje sie w Czechach na wzgdrze Rubin (Podbo-
fany) i Uhost (Kadan), na Stowacji na Bratystawe, Trenczyn
i Beckov, w Niemczech na Staffelberg (Bad Staffelstein), Burk
(Forchheim), w Austrii na Wieden i na inne miejscowosci
wzdluz srodkowego Dunaju. Ttumacz, Grzegorz Kazimierz
Walkowski, autor przytoczonej wersji polskiej Kroniki, okre-
$lenie castro Vogastisburc zinterpretowat jako twierdza Woga-
stisburg. Wezesniej Marian Plezia zaproponowal thtumaczenie
grod Wogatisburg (Plezia 1952, 131; por. takze Labuda 1999,
85). Tymczasem wieloznaczne stowo castrum moglo odnosi¢
sie rowniez do obozu wojskowego. Wogastisburg nie musiat
by¢ grodem, a jedynie tymczasowym umocnieniem, co unie-
mozliwialoby, a na pewno znacznie utrudnialo jego lokalizacje.

Wré¢my jednak do Historii Longobardéw Pawta Diakona.
Znajdziemy tam kolejny ciekawy opis, tym razem dotyczacy
proby przejecia wladzy przez Arnefrita. Przypomnijmy tylko,
ze po $mierci zbuntowanego Lupusa, jego syn Arnefrit, obawia-
jac sie potegi krola Longobardéw, Grimualda, uciekt do Sto-
wian, po czym wraz z nimi najechat ksiestwo Friuli, lecz - jak
podaje Pawel Diakon - ,,[...] aput Nemas castrum, quod non
longe a Foroiuli distat, inruentibus super se Foroiulanis, extinc-
tus est” (HL V:22). Passus ten wymaga krotkiego komentarza.
Wyrazenie aput Nemas castrum pozwala na rozne thumacze-
nie. Ignacy Lewandowski w polskim przektadzie, odnoszac sie
do okolicznosci $mierci Arnefrita, zdecydowal sie na wersje:
»[...] zginal w warowni Nemas, niedaleko Forum Iulii, w cza-
sie ataku Forojulianczykéw”. Antonio Zanella w thumaczeniu
na jezyk wloski napisal: ,[...] presso il castello di Nimis, non
molto lontano da Cividale, fu attaccato dai Friulani e ucciso’,
a wiec wybratl wersje ,,przy twierdzy Nimis” (rzadziej ,,pres-
so” przeklada sie jako ,w”). I polskie, i wloskie ttumaczenie
jest uprawnione, jednak w pierwszym przypadku mieliby$my
do czynienia ze $wiadectwem wykorzystania przez Stowian
istniejacej twierdzy. Smier¢ Arnefrita w wyniku ataku Foroju-
lianczykow, czyli jakby z zewnatrz, przemawia za tg pierwsza
interpretacjg. Wydarzenia te mialy miejsce okoto 666 r. Ca-
strum Nemas to dzisiejsze wloskie Nimis w prow. Udine, poto-
zone 20 km na p6inocny zachéd od Cividale. Twierdza ta po-
jawia sie juz wezesniej w Historii Longobardow, w kontekscie
opowie$ci o Romildzie, najezdzie awarskim i $mierci ksiecia
Gisulfa. Pawel Diakon wspomnial, ze Longobardowie obwa-

rowali sie wtedy w roznych twierdzach w regionie, z ktérych
wymienil nastepujace: Forum Iulii, Cormones, Nemas, Osopo,
Artenia, Reunia, Glemona oraz Ibligine (HL IV:37).

Wart obszerniejszego przytoczenia jest inny, barwny frag-
ment dzieta Pawlowego, opisujacy wydarzenia z okoto 705 r.,
dostrzezony juz przez polskich badaczy. ,W Forum Iulii zmart
Adon, ktéry byl - jak powiedzieliémy - zarzadca regionu.
Po nim przejat ksiestwo Ferdulf rodem z Ligurii, cztowiek fal-
szywy i wyniosly. Jego zadza, by zdoby¢ stawe przez zwyciestwo
nad Stowianami, przyniosta i jemu, i Forojulianczykom wiel-
kie szkody. Optacit on mianowicie niektérych Stowian, azeby
zacheceni w ten sposéb wystali do tejze prowincji wojsko. Tak
sie tez stato, lecz bylo to zarazem przyczyna wielkiej ruiny ksie-
stwa forojulianiskiego. Rozbojnicy stowianscy napadli bowiem
na pasterzy i pasace sie w poblizu stada owiec, ktdre uprowa-
dzili ze sobg jako tup. Scigal ich zarzadca tego terenu zwany
w jezyku longobardzkim skuldahis, maz szlachetny i silny tak
duchem, jak i ciatem, ktéry jednak nie mégl dopas¢ owych
rozbdjnikéw. Gdy wracat z poscigu, spotkat ksiecia Ferdulfa,
ktory zapytat go, co robi z tymi rozbdjnikami. Na to Argait -
takie bowiem imie nosil zarzadca - odpowiedziat, ze uciekli.
Wtedy oburzony Ferdulf tak powiedziat: «Jakze moglbys zdo-
by¢ si¢ na dzielny czyn, ty, ktéry posiadasz imie Argait wywo-
dzace sie od arga?». Ow dzielny maz dotkniety do zywego, tak
mu odpowiedzial: «Niech Bég dozwoli, zeby$my;, ja i ty, ksia-
z¢ Ferdulfie, nie wezesniej zeszli z tego $wiata, zanim inni nie
poznaja, ktory z nas dwoch jest bardziej arga». Takimi obraz-
liwymi stowami obrzucali si¢ wzajemnie. W kilka dni po tym
incydencie wtargnely do ksiestwa silne oddziaty wojska sto-
wianskiego, o ktorego przybycie zabiegal ksigze Ferdulf za po-
mocy pieniedzy. Roztozyly sie obozem na szczycie gory, dokad
niemal ze wszystkich stron byt trudny dostep. Ksigze Ferdulf
nadszedlszy z wojskiem zaczat obchodzi¢ gore, aby uderzy¢
na nie od strony bardziej plaskiej. Wtedy wspomniany Arga-
it tak odezwal sie do Ferdulfa: «Pamietaj, ksiaze, ze nazwate$
mnie czlowiekiem leniwym i bezuzytecznym, i okreslites ob-
razliwym sfowem arga. Oto teraz gniew Bozy spadnie na tego
z nas, ktéry ostatni dotrze do owych Stowian». To rzeklszy
odwrdcit konia i podazyt w kierunku stowianskiego obozu
od strony stromego zbocza gorskiego, ktére zaiste nietatwo
bylo pokonac. Ferdulf zas uwazal za hanbe, jesli sam nie ude-
rzy na Stowian, pokonawszy wprzod trudne przejscia; dlate-
go tez ruszyl za nim przez strome, trudne i bezdrozne tereny.
Za nim za$ podazyli jego zolnierze, gdyz uznali, iz rzecza ha-
niebng bedzie nie po6j$¢ za swym wodzem. Stowianie widzac,
ze wojsko chce ich zaatakowa¢ od strony stromych zboczy,
dzielnie przygotowali sie do obrony i odpierali ich ataki ra-
czej kamieniami i siekierami niz mieczami. W ten sposéb po-
zrzucali ich z koni i wybili co do nogi. Zwyciestwo osiagneli
nie tyle dzigki swym sitom, co dzigki przypadkowi. Polegta
tam cala starszyzna forojulianiska, tam zginat ksigze Ferdulf,
tam znalazt §mier¢ i ten, ktéry do takiej walki go sprowoko-
wal. Na skutek nieszczesnej rywalizacji i braku przezornosci
stracilo tam zycie wielu dzielnych mezéw, ktérzy w zgodzie
i dobrej radzie mogliby powali¢ tysigce nieprzyjaciot. Tylko
jeden Longobard postapit tam meznie i dzielnie. Mial na imie
Munichis i zostal p6Zniej ojcem ksigzat: Piotra w Forum Iulii
i Ursusa w Cenedzie. Kiedy on spadl z konia, a jeden sposrod
Stowian nagle rzucit sie na niego i zwigzal mu rece sznurem,
wowczas skrepowanymi rekoma wyrwal z prawicy tegoz Sto-
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wianina widcznie i przeszyl nig napastnika, a nastepnie zwig-
zany rzucil si¢ na dot przez strome zbocza i tak umknat przed
wrogiem. OpowiedzieliSmy to zdarzenie w tej historii tylko
dlatego, aby juz nigdy na skutek nieszczesnej rywalizacji nie
wydarzyta sie podobna kleska” (HL V1:24).

Nie ulega watpliwosci, ze zamiarem Pawla Diakona w tym
przypadku byta przede wszystkim negatywna ocena Ferdulfa
oraz przekaz moralizatorski zwigzany z krytyka przesadnej,
wrecz $lepej zadzy stawy. Ze wzgledu jednak na fakt, iz autor
Historii Longobardéw pochodzil z Friuli, gdzie mogt zastysze¢
opowies¢ o Ferdulfie, znal tez topografie regionu, mozna za-
ktada¢, ze byt tu wiarygodny nie tylko w ogélnym zarysie, ale
takze w pewnych szczegotach. Uwage zwraca przede wszyst-
kim opis miejsca, w ktorym bronili si¢ Stowianie. W wersji
tacinskiej czytamy: ,,Qui cum castra in summo montis vertice
possuissent, et pene ex omni parte difficile esset ad eos accede-
re, Ferdulfus dux cum exercitus superveniens, coepit eundem
montem circuire, ut per loca planiora super eos possit inru-
ere”. I dalej, po wzajemnych obelgach Ferdulfa i Argaita: ,,Et
haec dicens, verso equo, per asperitatem montis, unde gravis
erat ascensus, ad castra contendere coepit Sclavorum” W cy-
towanym tlumaczeniu Historii Longobardéw Antonia Zanel-
li, podobnie zresztg jak w kilku innych przektadach na jezyki
nowozytne - ewidentnie wzajemnie na siebie oddziatujacych
- konsekwentnie stosowane przez historyka okreslenie castrum
zostalo zinterpretowane jako oboz. W rzeczywistos$ci moze
ono oznaczaé zardwno oboz, jak i miejsce ufortyfikowane,
twierdze. Wystarczy wspomnie¢, ze w ten sam sposob Pawet
Diakon okreslal bronione murami miejskimi Forum Iulii (Ci-
vidale) czy twierdze Nemas (zob. wyzej). Zapewne na wybor
»obozu” przy tlumaczeniu wplynat narzucajacy sie kontekst
opowiesci, ukazujacy spontaniczno$¢ najazdu stowianskiego.
Lokalizujac jednak miejsce akeji w poblizu wschodniej grani-
cy ksiestwa Friuli, uzyskujemy dodatkowe mozliwosci scha-
rakteryzowania geografii teatru wydarzen. Wysokie partie gor
nie wydaja sie terenem atrakcyjnym dla najezdzcow, podob-
nie jak gesto zalesione wzgorza charakterystyczne dla pogra-
nicza stowensko-wloskiego. Wzniesienie, na ktérym stoczono
bitwe, trzeba sobie raczej wyobrazi¢ jako miejsce w miare do-
stepne, chociaz obronne. Wojciech Szymanski (2008, 89-96;
2015, 32) powigzal opis Pawta Diakona z informacjami o lo-
kowaniu stowianskich obozéw (w tym taborowych) i miejsc
umocnionych, jakie pojawiajg sie w Zrédtach bizantynskich:
w Taktyce Pseudomaurycego, Historii Teofylakta Simokatty,
Historii wojen Prokopiusza z Cezarei czy Zywocie sw. Dymitra
(Plezia 1952, 63-78, 90-117; Labuda 1999, 35-42, 75-78; Te-
stimonia, 73-74, 144-146, 272-273). Marek Dulinicz poszedt
nieco dalej w swoich rozwazaniach i zwrdcil uwage, ze topo-
grafia wzgorza, na ktérym zginat Ferdulf (obronne polozenie,
istnienie dogodnego dojscia) odpowiada znanym warowniom
z czas6w rzymskich, nalezacym do systemu Claustra Alpium
Iuliarum lub do grupy wyzynnych osiedli obronnych - rzym-
skich lub ostrogockich, opuszczonych w konicu VIlub w VII w.
(Dulinicz 2010, 70-84). Zaréwno dla terendw dzisiejszej Sto-
wenii, jak i Friuli, ktére u schytku starozytno$ci i we wcze-
snym $redniowieczu szczegdlnie narazone byly na najazdy,
ufortyfikowane osiedla wyzynne stanowily jeden z najwaz-
niejszych elementéw osadnictwa. Swiadczy o tym liczba tego
typu obiektéw. Zamieszkiwanie miejsc wyniesionych i umoc-
nionych, zaréwno dla ludnosci cywilnej, jak i druzyn wojsko-
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wych, byto najpewniejszym sposobem na przezycie. Waznym
wkladem w rozpoznanie tego typu obiektéw na terenie Alp
Wschodnich, zwlaszcza w okresie od poznej epoki rzymskiej
do objecia tych obszaréw przez Stowian w VI stuleciu, sg pra-
ce Slavko Cigleneckego. Autor ten zaproponowat klasyfikacje
tego rodzaju struktur, dzielac je na: stacje wojskowe lub zam-
ki, state osiedla ufortyfikowane oraz fortece-schroniska (Ci-
glenecki 1987; 1990, 17-20; 2008, 481-532). Z dlugiej listy
obronnych osiedli wyzynnych wymienmy kilkanascie z tere-
nu dzisiejszej Stowenii i Austrii: Velike Malence, Ajdna, Vran-
je, Rifnik, Gradec pri Prapretne, Polhograjska gora, Brinjeva
gora, Sv. Pavel nad Vrtovino, Rodik, Kucar, Korinjski hrib nad
Velikim Korinjem, Zidani gaber nad Mihovim, Gojace, Tinje
nad Loka, Falkenberg czy Grazerkogel (poza zacytowanymi
wyzej pracami — por. takze Ciglenecki 1981; 2006, 107-120).
Na terenie potnocno-wschodnich Wloch na mysl przychodzi
od razu osiedle San Giorgio w Attimis, w gm. loco, prow. Udi-
ne (Villa 2008, 73-76), a takze grupa twierdz wymienionych
przez Pawla Diakona przy opisie najazdu awarskiego na Friuli
okoto 610 r.: Forum Iulii, Cormones, Nemas, Osopo, Artenia,
Reunia, Glemona oraz Ibligine. Odpowiadaja one dzisiejszym
miejscowoéciom Cividale del Friuli, Cormons, Nimis, Osop-
po, Artegna, Ragogna w poblizu San Daniele del Friuli oraz
Gemona del Friuli. Identyfikacja i lokalizacja Ibligine sprawia
obecnie najwieksze trudnosci i od lat jest przedmiotem dyskusji
prowadzonych wsrdd archeologdw i historykéw. Zasadniczo
wiekszo$¢ badaczy przyjela teze niemieckich uczonych z uni-
wersytetu w Monachium, ktdrzy facza Ibligine z Invillino w po-
blizu Villa Santina (prow. Udine). W latach 1962-1974 odkryli
oni na wzgdrzu Santina pozostalosci osiedla funkcjonujacego
od okresu wczesnego Cesarstwa Rzymskiego po wczesne sre-
dniowiecze, z fazg datowang na VII stulecie (Bierbrauer 1986;
1987; 1988a; 1988b; Menis 1987; Miotti 1988; Lusuardi-Siena
1998; Villa 1999; 2001; 2006; Christie 2001; Francescutto 2012).
Wspomniane twierdze, od Forum Iulii do Invillino, taczy sie
w tak zwany limes longobardzki. Pojecie to, wypracowane przez
historiografie, oznacza¢ ma wschodnig granice ksiestwa Friuli
zorganizowang przeciwko Awarom i Stowianom (Piotrowski
2017b, 22 — tam dalsza literatura).

Ze wzgledu na gesto$¢ wystepowania, walory obronne,
stan zachowania i naoczno$¢, do grupy obiektow, ktére Sto-
wianie we wczesnym $redniowieczu mogli wykorzystywaé
podczas swoich wypadéw na teren Italii i w strefie przygra-
nicznej nalezaloby z cala pewnosciag doda¢ interesujgce nas
protohistoryczne osady obronne (castellieri), ktorych czeéci
nadali z czasem do$¢ trwale nazwy pochodne od prastowian-
skich form *gardu, *gardiku, *gardiska. Z pewnoscia zalozenia
te nalezy bra¢ pod uwage, zastanawiajac si¢ nad wygladem ca-
strum, przy ktérym $mier¢ poniést longobardzki ksigze Fer-
dulf. Przemawia za tym spora liczba tego typu obiektow, ich
wyglad i usytuowanie. Warto tu zwrdci¢ uwage na jeszcze je-
den szczegot. Obszerny opis potyczki z 705 r., obejmujacy tak-
ze charakterystyke topograficzng, nie zdradza jednak zadnej
nazwy miejsca. Jezeli wykorzystano w tym przypadku jakas
dawng fortyfikacje, to prawdopodobnie jej $wietno$¢ i nazwa
nalezaly juz wtedy do przeszto$ci.

Na stowianskg wyobraznie w rejonie alpejsko-nadadriatyc-
kim musialy tez dziata¢ wazne osrodki starozytne oraz te z okresu
przej$ciowego miedzy antykiem i wezesnym $redniowieczem,
takie, jak na przyktad Teurnia czy Hemmaberg. Teurnia, czyli



dzisiejsza miejscowos¢ St. Peter in Holz nad Drawa, w gminie
Lendorf, w kraju zwigzkowym Karyntia, w Austrii, lezy na wy-
niostosci terenowej. Znajdowato sie tam niegdys rzymskie mia-
sto Tiburnia civitas. Poza zabudowa mieszkalng i gospodarcza
oraz fortyfikacjami, funkcjonowaty tam dwa paleochrzescijan-
skie koscioly, jeden biskupi, drugi cmentarny za murami mia-
sta. Poczatek miasta datuje sie na koniec I w. p.n.e. lub poczatek
I stulecia po Chrystusie. (Piccottini 1989, Glaser 1994, 170-
172; Ramstetter 2018). Znany jest pewien apokryficzny doku-
ment z XI w, zgodnie z ktérym papiez Zachariasz (741-752),
w asyScie biskupa akwilejskiego Jana, konsekrowat kaplice pod
wezwaniem $w. Piotra w goérnej Karyntii (St. Peter in Holz). Ce-
lem rzekomej wspolnej akgji papieza i patriarchy Akwilei, na te-
renie zamieszkiwanym przeciez przez Stowian, nie byto jednak
szerzenie chrze$cijanistwa, a sttumienie herezji. By¢ moze doty-
czylo to ludnosci romanskiej zamieszkujacej te tereny? Zrédto
nie méwi, o jaka herezje chodzito, poza tym w okresie papieza
Zachariasza nie jest znany zaden patriarcha Akwilei o imieniu
Jan. Jezeli dokument zawiera cho¢by cieni prawdy, to wcale nie
jest wykluczone, ze wsrdd tamtejszych Stowian zyta w pewnej
izolacji chrze$cijaniska ludnos¢ romarnska nawiazujaca do schi-
zmatyckiej Akwilei sprzed 698 r. Takie przypuszczenie wysunat
Rajko Bratoz. Faktem pozostaje, ze wyniki badan archeologicz-
nych na tym obszarze potwierdzaja kontynuacje osadnictwa
i tradycji ludnosci romanskiej od poznego antyku do wezesne-
go Sredniowiecza (Bratoz 1994, 19-26). Z kolei wzgorze Hem-
maberg w Globasiniz (poludniowa Karyntia) ujawnia rozbu-
dowany kompleks koscioléw paleochrzescijanskich z okresu
od V do VI w.,, w tym podwdjnych, dla wspdlnoty rzymskich
katolikow i arian. Ze stowianskiej fazy na wyobraznie dziataja
znaleziska praskiej ceramiki w zakrystii podwdjnego koscio-
ta zachodniego (Glaser 1994, 165-170; 2000, 200-207; 2006).

Wedtug zachowanych relacji réznych pisarzy wczesnosre-
dniowiecznych, wezesni Stowianie niejednokrotnie osiagali mi-
litarne sukcesy, rowniez w starciu z silniejszym, zaprawionym
w boju i lepiej wyposazonym przeciwnikiem. W czym tkwita
militarna sita 6wczesnych grup stowianskich? Ich cechg byt
$cisty zwigzek z zastanym krajobrazem przyrodniczo-kultu-
rowym i umiejetnos¢ jego wykorzystania lub dostosowania sie
do niego. W kazdym razie, poczatkowo doraznie organizowane
obozy wojskowe byly podstawowg forma konstrukeji obron-
nych. Zofia Kurnatowska napisata, ze ,w okresie sklawinskim
krajobraz osadniczy Stowianszczyzny poludniowej cechuje
istnienie wylacznie osadnictwa otwartego, co utrzymuje sie
i po zasiedleniu terytoriéw batkanskich” (Kurnatowska 1977,
116). Chyba jednak nie do korica mozna sie zgodzi¢ z dalszym
wywodem wspomnianej badaczki, ktora za symptomatyczne
uznala ,niewykorzystywanie w pierwszej fazie do celow osad-
niczych pozostatosci licznych twierdz antycznych rozsianych
na Batkanach i w krajach naddunajskich” (tamze).

Co zatem ksztaltowalo wyobrazenia Stowian zamieszku-
jacych Alpy Wschodnie i Italie o grodach i grodziskach? Wy-
daje sie, ze poza wlasng tradycja, byla to historia oraz trady-
cja regionu przekazywana przez zastang ludno$¢ romanska
i germanska oraz manifestujaca si¢, zachowana, kultura ma-
terialna. Na interesujacym nas terenie, gtéwnie Stowenii,
potudniowej Austrii i poétnocno-wschodnich Wtoch, zare-
jestrowano setki grodzisk, datowanych od epoki brazu, po-
przez epoke zelaza, okres rzymski, po sredniowiecze. Odno-
szg si¢ one do grodow protohistorycznych, rzymskich twierdz,

rzymskich i wezesnos$redniowiecznych obozdéw, poganskich
sanktuariow, wezesnochrzescijanskich osrodkéw religijnych
czy zamkow $redniowiecznych (w 1981 r. Franc Truhlar wy-
mienil ich 598 w samej tylko Stowenii - por. Truhlar 1981).
To bogactwo odzwierciedlajg toponimy stowianskie, takie jak
Ajdovscina, Ajdna, Baba, Cvinger, Devin, Dunaj, Goli hrib,
Goli vrh, Golo, Gora, Goricica, Gri¢, Griza, Grmada, Holm
(Holmec, Homec, Hom), Hrib, Kastelir, Kopa, Ku celj, Kucar,
Kum, Mackovec, Obla gorica, Obroba, Ostrez, Ostri vrh, Ple-
$ivec, PleSivica, Straza, StraZica, Strazi§ce, Strazni hrib, Straz-
nik, Srma gora, Strmec, Strmica, Sveta gora, Sveti hrib, Spi-
Casti hrib, Spicek, Spikelj, Tabor, Tinje, Tinjska gora, Tolsti vrh,
Ulaka (Volaka), Vahta, Varda, Videz, Vrh.

Wyglada jednak na to, iz powstanie stowianskiej obronnej
formy osiedla-twierdzy (grodu) na terenie potudniowej Sto-
wianszczyzny wigzalo si¢ $cisle dopiero z okresem wezesnopan-
stwowym oraz wejsciem Stowian w obce struktury panstwowe
i administracyjne. Z otwartego osadnictwa wiejskiego wyroz-
niaja sie osrodki stofeczne formujgcych sie panstw stowianskich,
siedziby wladcow i ich dworu, a takze osrodki religijne. Poczat-
kowo byly one do$¢ skromne i rozwijaly sie wraz ze wzrostem
potegi samych panstw. System sprawowania wladzy wymagat
wowczas czestej zmiany miejsca, co wigzalo si¢ z koniecznoscig
posiadania kilku takich osrodkéw. Szczegdlnie interesuje nas
tutaj Krnski grad - dzisiejsza miejscowos$¢ Karnburg w Austrii,
w gm. Maria Saal, lezaca okoto 5 km na pétnoc od stolicy Ka-
ryntii - Klagenfurtu. Krnski grad lezy 70 km od granicy z Wto-
chami. Znajdowat si¢ tam gtéwny gréd Karantanii (Carantana,
civitas Carantana, curtis Corantana), wybudowany na wznie-
sieniu o stromych zboczach. Powierzchnia grodu przekraczata
3,5 ha. W potudniowo-wschodniej czesci zalozenia znajdowat
sie wydzielony grédek (0,1 ha) z ko$ciétkiem. Obok usytuowa-
na byta zapewne siedziba wladcy. Grod byl otoczony murem
kamiennym o szerokosci 2,25 m, zbudowanym z lupanego ka-
mienia wigzanego zaprawg z piaskiem. Stwierdzono réwniez
$lady fos oraz $cian palisadowych wypelnionych ziemig. Infor-
macje zroédlowe o grodzie (zamku) pojawiaja sie w drugiej po-
towie IX stulecia. Przedromanska kaplica pod wezwaniem $w.
Piotra i $w. Pawla, wybudowana najpewniej jeszcze w IX w.,
wzmiankowana od 927 r., jest najstarszym zachowanym koscio-
tem w Alpach Wschodnich. W $redniowieczu zamek Krn sta-
nowit stolice alpejsko-stowianskiego ksiestwa Karantania. Gdy
Karyntie skolonizowali Bawarczycy, Palatynat Karolingdw, ko-
$ci6l pelnit funkcje kaplicy palatynackiej. W kosciele znajduja
sie pozostato$ci muréw karolinskich, ktére prawdopodobnie
sa pozostalo$ciami zamku palatynackiego z IX w. Wybdr miej-
sca na budowe grodu nie byt zapewne przypadkowy. Osrodek
usytuowany zostal przy dawnej drodze rzymskiej prowadzacej
z Akwilei, przez przelecz Plocken, wzdtuz doliny Drawy do Vil-
lach i dalej do stolicy prowincji Noricum - Virunum, rzymskiego
miasta polozonego 4,5 km na pétnocny wschod od Krnskiego
gradu. Podczas badan archeologicznych w Karnburgu znajdowa-
no liczne zabytki rzymskie, ktore pochodzily zapewne z rzym-
skiego municipium (Kurnatowska 1977, 118; Ciglenecki 1981,
592; Kosi 2009, 37-38).

Innym o$rodkiem Karantanii byta Gospa Sveta (Caran-
tana ecclesia Sancte Mariae, Sancta Maria ad Charantanam)
- siedziba biskupéw misyjnych, lezaca godzine drogi pieszo
od Karnburga. Gospa Sveta, dzisiejsze austriackie miasteczko
Maria Saal, podobnie jak Krnski grad, znajdowato sie w poblizu
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dawnego rzymskiego miasta Virunum, ktore stato si¢ osrod-
kiem wczesnego chrze$cijanstwa w IV w., jako siedziba biskupa
pod jurysdykeja patriarchy Akwilei. Druga chrystianizacja tego
obszaru - po pojawieniu sie poganiskich Stowian' - rozpocze-
ta si¢ okolo 767 r. za biskupa Wergiliusza z Salzburga (okoto
700-784), apostota Karyntii. Jego misjonarz Modestus zbudo-
wat pierwszy ko$ciot Wniebowzigcia Matki Boskiej, po drugiej
stronie rowniny od Karnburga, jako centrum swojej dzialal-
nosci misyjnej. Sancta Maria ad Carantanum zostata po raz
pierwszy wspomniana w dokumencie z 860 r. Prawdopodobnie
poczatkowo wznosit sie tam niewielki drewniany ko$ciot. Stat
sie on osrodkiem, z ktérego chrzescijaistwo rozprzestrzenito
sie po calej Karantanii. Obecny, ufortyfikowany i usytuowa-
ny na wzniesieniu kosciot reprezentuje styl péznego gotyku
(potowa XV w.), lecz przed nim wznosita sie jeszcze romanska
$wiatynia, ktéra zastgpita kosciot Modestowy (Kurnatowska
1977, 119; Zadnikar 1988; Ogris 2007).

Péznosredniowieczne Zrodha z XIV i XV w. opisujg obrzedy
intronizacji ksigzat karynckich, ktére odbywaly si¢ z wykorzy-
staniem kamiennego tronu na polu w Gospa Sveta oraz kamie-
nia (w rzeczywistosci fragmentu antycznej kolumny, najpewniej
z Virunum) w Krnskim gradzie. Byly to wiec miejsca ekspono-
wane, centralne, wazne dla stowenskiej spotecznosci, dostow-
nie i w przeno$ni rodzace wladze, za$ tradycja wybierania no-
wego ksiecia siegata zapewne okresu wezesnego $redniowiecza
(por. Grafenauer 1946, 6n.; 1952; Stih 2012; Boron 2008, 2-8).

Pozostajac w Austrii, warto jeszcze zwroci¢ uwage na mia-
sto Graz z charakterystycznym, zgrabnym wzgdrzem zam-
kowym, stolice kraju zwigzkowego Styria. Nazwe wywodzi
sie od stowenskiego wyrazu gradec - grédek. Wszelkie proby
uzasadnienia niemieckiego pochodzenia nazwy zakonczyty
sie niepowodzeniem. Pierwotnie Graz byt twierdzg rzymska.
Okres ten, podobnie jak czasy osadnictwa stowianskiego, ka-
rolinskiego i wezesnobawarskiego sa jednak stabo rozpoznane.
Po roku 1125 moznowtadca Bernhard von Stiibing zbudowat
zamek w potnocnej czedci wzgorza (grodka), ktory nastepnie
zostal przekazany styryjskiemu wladcy, margrabiemu Prze-
mystowi ITT (Popelka 1919, 156-160; Cede, Lieb 2018, 40).

W dyskusji nad znaczeniem kryjacym sie za sredniowiecz-
nymi stowami wywodzacymi si¢ od prastowianskiej formy
*¢ardu, nie mozna pomina¢ pewnego faktu jezykowo-histo-
rycznego. Dotyczy on réwniez Stowian wschodnioalpejskich,
w tym dzisiejszych Stowencow. Chodzi o rozciagniecie okre-
$lenia gréd na miasta, rozumiane w sensie architektonicznym
i/lub prawnym (por. wspélczesny stowenski grad — miasto).
Oczywiscie u podstaw tej ewolucji musial leze¢ specyficzny
wyglad, okreslona funkcja oraz znaczenie takich osrodkow.
Rzuémy okiem na niektére $redniowieczne miasta w Stowenii
oraz ogdlna sytuacje w szerzej rozumianym regionie. Wspol-
na cechg obszaru dawnego Cesarstwa Rzymskiego byt upadek
pod koniec starozytnosci wysoko rozwinietej kultury miejskiej.
Wirdd roznych form osadnictwa na plan pierwszy wysunely
sie funkcje obronne. Miasta cywilne otrzymywaty mury miej-
skie lub posiadaly jeszcze mury antyczne. Ludno$¢ gromadzita
sie w fortach wojskowych, ktdre w ten sposdb nabieraty cha-
rakteru miejskiego. Dawne zrdznicowanie osiedli zacierato
sie réwniez w terminologii, a ufortyfikowane osady okreslano

1> Ostatnia wzmianka o Virunum pochodzi z 591 r.
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mianem castrum lub castellum. W epoce Longobardéw, Me-
rowingdw i Karolingéw termin civitas, rzadko w tym samym
znaczeniu co urbs, odnosit si¢ zwykle do siedzib biskupich
w mieécie o tradycjach starozytnych, ktére zachowywalo ja-
kie$ funkcje centralne (Triest, Pula, Koper, Novigrad, Porec)
lub moégt dotyczy¢ jakiejs czesci dawnego miasta rzymskiego,
w ktorej toczyla sie namiastka zycia miejskiego. Termin civi-
tas wystepuje w tym czasie na terenach dawnego Imperium
Rzymskiego i przed IX stuleciem nie pojawia si¢ na wschod
od Renu i na pétnoc od Dunaju. Pdzniej termin ten przekro-
czyl wspomniane granice i nabral bardziej ogélnego znacze-
nia, pojawiajac sie rowniez w konteks$cie waznych ufortyfiko-
wanych osiedli. Na obszarze dawnego Barbaricum, gdzie nie
istnialy starozytne koncepcje rozwoju miast, sytuacja wygla-
data zgota inaczej niz w prowincjach rzymskich. Tam istotnym
elementem wczesnej fazy powstawania osiedli nierolniczych
(protomiejskich) byt grod, wokot ktdrego funkcjonowaty osady
rzemieslniczo-handlowe. Interesujace jest, ze niektore zrodia
zachodnioeuropejskie juz w IX w. nazywaja stowianskie gro-
dy civitas lub urbs (Kosi 2009, 19).

Ze wzgledu na bliskos¢ do terenéw wschodniostowen-
skich, a takze z uwagi na powigzania polityczne i gospodarcze,
szczegblnie z Ptujem, ogromne znaczenie w ksztattowaniu po-
jecia grodu-proto-miasta miat rozwdj o$rodka ksiecia Pribiny
i jego syna Kocela na terenie dzisiejszych Wegier, w Blatno-
gradzie (Blatnohrad, pézniej Mosapurc, rowniez Moosburg),
czyli obecnej wsi Zalavér. Pribina, od 840 r. frankijski ksig-
z¢ wasalny, a od 847 r. margrabia Dolnej Panonii, zbudowat
swoj osrodek w dobrze chronionym terenie, zamieszkanym
juz w czasach rzymskich, a jednocze$nie w dogodnym poto-
zeniu komunikacyjnym, w poblizu dawnych rzymskich drég.
Wedtug Conversio Bagoariorum et Carantanorum, napisane-
go okoto 870 r., ludzie z calego $wiata zbierali si¢ tam i osie-
dlali (Conversio, 53n.). Centrum skladajace si¢ z kilku ufor-
tyfikowanych osad (grodéw) na wyspach (na temat wynikéw
badan archeologicznych - por. m.in. S6s 1971; 1973, 93-111;
por. takze Kosi 2009, 37), nazywane byto w Conversio na prze-
mian civitas, munimen i castrum. Znajdowaly si¢ tam trzy
koscioly, a do najwazniejszego, infra civitatem Priwinae, sam
arcybiskup Salzburga wystat murarzy, malarzy, kowali i ciesli
(missit Liuprammus archiepiscopus magistros de Salzpurc mu-
rarios et pictores, fabros et lignarios) (Conversio, 54-56, 135).

Jednym z najlepiej udokumentowanych miejsc central-
nych w Stowenii w $redniowieczu byl Ptuj, starozytne Poetovio.
Dla zrozumienia jego roli kluczowe znaczenie ma tak zwane
Arnulfinum - nadanie wschodniofrankijskiego kréla Arnulfa
z Karyntii, z 885 lub 890 r., ktére w rzeczywistosci jest falsyfi-
katem z okresu ottoniskiego, z lat okoto 970-977. Dokument
ten potwierdzal Salzburgowi wszystkie posiadtosci biskupie
w Salzburgu, Austrii, Panonii i Karantanii (MGH DD Arn,
nr 184). Najciekawsze jest jednak to, jakie miejscowosci zo-
staly w dokumencie okreslone mianem civitas. Stowo to nie
mialo juz swych starozytnych, wezszych konotacji. Oznacza-
to przede wszystkim ufortyfikowang osade, od grodu (zam-
ku) po rozlegte, centralne miejscowosci, ale wyrdznikiem byly
mury lub inna forma umocnien. Od Austrii, poprzez Panonie
i Karyntie, tylko osiem miejsc w Arnulfinum zostato tak na-
zwanych. Poza Ptujem, byly to dwory krélewskie, poswiadczo-
ne juz w okresie karoliniskim (Melk, Hollenburg, wspomniany
wyzej Krnski grad i Ziup), siedziby margrabiéw karolinskich



(Savaria), karolinska stolica Dolnej Panonii (Blatnograd/Mo-
sapurc) oraz polityczne centrum stowianskiej, karolinskiej i ot-
tonskiej Karantanii (Krnski grad). Lokalizacji Ptuj poswiecono
w dyplomie Arnulfa najwiecej miejsca. Salzburg otrzymat tam
najwieksze uposazenie i uprawnienia. Byt to rozlegty kompleks
osadniczy, sktadajacy sie z kilku centréw, o czym $wiadczy
wzmianka w Arnulfinum o cze$ciach miasta, ktére stopnio-
wo przechodzity w rece Salzburga. Mamy wiec do czynienia
z typowym wielocztonowym modelem wczesno$redniowiecz-
nych centréw, charakterystycznym dla Wielkich Moraw, Ni-
try, Czech, Blatnenskiego grodu, Czech, Polski, Wegier i wielu
o$rodkow cesarstwa w okresie ottonskim. Byl to niewgtpliwie
wazny o$rodek osadniczy i administracyjny wlosci krolewskiej
nad dolng Drawg juz w czasach karoliniskich. W rejonie zam-
ku Ptuj odkryto $lady typowego grodu stowianskiego (Koro-
$ec 1999, 81-84). Wazne dla rozwoju osrodka byto potozenie
na skrzyzowaniu dawnych rzymskich drég taczacych rejon
naddunajski z Italia. Kluczowe znaczenie mial most funkcjo-
nujacy do poznego sredniowiecza, ktory prawdopodobnie pa-
mietal jeszcze czasy rzymskie (Kosi 2009, 49; szerzej na temat
o$rodka - por. tamze, 33-69).

Interesujacy jest rowniez Ziup, lezacy w Styrii, w pobli-
zu starozytnego, rzymskiego miasta Flavia Solva. Podzielony
byl na dwie czesci: osade targows, poprzedniczke zalozonego
w drugiej potowie XII w. miasta Lipnica (obecnie Leibnitz)
oraz grod, pdzniejszy zamek, po drugiej stronie rzeki Sulm.
W osadzie targowej, do ktorej nalezy odnosi¢ okreslenie ci-
vitas, stal ko$ciét sw. Marcina, wokot ktérego odkryto weze-
snosredniowieczny, stowianski cmentarz. Groby datowane
na X stulecie zawieraly wyposazenie wskazujgce na wplywy
kulturowe z terenu Wegier, a takze z Bizancjum. Przypuszcza
sie, ze we wczesnym $redniowieczu, w poblizu starozytnego
miasta powstal sfowianski oérodek, ktérego geneze i rozwoj
nalezy wigza¢ zapewne z odtwarzaniem sieci osadniczej po na-
jazdach madziarskich, z udzialem archidiecezji salzburskiej
i mandatem krélewskim (tamze, 39-40).

Wirdd wigkszych, wezesnosredniowiecznych osrodkéw
osadniczych o wyraznej funkcji centralnej, wymieni¢ nalezy
réwniez Kranj, wyrosty w miejscu dawnego, antycznego Car-
nium, u ujécia Kokry do Sawy. Osadnictwo w tym miejscu
siega okresu halsztackiego, latefiskiego i wczesnorzymskie-
go (okres augustianski), ale osrodek pelnil wazna role takze
u schytku starozytno$ci, w zwigzku z przeprawg przez Sawe.
Odkryto tu rowniez najwieksze cmentarzysko we wschodnich
Alpach z przetomu starozytnosci i wezesnego Sredniowiecza,
z setkami grobéw Ostrogotéw, Longobardéw i rdzennej ludno-
$ci. To strategiczne polozenie wykorzystali rowniez Stowianie,
ktérych obecnos¢ w Kranj siega poczatku IX stulecia, kiedy
na ruinach dawnego, pdznoantycznego kosciota wzniesiono
nowy, poswiecony akwilejskiemu meczennikowi, $w. Kancja-
nowi, i jego towarzyszom. Wokot kosciota odkryto ogromny
cmentarz stowianski z IX-XI w., z okoto 1000 grobéw, najwiek-
szy tego typu w Alpach Wschodnich (Kastelic 1960, 38n.; Va-
li¢ 1967; 1975; 1985; Pleterski 1999, 397). Znaczenie tego cen-
trum osadniczego mozna wigza¢ z plemieniem stowianskim
wzmiankowanych przez zrédla frankijskie (Carniolenses, qui
circa Savum fluvium habitant) i odbudowa osadnictwa po na-
jazdach Wegréw. By¢ moze Kranj pelnit pierwotnie funkcje re-
gionalnego osrodka plemiennego (Kosi 2009, 70). Na wigksza
koncentracje ludnosci stowianskiej w okolicy wskazuje réwniez

kolejne cmentarzysko przy kosciele §w. Marcina, po drugiej
stronie Sawy, gdzie chowanie zmartych rozpoczeto niedtugo
po 800 r., a takze kolejne, mniejsze nekropole w sgsiedztwie:
Srednje Bitnje, Drulovka, Gorenja Sava, Britof, Suha, Kokrica,
Mlaka, Zgornje Duplje, Smartno pri Cerkljah, Komenda, Men-
ge$ (Vali¢ 1971; Sagadin 1987, 13, 50-69; Kosi 2009, 70-71).
Panowanie Frankow w IX w. i 6wczesny rozkwit dziatalnosci
misyjnej Akwilei wéréd przodkéw Stowencow niewatpliwie
opieraly si¢ na centralnym osadnictwie w Kranju. Osiedle zo-
stato prawdopodobnie ufortyfikowane juz na wczesnym eta-
pie. Dostrzega sie réwniez pewien logiczny zwiazek miedzy
tym os$rodkiem a grodem (zamkiem) w miejscowosci Gradisce
nad Baslje koto Preddvoru, okoto 10 km w kierunku péinoc-
nym. Znaleziska archeologiczne w postaci broni i oporzadzenia
jezdzieckiego z IX w. wskazujg na istniejacy tam posterunek
wojskowy, ktory prawdopodobnie petnit funkcje kontrolng
nad szlakami biegnacymi przez przelecze gorskie w kierunku
Karyntii (Knific 1999). Nowy okres w rozwoju Krajny, a wraz
z nig Kranja, rozpoczal si¢ wraz z ekspansjg i konsolidacja
wladzy Cesarstwa Niemieckiego na tym obszarze, po zakon-
czeniu kampanii wegierskich.

Warto wspomnie¢ o jeszcze jednym osrodku grodowym
Stowenii, w ktérego miejscu znajduje si¢ dzisiaj miasto Slovenj
Gradec, jedna z najstarszych w regionie osad mieszczanskich.
Osadnictwo w tej okolicy siega epoki zelaza i manifestuje sie
poprzez wazne oérodki z tego okresu, znane z takich stano-
wisk, jak Gradi$¢e na Legnu, Grajski Hrib i Pu$¢ava nad Sta-
rim trgom. Wiekszy rozwdj osadnictwa miat miejsce w okresie
antycznym, w zwigzku z przebiegiem drogi rzymskiej facza-
cej Celeje z Virunum. Starozytny obszar rolniczy korespon-
duje z wezesnosredniowiecznym osadnictwem stowianskim,
o czym $wiadczy duze cmentarzysko w Puséavie z VIIT 1 IX w.,
jedno z najwiekszych znanych w Stowenii. Wyposazenie zmar-
tych wskazuje na chowanie tam przedstawicieli wyzszej klasy
spolecznej. Bardziej egalitarny charakter miato cmentarzysko
z IX stulecia, zlokalizowane na potudniowym wschodzie Pu-
$¢avy, tuz obok Wzgoérza Zamkowego i koscielnego (Pleter-
ski, Belak 2002). Przypuszcza sie, ze w tym czasie rozwinela
sie juz ufortyfikowana osada - gréd, grédek - prawdopodob-
nie jako siedziba zarzadcy lub centrum administracyjne szer-
szego regionu, co utrwalito si¢ w nazwie miejscowej Gradec.
Ta ostatnia zostala potwierdzona w Zrédlach pisanych, jako
Grez, w 1091 r. (MDC III, nr 496), a jako ,,stowianski” Gra-
dec, w 1165 (in Windisken Graze) (Gradivo IV, nr 479). Bylby
to odpowiednik ,,bawarskiego” Grazu w Styrii, o ktorym byta
mowa wyzej. Nazwa omawianego osrodka zostata rozciagnieta
na doline Mislinji, ktéra zostata odnotowana w formie Grez-
tal juz w latach 1164-1189 (MDC III, nr 1073; Gradivo 1V,
nr 477). Mozliwe, ze Gradec-Grodek (Grajski gri¢ - Wzgo-
rze Zamkowe), powyzej Starego Targu byl pierwotnie grodzi-
skiem, ktore stopniowo przeksztalcilo si¢ w zamek feudalny
(Kosi 2009, 111-125).

Spoéjrzmy na grody Stowian z szerszej perspektywy. Zdecy-
dowana wigkszo$¢ badaczy sklonna jest faczy¢ ,, zywe” jeszcze
obiekty tego typu z aktywnoscig militarno-spoleczna, uznajac
je za siedzibe lokalnej wtadzy lub obiekty o charakterze refu-
gialnym. Ostatnio — miedzy innymi w Polsce — podnoszone
s3 jednak glosy wskazujace na inne mozliwosci, przynajmniej
w stosunku do niektérych grodzisk, rowniez w okresie ple-
miennym. Budowa lub tez objecie grodu okreslalyby przede
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wszystkim pozycje wspolnoty zamieszkujacej dany (mikro)
region osadniczy, tworzac fizycznie istniejace miejsce ideolo-
gicznie i magicznie legitymizujace prawo do posiadania danego
terytorium. W kontekscie bardziej rozwinietych studiéw nad
grodziskami, wylania si¢ jeszcze zagadnienie tak zwanych gro-
déw kultowych (Raczkowski 2008, 149-150; Wiszewski 2012,
322; Urbanczyk 2013, 317-329; 2014, 27-36; 2019, 11-29; Moz-
dzioch 2013, 113-114; Kajkowski 2018, 131-151). Wielu ar-
cheologéw poszukuje zazwyczaj jednego wyjasnienia badanych
zjawisk, tymczasem wieksze uzasadnienie, w tym i w innych
przypadkach, ma pluralizm interpretacyjny. Wyniki dotych-
czasowych badan wskazuja, ze rola grodéw w Sredniowiecz-
nych spoleczenstwach stowianskich byta bardzo zréznicowana,
w dodatku zmienna w czasie. Procz funkcji obronnych, kto-
re wynikaja z samego charakteru tego rodzaju obiektéw, ich
znaczenie przejawialo sie takze w sferach aktywnosci spolecz-
nej, gospodarczej, politycznej, wierzeniowo-religijnej. Funkcje
te — jak stusznie zauwaza Wojciech Chudziak - ,,nie musialy
by¢ zawsze rozlaczne, wrecz przeciwnie, czgsto nakladaly sie
na siebie, podlegajac réznym modyfikacjom wraz z zachodza-
cymi przeobrazeniami spoteczno-politycznymi” (Chudziak
2016, 42; por. takze Urbanczyk 2019, 14). Do tej listy naleza-
toby jeszcze dodaé funkcje zwiazane z postrzeganiem, rozpo-
znawaniem, klasyfikowaniem, ocenianiem, warto$ciowaniem
i oswajaniem przestrzeni (zob. wyzej).

Tak rozumiana wielofunkcyjnos¢ grodéw moze by¢ roz-
patrywana réwniez w kontekscie obiektow, ktére juz w sre-
dniowieczu utracily swe pierwotne znaczenie i funkgje, a kto-
re znajdowaly sie lub weszty w zasieg oddziatywania kultury
stowianskiej tego czasu. Mieliby$my tu do czynienia z projek-
¢ja aktualnych ($redniowiecznych, stowianskich) wyobrazen
w bardziej odlegla przeszlo$¢. W grupie tej znajduja sie miedzy
innymi te zalozenia, do ktérych przylgnely nazwy miejscowe
pochodne od formy *gardiska, jak w przypadku omawianej
tu pétnocno-wschodniej Italii. Roznego rodzaju relikty o wa-
lorach obronnych, w calej swej materialnej trwatosci, wyni-
kajacej czesto z olbrzymiego nakladu wlozonej pracy, tkwity
niewzruszenie w krajobrazie. Ten ostatni nie stanowit wylacz-
nie materialnego otoczenia, lecz byt wypelniony historycznie
wytworzonymi znaczeniami. Traktowanie przestrzeni nie jako
wymiaru zjawisk spolecznych, lecz jako zjawiska spotecznego
samego w sobie, pozwala na §wiadome czerpanie z dorobku
wspolczesnej (post)humanistyki i dostrzezenie, ze przyroda
i kultura materialna, krajobraz naturalny i kulturowy takze
posiadajg i posiadaly w przeszlosci sprawczos¢ w znaczeniu
historycznym. W takiej perspektywie gréd lub grodzisko, jak
réwniez powigzane z nimi wydarzenia, osoby, legendy, opinie,
znaleziska stawaly sie i stajg sie nadal swoistymi miejscami pa-
migci (lieux de mémoire) w rozumieniu Pierrea Nory. Zgod-
nie z jego postulatami, gtéwne pytanie badacza zajmujacego
sie konkretnym fenomenem historycznym jako miejscem pa-
mieci nie dotyczy — przynajmniej nie na samym poczatku -
genezy i przebiegu wydarzen, lecz ich posthistorii. Sens tego
podejécia stanie sie bardziej zrozumialy, kiedy uswiadomimy
sobie, ze grodziska, ktore dzi$ obserwujemy w terenie, w $re-
dniowieczu, jesli nawet juz nie funkcjonowaly, byly znacz-
nie lepiej zachowane, a 6wczesne spofecznosci przypisywaly
im okre$lone znaczenia. Warto sobie u§wiadomié, ze historia
grodu nie konczyla si¢ w momencie jego porzucenia. Nadal
tkwit on w krajobrazie i $wiadomo$ci ludzi.

156

Czy grodziska mogty pelni¢ takze jakie§ pozapamigcio-
we (lub okotopamieciowe) funkcje? Poszukiwanie odpowie-
dzi na tak postawione pytanie kieruje mysli do interesujace-
go tekstu Ryszarda Kiersnowskiego sprzed prawie 70 lat, pod
tytutem Grodziska pomorskie w najdawniejszych przekazach
Zrodet pisanych, opublikowanego na tamach Archeologii Pol-
ski (Kiersnowski 1958). Znaczenie oraz warto$¢ obserwacji
i wnioskéw przywotanego autora wynikaja nie tylko z for-
malnej analogii poréwnywanych materialow, ale takze z duzo
wazniejszej analogii kontekstow (charakter obiektéw, chrono-
logia, $wiat stowianski) (na temat analogii w archeologii por.
Mierzwinski 2007, 26-28; Burdukiewicz 2012). Analizujac
dane o opustoszalych grodach w Polsce, zwtaszcza na Pomo-
rzu, zawarte w dokumentach $redniowiecznych oraz zrédlach
narracyjnych, Ryszard Kiersnowski zauwaza, ze mieszczg sie
one przewaznie w opisach linii granicznych wyznaczajacych
zasieg wielkich posiadtosci feudalnych czy tez podziaty orga-
nizacji politycznych. ,,Grodziska s3 tam notowane - pisze ba-
dacz - wroli bezposrednich znakéw granicznych lub tez jako
pobliskie orientacyjne punkty topograficzne. Takie ich wyko-
rzystywanie jest fatwo zrozumiale, wielkie usypiska ziemne
stanowily bowiem widoczne, trwale i jednoznaczne obiekty
w terenie, uniemozliwiajace kwestionowanie przebiegu odpo-
wiednich granic. [...] Samo uzycie takiego obiektu w roli kop-
ca granicznego pozwala tez, zwlaszcza w wypadku podziatow
lokalnych, na rozumienie go jako grodziska, chociazby sam
tekst nie wzmiankowat bezpo$rednio o jego opustoszeniu. Jest
bowiem oczywiste, ze granice, na przyklad posiadfosci klasz-
tornych, nie mogly przecina¢ aktualnie czynnego grodu ani
nawet ciagnac sie wzdtuz jego waltéw lub fosy. Z reguty zresz-
ta podzialy takie trzymaly si¢ paséw peryferyjnych w stosun-
ku do wspdlczesnego osadnictwa, wykorzystujac przewaznie
puszcze, wody lub bagna jako naturalne linie demarkacyjne.
Dlatego tez wlasnie w opisach granic miesci si¢ wiekszo$¢ wia-
domosci o obiektach juz opustoszalych lub nie uzytkowanych,
jak — oprdcz grodzisk — cmentarzyska i pojedyncze mogity
poganskie, stare smolarnie w lasach, stare mlyny na rzekach,
czy nawet sporadyczna wiadomos¢ o dawnej pustelni jakiego$
eremity. W roli znakéw granicznych wystepuja przewaznie ele-
menty naturalne, jak zwlaszcza drzewa, czgstokro¢ znakowane,
kamienie, pdzniej takze specjalnie sypane kopce i szereg in-
nych, trudnych dzi$ do zlokalizowania w terenie” (Kiersnowski
1958, 243). W stowianskiej toponimii Italii pétnocno-wschod-
niej, poza grodziskami (nieczynnymi grodami protohistorycz-
nymi) znajdujemy takze wiele innych nazw, ktére wskazuja
na miejsce dogodne do poprowadzenia przez nie granicy bez
naruszania cudzej wiasnosci lub niebezpiecznego zblizania sie
do niej (pustki osadnicze, bagna, nieuzytki, przesieki, przepra-
wy, polany, gory, punkty charakterystyczne w terenie o charak-
terze naturalnym) (znaczenie tych miejsc w kulturze ludowej
Stowian - por. m.in. Bartminski 1999). Istniejg tez toponimy
wprost wskazujace na granice. Wydaje sie, ze traktowanie zaj-
mujacych nas grodzisk protohistorycznych jako potencjalnych
punktéw granicznych w $redniowiecznej przestrzeni w do-
skonaly sposob taczy wszystkie watki poprzednich rozwazan.
Uwzglednia $wiadomos$¢ ich minionej §wietno$ci, utrwalonej
w nazwach, mechanizmy postrzegania, rozpoznawania, klasy-
fikowania, oceniania, warto$ciowania i oswajania przestrzeni,
potrzebe dazenia do stabilnoéci spolecznej, a takze wpasowuje
sie w potrzebe okreslania granic roznej rangi.
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Gdyby pozostaé na gruncie tradycyjnej archeologii, sku-
piajacej sie na opisie kultury materialnej, trudno byloby po-
wiedzie¢ co$ sensownego o grodziskach protohistorycznych
na terenie Italii pétnocno-wschodniej w kontekscie $rednio-
wiecznych Stowian. Nie natrafiono - jak dotad — w ich obrebie
na zadne zabytki, czy choc¢by drobne materialne $lady, ktore
mozna by pofaczy¢ ze Stowianami w tym okresie. Zwigzek ten
jest jednak ewidentny, na co wskazujg nazwy tych obiektow
utrwalone w $redniowiecznych zrodtach pisanych i toponimii.
Nie sg to nazwy przypadkowe, lecz takie, ktére wymagaly in-
terpretacji, a zatem zaangazowania. O ile ubozsza bytaby syn-
teza dziejow Stowian italskich, gdyby pomijata dane jezykowe?
Na szczescie powieksza sie obecnie ztozonos¢ i kompleksowosé
probleméw badawczych, dlatego koncepcje studiow lokujace
sie wewnatrz jednej dyscypliny okazuja sie po prostu niewy-
starczajace i tracg na atrakcyjnosci. W rezultacie pojawiaja sie
rozmaite przesuniecia i modyfikacje granic dziedzin nauko-
wych, a programy badawcze - silg rzeczy - przybieraja charak-
ter interdyscyplinarny lub transdyscyplinarny. W przeciwien-
stwie jednak do interdyscyplinarnosci, ktéra nie przeksztatca
pola badawczego wlaczonych w nig dziedzin, transdyscypli-
narno$c¢ stawia problemy, ktore nie s3 mozliwe do rozwigzania
w obrebie zadnej z nich i prowadzi do ukonstytuowania, cho¢-
by na chwile, nowego pola badawczego (Zeidler-Janiszewska
2006, 10-11; Domanska 2011, 55-56). Dane jezykowe moga
wiec stac sie Zrodlami archeologicznymi w badaniach trans-
dyscyplinarnych. Podejsciu takiemu sprzyjajg catkiem liczne
toponimy stowianskie w poinocno-wschodnich Wtoszech.
Znaczenie tego faktu tatwiej zrozumie¢ i docenic, kiedy po-
réwna¢ go z wktadem toponimicznym Longobardéw. Mimo,
iz przez ponad dwa wieki dominowali oni we Friuli (568-774),
pozostawili po sobie relatywnie naprawde niewiele nazw miej-
scowych (Finco 2021, 216).

Powtarzalny i do$¢ ujednolicony wéréd Stowian italskich
sposob nadawania protohistorycznym osiedlom obronnym
wspdlnych nazw - przewaznie nawiazujacych do form *gardu,
*gardiku, *gardiska, brak ich indywidualizacji nazewniczej,
wskazuje na branie pod uwage przede wszystkim ich cech
zewnetrznych - tego, co je faczylo (eksponowana pozycja,
mury, relikty fortyfikacji, waly zamykajace przestrzen), a nie
wyrdznialo (konkretne wydarzenia, osoby, grupy spotfeczne,
etnosy, rola gospodarcza, znaczenie administracyjne, znacze-
nie militarne). Sugeruje to, ze obiekty te, dostrzegane w te-
renie, traktowano raczej jako $lady dawnej $wietno$ci, nie
za$ jako struktury o aktualnym znaczeniu uzytkowym i spo-
tecznym. Wydaje sie, ze grodziska te pelnily przede wszyst-
kim okreslong role w oswajaniu przestrzeni jako dominan-
ta w terenie, ktdrej przypisywano historyczna lub mityczna
przeszto$¢. Dostrzezenie i nazwanie tych obiektéw wigzato
sie z ich klasyfikacja, ocenianiem, warto$ciowaniem i uzna-
niem za wlasnos¢, rzecz jasna niekoniecznie w sensie praw-
nym. Jako charakterystyczne i porzucone, niefunkcjonujgce
miejsca w przestrzeni, nadawaly sie doskonale do poprowa-
dzenia przez nie granicy - granicy, ktéra przeciez w $rednio-
wieczu byla nieciagla (dyskretna) i wymagata wyrdzniajacych
sie punktéw topograficznych. Na poziomie podswiadomo-
$ci proces ten byt tez lokowaniem w tych miejscach nadziei
na stabilno$¢ i niezmienno$¢ - lokowaniem powtarzanym

przez kolejne pokolenia, nawet po romanizacji i utraceniu
zdolno$ci rozumienia uzywanych nazw.

Biorac pod uwage formy obecnoéci oraz role Stowian w pot-
nocno-wschodniej Italii, caly kontekst historyczny, nie bylo
spolecznych i politycznych warunkéw do zaktadania przez nich
grodow, jakie powstawaly w okresie plemiennym w Europie
$rodkowej i wschodniej, a pdzniej, w okresie wezesnych panistw,
praktycznie na terenie calej Stowianszczyzny. Okreslenia po-
chodne od form prastowianskich *gardu, *gardiku i *gardiska
tkwily jednak w stowniku i tradycji Stowian zamieszkujacych
péinocno-wschodnie regiony Potwyspu Apeninskiego, cho¢
pojecia te i wyobrazenia na ich temat zostaly przyniesione z ze-
wnatrz. Ich obraz wéréd Stowian potudniowych ksztattowat
sie rowniez pod wplywem zastanego krajobrazu kulturowego
z jego licznymi obiektami obronnymi, od protohistorycznych
osad, poprzez rzymskie twierdze, miasta i o$rodki kultu, az po
ufortyfikowane obiekty $redniowieczne.

Wyrazna przewaga toponiméw typu Grodzisko (typ pierw-
szy) (15 na 20, czyli 75%), ktore w wiekszosci przypadkéw
(8 na 15, czyli 53,33%) da sie powiazac z konkretnymi proto-
historycznymi osadami obronnymi, pozwala widzie¢ w tym
zjawisku zwyczaj — konkretne dziatanie, ale tez uswiadomie-
nie sobie ich przeszlej $wietnosci. Kiedy dodamy do tego na-
zwy typu Gréd (typ trzeci) i Grédek (typ drugi), liczba pro-
tohistorycznych osiedli obronnych z nazwa wywodzaca sie
od prastowianskich form *gardu, *gardiku, *gardiska wzrosnie
do 12. Jezeli uwzglednimy wszelkie $lady fortyfikowania i natu-
ralne walory obronne miejsca, to okaze sie, ze cechy te mozna
odnie$¢ do az 16 toponiméw trzech badanych typdw, co daje
80%. Nie mozna tu méwic o przypadku! Specyficzna sytuacja
topograficzna, kontekst osadniczy péinocno-wschodniej Ita-
lii, a takze wzgledna obfito$¢ zrodet archeologicznych, jezy-
koznawczych oraz pisanych dala mozliwo$¢ zbadania i udo-
kumentowania tych interesujacych korelacji miedzy kultura
materialng (krajobrazem kulturowym) a toponimia. Cho¢ ob-
serwacje dotycza peryferii §wiata stowianskiego, nasuwajace sie
wnioski sklaniajg do patrzenia z wiekszg ostroznoscia na pro-
by rozluzniania pojecia grodzisko i pochodnych od niego to-
poniméw z pozostatosciami dziet obronnych, czyli dawnych
grodow, podejmowane przez niektérych badaczy w glebi Sto-
wianszczyzny (por. Florek 2014).

Zebrany material poréwnawczy, w postaci innych toponi-
mow, znalezisk archeologicznych oraz wzmianek w zrédtach
pisanych, poddany analizom przestrzennym, wykazat wyraz-
ng geograficzng wspotzaleznos¢ miedzy nazwami trzech in-
teresujgcych nas typow a sladami obecnoéci Stowian. Wida¢
to wyraznie na przedstawionych mapach skupien, jak i w ze-
stawieniach obiektéw pozostajacych w sasiedztwie, w zasie-
gu krotkiej podrézy umozliwiajacej powrdt tego samego dnia
(mikroregion). Diagram Woronoja umozliwit regionalizacje
zebranego materiatu wokoél nazw pierwszego, drugiego i trze-
ciego typu i oszacowanie zasobow poszczegdlnych regiondéw
woparciu o kryterium odlegtosci (dostepnosci). Rzucajaca sie
woczy gesto$¢ osadnictwa sfowianskiego w pétnocno-wschod-
niej Italii w sredniowieczu nie tylko przyczynita si¢ do wytwo-
rzenia rozbudowanej toponimii, ale takze do trwalo$ci nazw
miejscowych, w tym tych wywodzacych sie od form *gardu,
*eardiku, *gardiska.
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Owa trwatos¢ musiata wynika¢ réwniez z ewolucyjnego,
stopniowego asymilowania si¢ Sfowian w spoteczenstwie pot-
nocno-wschodniej Italii postugujacym sie jezykami romanskimi,
zarzucajac najpierw niechrzescijanskie praktyki wyposazania
zmartych oraz rdzne zabiegi magiczne towarzyszace pochow-
kom (Piotrowski 2022, 212). Nastapito to gdzies w XI stuleciu,
podobnie jak w innych rejonach kultury ketlaskiej. Kulturo-
wy i jezykowy pierwiastek stowianski zaczgt by¢ wchlania-
ny od XII w., przy czym w pierwszej kolejnoéci objawilo sie
to poprzez zarzucanie imion stowianskich i wybieranie tych
romanskich, w tym chrzeécijanskich. Sama chrystianizacja
przyczynita sie do wymiany terminologii religijnej, a z czasem
cze$ciowo takze tej z dziedziny zycia codziennego. Wydaje sie
jednak, ze mowa stowianiska mogla si¢ utrzymac w glebi pot-
nocno-wschodnich Wtoch do korica $redniowiecza jako jezyk
rodzinny, uzywany w domu przez ludno$¢ porozumiewajaca
sie na zewngtrz w dialektach romanskich. Sytuacje taka ob-
serwujemy rowniez dzi$ na terenie Stowianszczyzny Friulskiej
(Slavia Friulana), gdzie jezyk stowianski od §redniowiecza prze-
plata sie z jezykami romanskimi (por. Bonessa et al. 2013).

Ewidentny zwigzek nazw trzech badanych typéw ze $re-
dniowiecznym osadnictwem stowianskim w potnocno-wschod-
niej Italii jest zagadnieniem dajacym perspektywy dalszych
badan. Przede wszystkim warto podja¢ proby poszukiwania
archeologicznych i toponomastycznych §ladéw obecnosci sto-
wianskiej w sgsiedztwie trzech lokalizacji: Gradisca di Spilim-
bergo, Gradisca w Pasiano di Pordenone, obydwie na terenie
Friuli-Wenecji Julijskiej, a takze Borgo Gradisca w Castello
Roganzuolo, we wschodniej czesci regionu Wenecja Euga-
nejska. Wydaje sig, ze ich izolowana pozycja na mapach jest
w jakiej$ mierze wynikiem stanu rozpoznania, braku pewnej
tradycji i wrazliwo$ci badawczej, charakterystycznej dla uczo-
nych i regionalistéw dzialajacych w $rodkowej oraz wschod-
niej czesci Friuli, blizej $wiata stowianskiego. Pewne nadzieje
kryja sie réwniez w protohistorycznych osadach obronnych,
ktore nosza nazwy typu Gradisca, Gradiscutta i ich warianty,
a takze Grad i Gradec/Gradez. By¢ moze podczas przysztych
prac wykopaliskowych lub w trakcie przegladania materia-
tu zabytkowego pochodzacego z wczesniejszych badan uda

sie zidentyfikowa¢ zabytki $redniowieczne lub moze nawet
sugerujace zwiazki z kulturg stowianska? Pewien potencjat
kryje sie réwniez w toponimach wskazujacych na grodzisko,
takich jak Gradisca d’Isonzo, Gradisca w Pasiano di Porde-
none, Gradiscutta di Faedis, Gradiscutta di Gorizia, Gradisca
w miejscowosci Ruda, Gradischis w Beano czy Borgo Gradisca
w Castello Roganzuolo, w powigzaniu z ktérymi nie natrafio-
no na razie na obiekty obronne. Jest bardzo prawdopodobne,
ze w jakims§ zakresie jest to rezultat stanu badan. Szczegdlnie
na uzytkowanej rolniczo Réwninie Friulskiej obiekty wzno-
szone z ziemi, drewna i luznych kamieni byly znacznie nara-
zone na zniszczenie. Nadzieje na odnalezienie nowych gro-
dzisk protohistorycznych daja coraz powszechniej stosowane
metody teledetekcyjne (LiDAR, fotografia satelitarna i lotnicza
w zakresie §wiatla widzialnego i multispektralna).

Interesujacych materialéw w postaci kolejnych nazw wywo-
dzacych sie z form *gardu, *gardiku, *gardiska, a takze innych
toponiméw stowianskich moga dostarczy¢ dalsze prace tereno-
wo-jezykoznawcze, szczegdlnie prowadzone wsrdd lokalnych
spolecznosci. Cze$¢ tego typu nazw moze by¢ jeszcze ukryta
w archiwach, dokumentach, na dawnych mapach i planach.

Biografia grodzisk protohistorycznych na terenie pétnoc-
no-wschodnich Wtoch, wzniesionych w epoce brazu lub wcze-
snej epoce zelaza, nie koniczy sie w momencie ich opuszczenia.
Réwnie ciekawa jest ich posthistoria ciagnaca si¢ przez okres
lateniski, rzymski, $redniowieczny i nowozytny. Nie sposob
bylo ich nie zauwazy¢, nie uwzgledni¢ w dzialaniu, nie nazwac.
W tym przejawia sie ich sprawczo$¢ i przynaleznoé¢ do wie-
lu ludéw, kultur i epok. Stowianski epizod w dtugim ,,zyciu”
przynajmniej czesci z nich daje nam nowa perspektywe, kto-
ra pozwala w nieco pelniejszy sposob spojrzec na osadnictwo
stowianskie w Italii wiekéw $rednich. Biograficzne podejscie
u$wiadamia nam znaczenie uplywajacego czasu, mtodosci,
dojrzatosci i starosci, a wiec tez zmian, jakie sie z tym wiazg.
Wnet pojmujemy, ze grodziska, ktére obserwujemy dzis w te-
renie, w $redniowieczu - jedli nawet juz nie funkcjonowaly
- byly znacznie lepiej zachowane. Nie mozemy ich zobaczy¢
w tamtej postaci. Krajobraz jest jak rzeka. Nie mozna dwa razy
wej$¢ do tego samego krajobrazu.
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Archaeology and Language: Slavic Names of Protohistoric Fortified
Settlements in Northeastern Italy in the Broad Context of Linguistic
Data, Written Sources, and Archaeological Finds

Summary

The article gathers and discusses twenty place names from
northeastern Italy that derive from Proto-Slavic forms *gardu,
*gardiku, and *gardiska, which suggest a connection with a for-
tified settlement. Although these names could not have origi-
nated earlier than the Middle Ages, some are associated with
protohistoric hillforts dated to the Bronze Age and the Early Iron
Age. Others refer to later ones - Roman and Medieval defensive
structures, and one corresponds to a naturally defensible proto-
historic settlement. There are also names that, so far, cannot be
linked to any such site. The study aimed to determine whether
the non-coincidental convergence of old forms and “new” me-
dieval and later names holds any informational value.

In the Friuli-Venezia Giulia region, the following loca-
tions are discussed: 1. Gradisca di Sedegliano, 2. Gradisca
di Spilimbergo, 3. Gradiscutta (municipality of Codroipo,
near castelliere di Rividischia), 4. Castelliere della Gradis-
cata in Monfalcone, 5. Castelliere La Gradiscje in Codroipo,
6. Gradi$¢e (municipality of Duino-Aurisina), 7. Gradec
near Rupinpiccolo (municipality of Sgonico), 8. Castelliere
di Contovello, with the Slavic name Grad, in the Trieste dis-
trict, 9. Gradische/Gradisce, and 10. Gradez/Gradec, both in
the municipality of Sgonico, 11. Gradi$¢e on Monte Chiave
(municipality of Trieste) and 12. Castelliere di Slivia, local-
ly known as Gradec, in the municipality of Duino-Aurisina.
Besides these toponyms directly connected to identifiable pro-
tohistoric hillforts, there are several others whose interpreta-
tion is more complex. First of all it is necessary to mention the
places located in Friuli-Venezia Giulia region: 13. Belgrado
del Friuli (municipality of Varmo), 14. Gradisca d’Isonzo, loco
municipality, 15. Gradisca in Pasiano di Pordenone, 16. Gra-
discutta (municipality of Faedis), 17. Gradiscutta di Gorizia,
18. Gradiscia (municipality of Ruda), and 19. Gradischis in
Beano (municipality of Codroipo). To this list must be added
20. Borgo Gradisca in Castello Roganzuolo (eastern Veneto

168

region), which corresponds to a visible protohistoric settle-
ment (without a confirmed hillfort).

The study is transdisciplinary in nature, combining archae-
ological data with evidence from written sources and linguistic
research. It aligns with research trends inspired by Colin Ren-
frew’s Archaeology and Language as well as by broader human-
istic paradigms such as the “material turn’, lieux de mémoire
(sites of memory), and the archaeology of time.

The theoretical section explores the role of language as a
cultural tool and as evidence of how people perceive space.
Naming is treated as an act of valuation and domestication of
the landscape - one that records ways of thinking about places
and their functions. Thus, names of hillforts, fortified settle-
ments (so-called grodziska, grédki, grody in Polish) were not
merely descriptive but also symbolic - serving as elements of
collective memory and local identity. The analysis also high-
lights the socializing function of the landscape.

The collected toponyms derived from Proto-Slavic *gardu,
*eardiku, and *gardiska were classified into four groups, depend-
ing on whether they were already confirmed in the Middle Ages
and whether they are associated with known protohistoric forti-
fied settlements. Regarding the empirical section, three morpho-
logical types are distinguished, which are coming from Proto-
Slavic forms *gardu, *gardiku, and *gardiska: Type I - with the
suffix -iska (Gradisca, Gradiscje, Gradis¢e), denoting a place of
a former hillfort; Type II - diminutive forms (Gradec, Gradez);
Type III - direct forms (Grad, Belgrado), referring to a hillfort
itself. One of the research questions concerned whether Slavic
toponyms of this type - found throughout Central, Eastern, and
Southern Europe - can legitimately be associated with fortified
structures. Some researchers (archaeologists) have unjustifiably
weakened this linguistically and historically grounded connec-
tion. The Italian examples aim to verify this relationship at the
periphery of the Slavic world.



The toponyms are discussed within a broad framework
of linguistic data (other Slavic place names), written sources,
and archaeological discoveries from northeastern Italy. The
analysis employs several methods, including tools of histori-
cal geography. The study also seeks to explain the persistence
of Slavic place names in this region and to understand the
motivations of medieval Slavic settlers who assigned specific
names to abandoned protohistoric hillforts.

The final, interpretive section of the study introduces the
concept of a “hermeneutics of space’, attempting to reconstruct
how the Slavs perceived ancient fortified settlements and in-
tegrated them into their worldview. The chapter Landscape -
camp - grod”-“grédek” “grodzisko” explores the evolution of
these concepts, demonstrating that toponyms reflected social
understandings of space while simultaneously functioning
as instruments for incorporating older structures into Slavic
cultural domains.

The study shows that as many as 60% of the analyzed topo-
nyms of the first, second, and third types are linked to known
protohistoric hillforts, with several already documented names
in medieval written sources. This phenomenon reflects a form
of spatial memory, in which language acted as a medium for
interpreting the landscape. The findings confirm hypotheses
concerning the persistence of Slavic place names in northeast-
ern Italy, including those derived from Proto-Slavic *gardu,
*eardiku, and *gardiska. Based on linguistic and spatial-tem-
poral analyses, it is possible to claim that this durability can be
attributed to: (a) the relative intensity and stability of medieval
Slavic settlement in adjacent areas (Friuli-Venezia Giulia and

eastern Veneto); (b) its gradual rather than abrupt disappear-
ance (progressive Romanization occurring at different rates in
various aspects of life); (c) proximity to regions permanently
inhabited by Slavs and the maintenance of mutual contacts
(especially with present-day Slovenia, Croatia, and parts of
Austria); (d) the functional use of hillforts in marking and
domesticating space (as boundary points); and (e) agency of
materiality itself (overlooked in previous studies), its endur-
ance and its role in shaping social relations.

One of the article’s conclusions is that archaeology and
linguistics must work together: linguistic evidence such as
toponyms can serve as archaeological sources when given ap-
propriate interpretive value, while archaeological data pro-
vide chronological and cultural context for linguistic analy-
ses. This integrated approach enables the reconstruction of
historical processes that cannot be fully captured within a
single discipline.

In conclusion, the article represents a transdisciplinary
attempt to reconstruct the relationship between place, memo-
ry, and language. It shows that Slavic names in northern Italy
are not accidental but serve as testimonies to the historical
domestication of space and the dialogue between older and
newer cultures. The study demonstrates that the analysis of
toponyms, supported by archaeological data, offers deeper
insight into both the medieval Slavic migrations and their
cultural strategies of adaptation. The article forms part of a
broader research project on medieval Slavic settlement in
northeastern Italy.






