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Problematyka kondycji spoteczenstw stata si¢ wspotcze$nie niezwykle zlozona i
niejednoznaczna. Na poziomie zarowno kulturowym, jak i cywilizacyjnym doszto do
fundamentalnych zmian zycia spotecznego. Zmiany te spowodowaty, ze wiele z klasycznych
paradygmatow i pojec nauk spolecznych stracito swoja aktualno$é. Migdzy innymi konieczna
jest krytyczna analiza i interpretacja najnowszych sposobow ujmowania mtodziezy jako
podmiotu badan przez filozofig, pedagogike, psychologi¢ oraz socjologi¢. Mtodziez przetomu
wiekow jest bowiem nowa generacja, inng od wczesniejszych pokolen swoich roéwiesnikow.
Jej specyfika i odmiennos¢ ma swoje zrodta w sytuacji spoteczno-kulturowej, politycznej oraz
gospodarczej naszego kraju, Europy i $wiata, bedacej zarazem waznym punktem odniesienia.
Zjawisko globalizacji to nie tylko neutralny pod wzgledem kulturowym opis geopolitycznych
realiow XXI wieku, to nie tylko normatywna wizja pewnej formy zycia. Termin ten stal si¢
gléwna kategorig porzadkujaca nasze myslenie w roznych dyscyplinach akademickich, za
pomoca ktorej opisuje si¢ wspotczesnie wiele zjawisk spolecznych, kulturowych i
geopolitycznych. Na podstawie krytycznego przegladu wspoétczesnej teorii spotecznej,
globalizacja jawi si¢ jako proces przeksztalcajacy nie tylko instytucje i organizacje, lecz tez
tkanke tozsamosci 1 zycia osobistego jednostek.

Zatem, aby odnalez¢ nowe reguty konceptualizacji i sposoby badania problematyki
pogranicza, nalezy pochyli¢ si¢ nad zagadnieniami ksztaltowania postaw mtodziezy. Jesli do
tego dotozymy otwieranie si¢ granic i swobodny przeplyw ludnos$ci potaczone z koniecznos$cia
adaptacji do nowych warunkéw, to nabierajg znaczenia wszelkie proby badawcze pokazujace
konstruowanie $wiata, jego interpretacje i ksztattowanie postaw szczegdlnie mtodych ludzi,

ktorzy staja si¢ gtownymi beneficjentami tych zmian spotecznych. Niezwykle wazne przy tym



staje si¢ dookreslenie roli podmiotow wychowawczych obecnych w tym procesie,
zdefiniowanie roli instytucji, takich jak rodzina, szkota, kosciot. Takze okreslenie roli mediow,
gdyz wyjatkowy postep technologiczny sprawit, ze rzeczy i artefakty uzyskaly charakter
podmiotowy. Nowe media to wspdlczesnie ,,$§wiat rownolegly”, w ktorym mtodziez przebywa.
Media czynig $wiat bliskim, nie sg juz tylko posrednikiem w relacjach, ani zroédlem wiedzy,
aktualnie widzimy ich globalny zasi¢g oraz wzrost roli oddziatywania wychowawczego. W tej
sytuacji konieczne jest wskazanie na ile podstawa oddziatywania wymienionych srodowisk
staje si¢ zakladany system wychowawczy, na ile atrakcyjne sa dla miodych wzory
przekazywane w rodzinach z pokolenia na pokolenie, na ile postepowania wychowawcze
instytucji edukacji i kultury staja si¢ busola pedagogicznej dziatalno$ci szkot i placowek
kulturalno-oswiatowych, jak je mozna wprowadzaé w zycie, jak uczy¢ a przede wszystkim jak
mtodzi maja te reguty rozpoznaé, rozumie¢ i respektowac, jak si¢ do nich odnosi¢. Waga tego
typu wiedzy dla wyznaczania celow edukacyjnych jest nie do przecenienia, stad tez kazda
podjeta proba badawcza, przyblizajaca nas do zrozumienia problematyki wspolczesnej
mlodziezy, sposobu widzenia $§wiata, lokowania si¢ w nim, ksztaltowania postaw staje si¢
warto$cig sama w sobie.

Nakreslone powyzej problemy znalazly swoje rozwinigcie w recenzowanej przeze mnie
dysertacji doktorskiej mgr Pawla Garbuzika, przygotowanej pod kierunkiem naukowym
Profesora Mirostawa Babiarza. Prace¢ t¢ zaliczam do projektow realizowanych w nurcie
badan pedagogicznych ze szczegdlnym uwzglednieniem pedagogiki spotecznej, pedagogiki
migdzykulturowej. Temat, ktory podjat Doktorant jest istotny i wartoSciowy poznawczo z
perspektywy spoteczno-politycznej 1 edukacyjnej. Intensyfikujacy si¢ proces globalizacji z
jednej strony a z drugiej wyrazne tendencje odsrodkowe uprawniaja do tego, aby problem
edukacji miedzykulturowej, a zwlaszcza problematyki ksztattowania postaw mtodziezy
potraktowa¢ z nalezytym namyslem badawczym. Pedagogiczny charakter prowadzonych
analiz, ich osadzenie w kontekscie teoretycznym wspottworzonym przez przedstawicieli
pedagogiki a takze analizy empiryczne 1 wnioski przedstawione w koncowej czegsci pracy,
pozwalajg na stwierdzenie, iz mamy do czynienia z rozprawg doktorska realizowana w obszarze
pedagogiki jako dyscypliny naukowej, za$ analizy tekstu rozprawy dokumentuja kompetencje
teoretyczno-metodologiczne Doktoranta, co w moim przekonaniu, pozwala na pozytywna

ocen¢ przedstawionej rozprawy.
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Recenzowana rozprawa doktorska jest studium teoretyczno-empirycznym, jest ona cenna
poprzez swoja aktualno$¢, bowiem porusza problemy, ktore stale jeszcze czekaja na
dowartosciowanie. Szczegolnie teraz, gdy istotne jest aby Polakom zyjacym na obczyznie oraz
tym w kraju, przywroci¢ wiasciwe relacje wobec ,,obcych”. Wigze si¢ to z pomoca tym, ktorzy
znalezli si¢ z wlasnego wyboru lub pod przymusem wsrdd obcych, zyja w diasporach i sg w
mniejszoéci zdominowani przez wigkszos$¢. Idzie tutaj zwlaszcza o Polakow, ktorzy nie ze
swojej winy znalezli si¢ poza granicami swego kraju, czy tych migrujacych z Polski za praca,
decydujacych si¢ na zwigzki rodzinne na obczyznie. Rdéwnie istotna jest pomoc nam samym
(czyli Polakom w kraju) w ustanowieniu wtasciwych relacji w stosunku do ,,obcych”, zyjacych
obok nas, trafiajacych do naszego kraju w rezultacie swoich decyzji zyciowych, wiazacych ich
z przedstawicielami spolecznosci polskiej czy trafiajgcych do nas w wyniku poszukiwania
zatrudnienia (a jest ich coraz wigcej) czy w ostatnich miesigcach ratujacych sie¢ ucieczka przed
wojng. Wazne przy tym jest wyeliminowanie w sobie uczucia niecheci do obcych,
zredukowania dystansu do §wiata cudzego, czesto stereotypowo definiowanego. To jest zadanie
edukacji migdzykulturowe;j.

Tego typu myslenie towarzyszy osobom zajmujacym si¢ zdobywaniem doswiadczen
zyciowych, zawodowych czy naukowych w przestrzeni edukacyjnej. To otwarcie na
wielokulturowos¢ jest szczegdlnie cenne dla nas w Polsce, kraju w miar¢ jednorodnym
narodowosciowo (nie wliczajac terendéw pogranicza wschodniego i poludniowego), raczej
wolnym od probleméw typowych dla spoleczno$ci wielonarodowosciowej. Stad wejscie
Autora pracy w problematyke edukacji migdzykulturowej jest nie do przecenienia, bowiem
wiedza przez Niego zdobyta moze by¢ wykorzystana w dzialaniach wspierajacych naszych
Rodakow w adaptacji w warunkach kraju, w ktorym mieszkaja (jako autochtoni czy przybysze),
takze w przygotowaniu nas — W Polsce — do obecnosci roznicy zwiagzanej z wielokulturowoscia
u naszym kraju. Dzisiaj nie wystarczy juz tylko tolerancja, potrzebna jest akceptacja ,,Innego”
obecnego w przestrzeni spotecznej. A w takiej sytuacji wielka jest rola ksztalttowania takich
postaw dla procesu wychowania w rodzinach i prowadzenia edukacji zarowno formalnej jak i

nieformalnej czy pozaformalne;.
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Strukture  recenzowanej pracy zdominowata wiec problematyka edukacji
miedzykulturowej oraz ksztattowania postaw mlodziezy. Ukltad jest adekwatny do zalozonej

koncepcji badawczej a jej konstrukcja jest zgodna z etapami postepowania badawczego
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stosowanego w pedagogice empirycznej. Praca ta ma charakter analityczno-syntetyczny, ma
konstrukcj¢ poprawna, posiada bowiem wszystkie elementy - od teoretycznej wyktadni przez
metodologiczny wywdd, do zaprezentowania wynikéw wlasnych poszukiwan badawczych
zwienczonych podsumowaniem zawierajagcym autorskie propozycje mozliwe do aplikacji w
praktyce pedagogicznej. Niczego zatem w dysertacji nie brakuje, jest to pewna zamknigta
calos¢. Dysertacja sktada si¢ z sze$ciu rozdzialow (z czego ostatni stanowi dyskusje wynikoéw
badan wlasnych), spietych wstepem i wnioskami do praktyki pedagogicznej, dotaczone do tego
sg aneks, bibliografia z wykazem zrodet prawnych oraz spisy tabel, wykres6w i rysunkow.

Czytelnie zostaly podane przez Autora motywy wyboru tej wiasnie problematyki
badawczej wraz z uzasadnieniem koniecznos$ci przyjrzenia si¢ procesowi ksztattowania postaw
w konteks$cie roznicowania si¢ spoteczenstw w dobie nasilajacych sie¢ w §wiecie ruchdéw
migracyjnych. Uktad treSci przybliza zamyst badania, osadzonego w strategii badan
mieszanych (ilosciowych i jakosciowych). Zamyst ten jest interesujacy, z uwagi na stwarzane
w toku jego realizacji pola do inspirujacych refleksji, odnoszacych si¢ tak do teorii jak i praktyki
edukacji miedzykulturowej. Autor wskazuje na problem do rozwigzania, nakre$lajac
przestrzen, w ktora wpisuje si¢ projekt badawczy, ze swymi diagnozami potwierdzajacymi to,
co juz obecne w dyskursie pedagogicznym, badz stawiajagcymi nowe pytania, co do
uwarunkowan ksztalttowania postaw I poszukiwania odniesien do tresci zakorzenionych w
$wiecie wielokulturowym i wpisanych w realizowane programy szkolnej edukacji.

Trzy pierwsze rozdzialy majg charakter teoretyczny, W sposob logiczny i porzadkujacy
przedstawione zostaty: ,,Postawy i ich spoleczne konteksty”, ,,Na pograniczu kultur i
narodowosci” oraz ,,Wielokulturowos¢ i miedzykulturowos¢ w edukacji”’. Autor skupia si¢ w
tych fragmentach na zdefiniowaniu terminéw kluczowych i wyjasnieniu rozumienia takich
poje¢ jak postawy, odmiennos¢ kulturowa, wielokulturowo$é, edukacja miedzykulturowa,
mniejszosci narodowe, podstawa programowa, pogranicze kultur. Ta czg¢$¢ zostala
zaprezentowana w sposob komunikatywny, kompetentnie, gtownie w oparciu 0 polska
literature przedmiotu (196 pozycji zwartych, artykutdow adresow netograficznych oraz aktow
normatywnych). Odnotowa¢ nalezy, ze Doktorant swobodnie porusza si¢ w obrgbie
prezentowanych stanowisk. Podczas lektury tego fragmentu rozprawy, dla czytajacego jasne
byty intencje Autora i cel tej analizy.

W rozdziale pierwszym zatytulowanym ,,Postawy i ich spoleczne konteksty” Autor na
podstawie wybranych Zrodet i literatury przedmiotu, prezentuje pojecie postawa pokazujgc ten
termin w interdyscyplinarnym ujeciu (cechy, funkcje, zrodta czy uwarunkowania ksztattowania

lub zmiany postaw). Na tej podbudowie teoretycznej uwypukla w ostatnim podrozdziale
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problematyke ksztaltowania postaw Polakow wobec 0sob odmiennych kulturowo. Logicznym
jest zatem przedstawienie w drugim rozdziale rozprawy (opatrzonym tytutem: ,,Na pograniczu
kultur i narodowosci”), zrédet 1 nastgpstw zrdéznicowania spoleczenstw, wzajemnego
przenikania si¢ odmiennosci (patrzac szerzej na historie Polski, nastepnie koncentrujgc uwage
czytelnika na zr6znicowaniu etnicznym i narodowym w jednym - bliskim sobie wojewoddztwie
$wigtokrzyskim, na koncu charakteryzujac wspoélczesne zjawiska migracyjne). Doktorant
poszukiwat teoretycznej wyktadni stworzenia koncepcji, ktore postuzy¢ mogty do opracowania
strategii ~ dziatania edukacyjnego wspierajacego  ksztaltowanie postaw milodziezy
uwzgledniajacego ochrong prawng w $wietle migdzynarodowych i polskich regulacji
prawnych.

Stad zasadnym jest wprowadzenie do pracy w rozdziale trzecim zagadnien
wielokulturowosci i migdzykulturowosci obecnych w dziataniach edukacyjnych. Autor czgsto
w pracy powotuje si¢ na Jerzego Nikitorowicza - klasyka badan pogranicza, ktory stwierdzit,
ze skoro wielokulturowos¢ jest faktem, to edukacja migdzykulturowa staje si¢ zadaniem. Jesli
tak, to istotne jest poszukiwanie odpowiedzi na pytanie jak przygotowywac¢ jednostki do zycia
w spoteczno$ciach niejednorodnych narodowosciowo, jak wychowywac i edukowac jednostki
dajac im szanse na wykorzystane wlasnego potencjatu kulturowego, by w sytuacji laczenia w
sobie pierwiastkow roznych kultur, moc czerpac z kazdej z nich, jak przygotowa¢ mtodych na
obecno$¢ w przestrzeni spolecznej roznicy kulturowej, jak ksztattowaé postawy wobec
réznorodno$ci. Temu poswiecony jest rozdziat trzeci dysertacji pokazujacy wielokulturowosé
jako zrodto wyzwan i zadan edukacji oraz edukacj¢ migdzykulturowa jako odpowiedZ na
zjawisko wielokulturowos$ci. Autor prezentuje ja w $wietle migdzynarodowych i polskich
unormowan prawnych oraz w tre$ciach podstawy programowej szkoty ponadpodstawowe;.

Doceniam stuszno$¢ przyjecia tych propozycji teoretycznych do wykorzystania w
badaniach empirycznych, jako narzedzia strukturalizacji edukacyjnych uwarunkowan
ksztaltowania postaw mlodziezy poprzez tresci edukacji migdzykulturowej obecnych w
podstawie programowej polskiej szkoty. To ciekawy i potrzebny element, nie mozna bowiem
wypreparowaé efektow ksztattowania postaw z warunkéw w jakich przebiega wychowanie i
edukacja, z kontekstu spotecznego wpisanego w histori¢ i dzien dzisiejszy miejsca, w ktorym
proces si¢ dokonuje. W zasiegu naukowych eksploracji Autora staly si¢ zatem tresci programu
edukacji miedzykulturowej. Powstal obraz uwarunkowan procesu ksztaltowania postaw w
warunkach mieszania si¢ spoteczenstw wraz z typowymi problemami, ktore temu towarzysza,

dylematami i napi¢ciami powigzanymi ze zjawiskami migracyjnymi.



Podsumowujac powyzsze, pozytywnie oceniam cze$¢ teoretyczng pracy, w ktorej Autor
wykazat si¢ erudycja omawiajac gldwne (i co tutaj podkresle) zasadnie dobrane do problemu
badawczego teorie, wigzac jasno 1 zwig¢zle rdzne koncepty teoretyczne, potrafigc przy tym
wyrazi¢ ich wzajemne relacje. Uwazam tg cze$¢ pracy za wartoSciowa, dajaca podstawy dla
konstrukcji wlasnego planu badawczego przedstawionego w rozdziale czwartym dysertacji
opatrzonym tytutem ,,Zalozenia metodologiczne badan wiasnych”. Jest tutaj prezentacja
przedmiotu, celu i problematyki badan, problemy badawcze, zmienne i wskazniki, metody,
techniki i narz¢dzia badawcze, techniki zbierania danych, opis terenu badan i charakterystyka
grupy badawczej oraz organizacja i przebieg badan.

Dobrze okreslony zostal przedmiot oraz cel badan. Przedmiotem badan empirycznych
Autor uczynil postawy interpersonalne mtodziezy szkét ponadpodstawowych wobec edukacji
migdzykulturowej. Przy formutowaniu celow znika wskazany w przedmiocie badania rodzaj
postawy (interpersonalna) pozostaje wskazanie celu poznawczo-opisowego jako
diagnozowanie postaw mtodziezy wobec edukacji z uwzglednieniem trzech podstawowych
komponentow. Jednym z celow wskazanych przez Autora jest zamiar opracowania
teoretycznych propozycji dziatan dla edukacji miedzykulturowej do pracy z mtodymi ludzmi
w zakresie ksztattowania ich postaw a w konsekwencji mozliwo§¢ wykorzystania danych z
przeprowadzonych badan dla sformutowania dyrektyw pedagogicznych pod adresem praktyki
edukacyjnej.

Postawienie jednego glownego problemu badawczego uszczegdlowione pigcioma
kolejnymi pytaniami diagnostycznymi zakresla obszar, na ktorym Doktorant skupia swoja
uwage a sg to pytania diagnostyczne charakteryzujagce komponenty postaw (poznawczy,
emocjonalny i behawioralny), stad za radg Krzysztofa Rubachy Autor rezygnuje z hipotez jak
sam stwierdza ,,by nie ograniczaly one poznawczego pola badan” (s.120). Dobrze zostaty
dobrane zmienne: niezalezne - czynniki determinujace postawy badanych wobec edukacji
miedzykulturowe] (osobowosciowe, $rodowiskowe oraz tresci przedmiotowe edukacji
miedzykulturowej) oraz zalezne — postawy badanych wobec edukacji mie¢dzykulturowej
okreslajace komponenty poznawczy, emocjonalny i behawioralny (wiedza, poziom tolerancji,
ocena przedstawicieli innych kultur, mniejszosci narodowych i etnicznych, cechy relacji) oraz
funkcjonowanie interpersonalne w odczuciu badanych.

Mam pewng uwage do tego rozdzialu, mianowicie brakuje mi uzasadnienia dlaczego
Autor powotuje si¢ na tak wielu metodologéw (Pilch, Lobocki, Zaczynski, Nowak, Brzezinski,
Rubacha, Gnitecki, Cackowski, Pieter, Sztumski, Okon). Metodolodzy réznie interpretuja

pojecia, roznie je klasyfikuja, jedni uznajg tylko technike inni wymieniaja zarowno metody jak
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i techniki, to co jedni nazywaja metodg inni opisujg jako technika. Tak prowadzona przez
Autora pracy narracja sprawia wrazenie przypadkowosci i bardzo szkolnego potraktowania
zagadnienia. Nie jest dla mnie jasny cel tego zabiegu powotywania si¢ na roznych
metodologdéw, komplikowania dosy¢ prostej materii. Autor wprowadza tym sposobem chaos
pojeciowy.

Dla przyktadu podam brak precyzji przy wskazywaniu wybranej strategii badawczej.
Dla potrzeb organizowania przebiegu badan Autor przyjat dwie metody: analizy dokumentoéw
oraz metod¢ sondazu diagnostycznego (wers 6smy na stronie 123 dysertacji). Na tej samej
stronie w przedostatnim akapicie czytam: ,,Na potrzeby niniejszej dysertacji zostalo
przeprowadzone ilosciowe i jakosciowe badanie, obejmujgce analize dokumentow pisanych,
tworzonych intencjonalnie oraz technike ankiety ze skategoryzowanymi odpowiedziami” (...)
Do realizacji wybranej techniki badawczej zostaly wykorzystane nastgpujqce narzedzia
badawcze: 1. Analiza dokumentow — postawy (chyba podstawy?) programowej dla szkot
ponadpodstawowych czteroletniego liceum ogolnoksztalcgcego i piecioletniego technikum. 2.
Kwestionariusz ankiety dla miodziezy szkol ponadpodstawowych klas drugich (wlasnego
autorstwa). Autorskie pytania dotyczgce opinii uczniow metod, form i tresci, roli i znaczenia
edukacji miedzykulturowej oraz emocji odczuwanych wobec osob pochodzgcych z innych kultur
3. Kwestionariusz Nastawien Intrapersonalnych, Interpersonalnych i Nastawier wobec Swiata
(KNIIS) w opracowaniu Ewy Wysockiej. Kwestionariusz KNIIS w tej wersji stuzy do badania
relacji ze Swiatem, innymi ludzmi i z samym sobgq i jest przeznaczony jest do badania mtodziezy
na poziomie szkoly sredniej”.

W takim opisie dostrzega si¢ pewng niejasno$¢ - analiza dokumentow raz zostata
okreslona przez Autora jako metoda a raz jako narzedzie badawcze. To jest wiasnie
konsekwencja pewnej nonszalancji powolywania si¢ na rézne zrédlta metodologiczne, bez
wskazania na merytoryczne uzasadnienie, wtedy wywad staje si¢ niespdjny 1 nieczytelny.

Ta uwaga poczyniona przeze mnie nie dyskwalifikuje jednak wysitku
metodologicznego Autora, uwazam, ze zasadnie wybral strategic mieszang pozyskania
materiatu badawczego (iloSciowo-jakosciowa) oraz statystyczng metode analizy zebranego
materiatu empirycznego (przy uzyciu pakietu IBM SPSS Statistics wykonano analizg czgstosci,
analize¢ podstawowych statystyk opisowych, porownania wielokrotne, seri¢ testow t-Studenta
dla proéb niezaleznych, serie jednoczynnikowych analiz wariancji w schematach
miedzygrupowych oraz analize korelacji ze wspotczynnikiem r Pearsona), przy rownoczesnej
jakosciowej ilustracji interpretowanych zagadnien. Oceniam ten zabieg analityczny jako mocny

punkt dysertacji.



Badania zostaty przeprowadzone w dziewigciu szkotach szczebla ponadpodstawowego
z terenu miasta Kielce i powiatu kieleckiego wojewddztwa $wigtokrzyskiego (tacznie 630
uczniéw klas drugich). W rozdziale pigtym (,,Postawy interpersonalne miodziezy wobec
edukacji miedzykulturowej — analiza wynikow badan witasnych”), zamieszczone zostaty wyniki
wiasnych eksploracji. Autor dokonat analizy materialu badawczego zgodnie ze wskazanym
problemem badawczym dotyczacym opisania trzech komponentéw postaw mtodziezy wobec
edukacji miedzykulturowej weryfikujac ich zwiazki z plcia, lokalizacjg szkot czy wymiarami
nastawien intrapersonalnych, interpersonalnych i nastawien wobec $wiata.

Doceniam dobor wlasciwej strategii badawczej do zamystu naukowego, za§ za walor
pracy uznaj¢ stworzenie przez Autora wlasnych ram analitycznych opartych o przyjete trzy
komponenty postaw zestawiajac je z wymiarami nastawien interpersonalnych,
intrapersonalnych oraz nastawien wobec $wiata, by moc odpowiedzie¢ na pytanie co warunkuje
funkcjonowania interpersonalnego badanych w wymiarach tego obszaru takich, jak: wsparcie,
zagrozenie, prospoteczno$¢ czy agresywnos¢. Powigzanie tego z tre$ciami edukacji
miedzykulturowej proponowanymi uczniom w szkolach ponadpodstawowych pozwala na
uchwycenie waznych efektow ksztaltowania postaw w ramach procesu edukacyjnego.
Wartosciowym elementem dysertacji sa wnioski praktyczne i postulowane przez Autora

dziatania wychowawcze zamykajace pracg.

*kkk

Podsumowujac: dana mi do recenzji praca doktorska stanowi ciekawe studium
teoretyczno-empiryczne. Czg$¢ teoretyczna dysertacji zostala napisana kompetentnie a trafnie
przywolane poj¢cia zostaly przez Autora dobrze zoperacjonalizowane. Kolejne czgs$ci nasycone
sg treSciami adekwatnie dobranymi do celéw jakie sobie postawit a to byto konieczne przed
przystapieniem do konstruowania wtasnego projektu badawczego. Ten zostat zaprojektowany
1 wykonany dobrze. W rozdziatach prezentujacych materiat empiryczny badacz wykazat
kompetencje w zakresie analizy danych ilosciowych i jako§ciowych uzyskanych w toku dziatan
eksploracyjnych. Autor klarownie prezentuje i interpretuje materiat badawczy, postugujac si¢
zaro6wno literaturg przedmiotu jak i pozyskanym w badaniach materialem. Prezentacja
materialu zostata wykonana czytelnie, mamy sprawnie potaczone watki oparte na analizie
materiatu ilo$ciowego i obecne w narracjach respondentéw zawartych w ankiecie w danych
jakosciowych. Moze jedynie przy interpretacji konkretnych wynikow czuje si¢ pewien niedosyt

odwotan do badan innych autoréw (a takie eksploracje sa prowadzone na r6znych pograniczach
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zarOwno w naszym kraju jak i panstwach sgsiednich o czym wie Autor pracy powotujgc si¢ na
badaczy przestrzeni pogranicza i edukacji miedzykulturowej). Przy analizie na podkre$lenie
zastuguje fakt dobrego roztozenia akcentow laczacych wiele watkow, ktore doprowadzajg
czytelnika do konkluzji dotyczacej okreslenia postaw mtodych osob, oceniajacych realizacje
tresci edukacji miedzykulturowej w ramach podstawy programowej realizowanej w szkoty
Sredniej.

Uwazam, ze niezwykle wartosciowym dla recepcji catosci dysertacji jest dyskusja
wynikéw dokonana w rozdziale szostym przez Autora, ktory rozpoczyna go od przedstawienia
novum pracy zamyka postulatami dla pedagogiki. Autor pokazal w tej czesci na obszar
badawczy wartosciowy do zagospodarowania - przestrzen W centrum Polski, ktore w
porownaniu z pogranicznymi rejonami nie jest dos¢ nasycone badaniami w zakresie edukacji
miedzykulturowej (znane Autorowi sa badania prowadzone na pograniczach przez zespoty
profesoréw: J. Nikitorowicza na pograniczu polsko-biatorusko-ukrainskim, T. Lewowickiego
eksplorujacego pogranicze polsko-czeskie czy Z. Jasinskiego dziatajacego na polsko-
stowackim i polsko-niemieckim). Traktuje jako niewatpliwg warto$¢ wskazanie na potrzebe
tego rodzaju narracji dla wspotczesnego myslenia o edukacji miedzykulturowe;.

Dodam na zakonczenie mojego wywodu, ze w kazdym fragmencie pracy widaé
szacunek dla czytajacego, a $wiadczy o tym dobra narracja, lekko$¢ uzywania stowa, staranno$¢
edytorska. Podkre§lam, ze warstwe jezykowa dysertacji cechuje bardzo dobry stopien

komunikatywnosci.

Konkluzja. Uwzgledniajac wszystkie aspekty opiniowanej pracy stwierdzam, ze
przedstawiona mi do recenzji dysertacja mgr Pawta Garbuzika w pelni odpowiada wymogom
stawianym pracom doktorskim przez Ustawe o stopniach naukowych i tytule naukowym z
dnia 14 maja 2003 roku wraz z uzupetnieniami zawartymi w Prawie o Szkolnictwie Wyzszym
z dnia 27 lipca 2005 roku i wnosze o dopuszczenie Autora do koncowych etapow przewodu
doktorskiego.

C\\j’ M \JU\X/u‘((

Rabka-Zdro¢j, 10. maja 2022 roku



