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RECENZJA
rozprawy doktorskiej Huberta Senczyszina pt. General dywizji Bronistaw Prugar-Ketling.

Biografia wojskowa

Polska historiografia wojskowa I Rzeczypospolitej jest juz dos¢ obfita co nie oznacza
wyczerpania wszystkich waznych obszarow badawczych. Jednym ze stabiej ,,zagospodarowanych”
to nadal biografistyka. Powodd tych zaniechan badawczych — w moim przeswiadczeniu — to
konieczno$¢ dobrej znajomosci przez badacza najnowszych dziejow wojskowosci polskiej oraz
prowadzenia zmudnych badan archiwalnych w mocno rozproszonych zespotach akt. Wobec
powyzszego z uznaniem przyjmuje podjecie si¢ tego zadania przez mgr. Seficzyszina tym bardziej,
7e przygotowana przez niego dysertacja doktorska jest dosé udanym przedsigwzigciem naukowym.

Dysertacja doktorska mgr Huberta Senczyszina o wymienionym tytule przygotowana na
seminarium prof. ndzw. dr. hab. Andrzeja Olejko stanowi kontynuacje badan nad dziejami polskich
wojskowosci 11 Rzeczypospolitej. Jest to gatunek biografistyki Traktuje o jednym ze szczegdlnie
znanych dowodcow Wojska Polskiego z kampanii wrzesniowej 1939 r, nastepnie dowoddey 2.
Dywizji Strzelcow Pieszych z kampanii francuskiej 1940 r. Wybor tematu tej dysertacji jest w pelni
zasadny, bowiem biografia tego generala dotad nie istnieje. Zastanawiam si¢ tylko — nie jest to
zarzut wobec doktoranta — czy nie bardziej zasadne bytoby nieco poszerzenia dotychczasowej tresci
i przygotowanie petnej biografii tej postaci. Tak naprawde to wymagatoby niewiele dodatkowej
pracy. Osobiscie mam doswiadczenie w tym, bowiem jestem autorem dwoch biografii (marsz.
Edward Smigly-Rydz, gen. broni Kazimierz Sosnkowski) i w zasadzie mam gotowe kolejne dwie

(generatowie broni: Wiadystaw Sikorski i Lucjan Zeligowski).

Doktorant przeprowadzil kwerende archiwalng w formalnie nie istniejgcym juz Centralnym
Archiwum Wojskowym (CAW) w Warszawie Rembertowie, do czego sie odnios¢ dalej uzupetniona
badaniami prowadzonymi w polskich archiwach zagranicznych w Archiwum Instytutu Polskiego i
Muzeum im. gen. Wiadystawa Sikorskiego w Londynie, Instytucie Jozefa Pitsudskiego w Nowym
Jorku, Muzeum Polskim w Rapperswil, takze w regionalnym Muzeum Historycznym w Sanoku.
Sprawia to wykorzystanie w zasadzie dostgpnego materialu archiwalnego. Zostat on uzupetniony o

materialy ze zbioréw prywatnych, relacje uzyskane przez doktoranta, wydawnictwa zrodiowe



drukowane a takze wspomnienia i pamigtniki. Wykazal ponadto wykorzystanie znacznej liczby

opracowan zwartych i przyczynkarskich.

Recenzowana dysertacja acznie liczy 250 stron objetosci, w tym 187 strony tekstu
zasadniczego, pozostale elementy to zataczniki oraz materialy ikonograficzne. Mogloby si¢
wydawac, ze ponad 60 stron tego drugiego elementu pracy nieco zachwialo konstrukcj¢ pracy.
Jednak po dokfadnym zapoznaniu si¢ z nimi stwierdzam, ze wiekszos¢ z zatacznikow ma bardzo
wazne znaczenie nie tylko dla tej pracy ale wobec srodlowego ich charakteru moze by¢
wykorzystane i przez innych badaczy. S3 to bowiem w duzej czesci materialy pochodzace z mato
dostepnych archiwum, takze osobiste pozyskane przez doktoranta od rodzony nie zyjacego bohatera
tej pracy. Jednak nie dotyczy to wszystkich. Uwazam za zbedne zataczniki 1-5 pokazujace obsade
najwazniejszych stanowisk dowodezych w ktorych Prugar-Ketling pehnit stuzbe w pokojowych
strukturach Wojska Polskiego w kraju i we Francji. Informacje te pochodza bowiem w dos¢ tatwo
dostepnego ,,Rocznika Oficerskiego™ czy innych na ogot dostgpnych zrédel. Nie uznaje za celowe
umieszczenie zalacznika 9 — malo istotny dla tej biografii. Natomiast za celowe uznaje
umieszczenie pozostatych zatacznikow. Za ciekawe uznaje zawarte w tej dysertacji materialy
ikonograficzne, do tego, co jest wazne, pochodza one ze zbiordw rodzinnych gen. Prugar-Ketlinga.

Stad ich zamieszczenie w tej pracy jest w pelni zasadne.

Konstrukcja dysertacji jest problemowo-chronologiczna, co jest zasadne dla tego charakteru
opracowania. Praca podzielona zostata na wstep, cztery rozdzialy (tylko rozdzial ostatni zawiera
trzy podrozdzialy, pozostate po dwa), zakoficzenie, bibliografie (oddzielnie ja ocenig), zalgczniki 1
materiaty ikonograficzne. Generalnie mozna przyja¢ takowa konstrukcje. Pewne zastrzezenia
zgtaszam do objetosci poszczegblnych rozdzialow (pierwszy liczy — 30 stron, drugi — 38, trzeci — 30
i ostatni 54). W szczegodlnosci nadzwyczajnie skrotowo potraktowany zostat rozdzial drugi
obejmujacy lat 10, czyli stuzba w pokojowych strukturach Wojska Polskiego IT Rzeczypospolitej.
Widzialbym potrzebe znaczacego poszerzenia pokazanej problematyki. Na marginesie W nie
wykazanej w bibliografii, ale i w tresci dysertacji, mojej chyba znaczacej monografii W obliczu
wojny. Wojsko Polskie 1935-1939 (Warszawa 2009) plk Prugar-Ketling wymieniony zostal
czterokrotnie. Sprawe zawartosci bibliografii ale i praktycznego tego pokazanie w tekscie pracy

przedstawig szerzej dalej.

Nie zglaszam zasadniczych uwag do wstepu napisanego poprawnie. Przede wszystkim, co
nie czesto si¢ zdarza w pracach historycznych, jest zawarta czes¢ metodologiczna, w tym
sformowane pytania badawcze. Przy omawianiu wykorzystanego materiatu archiwalnego jes
informacja, ze najwiecej pochodzi z zasobow bytego CAW, lecz nie do przyjecia jest stosowana

przez doktoranta nazwa Wojskowe Biuro Historyczne (WBH) a nie Archiwum WBH, bowiem ono



stanowi tylko czesé struktury Biura. Nie rozumiem dlaczego w przypisach archiwalia 11 Karpackiej
Dywizji Piechoty (86 j.a.) majace sygnature 1.313.11 (dalej numeracja teczek) wykazywane sg jako
1.315.18 (dalej numeracja teczek) a to wedlug inwentarza CBW to grupa zespolow Brygad i Grup
Artylerii, w tym wypadku Grupa Artylerii Przeciwlotniczej (s. 7). Proszg o wyjasnienie tego
nieporozumienia. Jezeli chodzi o francuski okres dowodzenie 2. Dywizja Strzelcow Pieszych, to w
wymienionym archiwum jest zbior liczacy 2179 j.a., w bibliografii wykazano korzystanie z 16

teczek.

Dos¢ wysoko oceniam tres¢ rozdziatu pierwszego i to za obydwa podrozdzialy, czyli o zyciu
rodzinnym (jest to upowaznienie do tego by byta to petna biografia pod warunkiem poszerzenia
tego o zycie prywatne z pozostalych —okresow zycia), jak i sluzby w formacjach
niepodlegtosciowych (Druzyny Bartoszowe), armii austro-wegierskiej i polskich formacja w Rosji,

nastepnie w Blekitnej Armii.

Rozdziat drugi to udzial Prugar-Ketlina w wojnie polsko-rosyjskiej 1919-1920 r. (walczyt
przede wszystkim w wojnie polsko-ukraifiskiej 1918-1919 ., co w tytule nie jest uwzglednione), a
takze pokojowy okres jego stuzby wojskowej (1921-1939). Podtrzymuje¢ wczesniej zgloszony
zarzut o jego nader syntetycznym charakterze. W tej pierwszej wojnie zachecam do lepszego
wykorzystania ksigzki Jeremiasza Slipca Drogi niepodleglosci. Polska i Ukraina 1918-1920,
Warszawa 1999, W drugiej z wojen moze z moja synteza Wojsko polsko-rosyjska 1919-1920, t. 1 i
I1, Warszawa 2010.

Rozdzial trzeci to dowodzenie 11. Karpacka Dywizja Piechoty w kampanii wrzesniowej
1939 r. Jest on napisany poprawnie z dobrym wykorzystaniem zrodet i literatury. Ma, co do
literatury jedna uwage dotyczaca zalecenia zapoznania si¢ z ksiazka prof. Wojciecha
Wiodarkiewicza Lwow 1939, gdzie znajduja si¢ tez interesujace informacje o walkach wymienione;j

dywizji w probach przebicia si¢ do Lwowa i jej ostatecznych losach.

Ostatni rozdzial to to okres francuski czyli formowanie i dowodzenie 2. DSP, w tym jej
walkach w kampanii francuskiej, decyzji o przekroczeniu granicy szwajcarskiej i internowaniu.
Wydaje sig, ze silniej zaakcentowa¢ nalezatoby dokonania gen. bryg. Plugar-Ketlinga na polu
dziatalnosci oswiatowej wérod dowodzonych zomnierzy. To on doprowadzit, ze do podstawowych
sadan oficerow o$wiatowych nalezato: prowadzenie pogadanek dla szeregowych 1 oficerow,
dystrybucja materialow propagandowych, przygotowywanie i prowadzenie przegladow prasowych,
organizacja uroczystosci, przygotowywanie referatow i przemowien, nadzor nad praca swietlic,
bibliotek i kantyn oraz amatorska tworczoscia artystyczna, utrzymywanie wspdtpracy z cywilami i
Polskim Czerwonym Krzyzem, wspoltpraca z oficerami informacyjnymi w zakresie rozpoznawania

nastrojow wérod zotnierzy i zwalczanie wrogiej propagandy (Zob. Rozkaz nr 5 dowodztwa 2



Dywizji Strzelcow Pieszych z 20. 04. 1940 r.). Nie mam zasadniczych uwag do tej czesci rozdziatu,
poza zasugerowaniem potrzeby wykorzystania tez ksiazki Stefana Jozefa, Pastuszka  Zycie
kulturalne w Polskich Silach Zbrojnych na Zachodzie w czasie II wojny swiatowej, Kielce-
Warszawa 2009. Natomiast sugerowatbym podzial rozdziatu na dwa. Pierwszy to czas dowodzenia
2. DSP, takze podczas internowania i drugi to geneza powrotu do kraju, stuzba w ludowym Wojsku

Polskim i ostatnie dni zycia.

Nie wnosze uwag do zakonczenia przygotowanego wedtug klasycznych wzorow dla tego
rodzaju prac. Za rzecz wskazang uznaje udzielenie odpowiedzi na zadanie we wstgpnie pytania

badawcze.

Mam dos¢ spore zastrzezenia do samego sposobu sporzadzenia bibliografii (nazwa ta nie
pojawia si¢ w tej pracy). Dlaczego doktorant odszedt od klasycznego wzoru podziatu na zrodla,
opracowania, oraz zasob Internetowy. W tej czesci pierwszej mieszcza si¢ zarowno archiwalia,
zrodia prywatne, zrodta drukowane, relacje, takze wspomnienia i pamietniki. Trudno mi si¢ zgodzié
z okre§leniem ,zrodla cyfrowe”. Materialy z Internetu moga zawiera¢ skany faktycznych
materiatow zrodlowych ale tez zupetnie nie udokumentowane rozne informacje, ktore zupelnie nie

powinny bez potwierdzenia by¢ wykorzystywane jako wiarygodne.

Przy zapoznaniu si¢ z wykazanymi opracowaniami, poza czgscig juz wymienionych pozycji,
upominam si¢ nie tylko o zamieszczenie w bibliografii ale tez wykorzystanie w opisie ksiazke
niezyjacego juz Henryka Mierzwinskiego Poludniowe Podlasie w 1920 roku: 34 Pulk Piechoty w
wojnie polsko-sowieckiej, Siedlce 1998. Jest tam wiele informacji o tym putk w ktorym stuzyl
bedzie bohater tej biografii. Takze nie zyjacego prof. Kazimierza Pindla Obrona Narodowa 1937-
1939, Warszawa 1979, Pamigmiki generala Rybaka, Warszawa 1954; Leona Korwin-
Nowosilskiego Koncentracja polska 1939 (przewozy kolejowe), , Bellona” (Londyn) 1942, z. 1, czy
Przyczyny kleski we wrzesniu 1939 r. Raport Komisji gen. Izydora Modelskiego, ,Zeszyty
Historyczne” (Paryz) 1990, nr 92. To tylko wybrane pozycje warte wykazania.

Na zakoficzenie stwierdzam, ze obowiazek recenzenta traktuje jako potrzebe wykazania
pewnych uchybien, niescistosci czy drobnych potknig¢. Praktycznie nie jest wolna od nich zadna
praca. Stad jednoznacznie stwierdzam, ze poziom recenzowanej pracy jest w pelni odpowiadajacy
wymaganiom stawianym dysertacjom doktorskim. Uwzglednienie moich uwag i spostrzezen z
pewnoscia postuzy¢ moze przygotowaniu tego tekstu do druku, bowiem na to po korektach i
przyjeciu niektorych uwag zastuguje.

Whiosek koncowy:

Recenzowana rozprawa doktorska spetnia wymagania stawiane nowej ustawie O

szkolnictwie wyzszym o tytule naukowym i stopniach naukowych oraz o stopniach w zakresie



sztuki. Jest samodzielnym rozwiazaniem dos¢ istotnego i do tej pory nie opisanego tematu
badawczego. Napisana zostala w oparciu o w miarg poglebione badania zrédiowe. Pewne
polemiczne uwagi recenzenta nie wplywaja na wystéwieniejej pozytywnej oceny. Wnioskuj¢ wigc
za dopuszczeniem mgr. Huberta Senczyszina do dalszych etapow przewodu doktorskiego i

nadaniem stopnia naukowego doktora z dyscypliny historia.




