Ocena
rozprawy doktorskiej mgr. Grzegorza Wrony
pt. Miejsce Piastowe w XVI — XIX wieku (Rzeszow 2016).

W tytule rozprawy doktorskiej mgr. Grzegorza Wrony pojawila si¢ niekonsekwencja
przy podziale na epoki historyczne. Cezura konca XIX w. nie jest naturalna, bo zbyt waska —
lepiej byloby rozszerzy¢ ja o kilkanascie lat poczatku XX w., zwlaszcza ze problematyka
pracy obejmuje miejscami lata bezposrednio przed I wojng Swiatowa. Doktorant wielokrotnie
zreszta ramy chronologiczne przesuwa do I wojny $wiatowej np. dane demograficzne
rejestruje do 1914 r. Proponuj¢ zatem tytul w brzmieniu Miejsce Piastowe w XVI do
poczgtkéw XX wieku. Mozma jeszcze rozwazy¢ tytul Miejsce Piastowe do poczgtkow XX
wieku, tym samym zostanie uwzgledniony w nim rozwéj wsi od jej powstania i material
zrodlowy przedstawiajacy jej sredniowieczne dzieje. I juz w tym miejscu zadaj¢ pytanie zgola
retoryczne, ale rzutujace na ogolny obraz dysertacji — czy nie nalezalo prace podzieli¢ na dwie
czesci, okres przedrozbiorowy i zaboru austriackiego, i w ramach tych czgsci wyodrebni¢ do
omawiania poszczegolne zagadnienia?

Wybér problematyki uznaj¢ za uzasadniony ze wszech miar, a przede wszystkim ze
wzgledu na fakt, ze znaczng czgs$¢ swojej historii Migjsce Piastowe ocalilo w Zrodiach, kiore
nalezalo zebra¢ i opracowac. co doktorant uczynil z wielka skrupulatnoscia. Jeszcze mocniej
nalezy podkresli¢ to, ze wie$ nie otrzymala jeszcze wyczerpujacej, uzasadnionej zrodiowo
monografii.

Konstrukcja pracy i struktura podzialu w niej tresci, podobnie jak uloZenie ich w
rozdzialy w zasadzie sg prawidlowe, chociaz nie wolne od pewnych mankamentow. Praca
doktorska sklada si¢ z pieciu rozdzialdbw posiadajacych na ogél uklad chronologiczno-
problemowy. Ten porzadek przelamuje ostatni rozdzial, co w sumie nie jest zle, pod
warunkiem ze jego ramy chronologiczne zostalyby wyrazniej okreslone poprzez dodanie
... do I wojny $wiatowej”. Inne uwagi: podrozdzial 1.1 mozna zapewne zapisaC prosciej,
chociazby ..Wie$ na tle osadnictwa najblizszego regionu™. W tytule podrozdziatu 1.2
wystepuja ., wlasciciele wsi”, w zwiazku z tym mam zasadnicze pytanie, czy wie$§ krolewska
mogla mie¢ wlasciciela innego niz krol, w domysle — wilasciciela prywatnego? Tu Autor
wyraznie sugeruje, ze tych .wlascicieli” moglo byé wielu. Tytut W okresie zaborow i
autonomii Galicji™ jest sprzeczny logicznie i historycznie, bo wynika z niego ze autonomia to
juz nie zabory! W wersji tytulu ,Zycie duchowe, oswiata i kultura™ zostal wyeliminowany




Kosciol w swym materialnym wymiarze, a z tresci wynika, ze to jemu zostala poswigcona
wigksza cz¢$¢ rozdziatu, lacznie z wymiarem duchowym. Nie znajduje natomiast kultury.

We wstepie znalazlo si¢ szerokie omowienie literatury tematu i Zrodel historycznych
oraz konstrukcji i metodologii zastosowanej w pracy. Zasadniczg czgs¢ dysertacji rozpoczyna
zwiezle omowienie Srodowiska geograficzno-klimatycznego i Zyznosci gleb regionu
krosénienskiego. Autor stusznie zwrocil uwage na dobroczynny wplyw na gospodarke wsi
najnizszego obnizenia karpackiego, a mianowicie Przeleczy Dukielskiej.

Niezrozumialy zabieg zastosowal Doktorant w postaci utworzenia krétkiego (zaledwie
8 stron) rozdziatu 11, zatytulowanego ..Najdawniejsze dzieje Miejsca Piastowego”, ktdre nimi
nic sa, bowiem w rozdziale zostala przedstawiona prahistoria i zarys Sredniowiecznych
dziejow ziemi sanockiej. W podrozdziale o $redniowieczu nazwa wsi nie pojawila si¢ ani
razu, a przeciez mialy to byé najdawniejsze dzieje Miejsca. Poczatki wsi zarysowano dopiero
w rozdziale nast¢gpnym i tutaj nalezalo t¢ problematyke umiesci¢. Do tego celu mozna bylo
wydzieli¢ podrozdzial zawierajacy m.in. opis ziemi sanockiej, ktoéra rzeczywiscie jawi si¢
jako teren zamieszkaly przez czlowieka od czasow najdawniejszych. objetych poznaniem
archeologa i historyka.

Rozdziat 111 rozpocza! doktorant od wywodéw etymologicznych nazwy wsi, dodajmy.
kompetentnie przedstawionych, nastgpnie przeszedt do rozwazan o osadnictwie, z akcentem
postawionym na przemozny wplyw 2Zywiolu niemieckiego. a raczej niemieckiego
pochodzenia. Ze $rednim skutkiem pod wzgledem precyzji terminologicznej omawia stosunki
wiasnosciowe, w tym zwlaszcza kolejnych posesorow dzierzawy miejsteckiej. Zajmuje si¢
dalej charakterem zabudowy wiejskiej i struktura gruntéw rolnych, ktéra obliczyl na
podstawie materialu archiwalnego (s. 62), zapominajgc o latwiejszym dostgpie do tych
danych (pokrywajacych si¢ zreszta z wyliczeniami Autora) poprzez siggniecie do
wydawnictwa A. Falniowskiej-Gradowskiej i1 F. Lesniaka (Struktura wilasnosci ziemskiej i
uzytkowania gruntow w Galicji w cyrkulach rzeszowskim, sanockim i tarnowskim w swietle
katastru jozefinskiego (1785-1787), Torun 2009, s. 146-147). Systematycznie oméwil urzedy
wiejskie, w tym najobszemniej urzad wojtowsko-tawniczy i jego dzialalnos¢ (s. 65-93),
stusznie decydujgc si¢ na poroéwnania z sytuacja w pobliskich Rogach pod wzgledem
uprawnien soltysa, wojta i fawnikow (przysi¢znikéw). Rozdzial nasycony zostal przede
wszystkim jednak realiami miejscowymi.

Szeroko przeprowadzil kategoryzacj¢ ludnosci wiejskiej pod wzgledem zamoznosci,
jej uwarstwienia i zaje¢ uprawianych na co dzien. Upominam si¢ jednak o sprowadzenie
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roznia si¢ pod wzgledem wielkosci areatu i kategorii ludnosci. W komentarzu do tabel nie
znalaziem wytlumaczenia fenomenu naglego zwigkszenia si¢ liczby kmieci z 8 w 1655 r. do
21 w roku 1672 (czyli o prawie 3 razy). Zestawienia nie uwzgledniaja tez (tab. 5) czynnika
inflacyjnego. Do podrozdziatu ,,Chlopskie zabudowania mieszkalne i gospodarcze™ Autor
powinien wlaczy¢ rozwazania bardziej ogdlne, ale dotyczace tej samej materii z podrozdziatu
oTerytorium i zabudowa™, aby tym samym unikng¢ powtarzania niektorych tresci.
Wartosciowy z punktu widzenia poznawczego jest tekst odnoszacy si¢ do uprawy roslin i
gospodarki hodowlanej (w czgéci ogblnej zabraklo mi gl¢bszego wykorzystania prac
Andrzeja Wyczanskiego). Wszechstronnie przedstawil wytworczosé i ushugi propinacyjne. a
zwlaszcza miejsteckie miynarstwo i skojarzone z mtynami urzadzenia, z foluszami i tartakami
na czele. Podkresla wsréd rzemiost role tkactwa i kowalstwa. Pisze tez o furmanstwie,
stusznie zwracajac uwage na zapotrzebowanie na ushugi transportowe zglaszane glownie
przez kupcow.

W ostatnim podrozdziale Autor charakteryzuje dwor i gospodarstwo folwarczne,
zajmuje si¢ zarzadem folwarku oraz relacjami pomigdzy dworem a wsia i przedstawia kwesti¢
$wiadczen ludnosci poddanej.

W dotyczacym juz zaboréw rozdziale IV Doktorant jako pierwsza kwestic oméowil
przemiany demograficzne w latach 1786-1914. Sporo miejsca poswigcil zamieszkujacej
Miegjsce ludnosci zydowskiej. Niezle przedstawil sprawy wlasnosciowo-administracyjne,
struktury gospodarstw i przemian w gospodarowaniu zasobami rolnymi, w tym folwarkéw
(ziemie dominialne). Napisal o roli dynamizujacej przemiany poglosek o majacych rozpoczac
sic wkrotce powstaniach, a takze doniesien o postgpach rabacji w cyrkule sanockim.
Kompetentnie oméwil reform¢ uwlaszczeniows i jej wplyw na dalsze przemiany agrame.
Jego zdaniem nie rozwigzala ona jednak najwazniejszych probleméw konfliktogennych
miedzy dworem i wsig. Oméwil je w oparciu o zachowane zrodla, podajac konkretne
przykiady na rézne zachowania spolecznosci wiejskich w rozgrywkach z ziemianami.
Przedstawil tez zajecia ludnosci miejsteckiej oraz nowe zjawiska gospodarcze i spoleczne
(emigracja zarobkowa, ruch spoldzielezy, kasy zapomogowo-pozyczkowe, kétka rolnicze).
Ten rozdzial (abstrahujac od uchybien nazewniczych) nalezy do najlepszych czgsci dysertacii.

Na jej koniec Doktorant pozostawil sprawy koscielne oraz oswiatg. Zauwazy¢ mozna
sklonno$¢ Autora do nazbyt plynnego poruszania si¢ w pisaniu o kosciele miejsteckim (tak na
marginesie, czy kosciél poswigcony w 1464 r. stoi po dzi§ dzien?, jesli nie to trzeba o tym
napisa¢), parafii i Zzyciu parafialnym w dwoch rézniacych si¢ od siebie rzeczywistosciach
historycznych — polskiej i austriackiej. Podobnie w mocno roznych warunkach zmieniala si¢




oswiata. Na klarowne przedstawienie problematyki podrozdzialu zatytulowanego ..Poczatki
parafii i uksztaltowanie si¢ okregu parafialnego™ nic wiedzie¢ czemu nie starczylo Autorowi
wytrwalosci. W swych dywagacjach pominal ostatecznie odpowiedZ na pytanie o obszar 1
skiad parafii miejscteckiej, stad czytelnik jego opracowania pozostaje do konca w niewiedzy,
czy byla ona jednowioskowa, czy tez wchodzily do niej (i kiedy) inne wsie? Najprosciej,
brakuje mi jednoznacznego opowiedzenia si¢ Autora za teza, iz parafi¢ tworzyla tylko jedna
wies — Miejsce (Miejsce Piastowe). Nie umniejsza to zbytnio ogblnego wrazenia. ze udanie
omowil geneze parafii (troche zbyt malo jednak glgbszych analiz dotyczacych pogranicza
polsko-ruskiego), uposazenie kosciola i gospodarkg plebanska, stuzbe koscielna, wyposazenie
$wiatyni w sprzety. Prace konczy dobrze uzasadnione i skonstruowane zakonczenie.

Doktorant zbyt swobodnie potraktowal chronologie w ramach okreslajacych jego
rozwazania, okresu przedrozbiorowego (I Rzeczpospolitej) i zaboru austriackiego. Pomimo
wyodrebnienia czaséw zaboru austriackiego, W czgsci  poswigconej  okresowi
przedrozbiorowemu (bo tak nalezy odczytywaé okreslenie ,okres staropolski™) omawia
sytuacje istniejaca pod zaborem. Dzieje si¢ tak przy problematyce dotyczacej zabudowy wsi
(s. 114-117), zaj¢¢ pozarolniczych (karczmarstwo, miynarstwo) (s. 144, 146-147, 152-155,
156-157, 160-161). Do okresu przedrozbiorowego przypisuje % podrozdzialu dotyczacego
gospodarki roslinnej u schyltku XVIII i w XIX w. (s. 123-131). W czgsci pracy poswigconej
funkcjonowaniu gospodarki panszczyZnianej w okresie staropolskim, znéw pojawiaja si¢
realia dotyczace Galicji, wchodzace gleboko w wiek XIX, nawet do jego drugiej polowy. a
przeciez od 1772 r. I Rzeczypospolita na tych terenach to czas miniony w sensie politycznym.
Dla Autora granica zmiany zwierzchnosci administracyjnej panstwowej z polskiej na
austriacka praktycznie nie istnieje. Jesli tak w istocie jest, to powinien to bardzo wyraznie
napisa¢, bo odkrywa kapitalny problem (czy aby?) do rozwazan o charakterze ogélnym —
austriacka zwierzchnosé, a polski zarzad ekonomiczny (w tym kontekscie zob. s. 167-173, s.
177, 182-184, 192-193, 194, 199-201, 204-209). Z kolei w rozdziale dotyczacym zaboru, dos¢
swobodnie przemieszcza si¢ do okresu nowozytnego, przy omawianiu kwestii zydowskiej (s.
221-223).

Pora na zauwazone inne, ale drobniejsze, niescistosci i bledy o charakterze
merytorycznym (zaznaczam Ze nie wplywaja zasadniczo one na ogdlnie pozytywne zdanie
recenzenta o pracy). Mozna odniesé¢ si¢ do Jana Blonskiego jako lowczego sieradzkiego, co
do ktérego mozemy si¢ jedynie domyslaé, ze okreslenie ,lowczy sieradzki™ (s. 167, w. 1 od
g.) odnosi si¢ do niego. Ten zabieg retoryczny zaciemnil skojarzenie osoby z urzedem, nalezy
dodaé, ze tytul fowczego sieradzkiego Jana Blonskiego w 1730 r. byl niepewny (chociaz sig




nim postugiwal), bo towczym sieradzkim byl wtedy Wojciech Maczynski (1716-1732). Zob.
Urzednicy wojewodztw lgczyckiego i sieradzkiego XVI - XVIII wieku, opr. E. Opalinski, H.
Zerek-Kleszez. Komik 1993, nr 1076, 1080. Mozna tez upomnie¢ si¢ o bardziej wyraziste
zaakcentowanie wymiaru panszczyzny (dniowka liczona z lanu), a nie uporczywe
powtarzanie zwrotu o odrabianiu jej 1, 2, 7 dni w tygodniu, co samo w sobie zaciemnia obraz
rzeczywistej wysokosci odrobku.

Praca zasluguje na uwage pod wzgledem nasycenia jej trescia oparta na obszernym i
roznorodnym materiale archiwalnym. Podstawowy i w miarg¢ jednolity zrab tworza ksiegi
sadowe Miejsca Piastowego, drugi filar stanowig dokumenty majatkowe i finansowe. Gléwna
kwerendg Doktorant objat archiwa i biblioteki we Lwowie i w Przemyslu, przeprowadzil tez
poszukiwania (z réznym skutkiem) w Komiku, w Archiwum Gléwnym Akt Dawnych,
Archiwum Panstwowym w Rzeszowie oraz z krakowskich w Bibliotece PAN i PAU i
Archiwum Narodowym. Skorzystal tez z ksiag metrykalnych przechowywanych w kancelarii
parafii rzymsko-katolickiej w Migjscu Piastowym.

Warsztat naukowy Doktoranta prezentuje si¢ niejednoznacznie. Notki bibliograficzne.
przypisy i tabele sporzadza prawidlowo, natomiast w pracy brakuje wykazu skrotow
uzywanych w przypisach (ich rozwiazania trzeba szuka¢ w notkach zamieszczonych w
bibliografii). U niektérych naukowcéw zakorzenil si¢ niedobry obyczaj pomijania autorow
korzystajacych wezesniej z informacji Zrodlowych tych samych co piszgcy. Nie przyniosioby
zadnej ujmy Doktorantowi zamieszczenie w bibliografii (w przypisie 211) informacji o
Zbigniewie Perzanowskim jako autorze slownikowego opracowania dziejow Miejsca w
okresie Sredniowiecza (Przeglad najstarszych dziejow osad wiejskich regionu krosnienskiego
(Miejsce na s. 403); Sredniowieczne osadnictwo rejonu Krosna) zamieszczonego w tomie
Krosno. Studia z dziejow miasta i regionu (t. I-11, red. J. Garbacik, Krakow 1972-1973). Nie
przypuszczam zeby nie czytal tych artykuléw. Jako zrodlo z ktorego reprodukowat fragmenty
mapy Miega (s. 53-54) Autor podal notke Galicja na jézefinskiej mapie topograficznej 1779-
1783, Krakow 2013. Pewnie chodzilo o wydawnictwo: Galicja na jozefinskiej mapie
topograficznej 1779-1783 (1. 2), red. W. Bukowski, B. Dybas, Z. Noga, Krakéw 2013. Notka
znalazla si¢ w przyp. 242, ale w zestawie bibliografii nie ma po niej $ladu, podobnie jak po
artykule autorstwa W. Bukowskiego i A. Janeczka. Na tej samej zasadzie upominam si¢ o
prace Piotra Guzowskiego: Organizacja samorzgdowa wsi na prawie niemieckim w XV i XVI
wieku na Rusi Czerwonej (na przykladzie ziemi sanockiej), [w:] Urzedy panstwowe, organy
samorzgdowe i koscielne oraz ich kancelarie na polsko-ruskim pogramiczu kulturowym i
etniccnym od XV do XIX wieku (red. ). Lossowki, Krakow 2010, s. 425-442) Chiopi i




pienigdze na przelomie Sredniowiecza i czasow nowozyinych (Krakéw 2008), a z innych
wzgledéw o popularmonaukowe opracowanie Janusza Michalaka, historyka i krajoznawcy,
Miejsce Piastowe w gminie i okolicy (Krosno 1997) i artykutu Kazimiery Zolmy W stuzbie
wBogu i Ojczyinie”. Kosciol Zgromadzenia Ksigzy Michalitow w Miejscu Piastowym, [w:)
Krosno. Studia z dziejow miasta i regionu, (1. IV, red. F. Lesniak, Krosno 2002, s. 299-267).
Niedawno opublikowany zostal artykul na temat wsi miejskich krosnienskich (F. Le$niak,
Wsie miasta Krosna do polowy XVII w., |w:] Scientia nihil est quam veritatis imago. Studia
ofiarowane Profesorowi Ryszardowi Szczyglowi w siedemdziesigciolecie urodzin, red. A.
Sochacka, P. Jusiak, Lublin 2014, s. 100-112). Autor czgsto umieszcza w przypisach ksiazke
Zdzistawa Kruczka, ale réwniez dla niej nie znajduje miejsca w spisie bibliografii.
Podsumowujac, w pracy brakuje miejscami korelacji migdzy notkami bibliograficznymi w
przypisach i w bibliografii, co objawia si¢ pomijaniem opracowan z przypiséw w bibliografii
oraz sytuacjami odwrotnymi, kiedy pozycje umieszczone w bibliografii nie znajduja
odzwierciedlenia w przypisach. Niezla jest strona ikonograficzna pracy, ryciny i plany dobrze
dobrane dajg poglad na wies, a przy tym nie sa ,.albumem fotograficznym™.

Pewne zastrzezenia budzi wypelnienie trescig aparatu pomocniczego. Pierwsza uwaga
dotyczy tabeli na s. 330-333 (zostala zgubiona ze spisu tresci i wykazu tabel), w ktérej mgr
Marcin Wrona zarejestrowal liczb¢ urodzen., zgonéw i Slubéw oraz obliczyl .przyrost
naturalny” w Miejscu Piastowym w latach 1786-1914. Ma w niej klopoty z terminologia
demograficzna, czego wyrazem jest uzywanie okreslen nieprecyzyjnych typu ,urodzenia™
zamiast ,chrzty”, czy przyrost naturalny zamiast ruch naturalny ludnosci. Wszystkich
mozliwosci z zakresu badan demograficznych nad ludnoscia wsi nie wyczerpuja rowniez
tabele demograficzne znajduja si¢ w tekscie. Powstanie tych brakéw staje sie zrozumiale w
sytuacji, w ktérej literature demograficzna Autor wykorzystal w minimalnym stopniu
(literaturg, i to dos¢ odlegla od najnowszych opracowan demograficznych, zawarl w
przypisie 963), nie udowadniajac znajomosci chociazby tak waznych monografii, jak
Cezarego Kukli (Demografia Rzeczpospolitej przedrozbiorowej Warszawa 2009). O
roznorodnych mozliwosciach badania ludnosci wsi, w tym jej przemian demograficznych,
moze przekona¢ tez lektura ksiazki Mateusza Wyzgi, Parafia Raciborowice od XVI do korca
XVII wieku. Studium o spolecznosci lokalnej. Krakéw 2011 (zwlaszcza rozdzialy ,.Ludnosé”,
~Ruch naturalny”), czy tez tego samego autora artykul Rodzina chlopska w parafii
Raciborowice pod Krakowem w XVII-XVIII wieku (Spoleczenstwo staropolskie. Seria nowa, 1.
3, 2011, s. 245-279). Znana autorowi Sabina Rejman napisata artykuly jeszcze inne niz
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dekanatu rzeszowskiego w okresie przedautonomicznym (Prace Historyczno-Archiwalne, 5,
1997, s. 41-56), Ofiary choréb epidemicznych w Krasnem w latach 1786-1863, [w:] Wierny
swemu dziedzictwu. Ksigga jubileuszowa dedvkowana profesorowi Jozefowi Poléwiartkowi
(red. S. Nabywaniec, B. Lorens, S. Zabraniak, Rzeszow 2010, s. 300-314), Pogranicze w
mikroskali. Chrzty, Sluby i pogrzeby w spolecznosci tacinnikow i unitéw w koncu XVIII i w
XIX w. na przykladzie Krasnego i Tarnawki, [w:] Dwa pogranicza — Galicja Wschodnia i
Gérny Slgsk. Historia, problemy, odniesienia (red. 7. Budzynski, J. Kaminska-Kwak,
Rzeszéw 2003, s. 183-187), Przemiany pokoleniowe w rodzinach wiejskich w koricu XVIII i w
XIX wieku (na przykladzie zrekonstruowanych rodzin z Krasnego pod Rzeszowem), [w:]
Rodzina i gospodarstwo domowe na ziemiach polskich w XV-XX wieku. Struktury
demograficzne, spoleczne i gospodarcze (red. C. Kuklo, Warszawa 2008, s. 391-408). Do
celéw poréwnawczych polecam artykuty publikowane przez . Slaskie Studia Demograficzne™.

Autor pisze jezykiem na ogél poprawnym, ale zbyt czesto szwankuje wyrazistosé
wywodéw, do tego dochodzi komplikowanie wypowiedzi, zawilosci tekstu, postugiwanie si¢
nadmiernymi uogdélnieniami, pojawiaja si¢ powtérzenia, nieprawidlowy szyk zdania. Zbytnia
barokizacja™ tekstu nie sprzyja precyzji wyslawiania si¢ i zwracania uwagi na konkretne,
istotne z punktu widzenia prowadzonych analiz ustalenia.

Dla poprawy ostatecznego ksztattu dziela pozwolilem sobie zwréci¢ uwage na kilka
zauwazonych bledow, ktére na ostateczna pozytywng wymowe dziela nie majg wigkszego
wplywu. Na wstgpie chcialbym wspomnie¢ o tzw. literowkach, przypadlosci u oséb
zawierzajacych korekcie komputerowej zbyt czgstej, i irytujacej w gruncie rzeczy. by nie
domagac si¢ powrotu do tradycyjnego czytania tekstu i korekty tzw. recznej.

-s. 2, w. 12 od g. — ..Srednowieczu™

-s. 4, w. 5 od d. — warstwa chlopska to nie ,takze” a rzeczywiscie najliczniejsza grupa
mieszkancow wsi

-s. 8, w. 7 od d. - .,Borkowksiego™ [?]

- 5. 39, w. 15 od g. — ,0siedla typu miejskiego, by¢ moze handlowego™ — przeciez istota
istnienia miasta jest handel skupiony wokol niego na obszarze rynku lokalnego

- 5. 40, w. 3 od g. - ,przywileje lokacyjne dla ziemi sanockiej” [?] — to przywileje nie dla
ziemi ale dla miast 1 wsi na tym obszarze.

- 5. 40, w. 12 od g. — ,,pochodza dopiero w I polowy™

-8.43. w. 4 od g. — od kiedy to Mniszchowie nazywali si¢ Mniszkami?!, Autor nie wyjasnia
rowniez co pojecie ,wladztwo Mniszkéw™ oznacza, czy starostwo sanockie uzytkowali na
zasadzie ,,wiernej rgki” czy dzierzawy




- 5. 45. w. 9 od d - Stanistaw Ruszka z Krosna, to nie kto inny zapewne jak Stanistaw Ruszel,
rajca.

- 5. 47. w. 2 od d. - klopoty z ttumaczeniem imienia Wojciecha — to nie .Albert”™ a Wojciech
Bobola. zob. znani Autorowi Urzednicy...

- 5. 48, w. 6 od d. — nie ,,Luclawice™ a Lustawice

- 8. 52, przyp. 241 i inne oraz w bibliografii — widnieje nazwisko Rawkowski, czy to aby nie
znakomity mediewista Stanistaw Trawkowski?

-5.561 57, przyp. 247, 248 — powtérzono ten sam akapit

-8. 71, w. 3 od d. — sSiadowej

- 8. 72 — czy ryc. 6 nie powinna by¢ w innym miejscu ?

- 5. 90, w. 6 od d. — Lurinc Olbrycht to prawdopodobnic Wojciech Loryncz (Lorenc),
nazwisko popularne w okregu krosnienskim. Tak na marginesie proponuj¢ skonfrontowaé
nazwiska mieszkancoOw Miejsca, z nazwiskami wystgpujacymi w Krosnie i na jego
przedmiesciach (zob. F. Lesniak, Socjotopografia Krosna (1512-1630). Studia i materialy,
Krakow 2005)

- 8. 109, tab. 8 — _transakcje handlowe mieszkancow wsrod Miejsca™

-s. 151, w. 12 od d. — ,,zaklady miynarskie™ a nie po prostu miyny?

-5. 174, w. 13 od g. — .najemnik™ w rozumieniu administratora folwarku to niedobre pojecie
-s. 175, w. 2 od g. — nie ,,vicegerent™ a ,.vicesgerent” (namiestnik)

-8. 177, w. 12-14 od g. — ..Dwor [...] w stosunku do zamieszkujgcej go ludnosci™ ?

- 8. 210, w. 5 od g. — Autor zaprzecza sam sobie piszac w jednym zdaniu, iz Miejsce bylo
~wsia jednolita pod wzgledem etnicznym i wyznaniowym”, a w nastgpnym, ze wies
~zamieszkiwali wyznawcy religii rzymskokatolickiej, a jedyna mniejszoscia wyznaniowa byli
Zydzi”

-s.212 w1 od g. — .,czerwona”, co to za choroba?

- 5. 213, przyp. 964 — _liber naturom”, co to za ksigga? Autor powtarza blad w spisie
bibliografii (s. 335)

- 5. 215, przyp. 966 ..S. Rejman, op. cit., s. 51, przypis 33" — prosba do Autora, prosz¢ mi
wskaza¢ droge do odnalezienia pozycji S. Rejman na podstawie tego przypisu, bo w spisie
literatury brak jakiejkolwiek notki bibliograficznej dotyczacej Sabiny Rejman

-5.265, w. 217 od d. - to nie Jan Strapinski a lider ruchu ludowego Jan Stapinski

-8.276, w. 14 od d. — ..do plebani”, chyba ..do plebanii™?

-s.277. w. 10 od d. — ..rezydencj¢ proboszcza™ nie lepiej zastapi¢ mniej wyszukang plebania?
-5.294. w. 14 od d. — nie Kilnar a Kilar




- 5. 303. w. 2 od g. — i dalej nie wiadomo kiedy rozpocz¢to budowg nowego kosciofa, bo
wpisano datg 187
-5. 307, w. 7 od d. - to nie ..data jej powstania nastapila”, ale szkola powstala
-5.338, w. 5 od g. — .regaliom... jacentium”, powinno by¢: _regalium... iacentium™

Pomimo sformulowanych w recenzji zastrzezen dysertacj¢ oceniam pozytywnie. W
zwiazku z tym stwierdzam, iz praca doktorska mgr. Marcina Wrony odpowiada warunkom
okreslonym w art. 13 Ustawy z 14 marca 2003 r. o stopniach i tytule naukowym. Tym samym
prace przyjmuj¢ i stawiam wnioseck o dopuszczenie do dalszych etapéw przewodu
doktorskiego.

g e &
Krakéw, dnia 18 kwietnia 2016 roku prof. dr hab. Franciszek Lesniak




