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Wstep

Tozsamo$¢ jest w ostatnich latach bardzo no$nym tematem literackim, szczegdlnie
na gruncie literatury non-fiction. Kazdy czlowiek w pewnym momencie swojego
zycia zadaje sobie pytanie, kim jest i skad pochodzi, cho¢ nie kazdy tworzy na
kanwie tego autobiograficzng opowies¢ (Czerminska 2009: 5).

Wspolczesnie coraz czesciej tozsamos¢ jednostki nie jest jej z gory przypisana,
a wigc przyjeta poprzez spoteczno-kulturowe warunki zwigzane np. z okreslonym
miejscem urodzenia. Jak zauwaza Andrzej Sadowski (2016: 43), ,,poszukiwanie
swej tozsamosci jest zjawiskiem wilasciwym jednostkom i zbiorowosciom [...]
w procesach spotecznych zmian”, a rozstrzyganie wlasnej tozsamosci poprzedzone
jest czesto zwatpieniem w dotychczasowg identyfikacje (Kopezyk 2010: 214).
W poznej nowoczesnosci, by odwotac sie tutaj do pojecia Anthony’ego Giddensa
(2010), mamy do czynienia z rozwojem tozsamosci refleksyjnej, mogace;j
kwestionowac zastane porzadki identyfikacyjne. Tozsamos$¢ nie opiera si¢ juz
na relacjach pokrewienstwa i zobowigzaniach spotecznych, refleksyjny podmiot
kieruje bowiem swe mysli na siebie i swoje zycie.

Inng cechg ponowoczesnej rzeczywistosci jest dominacja opowiesci prywatnych,
indywidualnych, ktére nie zawsze muszg by¢ uporzadkowane. Jak bowiem
zauwazyl Jean Francgois Lyotard (1997: 10-15), jesteSmy $wiadkami czasdw,
kiedy nastgpuje zmierzch ,,wielkich narracji” i nadej$cie ,,malych narracji”.
Zaréwno historia rodzinna Zbigniewa Rokity, jak i biografia Didiera Eribona
odzwierciedlajg te wspolczesne tendencje, gdyz przedstawiaja indywidualna,
prywatng mikronarracj¢ dotyczaca rodzinnego srodowiska, ktora rozpatrujg na tle
szerszych procesow historyczno-spolecznych. Przedstawianie historii ludzkiego
zycia w obu tych perspektywach pozwala zrozumie¢ kluczowe znaczenie miejsca
i czasu urodzenia cztowieka (Czyzak 2023: 197).

Tozsamo$¢, najogolniej pojmowana, to refleksyjny stosunek podmiotu do siebie
samego!. Istniejg jej dwa podstawowe rodzaje: jednostkowa i zbiorowa. Paul

! Tozsamo$¢ jednostki ,,jest efektem refleksji jednostki, jej indywidualnym dorobkiem istotnym
dla niej samej, wyraza si¢ zestawem kategorii, ktorych nie mozna bezposrednio wyprowadzié
z wplywow spoteczenstwa” (Bokszanski 1989:19).
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Ricceur (1992: 33) proponuje podzial na tozsamo$¢ rozumiang jako idem (wymiar
zbiorowy) — okreslenie siebie przez pryzmat podobienstwa do jakiej§ grupy —
oraz ipsem (wymiar indywidualny) — okre$lanie siebie przez pryzmat odrgbnosci
od innych. Na ten pierwszy rodzaj sktadaja si¢ cechy najbardziej specyficzne,
wyrdzniajace jednostke z otoczenia, na drugi — cechy prototypowe dla jakiejs$
wspolnoty wyrdzniajace jg sposrod innych grup (Waszczynska 2014: 55-56).

Tozsamo$¢ jednostkowa jest wiec zdolnos$cia cztowieka do okreslenia swego
miejsca w §wiecie, natomiast zbiorowa okresla spotecznosci kolektywne
rozumiane jako suma jednostek wchodzacych w sktad danej grupy (tamze:
53-55). Cztowiek, w ciaggu catego swego zycia, nalezy do wielu wspolnot:
jest czescig rodziny, wspolnoty religijnej, narodu czy innych organizaciji,
1 wszystkie one ksztaltuja jego osobowos¢. Nie jest jednak tak, ze tozsamosé
zbiorowa jest catkowitym przeciwienstwem jednostkowej — obie stanowia
nieodtacznag czes$¢ ludzkiej swiadomosci. Z jednej strony cztowiek dazy bowiem
do indywidualnosci i wyr6zniania si¢ sposrod innych, ale z drugiej — nieustannie
jest czgscig wielu grup na raz i utrzymuje ciagla solidarnos¢ z ich ideami
(Sadowski 2016: 44).

Nawet jesli tozsamos$¢ zostaje skonkretyzowana, to jednak nie zawsze daje
sie latwo zaakceptowac, poniewaz kazda identyfikacja z jaka$ napigtnowana
grupa czesto wiaze si¢ ze wstydem — przed innymi, ale tez wobec samego
siebie (Tomkins 2016: 131) — Iekiem, poczuciem nizszosci, a w skrajnych
przypadkach nawet zagrozeniem zycia. Zrodet wstydu moze by¢ wiele: sfera
seksualna (orientacja inna niz heteronormatywna), pochodzenie z okreslonej
klasy spotecznej lub konkretnego regionu, ktérego mieszkancom przypisuje
si¢ negatywne cechy (np. wie$, prowincja, rodzina robotnicza, Slask/Kaszuby
itp.), czy tez przywiazanie do okreslonej narodowosci jak np. w przypadku
Zydow (Goffman 2005: 34)2 Jak zauwazyl Giorgio Agamben (2008: 107),
,»Wwstydzi¢ sie, oznacza by¢ zdanym na to, czego nie sposob przyjac”. Kategoria
wstydu bardzo czgsto pojawia si¢ w prozach autobiograficznych dotyczacych
odkrywania i przepracowywania tozsamosci trudnych, niejednoznacznych,
zranionych?, a niekiedy nawet traumatycznych®.

Opowiedzenie o swoich zmaganiach tozsamos$ciowych czgsto przynosi ulge
oraz daje mozliwo$¢ pojednania si¢ ze swoim pochodzeniem i swoja przesztoscia.
Niewatpliwie jest tak w przypadku dwoch autobiograficznych utworow: Kajs.
Opowiesci o Gérnym Slgsku (2020) Zbigniewa Rokity oraz Powrotu do Reims
(2019) Didiera Eribona. Celem niniejszego artykutu jest przeanalizowanie

2 Cho¢ badacz o tym nie wspomina, warto doda¢, Ze pojecie pigtna moze wigzaé si¢ takze
z plcia (np. dyskryminacja kobiet), a takze z pochodzeniem spotecznym (pochodzenie chtopskie,
robotnicze, matomiasteczkowe).

3 Pojecie tozsamosci zranionej wprowadzit Erving Goffman (2005).

4 Mozna tu przywotaé tytuly, takie jak: Bliscy (2022) oraz Lata (2022) Annie Ernaux, Koniec
z Eddym (2019) czy Zmiana (2023) Edouarda Louisa, Hanka. Opowies¢ o awansie (2024) Macieja
Jakubowiaka czy Trylogia kopenhaska (2023) Tove Ditlevsen.
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wymienionych tekstow literackich, bedacych przyktadami literatury mniejszej
(zob. Deleuze, Guattari 2016), z wykorzystaniem narz¢dzi nowej humanistyki,
jakimi sg badania nad mniejszo$ciami, a takze badania genderowe. Analiza ta
ma pokazaé, jakie mechanizmy dziataja u os6b zmagajacych si¢ z niejasng lub
problematyczng tozsamoscia.

Literackie przyklady tozsamosci problematycznych

Relacja Rokity ze $laskos$cig od zawsze byta problematyczna, cho¢ nie od razu
w sposob uswiadomiony. Poczatkowo postrzegat on Slazakow poprzez klisze
1 krzywdzace stereotypy, poniewaz takie przeswiadczenie panowato w otoczeniu
—tak nakazywal mu jego habitus spoleczny®. Okreslona percepcja rzeczywistosci
wynika bowiem z konkretnych schematéw myslenia i dzialania ksztaltowanych
przez srodowisko, w ktorym si¢ dorasta. Nie jest wiec przypadkiem, ze autor
Kajs $laskoscia ,,nie przeszedl” (Rokita 2020: 292) w rodzinnym domu. Jak
wynika z toku opowiesci, jego rodzice konsekwentnie dazyli do tego, by z Gornym
Slaskiem nie miat on nic wspdlnego. Byé moze wystali go do szkoty w miescie
w przeswiadczeniu, ze lepiej przygotuje go ona do dalszej kariery intelektualne;j,
na ktora nie moglby, ich zdaniem, liczy¢ w wiejskiej szkole. Niewykluczone,
ze chcieli tym samym uchroni¢ go od losu przecigtnego mieszkanca Gornego
Slaska — pracy fizycznej w kopalni lub hucie. Sami pojmowali §lasko$é jako co$
podrzednego, plebejskiego czy prymitywnego. Z calej rodziny tylko babcia autora
dobrze czuta sie na Slasku.

Slasko$¢ nie wydaje si¢ dorastajacemu reporterowi atrakcyjna, poniewaz
w powszechnym mniemaniu funkcjonuje ona jako co$ w rodzaju anomalii,
rozumianej za Mary Douglas (2007: 79) jako ,,co$, co nie pasuje do danego zbioru
lub serii”. Slazacy jako osoby, ktére w wielu wypadkach nie czujg si¢ Polakami
ani tez Niemcami — co jest uwarunkowane tym, ze przez wieki nie byli uznawani
w pelni ani za jednych, ani za drugich — sg zawieszeni pomi¢dzy tymi dwiema
kategoriami, przez co nie da si¢ ich jednoznacznie sklasyfikowac. Z anomalig
mozna radzi¢ sobie na rézne sposoby®. Autor Kajs postanowit jg ignorowac —
najpierw nie zauwazat $laskojezycznych kolegdw, by pozniej nasmiewac si¢ z ich
mowy, az w koncu ,,wybaczal” babci jej slaskie naleciatosci (Rokita 2020: 292),
jakby byly one przywara, czyms$ nienaturalnym i wstydliwym. Konsekwentne

5 Habitus rozumiany jest przez Pierre’a Bourdieu (2001: 196-197) jako ,,system trwalych
i przekazywalnych dyspozycji, ktory, obejmujac wszystkie przeszte doswiadczenia, dziata
w kazdej chwili jak matryca postrzezen, ocen i dziatan i umozliwia wypetnianie nieskonczenie
zroéznicowanych zadan dzigki analogicznym transferom schematow pozwalajacych rozwigzywac
podobne problemy i dzigki stalemu korygowaniu osiggni¢tych wynikéw, dialektycznie
wytwarzanemu przez te rezultaty”.

¢ Anomalii mozna unika¢, nie zauwaza¢ jej, udawac, ze nie istnieje lub tez traktowac jg jako
zagrozenie 1 wzbudzac¢ nig ek u innych osob (Douglas 2007: 80-81).
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odcinanie si¢ od $lasko$ci i ignorowanie swych powigzan z regionem bylo
prawdopodobnie przejawem postrzegania wszystkiego, co ma zwiazek z rodzimym
Gornym Slaskiem, jako gorszego od polskosci. Trudno wiec mowié tu o zupelnym
ignorowaniu czy niezauwazaniu specyfiki Slaska.

Rokita przez dtugi czas nie czul, by pochodzenie w jakis$ sposob go okreslato lub
determinowato jego tozsamo$¢. Jednakze mniej wigcej w okresie edukacji licealnej
zaczal odczuwacé potrzebe zbudowania historii swojego zycia i osadzenia jej
w konkretnym kontekscie, ,,otulenia si¢ tozsamoscig szczelnie, po szyje” (Rokita
2020: 18), i wlasnie w tym celu musiat siggna¢ do swych korzeni. Poczatkowo
bohater, budujac histori¢ swych przodkow, wykorzystywat powielane w rodzinie
legendy, a czasem sam je zmyslal, jak sam méwi: ,,Snutem opowiesci, w ktore
Swiecie wierzytem” (tamze: 14—15).

Korzystajac ze schematu ksztattowania sie tozsamosci etnicznej opracowanego
przez Adele Kozyczkowska (2022: 44), mozna w tych zmys$lonych historiach
dopatrzy¢ si¢ przejawow pierwszej fazy rozpoznawania etniczno$ci u autora
Kajs, a wige ,,tozsamosci anegdotycznej”. Oznacza to, ze dwczesna tozsamos¢
Rokity opierata si¢ jedynie na luznych powigzaniach ze §laskimi przodkami, ktore
przekazywali mu czlonkowie rodziny poprzez opowiesci, zdjecia 1 inne rodzinne
pamiatki. Obie podkoloryzowane opowiesci’ shuzyty bohaterowi jedynie w celu
uatrakcyjnienia wlasnej osoby i wyrdznienia si¢ z grupy kolegow. I cho¢ okazuje
sie, ze $lasko$¢ w tym okresie sprowadzata si¢ u Rokity jedynie do etnicznej
stylizacji, to mimo wszystko wlasnie wtedy pojawito si¢ juz — by¢ moze nie do
konca uswiadomione — nawigzanie jego relacji ze $laskoscia (tamze: 43—44).

Kolejnym etapem konstytuowania etnicznej podmiotowosci Rokity bylo
przyjecie tozsamosci kresowej, ktora w koncepcji Kozyczkowskiej (tamze: 44-45)
nazwana jest ,,tozsamoscia atrakcyjna”. Mozna catkowicie zgodzi¢ si¢ z Matgorzata
Czerminska (1998: 167), ze ,literacki mit kresow, rozpigty migdzy biegunami
tonacji idyllicznej i apokaliptycznej, stat si¢ jednym z najbardziej wrazliwych
emocjonalnie miejsc polskiej wyobrazni zbiorowej”. Przestanki motywujace
Iwowskie pochodzenie Rokity, podobnie jak te §laskie, byly szczatkowe. Z jakiego
wiec powodu bohater decyduje si¢ na zwigzek wylacznie z kresowymi przodkami?
—przede wszystkim dlatego, ze tozsamos$¢ lwowska byta bytem ,,pierunsko prostym
z gotowg instrukcjg obstugi” (Rokita 2020: 16), a gars¢ informacji o krewnych
spod Lwowa wystarczyta, bo reszte Rokita niejako ,,wchtanial” z otoczenia.
Panowata wowczas istna ,,moda” na opowiesci kresowe, za§ o Gérnym Slqsku
1 jego skomplikowanych dziejach nikt nie mowit: ,,przedwojenny Lwéow byt dla

7 Pierwsza zmy$lona anegdota dotyczyta prapradziadka Urbana Kieslicha, ktorego zycie
w przekazie rodzinnym zostato sprowadzone do tego, ze zginal w wyniku obrazen od odtamka
bomby na wiasnym podworku. Dla mtodego chiopca historia ta miata taki potencjat, ze wraz
z uptywem czasu coraz bardziej ja urozmaicat: ,,najpierw miala to by¢ ostatnia bomba zrzucona
na Ostrope, pozniej prapradziadek awansowat nawet na ostatnia ofiar¢ wojny w ogoéle” (Rokita
2020: 14). Drugim wymystem Rokity byt rzekomy dom publiczny ulokowany na pigtrze
rodzinnego domu.
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mnie czym$ namacalnym, ogladatem go na fotografiach, a zdje¢ starych Gliwic
nie znalem” (tamze: 16).

Niestety, gotowy schemat tozsamosci Iwowskiej okazat si¢ droga na skroty i nie
wytrzymal konfrontacji z tym, co prawdziwie galicyjskie i kresowe. Wyjazd do
Krakowa okazat si¢ ,,na pohybel [...] puszczajacej pedy kresowej tozsamosci”
(tamze: 17) i w niekorzystny sposdb zweryfikowal wybor narratora Kajs®:

Znalazlszy si¢ w galicyjskich dekoracjach, predko poczutem, Ze nie naleza do mnie, nie
rozumiatem ich. Mimo kilkunastu przemieszkanych tu lat nigdy si¢ nie zadomowitem.
W Krakowie [ ...] wszystko chciato nawiazywac¢ do Austro-Wegier, a ja, Zbigniew z Prochnickich,
stawatem si¢ przez to banalny. [...]. Okazatlo sig¢, [...] Ze z mojej Iwowskiej tozsamosci nic chyba
juz nie bedzie, bo w zderzeniu z ludzmi, ktérzy naprawde do jakiej$ kresowosci i galicyjskosci
moga aspirowac, jestem po prostu $mieszny (tamze: 17).

Rokita zauwaza tez, ze na Gornym Slasku Iwowskie pochodzenie byto ,,zbroja
przed pospolitoscig” (tamze: 18), w Krakowie przeciwnie — Ilwowskos¢ w ogole go
nie wyrdzniala, dlatego stata si¢ bezuzyteczna. Paradoksalnie okazuje si¢ wigc, ze
wylaczenie z jednej etniczno$ci wlacza bohatera w inng — $laska (Kozyczkowska
2022: 45).

Po ,tozsamosciowym refluksie” (Rokita 2020: 18) i weryfikacji swojej
kresowosci Rokita dochodzi do ostatniego juz etapu rozpoznawania wlasnej
etnicznosci, jakim jest ,,tozsamo$¢ klecona” (Kozyczkowska 2022: 45-46). Jednak
budowanie® $laskiej tozsamosci nie jest tatwe, kiedy nie ma ku temu solidnych
podstaw:

Miatem dwadziescia co$ lat i zaczatem kleci¢ sobie $§laska tozsamos¢, ale nie byto, cholera,
Z czego, bo co na tych paru zdjeciach i kilku rodzinnych anegdotach moze wyrosnaé. Chabaz
cherlawy. [...] ze mnie byta trabka, a nie Slazak, miatem ledwie kropelke $laskiej krwi. [...]
W neofickim zapale konstruowatem jaka$ opowies¢, umawiatem si¢ z samym soba, ze jestem
Slazakiem. Moja tozsamo$é byta fanaberia. Przedsiewzieciem zupehie niekoniecznym.
Probowatlem si¢ dokopacé do jakichs korzeni, zeby t¢ umownos$¢ cho¢ troche uprawdopodobnié,
na jaki$ certyfikat $Slaskosci sobie zastuzyé. Mogltem zerowaé na garstce starych zdjeé
i przedmiotéw z czasow, w ktorych istnienie nie wierzytem, i na utamkach pamigci mojej babci
[...]. Jej wspomnienia byty z drugiej r¢ki, zuzyte, wytarte, znoszone (Rokita 2020: 18—19).

Rokita ,,umowit sie ze soba”, ze jest Slazakiem, ale nie widziat, co to whasciwie
oznacza, z jakimi wigze si¢ warto$ciami, postawami czy zachowaniami. Nikt
bowiem nie nauczyt go, kim jest Slazak — wiedziat tylko, kim jest Polak. W tamtym
czasie Rokita prawdopodobnie nie znat mowy ani kultury i historii regionu.

8 Nalezy tu zaznaczy¢, ze Krakow terytorialnie nie nalezat do Kresow, lecz do Galicji, ktorej
Kresy byly czgécia. Autorowi moze wigc chodzi¢ tutaj o to, ze w Krakowie panowata podobna
atmosfera co we Lwowie. To, ze ,,galicyjskie dekoracje” sfalsyfikowaly jego dopiero co uformowana
tozsamosc¢ kresowsa, wynika by¢ moze z podobienstwa obu galicyjskich miast, a takze ich catkowitej
odrebnosci od $laskich Gliwic.

® Jak bowiem zaktada koncepcja tozsamosci narracyjnej, nie jest ona niczym statym i trwatym —
danym raz na zawsze — ale nieustannie ulega zmianom wskutek réznych codziennych dos§wiadczen.
Wigcej o tozsamosci narracyjnej zob. Ricceur 1992.



68 KaAroLINA PLONKA

Do tego miat zaledwie kilka rodzinnych pamiatek — namacalnych dowodow
na istnienie przodkéw — i opowiesci babci, ktore byty jednak ,,z drugiej reki”.
Pisarz potrzebowal zatem czego$, co uprawomocni jego tozsamos¢ i pozwoli
mu awansowa¢ z pozornego Slazaka na Slazaka z ,.krwi i kosci”, dlatego tez
goragczkowo szukal umocowania swej Slaskos$ci w przesztosci, by zastuzy¢ tym
samym na ,,jaki$ certyfikat slaskosci” (tamze: 19).

Biorac pod uwage wszystkie omoéwione wyzej etapy budowania tozsamosci
etnicznej przez autora Kajs, nalezy stwierdzi¢, ze brak fundamentalnej
wiedzy o regionie oraz luki w rodzinnej genealogii doprowadzity najpierw do
zdystansowania sie wobec Gornego Slaska, a pozniej znieksztatcenia §laskiej
tozsamosci — Rokita stat si¢ §laskim radykatem i ksenofobem, jak sam mowi:
»Mysle, ze gdyby istnial jaki§ grozny i skrajny ruch, ktéry podsycatby te nastroje,
w mtodosci mogtbym do niego przystapi¢” (tamze: 137). W swej autobiograficznej
opowiesci Rokita prowadzi narracje okreslona przez Malgorzate Mikotajczyk
(2021: 8) ,.telluryczng”, a wigc taka, ktora ukazuje problemy tozsamosciowe
przez pryzmat jednostkowej historii, a tym samym ktadzie nacisk na zwigzek
cztowieka (tubylca) z miejscem pochodzenia/zamieszkania. Postawa zamknigcia
na Innego, nieche¢ i wrogos¢ wobec niego to witasnie skrajna konsekwencja
postawy tubylczej'®, ktora skadingd dominuje w najnowszym pi$miennictwie
gornos$laskim'!, skupionym na ,,jednostkowo definiowanej i kultywowanej wiezi
z przestrzenig” (Czyzak 2023: 192).

Z toku narracji wynika, ze dopiero praca nad analizowang ksigzka pozwolita
Rokicie na wypetienie trescig tej pustej formy, jaka dotychczas byta jego Slaskosc,
jak mowi: ,,dlatego zaczaltem pisac t¢ ksigzke. Wiedzac, ze niewiele wigcej o moich
$laskich przodkach nie uda mi si¢ dowiedzie¢, chciatem chociaz zrekonstruowaé
kontekst, w ktorym zyli” (Rokita 2020: 20).

Figura powrotu do domu'?, do $§rodowiska pochodzenia, ktére budzi wstyd
i dlatego zostato wyparte, jest takze centralnym motywem Powrotu do Reims
Didiera Eribona, ktéry na przekér determinizmowi spotecznemu zdotat
urzeczywistni¢ swoje postanowienia i ambicje. Od dziecka wiedziat bowiem, ze
nie chce pracowa¢ w fabryce tak jak me¢zczyzni w jego otoczeniu i marzyt o tym,
by obraca¢ si¢ w intelektualno-akademickim $wiecie. Aby jednak to osiagnac,
musiat catkowicie odcia¢ si¢ od rodzinnego $rodowiska, a takze wyzbyc¢ si¢
przynaleznej mu mentalno$ci, przekonan, gestow i upodoban.

Eribon w swym eseju socjologicznym stara si¢ odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego
piszac ksigzki i artykuty o wstydzie, zawsze wybierat problem wtasnej seksualnosci,

10°'W przeciwienstwie do narracji konfrontacyjnej, buntowniczej, ktora skupiata si¢ na
przeciwstawieniu centrum peryferiom i ktorej skutkiem ubocznym moze by¢ dgzenie do separatyzmu
i skrajnej autonomii (Mikotajczak 2021: 7-8).

' Przegladu takich utworéw dokonuje w swym artykule Agnieszka Czyzak (2023).

12 Motyw ten mozna takze spotka¢ np. w Zapiskach syna tego kraju (2019) czy Nastegpnym razem
pozar. Wybor esejow (2024) Jamesa Baldwina.
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anie ten dotyczacy pochodzenia klasowego. Cate dotychczasowe zycie utrzymywat
bowiem, ze z domu wygnata go potrzeba wyzwolenia si¢ jako geja, co nie byto
mozliwe w silnie homofobicznej spolecznosci robotniczej. Moéwienie o wstydzie
zwigzanym z nieheternormatywnoscig (szczegolnie w otaczajacych go kregach
paryskich) bylo jedynie sposobem zakrycia wstydu zwigzanego z pochodzeniem
klasowym i obawg, ze jego pochodzenie niespodziewanie wyjdzie na jaw.

W Powrocie do Reims, stanowigcym osobliwy coming out, Eribon stara si¢
opowiedzie¢ o swoim dziecinstwie, domu rodzinnym i relacjach z bliskimi,
bo — jak twierdzi — srodowisko, w ktorym wychowuje si¢ jednostka, jest jej
integralng czescia bez wzgledu na to, jak bardzo to neguje i jak bardzo tego nie
chce (Eribon 2019: 10). Nie jest jednak tak, ze ksigzka Eribona jest utrzymana
wylacznie w tonie osobistym. Watki osobiste nierozerwalne zwigzane sg z tym, co
spoteczno-polityczne — nie bez powodu Eribon poswieca wiele uwagi decyzjom
politycznym robotnikéw, ktore stoja w konflikcie z ich interesami'®. W zasadzie
historia jego rodziny stanowi reprezentacyjny ,,przypadek klasowy” stuzacy
zarysowaniu obrazu francuskiej klasy robotniczej, ktory zostaje zbudowany
na bazie stereotypow i utartych klisz: lud robotniczy jest ograniczony, ciemny,
prymitywny i rasistowski. Michal Rydlewski zwraca uwagg, ze Eribon skupia si¢
wylacznie na swoich przezyciach emocjonalnych — pogardzie i obrzydzeniu wobec
rodzinnego $rodowiska — i ocenie mentalnosci i wyboréw rodzicow, natomiast
niewiele miejsca pozostawia ich przejsciom i emocjom (Rydlewski 2023: 50-52).
Zdaniem Rydlewskiego Eribon w swojej powiesci ,,ledwie skrywa, ze po prostu
nie chee tych ludzi w swoim zyciu, i pisze, bo wie, ze nie powinien tak czu¢ — chce
jednak sobie i nam to jako§ wytlumaczy¢” (tamze: 51). Gardzi nimi, poniewaz
inteligenci gardza robotnikami i ich ciemnota, a on przeciez chce by¢ inteligentem
(tamze: 54-55)'.

Podczas tytutowego ,,powrotu” pisarz probuje przemysle¢ na nowo powody,
ktore sktonity go do desperackiej ucieczki. Przez cale dotychczasowe zycie
utrzymywat bowiem, Ze to nieakceptowana w domu rodzinnym homoseksualno$é
wymusita zerwanie wigzi. Okazuje si¢ jednak, ze obie te przestanki napedzaty
radyklane decyzje mtodego Eribona:

13 Chodzi tu o duze poparcie partii konserwatywnych wérdd francuskiej klasy robotniczej,
ktore opieraja swoja polityke na lgkach spotecznych (przed migrantami, czarnoskorymi, osobami
homoseksualnymi), nie oferujac jednoczesnie robotnikom niczego, co realnie poprawiatoby jakos¢
ich zycia 1 warunki pracy. Eribon przyczyn takiego stanu rzeczy upatruje w przeksztatceniu lewicy
socjalnej w lewice spoteczo-kulturowa, skoncentrowang na problemach mniejszosci. Pomija ona przy
tym kwestie kluczowe, a wiec zwigzane z wyzyskiem klasy robotniczej, ktora nie jest traktowana
jako mniejszos¢.

4 Rydlewski uznaje za nadmiernie upraszczajace i szkodliwe zarowno uniwersalizowanie
przez Eribona jego wlasnej drogi, jak i podkre$lanie nieprzystawalnosci habitusow robotniczego
i intelektualnego oraz traktowanie zerwania z korzeniami jako koniecznego warunku awansu
spotecznego. Jak mowi: ,,To jego droga — nie musi by¢ dobra dla kazdego, a wczytanie si¢ w jego
ksigzke pokazuje przeciez, zeby nig nie podaza¢” (Rydlewski 2023: 60).
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W gruncie rzeczy bylem naznaczony dwoma spotecznymi werdyktami: klasowym
i seksualnym. Nie da si¢ przed nimi uciec. Nosz¢ w sobie pi¢tno jednego i drugiego. Ale
poniewaz w pewnym momencie zycia oba te werdykty weszly ze sobg w konflikt, musialem
sam siebie uksztattowac, rozgrywajac jeden przeciwko drugiemu (tamze: 203).

Aby zarysowac¢ kontekst prowadzonej tutaj analizy, nalezy wyjasni¢, na czym
polegat 6w ,,werdykt klasowy”. Ot6z Didier Eribon dorastal w biednej rodzinie
robotniczej, jego ojciec pracowat fizycznie w fabryce, matka za§ dorabiata sprzataniem
w domach i pracg w fabryce. Juz od wczesnych lat szkolnych Eribon wiedzial, ze
wyroznia si¢ na tle swojego rodzinnego srodowiska. Zdawat sobie takze sprawe
z tego, ze prawdopodobnie nie odnajdzie si¢ w tym uktadzie. Kiedy pisarz zaczat
dostrzega¢ swa odmienng seksualno$¢, nie mogt dluzej czu¢ si¢ komfortowo u boku
homofobicznego ojca. Trudne dziecinstwo przesycone awanturami, alkoholem i bieda,
a takze nieheteronormatywnosc¢ i ambitne aspiracje sprawity, ze w wieku dwudziestu
lat Eribon wyjechal z domu. Wraz z uplywem czasu stopniowo ograniczat kontakty
z rodzing, az w koncu definitywnie zerwat wszystkie wigzi, bo — jak méwi — ,,zeby
wymysli¢ si¢ na nowo, musiatem przede wszystkim si¢ odcigé” (tamze: 52).

W opowiesci Eribona mozna zauwazy¢ podobny schemat postgpowania co
u Rokity: ucieczka od pochodzenia, negowanie swych zwigzkow ze spotecznoscia,
ktorej — chcac, nie chcac — jest si¢ czedcia, az w koncu powrdt bedacy proba
pojednania, przezwyci¢zenia wstydu i pogodzenia si¢ ze wzgardzong wczesniej
tozsamoscig — dopuszczeniem do glosu zanegowanego ,,ja”. Jak sam mowi:

Zeby odnalezé ,,moja prowincje”, [ ...] skad tak bardzo chciatem uciec: przestrzen spoleczna,
ktora od siebie odsungtem, przestrzen mentalng, przeciwko ktorej zbudowalem wtasng
osobowos¢ i ktora jednak stanowita istotna cze$¢ mojego Ja. Pojechatem do matki. To byt
poczatek pogodzenia si¢ z nig. A Scislej, pogodzenia si¢ ze soba, z cala tg czgécig mnie, na ktora
nie chciatem przystaé, ktora odrzucatem, ktorej si¢ wypartem (tamze: 9).

Powrdt obu pisarzy do zanegowanej i/lub wypartej czgsci wlasnej tozsamosci
dokonuje si¢ poprzez opowiesci o bliskich oraz przegladanie starych fotografii.
Dzigki temu moga oni nie tylko namacalnie z nimi obcowac, lecz takze lepiej
zrozumie¢ samych siebie. W przypadku Eribona jest to przede wszystkim relacja
z matka — opowies¢ o jej zyciu staje si¢ punktem wyjscia do namystu narratora
nad wlasng tozsamoscia. Z kolei Rokita sigga dalej — do historii pradziadkow
i prapradziadkow. Powr6t w rodzinne strony pozwala mu spojrze¢ na siebie sprzed
lat oraz na podjete wowczas decyzje z zupehie innej perspektywy. U obu tworcow
prowadzi to do u§wiadomienia sobie przyczyn ucieczki oraz do konfrontacji
z dhlugo negowanym wstydem.

Podsumowanie
Niewatpliwie sytuacje tozsamosciowe bohateréow obu ksigzek znacznie si¢

r6znig — w Kajs nie wybrzmiewaja bowiem ani problemy klasowe, ani tez trudnosci
zwigzane z orientacjg seksualng —jednakze taczy je wstyd odczuwany przez pisarzy
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wobec miejsca i sSrodowiska, w ktorym si¢ wychowali. U Eribona sytuacja jest duzo
bardziej dramatyczna — by pokona¢ determinizm spoteczny musi on wykluczy¢ sie
z wlasnej rodziny, poniewaz nie jest w stanie pogodzi¢ dwoch, drastycznie od siebie
roznych, tozsamosci spotecznych. Bez wzgledu jednak na roznice zar6wno Rokicie,
jak 1 Eribonowi nietatwo byto powréci¢ do odrzuconego wezesniej srodowiska.
W obu przypadkach wstyd powodowata przede wszystkim koniecznos$¢ postugiwania
sie specyficzng mowa oraz niemozno$¢ znalezienia plaszczyzny porozumienia
z przedstawicielami tych zbiorowosci'. Autor Powrotu do Reims nie mowi nic
ani o sukcesie, ani o porazce podjetej przez siebie proby. Rokicie zas udaje si¢ —
przynajmniej czgsciowo — przezwyciezy¢ wstyd zwigzany ze $laska tozsamoscia
i odnaleZé ni¢ porozumienia ze Slazakami, czego efektem jest napisanie przez niego
Kajs. Nie mozna tu jednak méwic o jednoznacznej deklaracji powodzenia ,,powrotu”,
jak sam bowiem mowi: ,,wciaz mierze si¢ z odpowiedzia na pytanie: czy narodowos¢
ta nie jest dla mnie przypadkiem tylko habitusowym tatuazem?”” (Rokita 2020: 258).

Historie autobiograficzne obu pisarzy potwierdzaja, ze nie da si¢ uciec od
wlasnego pochodzenia, nawet jesli zrywa si¢ wszelkie powigzania z rodzing
i przesztoscia. Obaj czuja, ze czego$ im brak, nie potrafig si¢ wpasowaé, dlatego
wiasnie, ze przynaleza jednoczes$nie do dwdch §wiatdéw — Eribon czuje si¢ nieswojo
w domu rodzinnym ze wzgledu na swoje aspiracje intelektualne i homoseksualizm,
za$ w $wiecie intelektualistow to poczucie wywotuje pochodzenie robotnicze;
w przypadku Rokity za$ bycie wytacznie Polakiem nie jest mozliwe (przez
zupehie inne do$wiadczenie historii przez jego bliskich), ale bycie wytacznie
Slazakiem takze — $laskos¢ jest bowiem dla niego czym$ wtornym.

Dobrym podsumowaniem prowadzonej tutaj refleksji wydaja si¢ stowa samego
Eribona (2019: 10):

To, z czego nas wyrwano, badz skad sami chcielismy si¢ wyrwac, nadal stanowi integralna
czg$¢ tego, kim jestesmy. [...] Totez powrot do srodowiska, z ktorego pochodzimy — i z ktérego
wyszlismy w kazdym sensie tego stowa — zawsze jest powrotem do samego siebie, odnalezieniem
zar6wno zachowanego Ja, jak i zanegowanego Ja. W §wiadomosci budzi si¢ wtedy cos, [...] od
czego wydawato nam sig, ze si¢ uwolnili$my, mianowicie cierpienie wynikajace z przynaleznosci
do dwoch réznych §wiatéw, oddzielonych od siebie tak dalece, ze wydaja si¢ nie do pogodzenia,
a jednak w nas wspotistnieja.

Moze si¢ wydawaé, ze odrzucenie lub zanegowanie pochodzenia pozwala
wyzwoli¢ si¢ od cigzacego na nim pi¢tna i wstydu. W rzeczywistosci jednak
pochodzenie w koncu i tak dosiega tego, kto tak mysli w najmniej oczekiwanym
momencie. Nie ma wigc sensu ucieka¢ od pochodzenia, ale tez trudno si¢ z nim
pogodzi¢, powraca ono bowiem na zasadzie freudowskiego das Unheimliche. To
wlasnie zdaje si¢ by¢ podstawowa trudnoscia tozsamosci problematyczne;.

15 By nie zosta¢ wy$mianym, Eribon musiat wplata¢ btedne formy i wyrazenia, a takze stosowaé
intonacj¢ typowa dla jezyka prowincji (Eribon 2019: 94). Podobnie w przypadku Rokity — jak sam
mowi: ,,uczytem si¢ godki, zeby zosta¢ zaakceptowanym przez swoje plemie, a to mnie odrzucato,
na og6t wyzej cenigc cigzki akcent niz bogata leksyke” (Rokita 2024).
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Problematic identities, stigmatized identities — on the example of Kajs. Opowiesé
o Gérnym Slgsku by Zbigniew Rokita and Returning to Reims by Didier Eribon

Abstract

Identification with a stigmatized group is often associated with shame, fear and a sense of
inferiority. An example of problematic identification is the sexuality, especially if it concerns non-
heterosexual people. It may also be an origin — this means social status and a specific region whose
inhabitants are marginalized or stigmatized or attachment to a specific nationality. Discovering
or struggling with identities are the topics which occur frequently in autobiographical prose. The
problem in this article is presented on the basis of two books: Returning to Reims by Didier Eribon
and Kajs. Opowiesé o Gornym Slgsku by Zbigniew Rokita. The main theme in both books is a gesture
of denying their origins, which are stigmatized, as well as the motive of returning to the roots and
trying to accept a repressed part of their identity. And although both books seem to have a little in
common, despite differences such as social class, level of education or source of shame, the basic
problem of the identity is the same. Moreover, both of them leave their hometowns to be able to cut
themselves off from the past. After many years they realize that there is no escape from their origins.

Key words: identity, problematic identification, shame, stigma, exclusion



