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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Kingi Matuszko pt. ,,Kreacje tozsamosci w polskich

przekladach najnowszych anglosaskich retellingéw young oraz new adult”

Rozprawa doktorska pani mgr Kingi Matuszko, napisana pod opieka dr. hab.
Arkadiusza Lubonia, prof. UR po$wiecona jest cickawemu i coraz popularniejszemu zjawisku
reinterpretacji klasycznych opowiesci skierowanych do mtodych czytelnikoéw i1 czytelniczek.
Wybrane retellingi basni 1 utworow z kanonu zachodnioeuropejskiego analizowane sg w
pracy pod katem obecnosci watkdbw 1 postaw postfeministycznych oraz tresci
charakterystycznych dla czwartej fali feminizmu; omawiane s3 takze modele mgskosci,
elementy queerowe oraz elementy zwigzane z pochodzeniem etnicznym. Badaczke interesuja
kwestie tozsamosciowe: modele tozsamosci kontestowane 1 proponowane w omawianych
tekstach. U podstaw rozprawy lezy przekonanie o sprawczos$ci literatury, czyli zatozenie, ze
teksty literackie ksztattuja 1 zmieniajg systemy warto$ci oraz wzorce zachowania, a takze
maja realny wpltyw na relacje migdzyludzkie. Jednocze$nie mgr Matuszko traktuje tekst
literacki nie tyle jako zapis ponadczasowych i transnarodowych warto$ci, ile jako opowies¢
silnie zakorzeniong w historycznych, spotecznych i kulturowych kontekstach, ktore zarowno
odzwierciedla, jak 1 ksztaltuje. Rozprawa przekonujaco udowadnia shuszno$¢ tego zatozenia,
dokumentujac transformacje, jakim ulega kanon literatury w odpowiedzi na zmieniajace si¢
materialne usytuowanie osob czytajacych. W tym kontek$cie szczegolnie wazne jest, ze
osoby, do ktérych omawiane teksty sa skierowane, to miodzi dorosli, znajdujacy sie w

kluczowym momencie rozwoju i ksztaltowania tozsamosci.



Piszac o reinterpretacjach kanonu, Pani Matuszko dotacza do dyskusji o tym, czym
jest kanon, w jaki sposob jest tworzony oraz jakie miejsce zajmuje w produkcji kultury.
Kwestia kanonu taczy si¢ z kolei z problematyka dotyczacg kultury popularne;j i relacji z tzw.
kulturg wysoka czy tez, jak pisal Matthew Arnold, z najlepszym, co zostato pomys$lane i
stworzone. Mgr Matuszko porusza te wazne zagadnienia w pierwszym rozdziale pracy,
opisujac kanon jako konstrukt kulturowy, ktorego definicja jest polityczna i kontekstualna (s.
17) i umieszczajac swo] wywod w perspektywie postmodernizmu. Podej$cie krytyczne
przyjete w pracy wydaje si¢ mie¢ wiele wspdlnego z brytyjskim materializmem kulturowym 1
nowym historyzmem, ktore podkreslaja konstytutywna role tekstow literackich i, za
Raymondem Williamsem, szeroko definiujg kulture jako zapis pewnego sposobu zycia oraz,
za Michelem Foucaultem, wskazuja na nierozerwalne i czgsto ukryte zwiazki miedzy wiedza,
wiladza a produkcja tozsamos$ci. Rozprawa mgr Matuszko, poswigcona reinterpretacjom,
redefinicjom i retellingom, oferuje cenny wglad w obieg wiedzy i wladzy oraz stanowi wazny
komentarz na temat (re)produkcji kultury. Podkresla takze polityczny i ideologiczny wymiar
kanonu oraz jego re-narracji poprzez analiz¢ kwestii tozsamosciowych z perspektywy krytyki

feministycznej 1 studiow nad meskosciami.

Perspektywa badawcza i zakres analizowanego materialu sa jasno okreslone we
wprowadzeniu oraz w pierwszym rozdziale rozprawy. Chciatabym podkresli¢ klarownos¢
wywodu przeprowadzonego w rozprawie oraz dbalos¢ o szczegdly 1 wyjasnienia
niepozostawiajagce miejsca na niejasno$ci lub niedopowiedzenia: od poczatku pracy
czytelniczka wie, o czym i jak Autorka bedzie pisaé, co i z jakiej perspektywy bedzie
analizowane oraz jakie kryteria wyboru tekstow 1 narzedzi krytycznych przyjeto. Nie oznacza
to jednak, ze Pani Matuszko upraszcza badz spltyca dyskutowane problemy czy teksty; wrecz
przeciwnie — podkresla ztozono$¢ omawianych kwestii, porusza kontrargumenty, przedstawia
inne podejscia oraz jasno okresla swoje stanowisko. Nie waha si¢ tez proponowaé wlasnych
definicji 1 rozwigzan. Uwazam, ze przejrzysto$¢ 1 logiczno$¢ wywodu sg duzymi zaletami
pracy, a sposob, w jaki Autorka rozpatruje i rozwigzuje problemy badawcze, §wiadczy o jej

dojrzatosci badawczej oraz przygotowaniu do prowadzenia samodzielnych badan.

Rozprawe doktorska Pani Matuszko oceniam wysoko z kilku powodéw. O
przejrzystym 1 logicznym wywodzie pisatam powyzej; réwnie przejrzysta jest struktura catej
pracy: rozprawa sklada si¢ z wprowadzenia, trzech rozdzialéw — poswigconych opisowi

podejécia teoretycznego, analizie retellingdbw basni 1 analizie reinterpretacji dziet
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kanonicznych — oraz wnioskéw (zawierajagcych opis mozliwych kierunkow przyszitych
badan). Wysoko oceniam réwniez umiejetno$¢ Pani Matuszko przedstawiania i wyjasniania
skomplikowanych — i nierzadko zagmatwanych — poje¢ oraz modeli teoretycznych.
Przyktadem moze by¢ opis postfeminizmu i1 feminizmu trzeciej i czwartej fali, a takze
omowienie réznic w definiowaniu procesu ,,prze-pisania” basni oraz renarracji kanonu. W
obydwu przypadkach Doktorantka proponuje wilasne rozwigzania i definicje, tym samym
jasno okreslajac swoja pozycje. Niewatpliwg zaletg jest umiejetno$¢ omawiania i wiaczania
ztozonych koncepcji 1 perspektyw bez zaktocania plynnosci wywodu: odwotlania do
teoretykow 1 teoretyczek sg dobrze udokumentowane, a jednocze$nie wigczone do tekstu w
taki sposob, ze wydaja si¢ jego integralng czescia lub logicznym wnioskiem. Pani Matuszko
swobodnie porusza si¢ wsrod skomplikowanych teorii i krytyki literackiej; zachowuje dystans
krytyczny oraz potrafi oceni¢ zalety 1 wady stosowanego podejscia. Wysoko oceniam takze
sam temat podjety przez Doktorantke: literatura dla mtodych dorostych, podobnie jak nowe
wersje znanych utworéw, czesto i nieslusznie traktowana jest jako mato wartosciowa i
pozbawiona glebszego znaczenia. Tymczasem w rozprawie udowodniono, ze retellingi sg
waznym zrodlem wiedzy i1 wartosci dla czytelniczek i czytelnikow, a dla badaczek i badaczy —
doskonatym narzedziem do zrekonstruowania ,struktury uczu¢” epoki, ktora R. Williams
opisat jako dominujgcy w danym momencie historycznym sposob warto§ciowania, myslenia i
przezywania §wiata. Analiza retellingdw pokazuje, ze tej dominujacej strukturze zawsze
towarzysza inne: przestarzate sposoby myslenia i odczuwania, ktére odchodza w niepamiec,
takie jak patriarchat, oraz nowe, dopiero wylaniajace si¢ wartosci, relacje i modele

tozsamosci, jak siostrzenstwo czy tozsamosci nicheteronormatywne.

Alternatywne modele tozsamos$ci, wzorce kobiecosci 1 meskoSci, postfeminizm,
feminizm czwartej fali oraz pseudofeminizm to gtéwne kwestie i problemy analizowane w
rozprawie. Warto jednak zauwazy¢, ze mgr Matuszko omawia takze inne wazne aspekty
tozsamosci oraz uwarunkowania kulturowe 1 spoteczne, takie jak kolor skory, pochodzenie
etniczne czy kolonializm 1 jego ukryte pozostatosci. W tym kontekscie ciekawym fragmentem
pracy jest na przyklad retelling Wichrowych wzgorz Emily Bronté w What Souls Are Made Of
(2023) Tashy Suri, gdzie protagonistami sg Brytyjczyk i Brytyjka pochodzenia indyjskiego,
dzieci imigrantéw z imperium (s. 137) lub opowiadanie Krélewna Sniezka Chainaniego, ktorego
bohaterka jest czarna dziewczynka (s. 97). Rownie interesujaca jest analiza These Violent

Delights Chloe Gong, retellingu Romea i Julii, ktorego akcja rozgrywa si¢ w Szanghaju na



poczatku XX wieku. Doktorantka podkresla rolg, jaka retellingi kanonu odgrywajg w tworzeniu
przestrzeni dla grup, ktore wczesniej byly spotecznie i kulturowo wykluczone lub niedostatecznie
reprezentowane. Pokazuje takze, Ze reinterpretacje basni i1 kanonu podnosza wazne dla
wspoélczesnej milodziezy kwestie, takie jak ageizm, opresyjny kanon urody, stereotypy
dotyczace wygladu, kryzys meskosci, przemoc, child grooming, kultura gwaltu oraz
homofobia. Reinterpretacje basni i kanonu staja si¢ w tej optyce §wiadectwem wspodtczesnosci
i probleméw mtodych ludzi oraz sposobem na ,,0zywienie” i uaktualnienie tradycyjnych
narracji. Nie oznacza to, ze mgr Matuszko pozytywnie ocenia wszystkie retellingi przywotane
w pracy; w analizowanych tekstach dostrzega trywializacj¢ realnych problemow,
pseudofeministyczne proby ukrycia nierdwnos$ci, mizandri¢ oraz zwykle odwrdcenie 1ol
oprawcy 1 ofiary. Krytyczne podejscie do pozornie oczywistych narracji oraz uwazno$¢, z
jaka odczytano teksty, to kolejna zaleta rozprawy. Warto tez podkresli¢ szeroki kontekst
teoretyczny analizy (o czym $§wiadczy obszerna bibliografia); za szczegdlnie warto$ciowe
uwazam wiaczenie do dyskusji kwestii afektow, przede wszystkim gniewu, oraz przywotanie
figury ,,psujzabawy” Sary Ahmed. Rownie interesujaca jest analiza figury potworzycy - jako
liminalnej 1 zakldcajacej istniejacej klasyfikacje — w retellingu powiesci Frankenstein Mary

Shelley oraz uwagi na temat gotyckosci 1 horroru.

Pod wzglegdem technicznym rozprawa Pani Kingi Matuszko nie budzi moich
zastrzezen. Uktad pracy jest klarowny, a tekst zostal zredagowany bardzo starannie; podobnie
zredagowano przypisy 1 bibliografi¢. Dobrym zabiegiem jest uzycie przypiséw dolnych, ktore
pozwalaja dookresli¢ pewne pojecia lub wymieni¢ inne prace o podobnej tematyce. W trakcie
lektury zauwazytam kilka drobnych uchybien, ktére warto poprawi¢ jesli dysertacja miataby
zosta¢ opublikowana: ,,Girl power w subtelny sposob podwaza si¢ szereg zasad
wypracowanych przez feministki drugiej fali” (s. 36; zbedne ,si¢”); ,,To dokladny
kanonicznej Sniezki” (s. 96); ,,Rozczarowanie i gniew wynikaja z faktu, ze Magdalena zataila
prawde, co $wiadczy o tym, ze uczucie do ksigcia miata dla niej wigksze znaczenie niz
przyjazn” (s. 106; ,miata” zamiast ,miato”); ,,Taki zabieg ma wyraznie feministyczny
wymiar: uwypukla charakter i sil¢ kobiecego dziatania, podkreslajac, Ze sa kobiety sa zdolne
do tworzenia, regeneracji i przemiany $wiata.” (s. 166; powtorzenie ,,53”); ,.$wiadomg
eksploracje nie§wiadomosci” (s. 168) — czy eksploracja nie§wiadomos$ci moze by¢ swiadoma?

W rozprawie pojawia si¢ zwrot ,,studia meskosciowe”, ktory proponuje zastapi¢ powszechnie



stosowanym zwrotem ,,studia nad meskoscig” lub ,,studia nad meskosciami” (uzywa si¢ takze

nazwy ,.studia nad m¢zczyznami i meskosciami”).

Wysoka ocena rozprawy nie oznacza, ze zgadzam si¢ ze wszystkimi wnioskami i
opiniami zaproponowanymi przez mgr Matuszko ani ze nie widz¢ mozliwo$ci rozszerzenia
analizy. Doktorantka odnosi si¢ do pojecia hegemonicznej meskosci, ale w pracy zabrakto
doktadniejszej analizy postaci bohaterow, co jest szczegodlnie wazne, jesli przyjmiemy, ze
modele kobiecosci 1 meskosci sg relacyjne i wspottworza si¢. Zastanawiam si¢, czy nie byloby
warto szerzej omoOwi¢ niektore koncepcje uzyte w pracy, jak np. performatywnosc,
materialnos$¢ ciata czy abiekt. We wprowadzeniu do rozprawy Autorka jasno okresla zasady
selekcji tekstow do analizy. Zgadzam si¢, ze warto przyjrzeé si¢ wspotczesnym tekstom, ale
warto tez pamigtaé, ze przepisywanie watkow basniowych odegralo znaczaca role w
tworczosci pisarek zwigzanych z drugg falg feminizmu i czarnym feminizmem; przyktadem
moze by¢ feministyczna reinterpretacja basni przez Angele Carter w zbiorze Krwawa
komnata z 1979 roku. Nie tyle chodzi o wlaczenie tych pozycji do rozprawy, ile o
odnotowanie swoistej tradycji re-narracji w literaturze feministycznej. Pewne moje
watpliwosci budzg niektdére interpretacje dotyczace przyporzadkowania bohaterki lub watku
do postfeminizmu, czwartej fali feminizmu albo pseudofeminizmu; szczegdlnie rdznice
miedzy postfeminizmem a pseudofeminizmem wydaja si¢ ambiwalentne 1 miejscami niejasne

- warto byloby precyzyjniej je okreslic.

Powyzsze uwagi 1 watpliwosci nie podwazaja mojej ogélnej, bardzo dobrej oceny
rozprawy Pani Matuszko: rozprawa przedstawia wnikliwg i doglebng analize ksigzek, ktore
dotad nie byly omawiane, oraz stanowi autentyczny wktad w badania. Bioragc pod uwage
wysoki poziom wywodu 1 analizy oraz autorskie podejscie 1 konkluzje, wnioskuj¢ do Rady
Dyscyplin Naukowych Wydziatu Filologicznego Uniwersytetu Rzeszowskiego 0

wyroznienie rozprawy doktorskiej Pani Kingi Matuszko.

Rozprawa doktorska pani mgr Matuszko dowodzi bardzo dobrej znajomosci
omawiane] tematyki oraz S$wietnej orientacji we wspotczesnym dyskursie krytyczno-
teoretycznym. Uwazam, ze rozprawa jest osiggni¢ciem znaczgcym, wnoszacym istotny wkiad
w badania nad literatura dla mtodych dorostych oraz retellingiem. Biorgc pod uwage poziom
wywodu, stwierdzam z pelnym przekonaniem, Ze przedstawiona mi do oceny rozprawa mgr

Matuszko pt. ,Kreacje tozsamosci w polskich przektadach najnowszych anglosaskich
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retellingdw young oraz new adult” spetnia z naddatkiem wymagania stawiane rozprawom
doktorskim okreslone w ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i
nauce: rozprawa przedstawia oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, prezentuje
doglebng wiedze teoretyczng kandydatki oraz dowodzi jej umiejetnosci samodzielnego
prowadzenia pracy naukowej. Wnioskuj¢ tym samym o dopuszczenie pani mgr Kingi

Matuszko do dalszych etapéw postepowania doktorskiego.



