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Przemiany demograficzne
a rozwoj szkolnictwa wyzszego w Polsce

WPROWADZENIE

Kiedy méwi sk o transformaciji, jakiej podlega spotefigvo polskie, naj-
czesciej ma s¢ na uwadze zmiany dokomge sé w wymiarze spoteczno-
polityczno-gospodarczym. Transformacja jednak odsedakze do innych sfer
zycia. Jeda z nich g procesy ludnéciowe. Demografia, jako nauka o prawidtowo-
sciach rozwoju ludn&i w konkretnych warunkach gospodarczych i spotgctan
badanego terytorium [Holzer, 2003, s. 13], stanibavidzo tworczy i atrakcyjny
dla badacza obszar dociékdostarcza bowiem trojakiego rodzaju wiedzy. Po
pierwsze pozwala zrozundigttumaczy) zjawiska, ktore wygtowaty w prze-
sziaici. Pod drugie ukazuje potencjalne 2ingosci spoteczastwa zawarte w jego
konkretnych strukturach demograficznych. | wreszpie trzecie, po uchwyceniu
trendow i prawidtowséci pozwala przewidyw&o przebiegu zjawisk w przyszio-
$ci. Jest wgc doskonatym naeziziem analizy, diagnozy i prognozy.

Celem niniejszego artykutu jest opis zmian zachogezh w polskim szkol-
nictwie wyzszym, w okresie transformacji, dokoncych sé pod wplywem
przeobraen demograficznej struktury spote@ztwa. Ze wzgidu na ograniczo-
na forme opracowania szczegolna uwaga zwrécona zostanjeigzda wybrane
wskazniki, a mianowicie na struktgrludnasci wedtug wieku (w wybranych
analizach na strukteiwedtug pici) oraz na procesy migracyjne.

Nalezy jednoczénie zaznaczy, ze spojrzenie jedynie przez pryzmat uwa-
runkowar demograficznych jest zabiegiem znacznie uproszemodak wskazu-
je przytoczona wiej definicja, prawidtoweéci demograficzne zachoalzv kon-
kretnych warunkach spotecznych i gospodarczych.delaego opisu przemian
zachodzacych w szkolnictwie wyszym naleatoby wic uwzgkdni¢ znacznie
szerszy kontekst uwarunkomwa

ZMIANY WYNIKAJ ACE ZE STRUKTURY LUDNGCI —WARUNKI BoomuU

Jak wskazyj liczni autorzy [Fackiewicz, 2002, s. 92—-105; por. Orczyk,
2008, s. 203-223], u podia reformy systemu edukacji w Polscedkniski
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stopier skolaryzacji, szczegodlnie na szczebluzsgym. Z danych pochogaych

Zz Narodowego Spisu Powszechnego z 1988 r. wynikaysrod oséb powsej

13. rokuzycia wyksztatcenie wasze posiadato jedynie 8gpopulaciji. Wyksztal-
ceniem tym dysponowali eftiej mezczyzni (7% niz kobiety (84, znacznie oz
sciej mieszkacy miast (9,49 niz wsi (1,88). Wspoétczynnik skolaryzacji brutto
wynosit 12,9. Jednym z podstawowych celéw reforngpo lwiec podwyszenie
poziomu edukacji. Na starcie reorganizacji systemukacji zataono, ze studia
wyzsze powinno kaczy¢ blisko 4®6danego rocznika. Aby to agina¢ nalezato
przede wszystkim wyréwiaszanse dogpu do ksztalcenia. W 1990 r. w Polsce
istniato: 10 uniwersytetow, 18 wgzych szkét technicznych, 9 akademii rolniczych,
5 akademii ekonomicznych, 10 sezych szkét pedagogicznych, 11 akademii me-
dycznych, 2 wysze szkoly morskie, 6 wgzych szkét sztuk plastycznych, 8 akade-
mii muzycznych, 3 wisze szkoly teatralne, 6 akademii wychowania fizecen

2 akademie teologiczne i Katolicki Uniwersytet Lidgke W placéwkach tych
ksztaitcito s¢ tacznie 381,9 tys. studentévBZkolnictwo wgsze.., 1990].
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Rysunek 1. Liczba oséb w wieku 19-29 lat w PolseeJatach 1989—2010 (dane w tys.)
Zrédlo: opracowanie wtasne na podstafRiscznikéw Statystycznych GUS za lata 1989-2010

1 Wspéiczynnik skolaryzaciji brutto to stosunek wskigh oséb ucacych s¢ na danym po-
ziomie do calej populacji osébettacych w wieku nominalnie przypisanym temu poziomowi
ksztalcenia (19-24 lata). Wspotczynnik skolaryzagjtto to stosunek liczby studentéw w nomi-
nalnym wieku ksztatcenia na danym poziomie do lchiminaici zdefiniowanej jak przy wspot-
czynniku skolaryzacji bruttaNotatka..., http, s. 2].
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Aby podnigé poziom wyksztalcenia w spotecmtwie polskim nalzato
réwniez podnig¢ aspiracje edukacyjne Polakow (co zrgsztybko zostato wy-
wotlane sytuagj spoteczno-ekonomiczh Z punktu widzenia czynnikbw demo-
graficznych nalgy jednak zwrédi uwag na inny aspekt. Od pogiku lat 90.
narastata bowiem fala vy demograficznego z przetomu lat 70./80. Osoby
Z tych rocznikéw stanowity dty (liczebnie) potencjat (zob. rys. 1).

Chac zwigkszye wspétczynnik skolaryzaciji na poziomie szkolnictwgz-
szego, uwzg@dniajac jednoczénie wyz demograficzny wréd osob, ktére znala-
zly sie w wieku podejmowania studiow, naddo przede wszystkim zgkszy¢
liczbe miejsc na uczelniach. Dlatego ustawa o systerueéaty z 1991 r. dala
mozliwos¢ zakladania placéwek niepublicznych.

Jw w 1991 r. w Warszawie powstaly trzy niéggawvowe szkoty wysze.
Liczba tego typu placéwek z uptywem kolejnych laczta dynamicznie ro-
sm¢, az do 300 w roku 2009 (zob. rys. 2).
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Rysunek 2. Liczba publicznych i niepublicznych szkavyzszych
w Polsce w latach 1990-2009

Zrédlo: opracowanie whasne na podstavBekolnictwo Wasze. Dane podstawowlIEN, za lata
1990-2009.

Pojawienie si tak wielu uczelni niepublicznych (w stosunkowotkid czasie)
zmienito obraz szkolnictwa vigzego i ksztalt struktury wyksztatcenia Polakéw.

SKUTKI ROZKWITU SZKOLNICTWA WY ZSZEGO

Za podstawowy fakt warunkagy rozwdj szkolnictwa wiszego w Polsce
nalezy uzna staty, dynamiczny, w latach 1991-2007, wzrosthjcstudentow,
zaréwno uczelni publicznych, jak i niepublicznydNazne jest réwnie to,
ze w tych latach obserwowano staty wzrost liczbyletudw | roku.
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Tabela 1. Liczba studentéw i absolwentéw wedtug tywv szkot

Uczelnie publiczne Uczelnie niepubliczne
Lata | liczba | WM™ 1 icsha liczba womna [ ioha
studentow | roku absolwentéw studentow | roku absolwentow
(bez SUM) (bez SUM)
1990 381 857 32632 48 733
1991 413 744 106 060 53 615 865
1992 477 445 147 207 54 817 3828
1993 555 330 174 838 58 043 13 372
1994 634 590 191 611 63 074 32122 478
1995 709 431 205 692 73 320 70 476 2285
1996 788 687 223 394 87 955 129 252 10 389
1997 871 091 240 603 101 967 211 566 20 199
1998 951 116 254 158 116 200 314 231 26 560
1999 | 1020 318 265 698 126 463 400 959 44 241

2001 | 1229987 314 917 202 288 488 760 151 116 100 786
2002 | 1292649 324 281 224 381 507 899 143 088 116 755
2003 | 1328115 320 428 242 562 522 459 152 459 122 272
2004 | 1371162 325 589 253 298 559 755 182 132 129 553
2005 | 1355726 315113 265 475 598 106 187 256 124 664
2006 | 1328958 294 880 269 608 640 313 184 924 130 844
2007 | 1303567 298 945 271711 660 467 194 466 144 639
2008 | 1293578 309 465 272 235 659 396 188 789 154 846
2009 | 1292113 322 010 288 429 633 097 155110 157 563
2010 | 1261175 314 645 309 877 580 076 132 309 169 039

Zrédlo: opracowanie whasne na podstavBekolnictwo Wasze Dane podstawoweMEN, za lata
1990-2009Szkoty wysze i ich finanseGUS, za lata 2001-2010.

W konsekwencji nagpit wzrost:

- odsetka 0s6b z wyksztatceniemasgym (z 6,%w 1988 r. do: 6 8w 1995 r.,
10,2%w 2002 r., 17,%w 2008 r.);

- wspoitczynnika skolaryzacji (netto: z 1269 1990 r. do: 22%w 1995 r., 40,%
w 2000 r., 52,%w 2008 r.).

Niewatpliwie za staly strore procesu skolaryzacji spoteeztwa polskiego
na poziomie wyszym naley uzn& zdecydowasn przewag liczby studentéw
studidw niestacjonarnych. Dodatkowo ma wskazé& dwie, dotyczce tego
faktu prawidtowdci: (1) wraz ze wzrostem liczby studentow wzrastdsetek
tych, ktorzy pobierali naukw systemie niestacjonarnym, przy czym prawidto-
wos¢ ta dotyczyta silniej uczelni niepublicznychzmgublicznych; (2) w konse-
kwencji szkoty publiczne, ktérych jest mniegmiepublicznych, ksztakcwick-
sz liczbe os6b, a wréd ich studentow przewaja studenci studiéw stacjonar-
nych; szkét niepublicznych jest ydej, ksztatg mniejsz liczbe studentow, ale
gtéwnie w systemie studiéw niestacjonarnych.
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Rysunek 3. Procentowy udziat studentéw studidéw niéscjonarnych
wedtug typéw szkot

Zrédio: opracowanie wlasne na podstavekolnictwo Wasze. Dane podstawow®lEN, za lata
1990-2009.

Dysproporcje w liczbie studentéw studiéw stacjoyami niestacjonarnych
na uczelniach niepublicznych, doprowadzity do pekadlnej sytuacji. W 2007
roku liczba studentéw studidw niestacjonarnych Wwokzh niepublicznych
przewyszyla liczlg studentow studiow niestacjonarnych w szkotach ipabl
nych (pomimo tegaze te ostatnie ksztatcity 86wszystkich studentéw).

Jak wskazyj eksperci, sytuacja, w ktorej giiszai¢ studentéw studiuje w
trybie niestacjonarnym, przyczyniae gio obnkenia jakdci ksztalcenia [Magier-
ka, 2009, s. 191]. Jednym ze statystycznych miémitej jakaci jest wskanik
liczby studentow przypadajych na jednego nauczyciela akademickiego. Zyale
tu zauway¢, ze dynamicznemu przyrostowi liczby uczelni i studentowarzy-
szyt niewspdtmiernie mszy wzrost liczby nauczycieli akademickich. Gdy av |
tach 1990-2010 liczba studentoéw wzrosta bliskezipkrotnie, liczba nauczycieli
akademickich jedynie o 84(z 60,3 tys. w 1990 r. do 100,1 tys. w 2009 r.).

Tabela 2. Wskanik liczby studentéw przypadajgcych na nauczyciela akademickiego

publiczne niepubliczn
stacjonirne | niestaconarne | staconarne | niestaconarne
2001 prof. i docent 46,2 82, 21,7 83,¢
adiunkta i aystent: 14,¢ 26,4 15,¢ 95,4
2005 prof. i docent 49,7 79,7 21,8 65,4
adiunkta i aystent: 16,¢ 26,¢ 25,1 77,2
2008 prof. i docent 46,1 70,1 18,€ 76,4
adiunkta i aystent: 17 26 16,2 66,¢

Zrédlo: opracowanie whasne na podstavBekolnictwo Wasze. Dane podstawowlIEN, za lata
2001-2009.
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Jak wskazuj dane zgromadzone w tabeli 2, kontakt studentauzayaie-
lami akademickimi, szczegolnie na studiach niestemjnych, zarbwno w uczel-
niach niepublicznych, jak i publicznych, jest zr@ezograniczony. Na jednego
profesora i docenta przypadagegj niz 70 studentéw. Na dodatek na uczel-
niach niepublicznych studenci studiéw niestacjopelnnmap rownie znikona
szang kontaktu z asystentami i adiunktami (w 2008 r.ypedalo na jednego
asystenta i adiunkta blisko 67 studentow!).

Wraz z umasowieniem ksztalcenia na poziomiesaym zmienity si row-
niez preferowane kierunki studiow. Okres dynamicznempomoju przetayt sie
w konsekwencji na pojawienieesna rynku pracy nadmiernej liczby absolwen-
téw kierunkéw pedagogicznych, humanistycznych itsgnych, przy jedno-
czesnym ich deficycie na kierunkach technicznyétistych. Sgd w prasie cg-
sto spotyka siopinie,ze humarici maj najwieksze problemy na rynku pracy,
natomiast najtatwiej znaté zatrudnienie informatykom, programistom, grafi-
kom komputerowym, specjalistom ds. finansowych, ngkoistom Po jakich
studiach.., http].

Tabela 3. Absolwenci wedtug kierunkéw studiow w laich 1995-2009 (dane %4

Absolwenci wedtug kierunkéw 1995/ 2000/ 2005/ 2008/
199¢ 2001 200¢ 200¢
pedagogiczr 23,6 16,2 15,2 15,¢
artystyczn 1,4 0,7 0,¢ 1,1
humanistyczna (z teolagod 200t r.) 9,3 9,4 8,4 8,2
spoteczn 8,4 14,% 14,7 14,5
ekonomiczn-administracyjn 12,7 33,7 27,1 25,6
prawng 4,C 2,4 2,1 1,7
biologiczne (od 20Cr.) 1.t 2,3 2,1
fizyczne (od 200r.) 1,C 1kt 1,5
matematyczn-informatyczna (maiod 200(r.) 2,2 0, 0,8 0,8
informatyczne (od 20(r.) 1,3 4.4 3,5
medyczn 7,7 2,3 4,8 6,€
weterynaryjna (od 20(r.) 0,2 0,1 0,1
technizna (inzynieryjnc-tech. od 200r.) 14,1 6, 54 4,8
architektura (i budownictwo od 20r.) 0,€ 1,5 2,1 2
rolnicza, l&éna i rybactw 3, 2,1 1,€ 1,8
produkcji i przetworstwa (od 20T.) 1,3 2,2 2,€
transportowo-kom. (ustug transportowych od
200Cr.) 14 0,6 0,€ 0,6
dziennikarstwa i informac 0,€ 0,4 0,¢ 11
ustug dla ludnéci (od 200(r.) 1,1 3,2 3,8
ochronysrodowiska (od 20Cr.) 2,C 1,1 1
ochrony i bezpieczestwa (od 200r.) 0,3 0,2 0,2
% ogoterr 90,1 10C 10C 99,¢

Zrédlo: opracowanie wilasne na podstaecznikéw Statystycznych GUS za lata 1995-2008
[Notatka.. http, s. 3]
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W ostatnich latach kandydaci na studia rzadziengé&dwybierag kierunki
humanistyczne i spoteczne, corazetoiej natomiast kierunki ynieryjno-
-techniczne, informatyk ustugi transportowe czy kierunki zygane z bezpie-
czexstwem i ochroa. Pomimo tego powstatle w okresie boomu edukacyjnego
dysproporcje trudnogdazie w szybkim tempie zniwelowa

Z demograficznego punktu widzenia warto zwéaoivag:, ze zmiana prefe-
rowanych kierunkéw studiow wie sk z tym, iz rozwdj szkolnictwa wiszego
byt silnie uwarunkowany wzrostem aspiracji edukaggh gtownie kobiet. Jak zo-
stalo wczéniej zauwaone, w latach 80. wyksztalcenie x8ge bylo domenmez-
czyzn. Jednak dane ze Spisu Powszechnego 2002az peerwszy uwidocznitge
to kobiety staj sie coraz lepiej wyksztalcone. W 2002 r. M Kobiet posiadato
wyksztatcenie wysze (9,80mezczyzn), w 2005 r. — 15%(11, Romezczyzn), W
2008 r. — 19,%(14, Pomezczyzn). Naley wiec zauway¢, ze Wzrost poziomu wy-
ksztalcenia kobiet w Polsce byt bardzo dynamicynamika ta odnosi siszcze-
gblnie do rozwoju uczelni niepublicznych. W latat®94-1998, czyli w okresie
pierwszego gwattownego wzrostu liczby studentovhiddy na uczelniach niepu-
blicznych stanowity ponad €bastudentow, a na uczelniach publicznych okoté&655
Tym czynnikiem mena wkc po czsci ttumaczy wzmazone w latach 90. i
zaraz po roku 2000 zainteresowania kierunkami spojeni i humanistycznymi.
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Rysunek 4. Odsetek kobiet wrod studentéw w latach 1990-2010

Zrédto: opracowanie wtasne na podstav@iekolnictwo Wasze. Dane podstawoweEN, za lata
1990-20009.

Analizujac dane demograficzne warto rowhiearocé uwag, ze pomimo
dynamicznego rozwoju szkolnictwa wgzego w Polsce, agle istnieje dyspro-
porcja pomgdzy wyksztatceniem luddoi miast i wsi. Vdrod mieszkacow miast
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w 2002 r. 13,20posiadto wyksztalcenie vigze (4,2mieszkacow wsi), w 2005 r.
— 19,246(5,9%mieszkacow wsi), w 2008 r. — 239%(7,53%mieszkacow wsi). Tym
samym nie sprawdzily giprzypuszczenia,zirozwéj szkolnictwa niepublicznego
stanie si narzdziem wyrownywania szans edukacyjnych i gsizy dosgpnasé
do uczelni dla mtodzigy pochodacej z matych miast i wsi [Jatowiecki, 2002,
S. 205-206]. Poratlzy mieszkacami wsi i miast istnieje agle ,przepac” w po-
ziomie edukacji, ktéra w najlabzym czasie na pewno hie zostanie zniwelowana.
Piszaic o demograficznych uwarunkowaniach rozwoju szlama wyzsze-
go warto przeanalizowarowniez wiek studentdéw. Studenci studiéw stacjonar-
nych stanowg ze wzgédu na wiek dé jednolita grupe. S to przede wszystkim
osoby mtode. Odsetek os6b w wieku 25 lat ¢ag] wahat si w okresie 2000—
2009 w granicach 39bliczby studentow studiow stacjonarnych. Warto nato
miast zwréat uwag na wiek studentéw studidw niestacjonarnych. Dia la
1989-2000 dogpne @ jedynie dane statystyczne odngrsz s¢ do studentéw
uczelni publicznych. \&féd tych studentow, we wspomnianym okresie, odsetek
0s0b powyej 25. rokuzycia wynosit 64,%w 1990 r., po czym zagkzsystema-
tycznie spadai w 1999 r. osigmat 39,3%
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| 01920
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Rysunek 5. Struktura wieku studentéw studiéw niestgjonarnych
wedtug typéw szkot

Zrédio: opracowanie wlasne na podstavekolnictwo Wisze. Dane podstawow®lEN, za lata
1990-2009.

W kolejnych latach proces ten pgsvwat zarowno w uczelniach publicz-
nych, jak i niepublicznych. Najmniejszy odsetekdstotéw studiow niestacjo-
narnych w wieku powsej 25 lat zostat odnotowany w 2007 r. (Zdgudentdw
uczelni publicznych, 31% uczelni niepublicznych), a naphie ponownie za-
czat wzrasté (do 29,96 niestacjonarnych studentéw uczelni publicznycht j4%
uczelni niepublicznych w 2009 r.). Owo ,odmtadzdrsaudentow studiéw nie-
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stacjonarnych niextpliwie bytlo powiazane z narastgfa fala wyzu demogra-
ficznego z przetomu lat 70./80. (por. rys. 1).

Analizujac wiek studentéw studidow niestacjonarnych maleauweay¢ dwa
fakty: (1) studenci uczelni niepublicznych sieco starsi mi studenci uczelni
publicznych (w catym opisywanym okresie odsetekbgstdwyzej 25. rokuzycia
jest wyzszy wérod studentédw uczelni niepublicznych); (2) zaréwm uczel-
niach publicznych, jak i niepublicznych, corazddej studentami studiéw nie-
stacjonarnych zostg@josoby miode, w wieku 19-20 lat, ktére prawdopodebn
tacza aspiracje edukacyjne z aktywdoin na rynku pracy.

ZMIANY WYNIKAJ ACE ZE STRUKTURY LUDNGCI — WARUNKI REGRESU

»(-..) najblizsze lata bda dla szkolnictwa wiszego w Polsce, i to nie tylko
prywatnego, okresem proby. Rocznikinkaace w najbliszych latach szkoty
srednie lda wyraznie mniej liczne, co zagzi baz rekrutacyja, ponadto na-
stapi, jesli juz nie nasipito, nasycenie rynku ekonomistami i specjalistaii
zaradzania i marketingu. Tak wi wigkszai¢ szkoét ksztatgcych tego typu
specjalistow bdzie musiata zrinicowa oferk (...) Zaostrzy to konkurengjna
rynku edukacyjnym, ktorej prawdopodobnie nie popptaajstabsze szkoty
prywatne” [Jatowiecki, 2002, s. 210-211].

Stowa opublikowane przed dziesioma laty przez B. Jatowieckiego znaj-
duja odzwierciedlenie w przemianach zachgirh obecnie w szkolnictwie
wyzszym. Analizujc dane zawarte w tab. 1 nalezauway¢, iz od 2007 r. sys-
tematycznie obaa sk liczba studentéw. Jest to spowodowane m.in. rmajej
liczba os6b w wieku 19-24 lat. Dalsze perspektywy szkbive wyzszego nie
napawajg optymizmem.
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Rysunek 6. Prognoza liczby os6b w wieku 19-24 laanata 2011-2030

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawRrognoza ludnéci na lata 2008-2035 GUS,
http://www.stat.gov.pl/gus/5840_8708_PLK_HTML.htm.
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Demografowie zaznaczgjze obecne przemiany stanawprzedpole te-
go, z czym szkolnictwo wgze lgdzie s musiato zmierz§ za kilka lat. Obec-
nie bowiem mamy do czynienia jedynie z opad@n ramieniem wiu demo-
graficznego, natomiast za lat 5 szkolnictwuzegemu przyjdzie zmierzy
si¢ z diugoletnim niem demograficznym, ktoryeldzie echem niskiego przyro-
stu naturalnego w latach 1995-2007.

Juwz obecnie obserwuje ize spadek liczby studentéw charakteryzuge si
wyzszy dynamily na uczelniach niepublicznychznpublicznych. Do tego faktu
odwotuje s¢ tekst o doniostym tytuleNiz zabije prywatne szkoty wsre[,Ga-
zeta Wyborcza”, http]. Gazeta przytoczyta stowanskoisty B. Gorlewskiego,
wspotautora raportu pt. Demograficzne tsundberhograficzne tsunagittp],
ktory stwierdzit,ze za kilka lat liczba studentéw w Polsagibie nizsza od licz-
by obecnie studigcych na uczelniach publicznych. Tym samym wszyscy
zmieszcz sie w publicznych szkotach wgzych. Ni demograficzny odczaj
wiec wszystkie szkoty wisze.

W odpowiedzi na zhtajacy sie kryzys opracowane zostaly postulaty, kto-
rych realizacja miataby ztagodzskutki, jakie niesie dla szkolnictwa wszego
zblizajacy sk niz demograficzny. Eksperci z zakresu polityki edulgaejyuzna-

li, ze w najblzszych latach nalsy:

- utrzym& aspiracje edukacyjne spotedzéwa — obaw stanowi tu znie-
checenie wynikajce ze zlej sytuacji na rynku pracy, niski poziond@ao-
lenia z praktycznego aspektu ksztalceBiédns kapitatu ludzkiegohttp,

s. 156];

— zmniejszy réznice w dostpie do wyksztatcenia spowodowane miejscem
zamieszkania, zamnoscia;

- rozbudowa formy ksztatcenia dla oséb starszych;

— ciagle podnosi jakaos¢ ksztatcenia [Magierka, 2009, s. 202-203].

MIGRACJE EDUKACYJNE— SZANSA CZY ZAGROZENIE?

W cytowanym ju artykule Niz zabije prywatne szkoly wsze zamiesz-
czona zostata rowntewypowied: K. Pawtowskiego, rektora Wgzej Szkoty
Biznesu — National Louis University w Nowyma&u, ktéry ttumaczyze
upadek jego uczelni spowodowany zostal nie tylkeem demograficznym,
ale i tym,ze po wejciu Polski do Unii Europejskiej mlodziezaczta wybie-
ra¢ studia za granig przez co szkota stracita wielu studentow [,Gazétg
borcza”, http]. Z dospnych danych, opublikowanych w Diagnozie Spotecz-
nej 2011, wynika jednakse migracje edukacyjne Polakéw nie stanpwad-
nego realnego zagrenia dla rozwoju szkolnictwa viigzego w naszym kraju.
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Z bada wynika, ze odsetek oséb, ktdre wyjechaly za gramiccelach eduka-
cyjnych, w populacji w wieku 18-34 lata wynosi zblée 0,86 w okresie
2007-2011, w poréwnaniu z 2@v latach 2005-2009. Wynik taki, zdaniem
autoréw diagnozyswiadczy o niezmiernie niskim poziomie migracji eduk
cyjnych, ktory dodatkowo obayt sie w ostatnim okresie [Czafmki, Panek,
http, s. 99-100].

Z raportu ,Mtodzi 2011” wynikaze rosmacym zainteresowaniem Polakow
ciesz si¢ wyjazdy w ramach programu Erasmus. Jednak w r6k9/2010 tego

typu mobiln@gé, cha byt to rok najwyszej aktywneéci, nie przekroczyta %
liczby studentéw (zob. rys. 7).

14 tys:
12 tys
10 tys

8 tys S
6 tys — -
4tys —
2tys -

0 |_| | | | | | | | | | | 1

1988/ 1999/ 2000/ 2001/ 2002/ 2003/ 2004/ 2005/ 2006/ 2007/ 2008/
1989 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009

Rysunek 7. Studenci polscy — beneficjenci programbrasmus
Zrédto: [Boni, Szafraniec, Arak, 2011, s. 105].

Sytuacja ta mze jednak ulec zmianie. Zgodnie z zaleceniami Kankisf
ropejskiej planuje gi ze do 2020 r. 2bstudentéw kadego kraju powinno mée
doswiadczenie studiowania lub ksztatcenia praktycznegonnym paistwie
[Boni, Szafraniec, Arak, 2011, s. 105].

W ostatnich latach natomiast to Polska sta¢akshjem, do ktérego coraz
chetniej przyjezdzaja studenci z zagranicy (rys. 8). Od praygsénia Polski do
UE obserwuje sistaty dynamiczny przyrost liczby studentéw cudeamow. ¥
cudzoziemcow studiuje w uczelniach publicznych. \6kur akademickim
2009/2010 ponad potowa z nich pochodzita Zarekrajéw: Ukrainy, Biatoru-
si, Norwegii, Szwecji, Hiszpanii, USA. Blisko coapy studiupcy cudzoziemiec
posiada polskie pochodzeni&zkoly wysze i ich finanse w 2010, r2011,
s. 250-261].
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Rysunek 8. Liczba studentéw cudzoziemcédw w Polsce

Zrédio: opracowanie wlasne na podstav@ekolnictwo Wisze. Dane podstawoWeEN, za lata
1990-2009Szkoty wisze i ich finanseGUS, za lata 2001-2010.

PODSUMOWANIE

W latach 1990-2007 szkolnictwo wsze w Polsce przeszio szybki i dyna-
miczny rozwoj, ktory przejawit giwe wzrdcie liczby uczelni niepublicznych,
w szybkim przyrécie liczby studentéw i absolwentoéw. Boom edukacyjy
wotany zostat z jednej strony procesami demograjfios, a doktadnie wyem
demograficznym, z drugiej gamiary aspiracji edukacyjnych mtodzsg (gtow-
nie kobiet i mieszk&cdw miast).

Rozkwit szkolnictwa wyszego w Polsce miat swoje moche i stabe strony.
Do tych pierwszych zalicZytrzeba wzrost znaczenia wyksztalceniazszggo,
zmiare struktury spotecznej wedtug wyksztatcenia, wzraspiracji edukacyj-
nych wyraonych stale rogitym wspotczynnikiem skolaryzacji. $#6d stabych
stron wymient nalezy zbyt wysoki odsetek studentow ksztglgch sé w trybie
niestacjonarnym, niewspotmierny do liczby studenpiayrost kadry naukowej,
obnizenie poziomu ksztalcenia, zbytnie rozbudowanie s kierunkdéw
spotecznych, humanistycznych i pedagogicznych, pdnoczesnym niedobo-
rze absolwentéw kierunkéw technicznych.

Procesy demograficzne, ktére zainicjowaty rozwdjodzictwa wyzszego,
w najblizszych latach doprowadzprawdopodobnie do regresu uczelni. Jak
roczniki wyzu demograficznego datly podstawy boomu edukacyjntgorocz-
niki nizu doprowadz do upadku wielu szkét. Natg wiec uznd&, ze w kontek-
scie przemian zachodeych w szkolnictwie wyszym w Polsce nie jest przegad
poréwnanie czynnikdbw demograficznych do zjawiskangsni.



228 ELZBIETA INGLOT-BRZEK

LITERATURA

Bilans kapitatu ludzkiego w PolscRaport podsumowagy pierwsza edycg bada re-
alizowana w 2010 roku, 2011, PARP, Warszawa, Wd:parp.gov.pl/system/files/
Downloads/20110616070718/Bilans_Kapitalu_Ludzkieg®aport_podsumowujacy.
pdf?13082008744 (stan na dziE5.12.2011).

Boni M., Szafraniec K., Arak P. (red.), 201jodzi 2011 Kancelaria Prezesa Rady
Ministrow, Warszawa.

Demograficzne tsunariRaport Instytutu Sokratesa na temat wplywu zrdimograficznych
na szkolnictwo wysze do 2020 roku, 2011, Warszawa, http:/imww.pé&tgpg.pl/ pd-
fy/demograficzne_tsunami_instytut_sokratesa.p@in(sta dzig¢ 20.12.2011).

Czapiski J., Panek T. (red.), 201Djagnoza spoteczna. Warunki i jalazycia Pola-
kéw; http:/imww.diagnoza.com/plikiiraporty/Diagnozapost_2011.pdf (stan na dzie
15.12.2011).

Frackiewicz R., 2002Polityka spoteczna. Zarys wyktadu wybranych problenKatowice.

Magierek D., 2009Polityka edukacyjna a polityka spoteczpw] Wprowadzenie do
polityki spotecznejred. R. Gabryszak, D. Magierka, Warszawa.

Holzer J., 2003Demografiag PWE, Warszawa.

Jatowiecki B., 2002Reguly dziatania w spoteozgwie i w nauce. Szkice socjologiczne
Scholar, Warszawa.

Niz zabije prywatne szkoly wsze ,Gazeta Wyborcza”, http://m.wiadomosci.gazeta.pl/
wiadomosci/1,117915,10845116,Niz_zabije_prywatnkolyzwyzsze Za 9 lat
studentow.html (stan na d#i€0.12.2011).

Notatka na temat szkét wgzych w PolsceGUS, http://www.stat.gov.pl/cps/rde/xbcr/
gus/PUBL_e_not_nt_szkol_wyzszych_w_Polsce.pdf (stadzié 12.12.2011).

Orczyk J., 2008Polityka spoteczna — uwarunkowania i ceWyd. Akademii Ekono-
micznej w Poznaniu, Pozfia

Po jakich studiach tatwo znate prace, ,Nowiny24”, 10.05.2010, http:/Amww.nowiny24.pl/
apps/pbcs.dll/article?AID=/20100510/DLASTUDENTA/ZB85434 (stan na d#e
05.12.2011).

Roczniki Statystyczn&US, za lata 1989—-2010.

Szkolnictwo Wasze. Dane podstawowegEN, za lata 1990-2009.

Szkoty wysze i ich finanseGUS, za lata 2001-2010.

Streszczenie

Tekst przedstawia wptyw czynnikow demograficznyehzmiany zachodgze w szkolnictwie
wyzszym w Polsce. Gtéwnymi b@adami warunkujicymi owe zmiany swyze i nize demograficz-
ne. Wy demograficzny doprowadzit w latach 1990-2007 dorbo edukacyjnego na poziomie
szkolnictwa wyszego. Wrod pozytywnych aspektdw charakterymyjch ten okres natg wy-
mieni¢ powstanie i dynamiczny rozwdj niepublicznych szkdyzszych, utatwiony dogp do
edukacji na poziomie szkolnictwa wszego, wzrost wspotczynnika skolaryzacji i odsetkab
z wyksztatlceniem wyszym. Stah strom procesu umasowienia ksztalcenia jest zbyt wysdkee
tek studentow ksztadcych sg w trybie niestacjonarnym i pojawienie sia rynku pracy nadmier-
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nej liczby absolwentéw kierunkéw pedagogicznychmhbnistycznych i spotecznych, przy jedno-
czesnym ich deficycie na kierunkach technicznygétistych. Jednak po latach rozkwitu szkolnic-
twa wyzszego przypuszczagsize prognozowany na lata 2017-202% demograficzny wywota
prawdopodobnie upadek wielu uczelniasgych.

Nalezy pamkta¢, ze zaprezentowane analizy majgraniczony, jednostronny charakter. Od-
wotanie s¢ do czynnikbw demograficznych daje zgnane pole wnioskowania. Wprawdzie roz-
miary populacji stwarzajpotencjat (lub jego brak), jednak dopiero konkeetvarunki spoteczno-
gospodarcze magloprowadz do jego wykorzystania lub zaprzepaszczenia.

The Demographic Changes and the Evolution
of Higher Education System in Poland

Summary

The article concentrates on demographic factotaseénte on changes taking place in higher
education system in Poland. The main impulses nhirtérg these changes are population explo-
sions and busts. The population explosion hasdestitication boom in higher education in years
1990-2007. Dynamic evolution of non-public collegesilitation of access to higher education,
the growth of percentage of people with higher etioa must be mentioned among positive
aspects characterizing this period of time. On d¢haetrary, too many students on extra-mural
studies, too many graduates after pedagogy, seximhces and humanities are negative aspects of
the same process. However, predicted baby bust@@017-2027 years may cause a collapse of
many colleges.

One must remember that presented analysis areide@-and limited. The exploitation of
demographic data gives narrow analysis field. Topupation size makes potential (or its lack),
but especially specific socio-economic conditiors/nmesult in this potential use or ruin.



