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Streszczenie

Mtodziezowe organizacje proobronne stanowig coraz istotniejszy element polskiego systemu
bezpieczenstwa. Poprzez swoje réznorodne dziatania shuza polskiej edukacji proobronnej i przy-
czyniaja si¢ do ksztaltowania postaw patriotycznych wsrod miodziezy. W ostatnich latach obserwo-
waé mozemy coraz bardziej prezny ich rozwoj i wigksze nimi zainteresowanie ze strony instytucji
panstwowych. Czy mtodziezowe organizacje proobronne beda stanowily w przysztosci istotny
element polskiego systemu bezpieczenstwa? Wszystko wskazuje na to, ze tak.
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Abstract

Youth paramilitary organizations are an increasingly important element of Polish security
system. Through its various activities serve to Polish defense education and contribute to the shap-
ing of patriotic attitudes among young people. In recent years, we can observe more and more
resilient their development and their greater interest on the part of state institutions. Will paramili-
tary youth organizations constitute in the future a significant element of Polish security system?
Everything seems to indicate so.
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Wstep

Edukacja proobronna, nazywana powszechnie edukacjg dla bezpieczenstwa,
uznawana jest za najbardziej efektywna, a takze najtanszg formg przeciwdziata-
nia zagrozeniom przede wszystkim na gruncie lokalnym, ale rowniez na pozio-
mie narodowym i mi¢dzynarodowym. Jest ona podstawg do ksztattowania bez-
pieczenstwa ludnosci, ma ogromny wptyw na wiedze¢ i umiejetnosci konieczne
do prawidlowego zachowywania si¢ na wypadek szeroko pojetych zagrozen.
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Pojmowanie edukacji proobronnej bardzo zmieniato si¢ w historii. Wspot-
czesnie duzy nacisk ktadzie si¢ na mozliwos¢ rozwijania osobowos$ci. Gtoéwnym
celem jest ukazanie potrzeby rozwijania $wiadomosci calego spoteczenstwa
w zakresie bezpieczenstwa oraz wyksztalcenie nawykoéw je wzmacniajacych.
Konieczne do tego jest zaangazowanie wielu instytucji — rodziny, szkoty czy
wladzy publicznej. Niezwykle istotng role odgrywaja przy tym organizacje pro-
obronne. Przedmiotem tego artykutu jest ukazanie roli mtodziezowych organiza-
cji proobronnych w polskiej edukacji dla bezpieczenstwa.

System edukacji dla bezpieczenstwa

Narodowy system edukacji dla bezpieczenstwa zmieniat si¢ na przestrzeni
wiekow. Pierwsze udokumentowane przyktady edukacji obronnej siegaja juz X
i XI w. Znalazta ona swdj wyraz w edukacji wojskowej druzyny ksiazecej.
Z czasem model ten si¢ zmieniat i juz od XII w. zaczat si¢ ksztattowaé w Polsce
typ edukacji rycerskiej opartej na przygotowaniu miodziezy szlacheckiej do
pethienia funkcji militarnych i dworskich. Tego typu edukacja miata zazwyczaj
miejsce na dworach moznowtadcow [Davis 2010]. W okresie odrodzenia rozpo-
czgto poszukiwanie nowych metod i tresci w Owczesnej edukacji dla bezpie-
czenstwa. Upowszechnit si¢ ideat szlachecko-ziemianski. Starano si¢ unikac
zaje¢ rycerskich, ktore moglyby ogranicza¢ tzw. wolnos¢ i niezalezno$¢ osobi-
sta. Sytuacja zmienita si¢ w XVI w., gdy ze Wschodu wzrosto zagrozenie dla
Polski. Na nowo powstawac¢ zaczely projekty utworzenia w Polsce szkot rycer-
skich. Autorami tych idei byli m.in. A.F. Modrzewski, J. Wereszczynski,
P. Grabowski. Jednak dopiero druga potowa XVIII w. przyniosta nowe projekty
edukacji obronnej mtodziezy i zakladanie szkot rycerskich. Jedng z najwazniej-
sza byla Szkota Rycerska (zwana Korpusem Kadetow) zatozona w 1765 r. przez
krola Stanistawa Augusta Poniatowskiego dla synéw szlacheckich. Jej komen-
dantem i autorem programu nauczania byt generat ziem polskich, ksigze Adam
Czartoryski [Davis 2010]. Bardzo wazng rol¢ odgrywato rowniez powotane
w 1773 r. pierwsze w Polsce i Europie ministerstwo o$wiaty — Komisja Edukacji
Narodowej [Bogusz, Kosyrz 1979: 12], ktora wsrod wielu projektow miata takze
jeden poswiecony przysposobieniu wojskowemu mtodziezy szlacheckiej, miesz-
czanskiej i chtopskie;.

Trudny rok 1795 przyniést upadek panstwowosci 1 uniemozliwit na dtugi
czas prowadzenie edukacji obronnej, z drugiej jednak strony doprowadzit do
rozbudzenia wsréd mtodziezy $wiadomosci patriotyczno-obronnej. Utrata nie-
podlegtosci przez Polske stata si¢ czynnikiem pobudzajagcym do dzialania na
rzecz ponownego odzyskania utraconej wolnosci takze dla wielu organizacji
spoza granic kraju. Owocem tak prowadzonej edukacji dla bezpieczenstwa byt
udziat Polakow w wielu walkach o wyzwolenie narodowe i spoteczne w mysl
idei ,,Za Wolno$¢ Wasza i nasza” [Bogusz 1989: 7].
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Koniec XIX i poczatek XX w. to nowa jako$¢ w polskiej edukacji dla bez-
pieczenstwa. Pojawiaja si¢ zwigzki i tajne organizacje zbrojne, jak ,,Zwigzek
Strzelecki”, ,,Polskie Druzyny Strzeleckie”, ,,Towarzystwo-Sokot” czy ,,Druzy-
ny Podhalanskie”. W kolejnych latach staty si¢ one baza, na ktorej tworzylo si¢
wojsko polskie. Odzyskanie niepodleglosci w 1918 r. stalo si¢ poczatkiem
wzmozonego ruchu wychowania mtodziezy szkolnej w duchu patriotyczno-
wojskowym. Duza role odegrat tu marszatek Jozef Pitsudski, ktory stanat na
czele powotanej w 1927 r. Rady Naukowej Wychowania Fizycznego. Wydano
takze ,,Instrukcje wyszkolenia oddziatow przysposobienia wojskowego”. We-
dtug jej zapisow zasadniczym celem Przysposobienia Wojskowego bylo przygo-
towanie mtodziezy do stuzby wojskowej [Odziemkowski 1996: 100]. Instrukcja
stata si¢ podstawg do XXI-wiecznego programu przysposobienia obronnego
studentow.

IT wojna $wiatowa to mobilizacja wszystkich dotychczasowych ruchow wy-
chowawczych. Wszystkie wazniejsze formacje sit zbrojnych, krajowe i zagra-
niczne, organizowaty szkoty wojskowe oraz ksztatcenie i wychowanie zoierzy.
Jednym z najwigkszych sukcesow bylo jednak dziatanie edukacyjne ,,polskiego
panstwa podziemnego” — zarowno ze strony Armii Krajowej, jak i Szarych Sze-
regow. Koniec I wojny $wiatowej i ,,Zimna wojna” przyniosty zastoj w edukacji
patriotyczno-militarnej. W tym okresie w panujacym systemie komunistycznym
rozw6j mtodziezy nastepowat pod wptywem silnego upolitycznienia i ideologi-
zacji. Zmiany przynidst rok 1989. Na nowo pojawila si¢ przestrzen do instytu-
cjonalnej i spotecznej dziatalnosci na rzecz edukacji dla bezpieczenstwa.

Edukacja dla bezpieczenstwa

Uwolnienie dziatalnosci obywateli w 1989 r. przyniosto state przeobrazenia
w wielu dziedzinach. Ulegaja im takze procesy edukacyjne, umozliwiajac tym
samym spetnienie potrzeb poszczegolnych grup spotecznych. W XXI w. bardzo
wazne jest rozwijanie osobowosci i $wiadomosci ludzi, rowniez w kwestii edu-
kacji dla bezpieczenstwa. Definiowana jest ona jako ogot procesow o§wiatowo-
wychowawczych realizowanych glownie przez rodzing, szkote, srodki masowe-
go przekazu, organizacje mlodziezowe, stowarzyszenia oraz przeznaczone do
tego instytucje rzagdowe i samorzadowe, ktorych zadaniem jest upowszechnianie
wartos$ci, zdobywanie i przekazywanie wiedzy oraz umiejetnosci niezbednych
do zapewnienia bezpieczenstwa narodowego [Stepien 1998]. Jest ona jedna
z podstawowych drog ksztaltowania bezpieczenstwa. Od jej poziomu zalezg
postawy, wartosci, wiadomosci, czyli §wiadomos$¢ ludzi, a takze umiejetnosci
niezbedne w zapobieganiu i radzeniu sobie w sytuacji zagrozen [Wesotowska,
Szerauc 2002: 56-62, 218-226].

W zalezno$ci od typoéw zagrozen wyrdznia si¢ rozne obszary w edukacji dla
bezpieczenstwa [por. Rudnicki 1994; Siuda 2001: 116-117].
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Do najwazniejszych dziatan w jej obrebie nalezg:
1) przekazywanie wiedzy w zakresie wystepowania zagrozen,
2) ksztattowanie ,,bezpiecznych” zachowan i postaw,
3) motywacja do podejmowania dziatan majacych na celu zapewnienia bezpie-
czenstwa,
4) upowszechnianie koniecznej wiedzy oraz umiej¢tnosci z zakresu przeciw-
dzialania zagrozeniom,
5) uswiadomienie skali oraz rodzaju potrzeb w sytuacjach trudnych,
6) rozwijanie poczucia odpowiedzialno$ci za podejmowanie okreslonych dziatan,
7) wyrabianie odpowiednich nawykow zachowania si¢ w sytuacjach zagrozenia,
8) pielegnowanie warto$ci w odniesieniu do zycia i zdrowia cztowieka [Gote-

biewski 2001].

Edukacja dla bezpieczenstwa powinna dotyczy¢ catego spoleczenstwa, wigc
proces ten obejmuje zaréwno dzieci, mtodziez, jak i osoby doroste. Edukacja
dorostych jest bardzo trudna, poniewaz w zorganizowanej formie mozna jg pro-
wadzi¢ jedynie w postaci dobrowolnych kurséw i szkolen. Powszechnie w wielu
krajach na $wiecie wykorzystuje si¢ w niej oddziatywanie dzieci na rodzicow
i dorostych [Zaczek-Zaczynski 2006: 10-12]. Do odpowiedniego przygotowania
do prawidtowych postaw i zachowan w sytuacjach niebezpiecznych potrzebne
jest wsparcie ze strony samorzadu lokalnego oraz wladz panstwowych. Bardzo
wazne jest, gdy dziatania informacyjne w zakresie przeciwdzialania zagroze-
niom poparte sa przez odpowiednio przygotowang edukacje dzieci, mtodziezy
i dorostych. Kluczows role odgrywaja tu organizacje spoteczne i pozarzadowe.

Rola mlodziezowych organizacji w polskiej edukacji proobronnej

Zadne rozwinigte spoleczenstwo nie moze trwaé bez istnienia grup dobro-
wolnie zorganizowanych obywateli, rowniez takich jak mtodziezowe organiza-
cje proobronne. Obok wolnych i demokratycznych wyboréw oraz samorzadno-
Sci terytorialnej sa one jednym z zasadniczych filarow, na ktérych opiera sig
ustrdj demokratycznego panstwa. Grupy te znane sg pod wspolng nazwg organi-
zacji pozarzadowych, a okreslane sa czesto jako s6l demokracji.

Organizacja pozarzagdowa to, obok rodziny, szkoly i kosciota, najwazniejsze
miejsce, w ktorym ksztattowane sa postawy spolecznie uzyteczne. Wsrdd wielu
obszarow dziatalnosci organizacje pozarzadowe i ich odpowiedniki podj¢ty tak-
ze dziatalnos$cig proobronng wsérod mtodziezy. Zdaniem J. Kardasa [1999: 111]
istotnym warunkiem tworzenia skutecznego systemu obronnego panstwa, oprocz
potencjatu gospodarczego, naukowo-technicznego, sprawnych struktur pan-
stwowych i samorzadowych oraz nowoczesnego wojska, jest posiadanie przez
armi¢ szerokiego zaplecza spotecznego. Jest to bardzo wazny czynnik przy zato-
zeniach doktryny wojennej o charakterze obronnym. To zaplecze tworzg Obrona
Cywilna, szkoly i stowarzyszenia spoteczne, takie jak mtodziezowe organizacje
proobronne.
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Obrona cywilna wraz ze stowarzyszeniami spotecznymi jest czg¢$cig samoo-
brony powszechnej wspottworzacej system obrony narodowej. W roznych jezy-
kach istnieje wiele definicji samoobrony powszechnej (autodefesne, selfdefen-
ce). Wszystkie te pojecia sktadaja si¢ z dwoch sktadnikow: ,,samo-”, ,auto-",
self- oraz ,,obrona”, defense, defence. Samoobrona jest dziataniem, ktore ozna-
cza obron¢ samego siebie, ale tez czynnos$¢ typu ochronnego. Drugi czton poje-
cia ,,powszechna” nadaje samoobronie dodatkowa cechg. Jest ona wszystko
obejmujaca, ogdlna, generalna, uniwersalna, odnoszaca si¢ do wszystkich cza-
sow, miejsc i ludzi. Jesli potaczymy ja z samoorganizacjg, samoobrona po-
wszechna stanie si¢ dgzeniem do (samo)zabezpieczenia si¢ ludzi na sytuacje
niebezpieczne [Marczak 2000: 12]. Organizacje proobronne i stowarzyszenia
spoleczne sa odpowiedzig na te ludzkie dazenia do stworzenia poczucia bezpie-
czenstwa. Dzigki oddolnej inicjatywie i silnym parciom spolecznym doskonale
Wwpisujg si¢ w system obrony narodowe;j.

Pewnym problemem jest to, ze wcigz brak regulacji prawnych stuzacych
wykorzystaniu potencjalu stowarzyszen, co wptywa niekorzystnie na ich dzia-
falno$¢, zwtaszcza w mniejszych osrodkach miejskich. Mimo tego zarowno sto-
warzyszenia istniejace przed 1989 r., jak i te powstale czy reaktywowane
W ostatnich latach podejmuja réznorodne inicjatywy o charakterze proobronnym
i deklaruja swa wole kontynuowania stuzby spoteczenstwu. Wida¢ réwniez
pierwsze zmiany instytucjonalne w tym zakresie. Przyktadem mtodziezowej
organizacji proobronnej bardzo dobrze wpisujacej si¢ w system edukacji dla
bezpieczenstwa jest Legia Akademicka.

Jest to stowarzyszenie studenckie, ktérego celem jest ksztattowanie postaw
proobronnych oraz patriotycznych w srodowisku akademickim i szkolnym oraz
organizowanie szkolen w zakresie przysposobienia wojskowego studentow.
Priorytetem dziatalnosci Legii Akademickiej sg szkolenia z zakresu réznych
specjalnosci wojskowych realizowane na bazie jednostek wojskowych oraz woj-
skowych os$rodkéw szkolenia. Przeprowadzone dotychczas szkolenia, takze
w zakresie prewencji i pomocy przedmedycznej, umozliwity cztonkom podod-
dziatu Legii Akademickiej podjecie dziatan w rdéznych sytuacjach kryzysowych,
jak shuzba porzadkowa i medyczna, we wspotdziataniu z Biurem Ochrony Rza-
du, podczas kwietniowych uroczystosci zatobnych pod Patacem Prezydenckim
w Warszawie, ochrona mienia, dzialania prewencyjne, pomoc powodzianom na
terenach objetych powodzia w 2010 r. (Plock, Bogatynia, Janowiec), stuzba
porzadkowa podczas gtéwnych uroczystosci Swieta Niepodlegtosci na pl. Pil-
sudskiego w Warszawie w 2010 r. i inne. Legia Akademicka realizuje rowniez
zadania integracyjne dla klas mundurowych w wojewddztwie lubelskim oraz jest
organizatorem Ogodlnopolskich Zawodoéw Sportowo-Obronnych ,,Cool-Armia”.
W ramach dziatalnosci na rzecz edukacji dla bezpieczenstwa instruktorzy z Legii
Akademickiej prowadza zajecia w placowkach oswiatowych na terenie catego
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kraju. Stowarzyszenie skupia w swoich strukturach ludzi z uprawnieniami przy-
datnymi na gruncie dziatan na rzecz obronnosci (instruktorzy strzelectwa, samo-
obrony, spadochroniarstwa). Aktualnie trwajg prace majace na celu wlaczenie tej
organizacji oraz kilku jej podobnych do systemu polskiej Obrony Terytorialnej.
Legionisci biorg takze udziat w ¢wiczeniach ANAKONDA 2016 oraz przygo-
towuja program Szkolnych Podddziatow Narodowych Sit Rezerwowych.

Roéwniez ze strony instytucji panstwowych wida¢ zmiany w tym zakresie.
Trwaja obecnie prace nad nowelizacja ustawy o powszechnym obowiazku obro-
ny Rzeczypospolitej Polskiej, w ktorej duza uwaga zwrocona bedzie na Obrone
Terytorialng i1 role mtodziezowych organizacji proobronnych w jej tworzeniu.
Zmodernizowano tez przepisy dotyczace uzywania munduru Wojska Polskiego
i broni oraz uregulowano instytucjonalnie wspotpracg pomiedzy MON a organi-
zacjami miodziezowymi. Te pierwsze zmiany wskazuja na to, ze autorytety
w zakresie obrony narodowej dostrzeglty potencjal, jaki drzemie w miodziezy,
i jak wielkg role odgrywaja tego typu organizacje w edukacji dla bezpieczen-
stwa. Pozostaje mie¢ nadzieje, ze tendencja ta zostanie utrzymana.
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