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Bezpieczenstwo i zagrozenia wspoétczesnej rodziny
— wybrane zagadnienia

Antoni Olak®, Karolina Olak?

Wprowadzenie

Rodzina stanowi interesujacy przedmiot badan dla wielu dziedzin nauki: psycholo-
gii, ekonomii, polityki, historii, demografii, etnologii, a w szczegdlnosci socjologii. Od
dawna jest przedmiotem zainteresowania, refleksji filozofow, naukowcow, przedstawi-
cieli réznych religii, pisarzy. Rodzina jest instytucja ogodlnoludzka wystepujaca we
wszystkich epokach i kulturach oraz stanowi integralng czgs$¢ kazdego spoteczenstwa,
jest jego najwazniejsza i podstawowa komorka. Od chwili wyodrebnienia si¢ socjologii,
jako samodzielnej dziedziny naukowej, do dnia dzisiejszego rodzina jest przedmiotem
systematycznych badan. W materiale tym przedstawiono zarys zagadnien dotyczacych
zagrozen rodziny polskiej na podstawie kwerendy literatury przedmiotu.

Bezpieczenstwu w srodowisku lokalnym (ang. security in the local environment,
fr. securite dans un lieu d'habition; niem. Wohnorts siecherheit, z ros. biezopasnost
w sredie) — takie nauki jak psychologia, pedagogika, socjologia czy tez sekuritologia
nadajg szczegdlng range bezpieczenstwu rodziny, gdyz nalezy ona dzisiaj do grupy
potrzeb podstawowych, zaspokojenie ktorych powoduje zachowanie zycia, a takze
zdrowia i przede wszystkim rozwdj jednostki. Z punktu widzenia nauk spotecznych,
pedagogiki spotecznej, opiekunczej i psychosocjologicznej teorii potrzeb zjawisko
bezpieczenstwa (poczucia bezpieczenstwa) i zagrozenia (poczucia zagrozenia) ujmuje
si¢, czynigc uktadem odniesienia potrzebe bezpieczenstwa i proces jej zaspokajania
[Dyczewski 2003: 9].

Potrzeba bezpieczenstwa — wedlug Dabrowskiego to ,,(...) wlasciwos¢ czlowieka
(wrodzona lub nabyta) polegajgca na tym, ze normalno$¢ jego psychofizycznego
funkcjonowania zalezy od nieistnienia dotyczacych go sytuacji zagrozenia, a takze
innych sytuacji trudnych niosacych zagrozenie jego dobr”. Inaczej mowiac, jest to
wlasciwos¢ cztowieka, ktora sprowadza si¢ do wykluczenia i unikania sytuacji beda-
cych zagrozeniem dla jego dobr w kontekscie jego relacji (zaleznosci) ze $rodowi-
skiem bedacym jego otoczeniem. Tu trzeba powiedzie¢, iz wystepuja tu dwojakiego
rodzaju sytuacje zagrozen, czyli powodujagce wystepowanie sytuacji, gdzie jest brak
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mozliwosci zaspokojenia potrzeb ludzkich, oraz sytuacje trudne, wiazace si¢ z nie-
mozno$cig normalnego funkcjonowania psychofizycznego cztowieka.

Bezpieczenstwo odgrywa fundamentalng role w zyciu czlowieka, determinujac jego
mysli oraz dazenia. O tym, jak wazne jest ono dla ludzkiej egzystencji §wiadczy prosta,
aczkolwiek wielce wymowna mys$l K. Neymana: ,,Bezpieczenstwo nie jest wszystkim,
lecz bez bezpieczenstwa wszystko jest niczym” [Druzynska 2009: 242]. Bezpieczen-
stwo, bedace bardzo szerokim zagadnieniem, analizowa¢ mozna na wielu ptaszczyznach
ludzkiej dziatalno$ci. Jedng z nich jest niewatpliwie rodzina, borykajaca si¢ z trudnym
do rozwigzania problemem bezrobocia, obnizenia poziomu zycia, agresji i przemocy
W szkotach. Ze wzgledu na szczegdlng rolg poczucia bezpieczenstwa lub jego braku
zwlaszcza na wezesnym etapie rozwoju i edukacji mtodego czlowieka autorzy tego
wystapienia skupili swa uwage na analizie problemu bezpieczenstwa rodziny szukajac
zrodet w szkole, gdzie agresja 1 przemoc stata si¢ plaga wspotczesnej szkoty. Zabez-
pieczenie tej elementarnej potrzeby dzieci i mlodziezy stato si¢ w ostatnich latach
jednym z najpowazniejszych wyzwan stojacych przed wspodtczesnymi placowkami
oswiatowymi. Przeglad dostgpnej literatury umozliwit autorom zapoznanie si¢ z nau-
kowym podejsciem do wybranego zagadnienia oraz zrozumienie mechanizméw
wszelkich patologii przektadajacych sie na poziom zagrozen rodziny.

To juz Arystoteles (IV w. p.n.e.) uznawatl rodzine za podstawowe $rodowisko
cztowieka, gdzie w niej upatrywal cala jego dziatalno§¢. W obszernej literaturze
przedmiotu spotykamy rézne definicje rodziny, zwracajace uwage na wzajemne rela-
cje zachodzace migdzy jej czlonkami lub tez podkreslajace fakt, ze rodzina zapewnia
ciaglos¢ biologiczna i kulturowa spoleczenstwa.

A. Olak przedstawia rodzing jako grupe utrzymujaca cigglo$¢ biologiczng spole-
czenstwa i cigglo$¢ kulturalng, przekazujac dziedzictwo kulturowe, mowiac komplek-
SOWO 0 bezpieczenstwie rodziny twierdze, ze, skoro bezpieczenstwo ma tak wielkg ran-
ge w potrzebach rodziny, to potrzeb ludzkich nie wolno nam i nie powinni$my pomijac¢
tej warto$ci w procesach wychowania. Ma by¢ to przyczynkiem do ksztattowania 0s0-
bowosci ludzi wolnej od sktonnosci do dziatan niebezpiecznych [zob. A. Olak 2007],
natomiast F. Adamski definiuje rodzing jako ,,wspodlnote osob zjednoczonych ze soba
duchowo, skupionych przy wspolnym ognisku domowym aktami wzajemnej pomocy
i opieki” [Zob. Szczepanski 1970]. Obie definicje uzupehiaja sie dajac petniejszy obraz
rodziny. Charakteryzuje si¢ ona swoistymi cechami i jej tylko wtasciwg struktura.

Dzisiejsza wspotczesna rodzina polska ma za sobg wielowiekowy okres rozwoju
i przemian. Podejmowanie problematyki zwigzanej z rodzing wspotczesng wymaga
przesledzenia jej historii, uwarunkowan spoteczno-politycznych, jakie niewatpliwie
miaty miejsce. Od chwili wyodrebnienia si¢ socjologii i sekuritologii, jako samodziel-
nej dyscypliny naukowej, rodzina stata si¢ przedmiotem systematycznych badan. Dla
niej ,,fotografowanie” rzeczywistosci spolecznej (w tym rodziny) jest zaledwie dia-
gnoza. Sekuritologia za$ podejsciem kompleksowym dotyczacym przede wszystkim
bezpieczenstwa i zagrozen rodziny. Poznanie i refleksja zainspirowaty autora niniej-
szej publikacji do ukazania réznych aspektow rodziny i jej bezpieczenstwa oraz za-
grozen, do dyskretnego zajecia stanowiska na temat: Czy dzieje si¢ dobrze i czy nale-
zy przyklasnagé procesom, ktore aktualnie przebiegajg w sferze rodziny w Polsce, czy
przyjaé postawe tolerancji, dystansu, alarmu, terapii.
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Zdajac sobie sprawe z niemozno$ci ujecia wszystkich aspektow omawianej pro-
blematyki, dotozono wszelkich staran, by przedstawione zagadnienia przeanalizowane
byly w sposob rzetelny zarowno w warstwie teoretycznej, jak i na polu wasnych prob
badawczych.

Zadania rodziny w zakresie bezpieczenstwa

Po 1991 roku zachodza w Polsce przemiany spoteczne, ktore przyczynity si¢ do
dezorganizacji codziennego zycia naszego spoteczenstwa. Proces ten negatywnie
wptywa na funkcjonowanie rodzin. Zatraca ona jakby dotychczasowy wzorzec
[A. Olak, 2010: 41-50], a bezpieczenstwo lokalne staje problemem socjologicznym.
W takich naukach jak: psychologia, pedagogika, socjologia szczegolng range nadaje
si¢ potrzebie bezpieczenstwa, gdyz potrzeba bezpieczenstwa rodziny nalezy do grupy
potrzeb pierwotnych, podstawowych, ktérych zaspokojenie warunkuje przede wszyst-
kim zachowanie zycia, a takze zdrowia i rozwo6j jednostki [Winiarski 2000: 11].

Kontynuujgc t¢ mysl musimy pamietac, iz do wystepujacych czynnikow zagraza-
jacych bezpieczenstwu czlowieka zalicza si¢ przede wszystkim: brak stabilno$ci
i mozliwosci przewidzenia sytuacji; brak nienormalnosci sytuacji zyciowej; brak
uznania jednostki; brak akceptacji i zyczliwo$ci; antycypowanie braku pomocy, brak
oparcia i solidarnosci; brak do§wiadczenia przyjazni, brak kolegdw/przyjaciot i przy-
naleznosci do podmiotow znaczacych; brak §wiadomos$ci o ograniczonosci wlasnych
mozliwosci w zakresie ochrony swych dobr; poczucie zlej perspektywy i istnienia
zagrozen; brak powodzenia w zyciu i dziatalno$ci; brak sprawiedliwos$ci, brak tadu
i porzadku; wystepujgca choroba, stany traumatyczne; nagte zerwanie wiezi z osobami
bliskimi; poczucie utraty podstaw egzystencji; ostra rywalizacja w utrzymaniu godzi-
wego statusu spolecznego; przemoc, agresja i gwalt ze strony ludzi; ujemne, katastro-
ficzne zjawiska przyrodnicze [Winiarski 2000: 11].

Uwzgledniajac specyfike potrzeby bezpieczenstwa rodziny i jej uwarunkowania
(czynniki zagrozen bezpieczenstwa), mozemy okresli¢ podstawowe aspekty bezpiecz-
nego zycia. Zycie czlowieka mozna by uznaé za bezpieczne wowczas wtedy, kiedy
moze on maksymalnie zaspokoi¢ swoja potrzebe bezpieczenstwa oraz inne potrzeby.
Gdy ma zminimalizowane poczucie zagrozenia, ktore powstaje w wyniku niewyste-
powania zrodet wewnetrznych i zewnetrznych, gdy w sensie obiektywnym nie wyste-
puja czynniki zagrazajace bezpieczenstwu, a wigc zyciu, zdrowiu, rozwojowi i wy-
chowaniu oraz mozliwo$ci normalnego funkcjonowania. Wystepujace zrodta poczucia
zagrozenia dotycza sfery subiektywnej zycia ludzkiego, za$ czynniki zagrozen bezpie-
czenstwa odnosza si¢ zawsze raczej do sfery obiektywnej — a w gtéwnej mierze relacji
czlowieka z otaczajaca go rzeczywistoscig zewnetrzng [Winiarski 2000: 11].

W zyciu ludzkim stany krancowe bezpieczenstwa i niebezpieczenstwa zazwyczaj
wystepujg rzadko. Nie jest chyba rzeczg mozliwa, aby catkowicie wyeliminowac¢ takie
sytuacje zagrozen w naszym zyciu, zyciu indywidualnym czy tez zyciu zbiorowym
(lokalnym i paralokalnym) [A. Olak 2007: 49-61]. Z psychopedagogicznego punktu
widzenia nie jest to z pewnoscia zasadne, gdyz mogloby grozi¢ pewnym stanem zasto-
ju czy tez inercja spoteczna, zwigkszaniem si¢ lenistwa, zanikiem poczucia bezpie-
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czenstwa. Kluczowa sprawg jest, aby bezpieczenstwo wyraznie dominowato nad nie-
bezpieczenstwem. Chodzi tutaj o niedopuszczenie do wystapienia dlugotrwalego oraz
wysokiego stopnia zagrozenia (zagrozen), co powoduje przekroczenie mozliwosci
wytrzymatosci ludzkiej, prowadzace do stanu deprywacji potrzeby bezpieczenstwa
[Winiarski 2003: 344].

W oparciu o literatur¢ przedmiotu i wlasne tezy wynikajace z badan wtasnych pra-
gne przypomnie¢ podstawowa funkcje rodziny, jako Srodowiska wychowawczego. Ro-
dzina to grupa spoteczna osob, ktore mieszkajg razem. To, w jakiej mierze dziecko
przystosowuje si¢ do zycia w spoteczenstwie uzaleznione jest od stosunkéw panujacych
w rodzinie od postaw rodzicow wobec dziecka. Szczegodlnie wazne jest to, aby we
wczesnych latach zycia dziecka w rodzinie panowata serdeczna atmosfera. Dobra rodzi-
na to najwarto$ciowsze srodowisko wychowawcze, ktére okre$la i stwarza warunki
indywidualnego rozwoju osobowosci jednostki. ,,We wczesnych okresach rozwoju ro-
dzina wptywa i oddziatluje na nie bezposrednio i od niej gléwnie zalezy przygotowanie
czlowieka do petnego, spotecznego funkcjonowania. Rodzina wigc pelni zasadnicza role
w procesie socjalizacji dziecka” i jego bezpieczenstwa [A. Olak 2010: 41-48].

Na prawidlowe funkcjonowanie rodziny ma wplyw wiele czynnikow. Wsrdod nich
mozemy wyroznic: ,,Zespot warunkéw bytowych (pozwalajg na zaspokojenie potrzeb
biologicznych, rozwojowych dziecka); Czas pracy i czas wolny rodzicow (jak dlugo
pracuja?, ile maja czasu wolnego i ile z niego poswiecajg dziecku?); Poziom spoteczno-
kulturalny rodzicow, wyksztalcenie, aktywnos$¢ spoleczna i kulturowa, umiejetnosci
wychowawcze, stosunek do $wiata wartosci, Swiatopoglad, zasady moralne; Zgodne
pozycie rodzicow; Wlasciwa organizacja zycia rodzinnego” [A. Olak 2010: 41-48].

Idac dalej tg drogg przypomnimy, iz jednym z warunkoéw bezpieczenstwa i zadan
w tym aspekcie jest wychowanie rodzinne zawarte w catoksztatcie codziennych sytua-
¢cji 1 doswiadczen rodziny. Dokonuje si¢ ono nie tylko, gdy rodzice podejmujg $wia-
domie okreslone dziatania zamierzajace do uzyskania z gory zalozonych efektow
W postaci okreslonych zmian w osobowosci dziecka. ,,Rodzina w nowych warunkach
zycia spotecznego i kulturalnego spehnia rolg niwelatora wstrzasoéw i trudno$ci przy-
stosowawczych. Posredniczy miedzy jednostka a spoteczenstwem, jako catoscia
i wywiera duzy wptyw na czas wolny, zakres i charakter kultury swoich cztonkéw
oraz ksztaltowanie si¢ opinii i postaw” [Tyszka 1998].

Jezeli rodzina nie wypehnia ktorej$ z funkcji powstaje wowczas problem dysfunk-
cjonalnosci. Nieprawidtowo funkcjonujgca rodzina stanowi potencjalne niebezpieczen-
stwo zaburzenia procesu wychowawczego, co sprawia, ze dziecko w takiej rodzinie ma
mniejsze szanse, aby 0siagna¢ tez optymalny stopien rozwoju emocjonalnego, spotecz-
nego i intelektualnego. Zaburzenie to w rodzinie jest przyczyng dezorganizacji jej, jako
srodowiska wychowawczego. Zdaniem St. Kowalskiego ,,rodzina zdemoralizowana to
rodzina pozostajaca w kolizji z prawem czy zasadami wspotzycia z szerszym $srodowi-
skiem — cho¢ czesto solidarna w stosunkach wewnatrzrodzinnych, potaczona jak rodzina
normalna — bedaca glownie zrodtem deprawacji dziecka” [Ziemska 1975: 235].

Bardzo wazne wskazniki przedstawiono ponizej. One to pokazujg obraz bezpie-
czenstwa w sferze ekonomicznej. Od 25 lat w Polsce CBOS monitoruje kwesti¢ bez-
pieczenstwa w naszym Kraju — opinie badanych, ktdrzy oceniaja stan bezpieczenstwa
w Polsce, czy czujg si¢ bezpiecznie w swoim otoczeniu, a takze, w jakim stopniu
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obawiajg si¢ tego, ze moga pas¢ ofiarg przestgpstwa. W 2015 roku opinie na ten temat
pogorszyly sig¢, 0 9 pkt proc. zmniejszyt si¢ odsetek badanych okreslajacych Polske —
kraj, w ktorym zyje sie bezpiecznie i o tyle samo przybylo niezadowolonych ze stanu
bezpieczenstwa. Wiekszo§¢ Polakoéw (66%) uwaza, ze Polska jest krajem, w ktoérym
zyje si¢ bezpiecznie. Odmienny poglad wyrazito 28% badanych, a tylko 5% nie miato
zdania. Najbezpieczniej czuja si¢ mieszkancy wsi — tak wynika z sondazu CBOS.
Wskazniki te od kilku lat utrzymuja si¢ na zblizonym poziomie [CBOS nr 65/2015].

Jesli chodzi o zagrozenia przestepczoscig, to z badan wynika, iz prawie potowa
(48%) badanych czuje si¢ osobiScie zagrozona przestgpczoscig, ale tylko nieliczni
czuja silne obawy (4%). Badani obawiaja si¢ o bezpieczenstwo swych najblizszych
(58%). Kobiety czesciej niz megzczyzni obawiajg sie, ze moga stac si¢ ofiarami prze-
stepstw. Natomiast najmtodsi respondenci najrzadziej czuja niepokdj o swoje bezpie-
czenstwo. Mniej wigcej co szosty Polak (17%) w ostatnich pieciu latach stat si¢ ofiara
kradziezy. U co dziesigtego dokonano wiamania do domu, mieszkania, domku letni-
skowego itp. Czterech na stu badanych zostalo pobitych, a dwdch na stu napadnigtych
i obrabowanych [CBOS nr 65/2015].

Z analizy tych badan wynika, iz co dwudziesty badany potwierdzit, Ze stat si¢ ofiara
innego przestepstwa, m.in. aktéw wandalizmu dokonanych na ich wtasnosci prywatne;j,
internetowego (hakerstwa, wyludzen przez Internet), napasci, ale bez uszczerbku na
zdrowiu fizycznym (grozb, zastraszania) lub ofiarg oszustw finansowych. W badaniach
wystepuja takze coraz czesciej osoby poszkodowane przez pracodawce (mobbing, nie-
wyplacenie naleznego wynagrodzenia) oraz ofiary stalkingu [CBOS nr 65/2015]°. Wiel-
ki problem dotyczacy bezpieczenstwa publicznego wyrazaja mieszkancy mniejszych
miejscowosci niz duzych miast (powyzej 100 tys. mieszkancow). Ma tu wplyw sytuacja
materialna badanych, gdzie potowa badanych, jak wynika z analizy ocenia swoja sytua-
cj¢ materialng jako ztg (tj. 45%). Wsrdd badanych, ktorzy sa najlepiej sytuowani, co
piaty (20%) zyje w zagrozeniu. Rys. 1 przedstawia to zagadnienie.

CBOS
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Rys. 1. Bezpieczenstwo w miejscu zamieszkania
Zrédto: [http//cbos.pl/SPISKOM.POL/2015/K_065 (dostep: 23 grudnia 2015 r.)]

® Sondaz CBOS zostat zrealizowany w dniach 16-22 kwietnia 2016 roku na liczacej N=1027 osob
reprezentatywnej probie losowej dorostych mieszkancow Polski.
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Dokonujac analizy bezpieczenstwa w miejscu zamieszkania w stosunku do lat
dziewigcdziesiatych poprzedniego stulecia, znaczaco poprawily si¢ opinie o bezpie-
czenstwie (wigksze bezpieczenstwo deklarujg mieszkancy wsi) i wiek respondentow —
im mtodsi ankietowani, tym cze¢sciej deklaruja, ze podczas spaceréw po zmroku czuja
si¢ bezpiecznie, oraz ocena sytuacji materialnej — bezpieczniej czuja si¢ osoby, ktore
lepiej oceniaja swoja sytuacje materialng, jak juz wczesniej zaznaczono.
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Rys. 2. Czy czuje si¢ Pan/i bezpiecznie, spacerujac w swojej okolicy po zmroku?

Zrédlo: Brzeiniak, www.google.pl/gws_rdbezpieczenstwo+miejscat+zamieszkania (dostep: 23 grudnia
2015r.)

Idac dalej trzeba stwierdzi¢, ze mieszkancy naszego kraju deklaruja wysoki po-
ziom poczucia bezpieczenstwa, tu wystepuja jednak roznice wynikajace z miejsca
zamieszkania (regionu). Najbezpieczniej czuja si¢ mieszkancy potudniowo-
-wschodniej Polski, m.in. wojewodztw: lubelskiego — 85,0% i podlaskiego — 84,5%,
a takze opolskiego — 83,8%, natomiast najmniej bezpiecznie — mieszkancy woje-
wodztw: zachodniopomorskiego — 72,0%, t6dzkiego — 72,6% i $laskiego — 73,0%.

Funkcje rodziny w aspekcie bezpieczenstwa

Mowige o bezpieczenstwie, wazne jest podej$cie aksjologiczne w Ssrodowisku,
gdzie w gre wchodza takie kategorie wartosci jak: zycie ludzkie (zachowanie go
i traktowanie jako szczegdlnego daru); zdrowie cztowieka (fizyczne, psychiczne, spo-
teczno-moralne) i jego rodziny; wielostronny rozwdj (umystowy, spoteczno-moralny,
kulturalny, somatyczny), w szczegélnosci generacji dzieci i mtodziezy; ksztalcenie
i wychowanie szkolne, pozaszkolne (w tym gtéwnie rodzinne) i poszkolne (ustawicz-
ne), zorientowane na urzeczywistnianie warto$ci uniwersalnych, narodowych, regio-
nalnych i lokalnych oraz ich wzbogacanie; normalne funkcjonowanie psychofizyczne
(bez utrudnien i zagrozen, napi¢¢ i paralizujacych stresow); dobra indywidualne (ma-
terialne, kulturowe, duchowe) i dobro wspdlne (m.in. infrastruktura materialna, pla-
cowki i instytucje, elementy kultury i przyrody) [A. Olak 2010: 41].

Konkludujac trzeba powiedzieé, ze bezpieczenstwo jako zjawisko psychospotecz-
ne w skali lokalnej (i nie tylko) czynnie sprzyja utrwaleniu i rozwojowi wspomnia-
nych powyzszych wartosci. Aby zda¢ sobie sprawe z tego, jakie dziatania s3 niezbgd-
ne z punktu widzenia zapewnienia (moze poszerzenia) bezpieczenstwa W miejscu
zamieszkania, konieczne jest zwrocenie uwagi na jego podstawowe uwarunkowania.
Mozna tutaj wyodrebni¢ kilka grup czynnikéw, a mianowicie [Winiarski 2003: 345]:
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egzystencjalno-socjalne; psychiczno-duchowe; edukacyjno-kulturowe; spoteczne;
przyrodnicze.

Aby rejon zamieszkania byt srodowiskiem w pei bezpiecznym dla mieszkan-
cOw, czyli byt nasycony czynnikami bezpieczenstwa i przez to zostaly ograniczone
mozliwosci wystgpowania sytuacji zagrozenia oraz réznego rodzaju utrudnien, nie-
zbedne jest prowadzenie w skali lokalnej i paralokalnej wielokierunkowej dziatalno-
§ci, z inicjatywy i udzialem lokalnych sit spotecznych. Za podstawowe i, jak wydaje
si¢ za najbardziej tutaj pozadane, nalezy przede wszystkim wskaza¢ takie kierunki
dziatalnosci jak: ,dziatalno$¢ edukacyjna, opiekuncza, pomocowa, wspierajaca
(wsparcie spoleczne), religijna, gospodarcza, administracyjna, organizacyjna, inter-
wencyjno-porzadkowa, architektoniczna, ustugowo-handlowa, medyczna, ekologicz-
na, prawno-restrykcyjna” [Winiarski 2003: 345].

Globalizacyjne czynniki zagrazajgce wspotczesnej rodzinie

Rodzina ma nie tylko znaczenie w zyciu jednostek, ale odgrywa rowniez doniosta
role w zyciu calego spoteczenstwa. Od zdrowia rodziny zalezy sila i zdrowie spote-
czenstwa, te dwie grupy spoteczne wzajemnie na siebie oddziatywaja. Modele etyczne
i Swiatopogladowe funkcjonujgce w spoleczenstwie przedostajg si¢ do rodziny i od-
powiednio ja ksztattuja. Rodzina spetnia jakby funkcj¢ odbiornika i nadajnika, od niej
zalezy zarowno zdrowie i1 dobro jednostek, jak i catej spotecznosci. Procesy spolecz-
ne, gospodarcze i ekonomiczne, zmiany w obyczajowos$ci, wzmozona emigracja za-
robkowa, oraz towarzyszace temu zjawiska spoteczne, sg od wielu lat przedmiotem
zainteresowania wielu dziedzin nauki. Procesy te zachodzg niezwykle szybko i dyna-
micznie, co sprawia, ze ich konsekwencje pozytywne, ale i negatywne ponosi prze-
cigtna polska rodzina. Socjologowie rodziny sygnalizuja ciggly wzrost liczby rozwo-
dow, zanikanie wielodzietnosci, wzrost napi¢¢ oraz konfliktéw na tle zmian w ukla-
dach ré6l matzenskich. Wszystkie te czynniki stanowig powazne zagrozenie dla wspot-
czesnej rodziny polskiej.

T. Kukotowicz uwaza, ze istniejg ztozone przyczyny tych zjawisk. Autorka twier-
dzi, iz wypada zwrdci¢ uwage na przynajmniej dwie z nich [Kukutkowicz,
10(24)/2004: 12-14]. Pierwsza, to to, iz dawniej wystgpowala silna wi¢z miedzy
cztonkami rodziny. Wszyscy cztonkowie rodziny znajdowali oparcie moralne i mate-
rialne, liczyli si¢ ze zdaniem rodziny. Druga, to brak nowych modeli zycia rodzinnego
dostosowanych do potrzeb wspodtczesnej rodziny. Dotychczasowe modele zycia ro-
dzinnego nie uwzgledniaja nowej sytuacji, w jakiej znalazta si¢ polska rodzina. Zwré-
ci¢ nalezy uwage na kierunek przemian, dokonujacych si¢ w odchodzeniu od modelu
rodziny tradycyjnej do modelu rodziny wspotczesne;*.

4 W literaturze socjologicznej wiele miejsca zajmuja rozwazania na temat réznic migdzy dezorgani-
zacja, dezintegracja, rozktadem, czy rozpadem rodziny. Dla celow niniejszej pracy rozrdznienia nie wy-
daja si¢ by istotne, terminy te beda uzywane zamiennie. W sensie terminologicznym okre$lenie ,,dezor-
ganizacja rodziny” dotyczy stanu, w ktorym jeden lub wiecej cztonkow nie spelnia przypisywanych im
1ol spotecznych.


file:///C:/Users/Natalia/AppData/Local/Microsoft/Windows/Temporary%20Internet%20Files/AppData/Local/AppData/Local/Microsoft/Windows/Natalia/AppData/Local/Microsoft/Windows/Documents%20and%20Settings/bsowa/Antonio_2/Ustawienia%20lokalne/Temporary%20Internet%20Files/Content.IE5/0D8R6BQH/Praca%20licencjacka.doc#_ftn2#_ftn2

160 ANTONI OLAK, KAROLINA OLAK

Pozytywne efekty przeobrazen globalizacyjnych

Ostatnie potwiecze, a szczegolnie ostatnia dekada, to czas, w ktoérym, dzigki no-
wym technologiom dajagcym nam mozliwo$¢ wigkszej ruchliwosci spotecznej ludzi
nie tylko zarobkowej i nasilenia proceséw migracyjnych, procesy globalizacyjne swia-
ta narastaly bardzo dynamicznie. Dzisiejsza komunikacja i mozna rzec mediatyzacja
catego $wiata jest obecnie coraz szybsza, tak szybka, iz, niestety, nie nadgzamy. Prze-
ktada si¢ na coraz szersze sfery zycia i dotyczy coraz wiekszej czesci ludzkosci.

Swiat, w ktérym dzi$ zyjemy oraz $wiat, ktory nadchodzi i w ktérym zy¢é beda na-
stepne pokolenia jest bardzo réznorodny, a réznorodnos¢ ta wkracza w nasze zycie
poprzez coraz wigksze, czestsze i bardziej zlozone kontakty roéznych kultur, ktore
przenikaja si¢ wzajemnie, tacza, mieszaja i warunkujg. Powyzsze trendy i procesy
nasilaja si¢, sa zauwazalne i rozwijaja si¢ rowniez w Polsce i bedg prawdopodobnie
nasilaty si¢ jeszcze bardziej juz bliskiej przysztosci przybierajac dwa zasadnicze (po-
zornie sprzeczne) kierunki [WSP TWP 2014]:

— wspomniang juz tendencj¢ do globalizacji, przenikania i ujednolicania si¢ kultur,
obyczajow, jezykow, systemow ekonomicznych do przyzwolenia na dominujacg ro-
le jezyka angielskiego jako jezyka uniwersalnego, jednoczenia si¢ grup panstw
w wigksze twory o podbudowie politycznej i gospodarczej,

— a z drugiej strony tendencj¢ do separatyzmu, ochrony kultur, religii, jezykow, oby-
czajow kultur mniej licznych i potozonych poza euroamerykanskim centrum kultu-
ralno-politycznym $wiata [WSP TWP 2014].

W obliczu powyzszych zjawisk aktualne staje si¢ dla kazdego sekuritologa-
-pedagoga pytanie o kierunki przysztej edukacji i wychowania nastgpnych pokolen.
Wiedzac, ze proces socjalizacji rozpoczyna si¢ we wczesnym dziecinstwie kazdej
jednostki, trzeba wzia¢ to pod uwage zastanawiajac si¢ nad reformowaniem edukacji
na poziomie elementarnym [WSP TWP 2014]. Patrzac na te przemiany w perspekty-
wie praw czlowieka nalezy tez spojrze¢ na nasilajacy si¢ wptyw $wiatowej globaliza-
cji, znajdujacy takze wyraz w narastajgcej, niestety, liczbie antyglobalistow. Cho¢
termin ,,globalizacja”, ktory przyblizono na wstegpie niniejszego opracowania, pojawia
si¢ bardzo czesto, to jednak nie do konca jest on wlasciwie rozumiany.

Czym wigc globalizacja jest i jakich obszarow dotyczy? Sama idea globalizmu po-
jawita si¢ juz w wigkszosci historycznych cywilizacji, jednak dzisiejszy wspolczesny
globalizm stanowi jeden z dominujgcych obecnie nurtéw. Jest ponadnarodowym i po-
nadpanstwowym ruchem znajdujagcym oparcie w wielu instytucjach i korporacjach
0 wymiarze ogoélnoswiatowym. Jak zauwaza Anthony Giddens, globalizacja dotyczy
takze transformacji lokalnych, jak i osobistych kontekstow do§wiadczenia spotecznego.
Wedhug niego ,,n” czynnosci, a nasze codzienne powszechne czynnosci w coraz wigk-
szej mierze wplywaja zdarzenia dziejace si¢ po drugiej stronie kuli ziemskiej. | na od-
wrot, lokalne nawyki zyciowe miewaja globalne konsekwencje” [Giddens 2001: 13].

Globalizacja nie jest tez wylgcznie, ani przede wszystkim zjawiskiem ekonomicz-
nym, lecz jest zjawiskiem bardzo ztozonym, w ktorym mozna wyodrebni¢ aspekt eko-
nomiczno-polityczny, ideologiczny, filozoficzny czy religijny. Na plaszczyznie eko-
nomiczno-politycznej poprzez takie organizacje, jak migdzy innymi ONZ, WTO
(Swiatowa Organizacja Handlu) czy OECD (Organizacja Wspotpracy Gospodarczej
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i Rozwoju) globalizacja zmierza do zniesienia wszelkich ograniczen w handlu (np.
cta, monopolu panstwowego), globalnego rozwoju czy zapewnienia ogdlnos§wiatowe-
go bezpieczenstwa [Budnikowski 2003: 14]. Jak okres§la 6w proces w metaforze eko-
nomicznej E. Luttwak, dokona¢ ma si¢ ,,scalenie katuz, stawow, jezior i morz wiej-
skich, prowincjonalnych, regionalnych i narodowych gospodarek w jeden globalny
ocean gospodarczy, ktory mate jednostki wystawi na oddzialywanie olbrzymich bat-
wandéw ekonomicznej konkurencji zamiast, jak to miato miejsce wcze$niej, na poru-
szenia matych fal oraz regularnych przypltywow i odptywow” [Budnikowski 2003: 12].

Globalizacja zwigzana jest takze z globalnym rozpowszechnianiem informacji
poprzez nieograniczony do nich dostep, a co za tym idzie — promowaniem tak zwanej
kultury masowe;j. Jak pisze P. Jaroszynski w procesie globalizacji, ,,[w] gre wchodzi
zaréwno dysponowanie odpowiednig sitg militarng, jak i administracyjna, edukacyjna,
prawna, medialng oraz polityczna”. Jak dalej zauwaza autor, czynnikiem decydujacym
0 powodzeniu programu globalizmu byla zmiana koncepcji poznania naukowego, to
jest odejscie od tradycji klasycznego stawiania pytania ,,dlaczego?” i szukania prawdy
dla samej prawdy, na rzecz modelu wspolczesnego stawiajacego sobie cele utylitarne
z naczelnym pytaniem ,,jak?” [Jaroszynski 2002: 796].

Negatywne skutki przeobrazen globalizacyjnych

Dzisiejsza debata wokot zjawiska globalizacji od wielu lat jest naczelnym tema-
tem w dyskusjach, na konferencjach naukowych i sympozjach czy tez w badaniach.
Zawiera m.in. obok pozytywow takze negatywny dyskurs [Budnikowski 2003: 434].
Nawet wielcy optymisci, ktorzy globalizacje uwazaja za jedyna droge dojscia do do-
brobytu, obecnie dostrzegaja juz jej negatywy. Z wielka troska wskazuja na monopo-
lizacje $wiatowego bogactwa, na polaryzacje podzialu dochodu, na marginalizacje
spoteczenstw ekonomicznie stabych, na wielkie bezrobocie strukturalne oraz na ogra-
niczanie niestety kontroli wladzy panstwowej nad ekonomig.

Obecny rozwdj ekonomiczny, na ktory w szczegdlny sposob ktadzie nacisk globa-
lizacja ekonomiczna nie moze by¢ podporzadkowany tylko i jedynie konsumpcjoni-
zmowi i bogaceniu si¢ niewielkiej grupy spotecznej. Powinien on dawac jednak moz-
liwo$¢ integralnego rozwoju cztowieka. Samo bowiem posiadanie dobr i srodkow nie
udoskonala go. Nie wptywa bowiem niestety na jego dojrzewanie, czyli na wzbogace-
nie ,,by¢” 1 na urzeczywistnianie jego powolania. Dlatego jest potrzeba podda¢ kryty-
ce tzw. nadrozwdj, polegajacy na nadmiernej rozporzadzalnosci wszelkiego typu
dobrami materialnymi na korzys¢ tylko niektorych warstw spotecznych. Zamieniajg
one bowiem czlowieka w niewolnika ,,posiadania” i natychmiastowego zadowole-
nia, ktory nie widzi innego horyzontu, jak tylko mnozenie dobr juz posiadanych lub
state zastgpowanie ich innymi, jeszcze bardziej doskonalszymi [Gwiazda, Kawecki
1999: 89].

Dzi$ wystepujace problemy globalne majg charakter Swiatowy i dotycza w row-
nym stopniu krajow biednych, jak i bogatych. Problemy demograficzne, ogromne
ubostwo ludzi, wielkie i wzrastajace stale bezrobocie, zadtuzenie i zagrozenie srodo-
wiska naturalnego dotycza juz wszystkich spoteczenstw. Intensywno$¢ ich wystepo-
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wania niestety zalezna jest jednak od wielu czynnikow i ich wzajemnych powigzan.
W dzisiejszych krajach stabo rozwinigtych problemy te sa bardziej widoczne. Miesz-
kancy krajow Trzeciego Swiata maja bardzo mate szanse na poprawe jakosci i bezpie-
czenstwa zycia. W wigkszos$ci nie posiadaja oni praktycznie wyksztalcenia totez maja
ogromne trudnosci z zatrudnieniem [Stopczynski 2010: 30].

Zdaniem panstw nalezacych do tzw. Grupy Lizbonskiej konkurencja nie jest juz
w stanie rozwigza¢ takich problemdéw, jak spoteczno-ekonomiczne rdéznice wewnatrz
tych krajow i1 migdzy nimi, rosngcy wyzysk, marginalizacja spoteczenstwa oraz nie-
stety wyniszczanie systemow niezbgdnych do zycia oraz koncentracja wladzy w nie-
odpowiedzialnych organizacjach. Globalizacja jest bowiem mozliwa dzigki wypad-
kowej sit o bardzo réznorodnych aspektach. P. Dembinski okresla ja jako proces sta-
lego zaggszczania 1 komplikacji sieci wspdtzaleznosci migdzy osobami, przedsiebior-
stwami, organizmami politycznymi a nie tylko panstwami, a takze kapitatem i prze-
strzenig [Grupa Lizbonska 1996: 13-19].

Przyspieszenie tempa wzrostu gospodarczego w warunkach globalizacji przemy-
shu i ustug prowadzi niestety do zasadniczych zmian na mapie rozwoju $wiata. Te
panstwa, ktoére wykorzystaty szans¢ stworzenia dzisiaj nowoczesnej gospodarki i zdo-
laly zwigkszy¢ swoje tempo rozwoju, cho¢by o 1 czy 2 pkt proc. $redniorocznego
wzrostu, awansowaly do grupy gospodarek bogatych i dobrze rozwinigtych. Te zas,
w ktorych przemystowo-uslugowe przyspieszenie wzrostu nie nastgpito, albo nastgpi
w skali stabszej niz w innych krajach, przesungty sig, niestety, w dol, majac tym sa-
mym mniejszy udzial w podziale §wiatowego bogactwa.

Widoczny dzi§ proces monopolizacji jest tylko czgscia zarysowujacego si¢ swia-
towego procesu rozwarstwienia. Dotyka on, ku, niestety, wielkiemu zdziwieniu entu-
zjastow globalnego rynku, juz takze spoteczenstwa krajow bogatych. Bez cienia wat-
pliwosci postepujaca globalizacja gospodarki §wiatowej sprzyja zmniejszeniu nedzy
i glodu w wielu krajach. Naleza do nich dzi§ Chiny i Indie, czyli tzw. tygrysy azjatyc-
kie. Z drugiej strony wiele krajow biednych, niestety, nie wytrzymuje regut gry narzu-
conych przez kraje bogate, dazace do jak najwickszego udziatu w $wiatowym docho-
dzie [Grupa Lizbonska 1996]. W tym miejscu nalezy zadac kolejne pytanie, dlaczego
niektore kraje majg wigkszy udzial w $wiatowym bogactwie niz inne. Oczywiscie
wiemy, iz gtéwnym sprawca jest globalizacja ekonomiczna, ktéra w bezpardonowy
sposob deprecjonuje stabszych. W USA zwrocono jednak uwage na szersze zjawisko.

Bezpieczenstwo rodziny w przestrzeni publicznej

Pod pojeciem ,,bezpieczenstwo publiczne” sktonni jesteSmy zwykle rozumie¢ za-
pobieganie i przeciwdziatanie roznego rodzaju przestgpstwom, rozbojom i gwattom.
Tymczasem spotecznos$¢ zagrozona jest znacznie szerszg gamg niebezpieczenstw wy-
wotanych zaréwno przez klgski zywiotowe, jak i przez przemyst lub transport (wybu-
chy, uwolnienia toksycznych substancji, pozary). Kazdy cztowiek i kazda spotecznosé
zyja w otoczeniu 1 $wiadomosci (lub nieSwiadomosci) zagrozen pochodzenia natural-
nego i antropogenicznego w srodowisku swojego bytowania, czyli publicznym [Tyra-
ta 2011: 55].
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Z zagrozeniem zycia i mienia spotykamy si¢ od zarania dziejéw. Poczatkowo
zrodlem zagrozenia byty wytacznie sity przyrody: pozary naturalne, uderzenia pioru-
ndéw, powodzie, trzgsienia ziemi, wybuchy wulkandéw i inne kataklizmy, wobec kto-
rych i wspoétczesny czlowiek jest takze w duzej mierze bezbronny. Wraz z rozwojem
cywilizacji, a szczegdlnie przemystowej, pojawity si¢ zagrozenia, ktore cztowiek sam
generuje, na skutek niedoskonato$ci swoich wytworow jak tez niedoskonatosci swego
dziatania. Zyjemy zawsze w konkretnej przestrzeni publicznej i z tego powodu uzy-
wamy okreslenia bezpieczenstwo publiczne.

Edukacja obywatelska ma duze znaczenie dla bezpieczenstwa kazdego panstwa.
Istotnym warunkiem demokratycznej stabilno$ci i trwatego bezpieczenstwa panstwa
w $wiecie podlegajacym przys$pieszonym procesom modernizacji i globalizacji jest
wyksztalcenie spoteczenstwa. Panstwo powinno tworzy¢ warunki do podnoszenia
poziomu ogodlnej edukacji swego spoteczenstwa oraz wyksztatcenia specjalistycznego,
zapewniajacego ich udzial w badaniach naukowych i w $§wiatowym postepie techno-
logicznym. W tym zadaniu miesci si¢ ksztalcenie wysokiej klasy specjalistow na po-
trzeby obronnosci i bezpieczenstwa. Niezbedny jest rozwoj roznorodnych form edu-
kacji obywatelskiej — w tym ksztaltowanie postaw antyterrorystycznych — aby uwraz-
liwi¢ spoteczenstwo na potrzeby bezpieczenstwa panstwa zwigzane z nowymi rodza-
jami wyzwan i zagrozen. Odpowiednig rol¢ w tym dziele maja do odegrania publiczne
media, organizacje pozarzadowe oraz samorzadowe. Wymienione zalecenia sg pod-
stawa 1 punktem wyjscia do opracowania poszczegdlnych strategii sektorowych
w dziedzinach majacych podstawowe znaczenie dla bezpieczenstwa i obronnosci kaz-
dego panstwa [Tyrata 2011].

Bezpieczenstwo spoteczne i osobiste jednostki wymaga, zeby kazdy z nas posiadat
system wiadomosci ogolnych o rzeczywisto$ci i intelektualne umiejetnosci postugi-
wania si¢ nimi w celach poznawczych i orientowania si¢ w otaczajacym nas $wiecie,
ktére pomocne sg nam w ocenianiu waznych, niekiedy groznych dla nas zjawisk
i okreslaniu wzajemnego do nich stosunku. Przede wszystkim wazne sg umiejgtno$ci
metodologiczne umozliwiajace rozpoznawanie, analizowanie i ocen¢ tych zjawisk,
w aspekcie ich wielkos$ci, rodzaju, potencjalnych skutkow ich pojawienia si¢, czasu
wystapienia i dtugotrwatosci oddzialywania oraz podejmowania decyzji, co do sposo-
bow przeciwdziatania im czy ich wykorzystania.

Zakonczenie

Ramy tego wystapienia zostaty ustalone konkretnymi ograniczeniami. Nalezy do
nich takze cel, jaki postawili sobie autorzy. Optymalizacja tych tresci przyczyni si¢ do
wzrostu efektywnos$ci przyswojenia sobie tego, co jest najistotniejsze i niezbedne
w ramach wyodrebnionego z programu studiow konkretnego przedmiotu nauczania.
Autorzy pod tym wzgledem kierowali si¢ postulatami metodyki ksztatcenia, czyli
wytycznymi pedagogiki. Po drugie — zakres tre$ci zostal zakreSlony kryteriami uni-
wersalnych determinant bezpieczenstwa europejskiego. Po trzecie — nalezato zakresli¢
takze ramy przestrzeni instytucjonalnej w obrgbie Europy.
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Kazdy czytelnik powinien wiedzie¢, ze przygotowanie do zapewnienia bezpie-
czenstwa rodziny jest naturalnym i nieuniknionym obowigzkiem w warunkach istnie-
jacych realiow wspolczesnego swiata. Takze Europa nie jest wolna od regionalnych
napi¢¢ i konfliktow. Ludno$é jest zagrozona katastrofami, ekologicznymi awariami,
terroryzmem i czgstymi wypadkami wspotczesnej cywilizacji. Coraz cze$ciej mozna
spotka¢ si¢ z okresleniem ,,Sytuacja kryzysowa”. Nalezy rozwazaé kryzysy kazdego
cztowieka przede wszystkim od strony jego psychiki. Jednym z poje¢ sekuritologii
bedzie sytuacja kryzysowa dotyczaca czlowieka. Takie sytuacje ekstremalne moga
wystapi¢ np. podczas bojek na imprezach sportowych lub podczas atakéw terrory-
stycznych na duze skupiska ludzi.

Bezpieczenstwo jest dzisiaj warto$cig najwicksza i nalezaca do grona najwazniej-
szych w sferze egzystencji kazdego cztowieka, wiec nie tylko Europejczyka. Nie je-
steSmy w Europie wolni od ,,powtarzajacych sie cyklicznie” — wystepujacych sytuacji
kryzysowych o zréznicowanym stopniu nasilenia niebezpieczenstw. Bezpieczenstwo
europejskie tgczy si¢ systemami obronnymi poszczegolnych panstw.

Przedstawione w tym opracowaniu wybrane problemy dotyczace bezpieczenstwa
1 zagrozen rodziny sa dynamiczne. Warto podkresli¢ przyktad przeobrazen wspotcze-
snej rodziny i dalsze, wynikajace z tego reperkusje migdzynarodowe majace wielki
wplyw na bezpieczenstwo spoteczne, regionalne globalne i przede wszystkim europej-
skie. Dlatego nalezy je ciegle §ledzi¢ i weryfikowac refleksje na ten temat.
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Security and threats of contemporary family — selected aspects
Summary

The family is an interesting subject of research in many fields of science: psychology,
economics, politics, history, demography, ethnology and sociology in particular. It has long
been of interest, reflection philosophers, scientists, representatives of various religions, writers.
The family is an institution of general human occurring in all ages and cultures, and is an inte-
gral part of any society is its most important and fundamental group unit. From the moment of
the emergence of sociology as an independent scientific field, to this day the family is the sub-
ject of systematic research. This material presents selected issues regarding. Dangers Polish
family. There have been queries literature and analysis of the collected shave being available
statistics and data.

Keywords: family, society, the threat of the family, change and transformation.



	PiR 8 (2016)

