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KAPITAL SPOLECZNY— ENDOGENNY ZASOB

Koncepcja kapitatlu spotecznego stanowi kaleppo koncepcji kapitatu
ludzkiego i kapitatu kulturowego prélieoretycznego uzupetnienia ekonomicz-
nego modelu wyjaien réznorodnych zjawisk zaréwno w sferze gospodarki, jak
i w innych dziedzinacliycia spotecznego, w tym rowrigprobleméw rozwoju
regionalnego. Zainteresowanie socjologéw tym zaigeniem whze Sk przede
wszystkim z poszukiwaniem czynnikow ushiwviajacych i utatwiajcych roz-
wiazywanie probleméw grup spotecznych, spoteéentokalnych i catych spo-
teczerstw. Przyjmuje si tutaj zalagenie,ze stosunki spoteczne i sieci pawa
miedzy jednostkami magby¢ traktowane jako zasob, dki ktdremu mana
osiagma¢ okreslone korzyci [Kwiatkowski, 2005]. Mimo licznych opracovia
na ten temat brak jest, jak w przypadku wielu inmyerminéw z zakresu nauk
spotecznychscistej definicji kapitatu spotecznego. Roje kapitatu spoteczne-
go jest definiowane w bardzozry sposéb, przez co nie jest ono jednoznaczne.
Lista elementéw skiadajych st na kapitat spoteczny jest ¢odtuga, a do
najwaniejszych zalicza sizazwyczaj: ranorodne pajczenia mgdzyludzkie,
zaufanie, cl¢ porozumienia, zespoét wspolnych wardbi zachowa oraz sieci
spoteczne warunkage wspdllne dziatania. Kapitalem spotecznym jestyatko
to, co warunkuje zbiorowe dziatanie dla dobra wspgb w kadej dziedzinie:
gospodarce, kulturze, polityce.

W naukach spotecznych w ostatnich latach koncelagpéitatu spotecznego
jest jedn z najczsciej uzywanych teorii. Jak podkéian Alejandro Portes — w agju
ostatnich lat, pacie kapitatu spotecznego stal@ giunktem wygcia do formu-
towania jednej z najbardziej popularnych teorii jetmgicznych, ktéra zostata
przeniesiona doggyka codziennego [Portes, 1998, s. 2]. Wraz z @opuicia
teorii kapitatu spotecznego pojawitegsiiele r&nych jego definicji. W literatu-
rze podkréla sk, ze szczegolnie wae dla rozwoju teorii bylty szczegolnie trzy
nazwiska: Bourdieu, Coleman i Putnam. Wcij Pierre’a Bourdieu kapitat
spoteczny stanowi ,sugnzasobow, aktualnych i potencjalnych, ktére aakse
jednostce lub grupie z tytutu posiadania trwalepjenlub bardziej zinstytucjo-
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nalizowanej sieci relacji, znajorfi i wzajemnego uznania. To znaczy jest
sumy kapitatow i wladzy, ktore séetaka mae zmobilizowa” [Bourdieu, Wa-
cquant, 2001, s. 105]. Druga z mgch koncepciji kapitatu spotecznego, autor-
stwa Jamesa Colemana, uchodzi za klasydian catdciowego, systematyczne-
go ugcia kapitatu spotecznego, oklenego jako perspektywa ekonomiczna
(teoria racjonalnego dziatania) [Trutkowski, Mand2805]. Coleman definio-
wat kapitat spoteczny jako ,umighosci wspotpracy midzyludzkiej w obebie
grup i organizacji wspolnych interesow” [Fukuyani®97, s. 20]. Autorem
trzeciej koncepciji jest Robert Putnam, uasy powszechnie za gtéwnego inspi-
ratora wielkiej kariery paicia kapitalu spotecznego [Trutkowski, Mandes,
2005]. Wedilug Putnama na kapitat spoteczny ,skiadaj takie jakdci zycia
stowarzyszeniowego w danym spotett®vie, jak sieci, hormy oraz zaufanie —
jakaosci te umaliwiaja cztonkom danego spotecmawa zwekszenie efektywno-
$ci zbiorowego dziatania i sprawniejsze aogiiccie podzielanych przez nich
celow” [Putnam, 1995, s. 56].

KAPITAL SPOLECZNY MIESZKANCOW WOJEWODZTWA PODKARPACKIEGO

Na podstawie zywanych w badaniach miar i wskakéw mazemy wskazé
dwa wymiary — elementy kapitatu spotecznego, coktfwych istnieje prawie
petna zgoda. Te wdaie wymiary zostaly zastosowane w badaniach, ktoryc
skrécon, prezentagj jest ten artykdt Wyréznionymi wymiarami kapitatu spo-
tecznego zaprezentowanymi w artykude s
* uczestnictwo organizacyjne.

» zaufanie.

Pierwszym z wyrgnionych i poddanych badaniom aspektéw jest uczestni
two organizacyjne, jego zakres, intensyénbzréznicowanie. Jego wyznaczni-
kiem jest zakres i jakéé uczestnictwa w stowarzyszeniach typu horyzontaineg
w ktorych jednostka mniej lub bardziej formalniezestniczy. Pomiaru dokonu-
je sk przez badania, w jakim stopniu czlonkowie rodailcgestnicz w réznych
typach organizacji spotecznych, sieciach nieforiyehn oraz analizie zakresu
wktadow i korzyci z nich otrzymywanych. Wymiar ten obejmuje 2ak&no-
rodnai¢ i pluralizm tych grup, charakter uczestnictwa esjb ich wewstrzne-
go funkcjonowania, np. schematy wylaniania ich &yemictwa i zakres partycy-
pacji cztonkéw w podejmowaniu decyzji. Zarazem engé Sk ich rok w kre-
acji wiezi pionowych i poziomych. Wskazujna to pytania o stopiepokre-
wienstwa cztonkéw tych stowarzysre zakres upodobnienia spotecznego ich

! Wyniki bada prezentowane w tym artykule pochadz projektu badawczego promotor-
skiego ,Kapitat ludzki i kapitat spoteczny a rozwdpjewddztwa podkarpackiego” (Umowa nr
2068/B/H03/2009/36) finansowanegoszedkéw na naukw latach 2009-2010.
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cztonkéw pod wzglidem dochodu i zawodow [Bartkowski, 2007, s. 89Judpr
wyrdzniony aspekt badato wymiar zaufania i solidardoi spotecznej. Gtow-
nym problemem jest w tym przypadku olemie wartdci poziomu zaufania
sasiedzkiego, zaufania do gtéwnych dostarczycieli gpadbowych ustug dla
gospodarstwa i 0s6b obcych. W ramach tego aspeldavirzego przgo sie
rowniez do tej grupy zaliczatakie wskaniki jak: poziomu religijnéci, zakresu
i natzenia zjawisk dezorganizacji spotecznej [Zagata,120€ry rownie udziat
petnych rodzin wsrodowisku wychowawczym i aktywidé rodzicéw na rzecz
szkoly [Coleman, 1983].

Problematyka aktywrigi obywatelskiej stanowi niestalpry obszar zainte-
resowa wielu badaczy i teoretykdw idei spoteégbva obywatelskiego. Wod
cech charakteryzagych spoteczgstwo obywatelskie wymienia eimiedzy in-
nymi funkcjonupce w nim okrélone wzory zachowaobywatelskich, do kté-
rych naleg zarébwno wyksztalcone systemy wadip tozsamdci jednostek,
aktywna¢ indywidualna i zaangawanie spoleczne, realizacja zbiorowych
aspiracji, poczucie wki grupowych, zdoln& do samoorganizowaniaesi sa-
morzdndsci, kreatywnd¢ i racjonalizm dziala czy tez tzw. cnoty obywatel-
skie, czyli gotowé¢ do myslenia i dziatania w interesie innych ludzi lub inst
tucji [Glinski, 1999, s. 116-117]. AktywKé obywatelska uwana jest przez
wielu badaczy jako jeden z fundamentéw spotéstzea obywatelskiego. We-
diug niektérych stanowi wcz jego tréc i jest czsto definiowane jako na przy-
ktad ogot aktywnéci spotecznych w przestrzeni publicznej nie komwanej
przez pastwo [Bobbio, 1997, s. 63]. Wedlug Jerzego Szackigupleczastwo
obywatelskie to w ujciu badaczy-empirykow przevuaie tyle, co tzw. trzeci
sektor [Szacki, 1997, s. 54]. Funkcjonowanie dolmioych zrzeszgi formalne
w nich czlonkowstwo obywateli traktowane bywa przearetykow jako przy-
datny barometr zaangmwania spotecznego. RowniRobert Putnam stwierdza,
ze stowarzyszenia obywatelskie przyczysmiak do efektywnéci i stabilndci
demokratycznego sdu, zaréwno z powodu ich ,wewtriznego” oddziatywania
na poszczegolnych czionkow, jak i ,zegtrznego” oddziatywania na szersze
kregi spotecznéci. Oddziatlujc wewretrznie, stowarzyszenia zaszczepigjvo-
im cztonkom nawyk wspolpracy, solidagod i myslenia o sprawach spotecz-
nych. Oddziatujic zewretrznie g:sta si€ wtornych zwizkédw wzmacnia to, co
politolodzy nazywaj ,artykulacp intereséw” i ,agregagjinteresow” [Putham,
1995, s. 137]. Dla wkszdici teoretykdw nie tylko jeden z wymiaréw — zrzesza-
nie st obywateli, ale ogdlnie ujmowany kapitat spotecatgnowi isto¢ spote-
czeastwa obywatelskiego, z pewduiq zas spoteczéstwa efektywnego rozwo-
jowo [Czapiski, Panek, 2007, s. 257].

Uczestnictwo mieszkaeow wojewodztwa podkarpackiego w dziataniach
ktorejs z oficjalnie dziatajcych organizacji spotecznych (zrzesgenazna trak-
towa jako formalny kapitat spoteczny. W badaniach pgigyjzostat bardzo
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szeroki zakres znaczeniowy poja organizacja spoteczna. Badanym zadano
pytanie czy kiedykolwiek nakeli do:
» stowarzyszenia, organizacji spotecznej, polityczisemopomocowej, fun-
dacji,
zwiazku zawodowego, ochotniczej ghy (np. stray pozarnej),
komitetu blokowego, zagdu wspolnoty mieszkaniowej,
trojki klasowej, rady szkoty, rady rodzicow,
kota parafialnego, grupy/wspaolnoty religijnej (mpzy rézancowej itp.),
klubu sportowego, grupy muzycznej, grupy hobbystggz

Celem pytania byto stwierdzenie faktu uczestnictwapondentéw w ja-
kichkolwiek sformalizowanych strukturach dobrowalpnezrzeszenia, nie na-
stawionego na ekonomiczny zysk. Badania wykazatglisko /5 respondentow
zadeklarowata przynataos¢ do przynajmniej jednej z wymienionych organiza-
cji spotecznych (28%). Wyzszym poziomem uczestnictwa w dziataniach oficjal-
nie dziatajcych organizacji spotecznych charakteryzowajirsieszkacy subre-
gionu kraéniensko-przemyskiego. Deklaracje takie ziw 30,76 respondentow.
W subregionie rzeszowsko-tarnobrzeskim odsetekvignost 27,7%. Najaktyw-
niejszy respondent nai@ do pgciu organizacji spotecznych. Przynaies¢ do
czterech zadeklarowato czterech badanych, do tmegmnizacji émiu, do dwdch
z& pigédzieskciu czterech. Nieznacznie wgzym poziomem uczestnictwa w orga-
nizacjach spotecznych charakteryzowati siieszkacy terendw wiejskich (3@)
niz miast (27,80). Mieszkacy wsi czsciej deklarowali przynalaos¢ do zwiz-
kow zawodowych, organizacji ochotniczej Ay (OSP) oraz ko6t parafialnych,
grup i wspadlnot religijnych. Mieszikay miast czsciej za& nalezeli do komitetow
blokowych, zarzdow wspdlnot mieszkaniowych, a tak klubow sportowych,
grup muzycznych i grup hobbystycznych. Czynnikadanrcujacymi posiadanie
przez mieszkacdw wojewoddztwa podkarpackiego sformalizowanegoitiap
spotecznego okazatyesptec, wiek, wyksztatcenie, status zawodowy oraz po-
ziom religijndsci mierzony czstotliwoscia praktyk religijnych.

Ponad ¥ najbardziej aktywnych respondentow, ktépotykali s¢ z inny-
mi cztonkami przynajmniej raz w mi@su i organizowali ich dziatania naksta
do kota parafialnego, grupy lub wspdlnoty religjjregaz klubu sportowego,
grupy muzycznej lub grupy hobbystycznej (po 26,8g6tu badanych, ktorzy
stwierdzili, ze ,spotykam si z innymi czionkami przynajmniej raz w miesu
i organizug dziatania innych osob”). Co 4ty najbardziej zaangawany w dzia-
talnoé¢ organizacji spotecznej przynadd do zwiazku zawodowego lub ochot-
niczej stuby np. stray pazarnej (18,60).

Wsréd respondentéw, ktorzy regularnie uczestnwzspotkaniach organi-
zacji spotecznych, ale przyjmupasywmn postaw organizatorsk dominowali
cztonkowie klubéw sportowych, grup muzycznych i grinobbystycznych
(31,246 ogotu badanych, ktérzy stwierdzifie ,spotykam si z innymi cztonka-
mi przynajmniej raz w miestu, ale nie organizgjdziatania innych oséb”) oraz



248 HUBERT KOTARSKI

kot parafialnych i grup oraz wspadlnot religijnycBy( ?%s). Nieregularne uczest-
nictwo w spotkaniach oraz pasywny w nich udziatajwickszym stopniu doty-
czyt trzech grup badanych mieszkaw dziatajcych w zwiazkach zawodowych
lub ochotniczej stibie (27,46 ogdtu badanych, ktérzy odpowiedzieli: ,spoty-
kam sg¢ z innymi cztonkami rzadziej hiraz w miesicu, ale nie organizgjdzia-
tania innych os6b”), tréjce klasowej, radzie szkhtp radzie rodzicow (249)
oraz stowarzyszeniu, organizacji spotecznej, patityej, samopomocowej lub
fundacji (2246). Symboliczny charakter uczestnictwa w dobrowolrgmresze-
niu, wiazacy sk zazwyczaj z ptaceniem skiladkib byciem wpisanym na list
cztonkoéw organizacji, wybierali cztonkowie zygku zawodowego lub ochotni-
czej steby (36,76 ogétu badanych), ktdrzy odpowiedzielnie spotykam
si¢ z innymi cztonkami lub spotykamesbardzo rzadko, a czionkostwo polega
gtéwnie na opfacaniu sktadki lub byciu wpisanymlis& cztonkéw organiza-
cji”). Pozytywnym wnioskiem, jaki ptynie z bafianad charakterem zaariga
wania w organizacjach spotecznych mieszéav wojewodztwa podkarpackie-
go jest przewaga aktywnych form dziatania w niclisk® !5 respondentow
spotyka st regularnie, raz miegtu z innymi cztonkami i jest na tych spotka-
niach inicjatorem nowych dziataZa co dziesity badany nie bywa regularnie
na spotkaniach zrzeszenia, alélijsi¢ juz pojawia, to aktywnie véicza s¢

W jego prag i inicjuje nowe pomysty.

Zaufanie spofeczne jest zasadniczym sktadnikierntatapspotecznego i jedn
Z jego najcenniejszych odmian [Sztompka, 200744].Dla wielu teoretykdw
jest kluczovg kategora i wartcscia, a jego wysipowanieswiadczy o wysokim
kapitale spotecznym [Szawiel, 2006]. Na zzak medzy kapitatem spotecznym
a zaufaniem zwrdcit uwageden z popularyzatoréw terminu kapitat spoteczny,
Robert Putnam. Zaufanie jest wynikiem przede w&aystpozytywnych do-
swiadczé zwiazanych ze wspotpracspotecza i mozliwoscia upowszechniania
tego rodzaju wiedzy $vod innych, dlatego tedla poziomu kapitatu spoteczne-
go wane g mazliwosci, jakimi dysponuj spotecznéci w zakresie przenosze-
nia tego typu informacji [Lewenstein, 2006, s. 165]

David Halpern podsumowag wieloletnie badania empiryczne i analizy
teoretyczne prowadzone przez wielu badaczy, stwilerd ,zaufanie i wiary-
godna¢ stanows, istotny aspekt normatywnie rozumianego kapitalotesgzne-
go” [Halpern, cyt. za: Sztompka, 2007, s. 244—-283kreg badaempirycznych
wykorzystuje poziom zaufania jako jeden z najpmsgth i pojedynczych
wskaznikow kapitatu spotecznego.

Wyniki bada& pokazaly,ze zaledwie pitnascie procent badanych miesz-
kancow wojewddztwa podkarpackiego ma zaufanie gidaglow i zwraca 8i
0 pomoc w przechowaniu kluczy czy#yozeniu czego (15,4% ogotu bada-
nych). Sytuacje pomocwsiedzkiej opartej na zaufaniu zdaugag s¢ kilka razy
do roku dotycz co piatego respondenta (224). Sporadycznie do takich za-
chowa (zdarzagcych sg raz w roku) przyznaje sinieco ponads badanych
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(34,3%). Brakiem zaufania dogsiadow i zostawieniem im na przyktad kluczy
czy zwréceniem gi 0 pazyczke charakteryzuje si ponad Y4 respondentow
(26,1%). Ze zdaniemze wigkszaici asiadéw mana zaufé zdecydowanie zgo-
dzito sk zaledwie dwangie procent badanych (12p§. Odsetek odpowiedzi
negatywnych (raczej nie i zdecydowanie nie) na gaktawione pytanie byt
wyzszy i wynidst 19,3. Ponad potowa badanych bytaby raczej sktonna do
zaufania wgkszaici sasiadow (54,%). Sumugc odsetki tych, ktérzy dagzsa-
siadow petnym i warunkowym zaufaniem otrzymujemypgrbadanych, ktérzy
sa skitonni prost mieszkagcych w pobliu 0 pomoc czy powierZyswoéj maj-
tek. Podobny rozktad odpowiedzi otrzymujemy na pigaktore w sposob po-
sredni mierzy poziom zaufania dassadow.

Najczsciej uzywanym w badaniach empirycznych wgkikiem mieracym
poziom zaufania spotecznego jest tzw. wslida poziomu uogdélnionego zaufa-
nia spotecznego (pytanie: Czyek$zaci ludzi mazna ufa?). W badaniach nad
kapitatem spotecznym w wojewddztwie podkarpackimka#sik poziomu
uogolnionego zaufania zostat zastosowany w dwodanpgch kwestionariu-
szowych: ,0Ogdlnie rzecz biac wickszaci ludzi mazna uf& oraz Wikszaci
ludzi mazna uf&”. W przypadku obu pytarozkiad procentowy odpowiedzi byt
podobny (28,8 oraz 26,%)

PODSUMOWANIE

Badania wyranie pokazalyze mieszkacy wojewddztwa podkarpackiego
charakteryzyj sic wysokim poziomem kapitalu spotecznego, jest omaid
zrGznicowany przestrzennie. Poziom kapitatu spotecznegkazuje, 2 woje-
wodztwo podkarpackie naie do regiondéw o ponadprzetmych zasobach kapita-
lu spotecznego: poziom uogdlnionego zaufania mesziwv Podkarpacia jest
blisko trzykrotnie wyszy niz srednia ogolnopolska (poziom uogoélnionego zaufa-
nia w Diagnozie Spotecznej 2007 wyniost 20,57 badaniach 26%). Poziom
aktywndaici obywatelskiej i przynalaosci do organizacji spotecznych miesika
cow wojewoddztwa podkarpackiego wskaguje jest ona blisko dwukrotnie sy
sza ni dane ogoélnopolskie. Badania pokazaty rownie mieszkacy wojewodz-
twa podkarpackiego charakteryzigic wysokim poziomem czionkostwa w orga-
nizacjach spotecznych. Blisko Z0badanych zadeklarowato przynales¢ do
ktorejs z dziatagcych w regionie organizacji spotecznych.

Zakres wykorzystania kapitatu spotecznego w medmaiei funkcjonowa-
nia zycia spotecznego i ekonomicznego regionu i jegavopa jest nieréwno-
mierny. Zwhzane jest to z cechami spoteczno-demograficznyrasphigcow,
ktore rzutua na zasoby kapitatu spotecznego. Wysoki poziom rsyatetycz-
nych indekséw poszczegoélnych wymiarow kapitatu epphego zwizany byt
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z wiekiem mieszkacow, ich poziomem wyksztalcenia, statusem zawodowym
poziomem zaangawania obywatelskiego i poziomem aktywoo religijnej.
Czynnikami r@nicujacymi posiadanie przez miesfk@w wojewddztwa pod-
karpackiego sformalizowanego kapitatu spotecznelgazaly s¢ ptec, wiek,
wyksztatcenie, status zawodowy oraz poziom rel@ign mierzony czstotliwo-
scia praktyk religijnych.

Diagnoza i wyjanienie poziomu kapitalu spotecznego w wojewddztwie
podkarpackim umdiwia wskazanie zasobéw, ktore mpgddziatywa na wa-
ne z punktu widzenia rozwoju regionu obszary. Wiypidjetych bada empi-
rycznych dowodz, ze kapitat spotecznyaszasobem, ktory przynosi jednostkom
oraz spoteczriwiom lokalnym i regionalnym konkretne kokzy. Istotra korzy-
$cia ze stosowania w badaniach nad rozwojem regionalkstegorii kapitatu
spotecznego jest mbwos$¢ jego wykorzystania do projektowania polityki
regionalnej w wgkszym stopniu odpowiadagej realnym potrzebom miesz-
kancow regionu. Mae by to oshgnicte poprzez dziatania z zakresu edukacii,
rynku pracy oraz decentralizacji lokalnej politykilozliwos¢ wigkszego wy-
korzystania lokalnych zasobow kapitatu spotecznpgweinna sta sie celem
lokalnej polityki. Uzywajac stow Floriana Znanieckiego naje pobudzé
ukryta, drzemica w ludziach, a nie wykorzystarenergé spoteczn. R&no-
rodne podmioty instytucjonalne, organizacje spalecezy té osoby prywatne
wiaczone w proces zaydzania lokala spotecznécia pozwohk na sprawniejsze
i efektywniejsze jej funkcjonowanie. Przyczyng $0 rowniez do odbudowania
zaufania spotecznego w lokalnych wspdélnotach.
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Streszczenie

Prezentowany artykut jest prgbefleksji nad ral kapitatu spotecznego w procesie funkcjo-
nowania spoteczrgi regionalnej na empirycznym przykladzie wojewdeztpodkarpackiego.
Celem gtéwnym artykutu jest oldlenie poziomu zasobow kapitatu spotecznego mieszka
wojewodztwa podkarpackiego oraz #iwosci wykorzystania tego zasobu podtém rozwoju
regionalnego wojewddztwa podkarpackiego. Wynikiddapozwolity wskazé na istnienie zviz-
ku migdzy zasobami kapitatu spotecznego a rozwojem rediym, na przyktadzie wojewddztwa
podkarpackiego. Analiza zwiku pomigdzy kapitatem spolecznym a rozwojem regionalnym
pozwolita wnioskowa o istnieniu zwiazku migdzy poziomem rozwoju regionalnego i alie/oscia
jego podnoszenia, a zasobami i j&dig kapitatu spotecznego, na ktéry seoon oddziatywa

Social Capital — Endogenic Resources of Inhabitantsf Podkarpackie Voivodeship
Summary

This paper is attempt to reflect over the roleh#f social capital in the process of the exis-
tence of local communities using the empirical eplenof Podkarpackie Voivodeship. The main
objective of this paper is to determine the leviebacial capital of inhabitants of Podkarpackie
Voivodeship and the prospect of making use of tbéource in the regional development of Pod-
karpackie Voivodeship. The research results hawsvstthat there is a correlation between the
social capital and regional development using tkemple of Podkarpackie Voivodeship. The
analysis of correlation between the social capitahonstrated a connection between the level of
regional development and the possibility to inceeiisand the extent and quality of social capital
the regional development can be affected by.



