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RECENZJA

Pracy doktorskiej p. mgr. Wojciecha Sali pt.: ,,Ksigdz Profesor Walenty Gadowski
(1861-1956)", Rzeszow 2015, ss. 372 + aneks fotograficzny, napisanej pod Kierunkiem

ks. prof. dr. hab. Stanislawa Nabywanca na Wydziale Socjologiczno-Historycznym
Uniwersytetu Rzeszowskiego

Biografistyka w badaniach naukowych powraca do task. Wlasciwie rozumiana,
rzetelna biografia osoby zasluzonej w okreslonej dziedzinie zycia wcale nie oznacza
koniecznosci siggania po hagiograficzne sztafaze, ale stwarza szans¢ wprowadzenia jej do
histonii otwartymi drzwiami bez upiekszen badz sztucznego blasku. Takiego zadania podjal
si¢ Pan Doktorant Wojciech Sala, opracowujac rzetelng biografie stawnego w 1 pol. XX
wieku pedagoga, znakomitego katechety, wszechstronnego spotecznika i pasjonata turystyki
gorskiej, duchownego diecezji tammowskiej ks. Walentego Gadowskiego. Brakowalo
dotychczas tego typu opracowania, dlatego Autor trafnie odczytat koniecznoSc zajecia sig tym
zagadnieniem, co moze zaowocowac kolejnymi rozprawami traktujacymi o innych licznych i

nie mniej wybitnych teoretykach oraz praktykach katechezy w Polsce ubieglego stulecia.

Sformutowanie tematu dysertacji zawiera wszakze pewna niejasnosc. Otoz nie tylko
w potocznym ale i w poprawnym rozumieniu, tytul naukowy profesora przystugiwal zarowno
przed Il wojng Swiatowa jak 1 wspolczesnie samodzielnym pracownikom wyzszych uczelni,
nadany im przez prezydenta Rzeczpospolitej Polskiej za osiagnigcia naukowo-dydaktyczne po
uprzedniej weryfikacji przez kompetentne gremia urz¢gdowe. Ale do roku 1939 w Polsce
funkcjonowala rowniez analogiczna tytulatura w odniesieniu do wykladowcow diecezjalnych
Instytutow Teologicznych, Seminariow Duchownych oraz katechetow szkol $rednich po
uzyskaniu przez nich stosownej rangi stuzbowej. Ks. Walenty Gadowski peing stabilizacje
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nauczycielska uzyskal jeszcze w dobie monarchii austro-wegierskiej, legitymujac sie statusem
»nauczyciela religii mianowanego z pensja”, ktéremu przystugiwal tytul profesora religii.
Autor recenzowanej pracy piszac o poczatkach kariery nauczycielskiej ks. Gadowskiego (s.
224) nie wyjasnit dostatecznie tego problemu, jak rowniez pominal go we , Wstepie”. W tej
sytuacji, tywd rozprawy: Ksiadz profesor Walenty Gadowski (1861-1956)" jest
niejednoznaczny, bo raczej sugeruje status zawodowy nauczyciela akademickiego niz
pracownika szkoly sredniej glownego bohatera, gdy tymczasem jest zgola odwrotnie. Dla
uniknigcia dwuznaczno$ci nalezalo temat sformulowaé nastgpujgco, np.: ,Ksiagdz Walenty
Gadowski (1861-1956). Biografia” lub , Ksiadz Walenty Gadowski (1861-1956). Katecheta,
pedagog i dziatacz spoleczny”.

Autor dysertacji przeprowadzi gruntowng kwerendg zaréwno archiwalng, jak réwniez
biblioteczng. Przebadat pod katem swego tematu 23 instytucje archiwalne zaréwno koscielne
(11), panstwowe (11), jak i zbiory oséb prywatnych (1). Jednak w tej skadingd imponujacej
bazie daje si¢ zauwazy¢ pewien znaczacy brak. Mianowicie Autor pominatl jedng niemozliwa
do zastapienia czymkolwiek placowke: Centralne Panstwowe Historyczne Archiwum Ukrainy
we Lwowie. Znajduja si¢ tam obfitujace w material zrodlowy zespoly: Rady Szkolnej
Krajowej (1739-1921) — fond 178, Kuratorium Lwowskiego Okregu Szkolnego (1843-1943)
- fond 179, Komisji Egzaminacyjnej dla kandydatéw na nauczycieli szkol srednich (1850-
1938) — fond 174, Panstwowej Komisji Egzaminacyjnej dla kandydatow na nauczycieli szkél
Srednich (1911-1939) — fond 175. Bez owych materialow nie sposob pisac jakiejkolwiek
pracy poswigconej dziejom szkolnictwa i oswiaty w Galicji, a po roku 1918 — w Matopolsce
Wschodniej 1 Zachodniej.

Malo precyzyjny okazuje si¢ zastosowany przez Autora podzial zrodel i opracowan
przyjety w , Bibliografii™: I. Zrodia (A. Zrédla archiwalne, B. Zrodia drukowane i publikacje
zrodlowe); I1. Literatura; I11. Epigrafika; IV. Netografia. Zbyteczne wydaje sie wyodrebnianie
zrodel drukowanych od publikacji zrodtowych; w czym bowiem tkwi roznica miedzy nimi?
Na pewno za$ do grupy zrodel drukowanych nie mozna zaliczy¢ — jak chce Autor —
nastepujgcych publikacji: P. Gajda, A. Nowak, Profesorowie Seminarium Duchownego w
Tamowie, Tamoéw 1951 (mps w Bibliotece SD w Tamowie) — s. 20, bo po pierwsze to
maszynopis a nie druk, a po drugie - praca ma ewidentny charakter opracowania, M. Kuzack,
Ks. Walenty Gadowski, taternik i organizator seminaryjnego domu wypoczynkowego,
Tamow 1988 (mps w zbiorach Biblioteki SD w Tamowie) — s. 21 [uwaga jak wyzej]; J.
Sundrland, Zarys dziejow fotografii tatrzanskiej w Polsce od poczatkéw do I wojny




Swiatowej, Warszawa 1953 (rkp w zbiorach Biblioteki Glownej Politechniki Warszawskiej) —
S. 24 [uwaga jak wyzej, tu pojawia si¢ nawet rekopis przechowywany w bibliotece]. Zamiast
wiec kategorii umieszczonej pod [I: »Literatura”, nalezalo zastgpi¢ ja okresleniem
»Opracowania” z dwoma grupami: ,Drukowane” i , Niedrukowane”. Takze w kategorii
»Literatura”, Autor pomiescil zaréwno drukowane jak i niedrukowane opracowania, sposrod
tych ostatnich np.: R. Banach, Instytut Teologiczny i Seminarium Duchowne w Tamowie, cz.
I, Lublin-Taméw-Zegiestow 1985, mps (s. 26); S.L. Piech, Stowarzyszenie Rekodzielnikow
Chrzescijanskich , Gwiazda Tarnowska” w Tarnowie, Tamow 1968, mps (s. 39); K. Talarek,
Duchowienstwo diecezji tarnowskiej w latach 1918-1939, Krakéw 2000, mps (s. 45). Te
tytuly takze powinny znalezé si¢ w grupie , Opracowania niedrukowane”.

W obfitym zestawieniu opracowan wykorzystanych przez Autora recenzowanej pracy
zabraklo waznej publikacji ks. dr. Czeslawa Chrzaszcza: Wychowawcy elit. Dzialalnosé
katechetow galicyjskich szkol srednich w latach 1867-1918 (Krakow 2014), przywolujacej
zreszig czesto nazwisko ks. Gadowskiego. Poza tym wyjatkiem nalezy z uznaniem przyjaé
uwienczone sukcesem wysilki Autora zmierzajagce do skompletowania szerokiej bazy

materialowej niezbednej do pelnego opracowania tematu.

Struktura rozprawy zostala ujeta w formie siedmiu rozdzialéow omawiajacych kolejno:
kontekst historyczny biografii bohatera rozprawy, srodowisko rodzinne i mlodosé, misjg
duszpasterska,  dzialalnosé katechetyczno-pedagogiczna, zaangazowanie  spoleczno-
polityczne, promocje idei taternictwa, a wreszcie sylwetke psychologiczno-duchowsg ks.
Gadowskiego. Uklad materiatu a tym samym formalna struktura rozprawy nie nastreczaja
uwag krytycznych, poza jednym wyjatkiem. Wydaje sie mianowicie, ze rozdziat I (s. 57-108):
»Kontekst historyczny zycia i dzialalno$ci ks. Walentego Gadowskiego™ stanowi swego
rodzaju balast obciazajacy przejrzysta skadinad strukture planu. Zawiera on bowiem
syntetyczne wprawdzie ale chronologiczno-merytoryczne rozlegle obszary historii sztucznie
»upchane” na poczatku pracy, np.: paragraf 1: ,,0d Franciszka Jozefa do Bolestawa Bieruta —
tlo polityczne, spoleczne i gospodarcze zycia ks. Gadowskiego”; paragraf 2: | Od biskupa
Pukalskiego do biskupa Stepy — diecezja tarnowska w latach zycia ks. Gadowskiego™;
paragraf 3: | Rozwdj mysli katechetycznej od polowy XIX do polowy XX wieku”. Na dobra
sprawe, kazdy z tych paragrafow stanowi odrgbna rozprawke, ale ich ideowa zawartosé z

© powodzeniem moglaby pomiescié si¢ w nader syntetycznym ujeciu we , Wstepie” do

dysertacji.
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Lektura recenzowanej pracy dostarcza nieklamanej satysfakcji. Autor z duza
wnikliwoscia, choé¢ nie zawsze rownomiernie stosowana, przesledzil koleje zycia ks.
Gadowskiego, jego nieprzecigtne  osiagnigcia dydaktyczno-naukowe oraz podatl
charakterystyke postaci. W rezultacie przeprowadzonych badan wylonit sie bardzo
uzdolniony, niezwykle pracowity cztowiek okreslony przez Autora z emfaza i dosé
pompatycznie , czlowiekiem renesansu” (s. 53), ale przerastajacy $rodowiska w ktorych
przyszio mu dzialaé. Trzeba zalowaé, iz ten spragniony nauki mlodzieniec zaniechal
specjalistycznych  studiow wyzszych proponowanych mu przez wiadz¢ duchowna,
poprzestajac na standardowych szczeblach nauki filozoficzno-teologicznej w tarnowskim
Instytucie Teologicznym. Jego bowiem pozniejsze dokonania na polu katechetyki polskiej
predestynowaly go do objecia katedry uniwersyteckiej niedostepnej dlan z braku cenzusu
naukowego. Pomimo tego osiagngl w tej dziedzinie nieréwnie wigcej niz niejeden uczony ze
sfer wyzszych uczelni 1 pol. XX stulecia. Autor recenzowanej rozprawy z wielka
pieczolowitoscia zrekonstruowal ten obszar dzialalnosci ks. Gadowskiego. Na wielka
pochwale zastuguje paragraf pracy zatytulowany:  Osobisty wklad badawczy -
Gadowskische Methode” (s. 198-210). Oryginalnosé¢ bowiem jego metody formacyjno-
pedagogicznej w odréznieniu do obowiazujacego wowcezas modelu monachijskiego (indukcja,
naprowadzanie, poglad) polegala na oparciu si¢ o kilkustopniowy tok nauczania: 1)
nawigzanie (przygotowanie), 2) poglad, 3) wyklad (poznanie bezposrednie), 4) zebranie i
synteza (porzadkowanie), 5) zastosowanie, 6) ¢wiczenia. Istotng funkcje pelnily takze inne
elementy: koncentracja katechizmowa, wprowadzenie w szerokim wymiarze pomocy
szkolnych (obrazy, ryciny, ilustracje, tablica, mapy, fotoskop, podreczniki, zeszyty),
rozwijanie zdolno$ci oraz zainteresowan uczniow, stosowanie systemu pytan i odpowiedzi
itp. Metoda ks. Gadowskiego bez watpienia oryginalna a zarazem kreatywna, wywolywala
roznoraki oddzwick w $rodowisku polskich katechetow. Autor recenzowanej pracy ze
znajomosciy rzeczy oméwil nowatorskie podejscie tarnowskiego duchownego do katechezy.
Wydaje si¢ jednak, ze w rozprawie zabraklo niewielkiego chocby passusu poswigconego
recepcji pragmatyki katechetycznej autorstwa ks, Gadowskiego w innych — poza diecezja
tarnowska — osrodkach, zwlaszcza uniwersyteckich: Lwowa, Krakowa, Warszawy, Wilna.

Cenng wartos¢ pracy stanowi rekonstrukcja warsztatu naukowo-badawczego ks.
Gadowskiego, przeprowadzona przez Autora z wielkg pieczolowito$cia. Analiza ksiggozbioru
~ dzis zreszta zdekompletowanego wskutek réznorakich nieprzemyslanych rozporzadzen —

potwierdza opini¢ o tarnowskim duchownym jako osobie zainteresowanej wieloma




dziedzinami nauki, kultury, zycia spolecznego. Szkoda, ze spuscizna zaréwno rekopismienna,
jak i biblioteczna po $mierci ks. Gadowskiego podzielita jak w wielu innych analogicznych
przypadkach los niechcianego depozytu: dokumenty zaginely, dziesigtki za$ ksiazek ulegio
rozproszeniu badz zniszczeniu. Az dziw bierze, jak do tego stanu mogly dopusci¢ zwlaszcza
wiadze duchowne diecezji tarnowskiej, jak wida¢ niezbyt zainteresowane w latach 50. XX
stulecia spadkiem w postaci mato atrakcyjnego materialnie ksiegozbioru i archiwaliow!

Interesujaco zapowiadal sie fragment rozprawy poswigcony dzialalnosci pisarskiej i
redakcyjnej ks. Walentego Gadowskiego (s. 231-253). Autor oméwil w nim publikacje
katechetyczne i materialy metodyczne, katechizmy i podreczniki, wreszcie inicjatywe
powolania do zycia periodyku ~Dwutygodnik Katechetycznego i Duszpasterskiego™. Lektura
tej partii pracy przynosi wszakze spory zawod. Autor w duzej mierze poprzestal na
lakonicznym zestawieniu dorobku pismienniczego wspomnianego kaplana, rezygnujac z
proby omowienia nie tylko meritum, ale nade wszystko specyficznego novum tych publikacji.
Bez trudu przeciez udatoby si¢ zrealizowaé ten zamiar chocby w oparciu o ich recenzje,
omowienia badZz wzmianki bibliograficzne zamieszczane na tamach bodaj krajowych
periodykow. Co wiecej, nie dowiadujemy si¢ tym samym o wkladzie ks. Gadowskiego w
proces wzbogacenia polskiej literatury przedmiotu o liczne a zarazem wartosciowe tytuly.
Dosc¢ lakonicznie potraktowany zostal nadto problem pracy redaktorskiej ks. Gadowskiego w
~Dwutygodniku Katechetycznym i Duszpasterskim™; zabrakio syntetycznej analizy ideowej
publikowanych tam prac oraz szerszego kontekstu relacji periodyku z analogicznymi polskimi

czasopismami.

Z pelnym uznaniem nalezy odnies¢ si¢ do partii pracy traktujgcej o sylwetce
psychologiczno-duchownej tarnowskiego kaplana. Z wielkim taktem, erudycja i polotem
Autor nakreslit zreby osobowosci bohatera, wydobywajac na $§wiatlo dzienne postawy,
wartosci oraz zasady, ktorymi kierowat si¢ duchowny w swoim zyciu. Whylania si¢ wiec
czlowiek o dojrzalej osobowosci, zdolny do konfrontacji swoich pogladéw z owczesnymi
autorytetami  Kosciola, nauki czy zycia spoleczno-politycznego, gotow do obrony
wyznawanych priorytetdw nawet za cene popadnigcia w nielaske u moznych tego $wiata. Te
bez watpienia wiarygodna bo opartg o zZrodla charakterystyke deformuja pewne niezreczne
wypowiedzi Autora, np.. ,Caly zakres dzialalnosci katechetycznej i duszpasterskiej
Gadowskiego byl podporzadkowany jednemu celowi, by zapracowaé na uznanie kurii i
wprowadzac ulepszenia do pracy duchowiefistwa ziem polskich” (s. 145). Zdaje si¢ tu
dochodzi¢ do glosu jakby wyrachowanie duchownego zmierzajacego per fas et nefas do




wytknigtego celu. Nie wydaje sig, aby taka postawe mozna bylo przypisa¢ wspomnianemu
kaplanowi-idealiscie; prawdopodobnie mamy tu do czynienia z niezrecznym sformutowaniem
Autora. Z kolei nie wiadomo, ile prawdy jest w jego wywodach na temat perturbacji ks.
Gadowskiego w kwestiach finansowych (s. 146-152). Duchowny mial we wczesnych latach
kaplanstwa rzekomo przyklada¢ znaczng wage do niewystarczajacej na godziwe utrzymanie
remuneracji za nauke religii, co pchnelo go do przejScowego porzucenia obowigzkow
katechety w latach 80. XIX stulecia Z biegiem lat jego sytuacja finansowa poprawila sig, ale
ktopoty dopadty go w poznej starosci. Charakterystyczne, ze przed Smiercig opiekowala sie
nim Spéldzielnia Rzemieslnicza »Rzemieslnik” w Bochni, ktéra to instytucja zajela sie
organizacja pogrzebu. Grobem za$ do roku 1995 r. opiekowala si¢ bratanica kaplana, a
obecnie popada w ruine z braku troski o Jego stan materialny. Ani wiec Kuria Diecezjalna w
Tamowie, ani bochenskie duchowiefstwo badZ parafie nie wykazaly zainteresowania 95-
letnim charyzmatycznym niegdy$ pedagogiem i uczonym. Podobng postawe obojetnosci
zajeto wzgledem miejsca jego pochowku.

Ten smutny akcent nie moze sila rzeczy zdominowac generalnej oceny wartosci
recenzowanej rozprawy, bowiem nie dotyczy on w zadnym wypadku osoby Autora
opracowania. Ten za§ wykazal sie wielka sumiennoscia, pracowitoscia i rzetelnoscia w
procesie rekonstrukeji historycznej prawdy o ks. Walentym Gadowskim, Przygotowal dzielo
wazne, potrzebne i napisane w momencie, kiedy z widowni dziejow odchodza ostatni
swiadkowie zycia duchownego. Wielkim atutem pracy jest tez literacki jezyk, co sprawia, ze
jej lektura dostarcza wrecz wiele przyjemnosci. Po wprowadzeniu niezbednych poprawek,
warto dysertacje oglosi¢ drukiem, mobilizujgc tarnowskie srodowisko koscielne do oddania
hotdu wybitnemu przedstawicielowi stanu duchownego przelomu XIX/XX wieku.

W zakonczeniu jeszcze slow kilka wypada poswigci¢ niektorym usterkom, gwoli ich
korekty w planowanej edycji:

I) Kolokwializmy: , Mnéstwa informacji [...] dostarczyty publikacje ksiezy [...]" (s.
53); ,Byla to placowka meska, nazywana nizsza szkola realng [...]” (s. 122); ,[...]
koncentrowal si¢ kleryk na cichej rozmowie ze swoim Jezusem, ktory go wiodt
cigzka droga powolania” (s. 133); ,,Nowy Sacz okazal sie rownie krotkim domem,
jak bylo tez w przypadku Pilzna” (s. 142);  ,Walenty dzigki pracy w tej parochii
[...]" (s. 143); , Otrzymywal wyplate z dotu, ktorg przyznawata kuria biskupia” {s.
146); .. Ta gawiedzig musieli zajac sig profesjonalni fachowcey [...]” (s. 147); Al
pozyskujgc instruktora $wiatkarstwa Aleksandra Cekanskiego™ (s. 158);
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+Czgstokro¢ katecheta zdotat uratowac nieroztropnych i szybkich chtopcow przed
relegowaniem ze szkoly” (s. 159); »Pracy duszpasterskiej zatem bylo duzo ze
wzgledu na rozwiazlosé i swobodne podejscie mieszkaficow miasta do wolnych
zwiazkow” (s. 176); »W poZniejszym okresie przejawial patriotyzm w swoich
pismach” (s. 335).

2) Wyrazenia niezreczne, dwuznaczne: »Dotart réwniez do Austrii Gornej [...], gdzie
zwiedzal wigzienia polityczne przeznaczone dla przeciwnikéw  rezimu
absolutnego. To pozwolilo mu nabrac sit i zdrowia psychicznego w batalii o nowy
ksztalt europejskiej katechetyki” (s. 193); ,[...] stangt czolowy scholastyk lwowski
ks. dr Zygmunt Lenkiewicz [...] (s. 252, przypis 1118); ,[...] zgromadzenie
Jezuitéw [...] (s. 254); , Szambelan papieski byl tytulem honorowym [...]. Za
pontyfikatu Pawla VI zostat zniesiony i zastapiony godnoscia «Dzentelmena Jego
Swiqtobliwoéci»” (s. 223).

3) Brak konsekwencji w  okresleniu instytucji fonnacyjno-wychowaczej
duchowienstwa w Galicji; autor stosuje zamiennie okre§lenie Instytut Teologiczny
i Seminarium Duchowne. Tymczasem byly to dwie odrgbne sfery: prace
dydaktyczno-naukowa prowadzono w ramach Instytutu Teologicznego,
fonnacyjno-ascetycznq w Seminarium Duchownym (s. 150, 154, 219, 223).

Reasumujac stwierdzam, ze rozprawa Pana mgr. Wojciecha Sali pomimo podanych
wyze] uwag spelnia warunki stawiane pracom doktorskim. Stawiam zatem wniosek o
dopuszczenie kandydata do dalszych etapow przewodu doktorskiego.
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