prof. dr hab. Kaja KaZmierska

Katedra Socjologii Kultury, Uniwersytet £6dzki

Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Marty Kisaly — Bednarz pt. ,,Pamieé
przeszioci a tozsamo$¢ narracyjna bylych mieszkancow nieistniejacych
miejscowos$ci w wojewodztwie podkarpackim oraz ich potomkow”
napisanej pod kierunkiem dr hab. Magdaleny Zardeckiej, prof. UR

Rozprawa doktorska mgr Marty Kisaty-Bednarz jest druga, poprawiong wersjg dysertacji,
ktorej recenzj¢ pisatam rok temu. Doktorantka miata rok na jej ponowne przepracowanie,
skorzystata tez z konsultacji recenzentéw, co wida¢ w obecnej wersji pracy. Poniewaz ani tytuf,
ani podjeta w rozprawie problematyka nie zmienity sie, pozwalam sobie rozpocza¢ recenzj¢ od
uwag przedstawionych poprzednio: Rozprawa poswigcona jest weigz niedostatecznie zbadane;
cze$ci niedawnej przesziosci. Dodatkowo dotyczy ona tych powojennych i post wojennych
wydarzen, ktorych obraz i interpretacja ciagle stanowig gorgcy przedmiot dyskusji zar6wno w
dyskursie historycznym jak i dyskursie pamieci. Trudne do$wiadczenia polsko-ukrainskie
przez lata ktadace si¢ cieniem na wzajemnych relacjach do dzisiaj pozostajg wyjgtkowo
wrazliwym tematem. Mozna je zaliczy¢ do obszaru tzw. biatych plam w budowanym przez
dekady PRL wojennym i powojennym obrazie przeszto$ci. Rzezie ludnosci polskiej oraz
powojenne przymusowe wysiedlenia ludnosci ukrainskiej lub etykietowane jako ukrainska
(Lemkowie) z akcja ,,Wista” na czele albo w ogdle, albo bardzo marginalnie pojawialy si¢
zarbwno w analizach historycznych jak i pamigci zbiorowej. Doktorantka podjeta si¢ zatem nie
tylko poznawczo ciekawego zadania, ale tez jej eksploracje maja cechg projektu
interwencyjnego tj. ratujacego $wiadectwa pamigei tamtego czasu. Autorka rozprawy
niejednokrotnie podkresla sedziwy wiek niektorych rozmowcow, czes¢ z nich zapewne juz nie
zyje — zwhaszcza, ze proces zbierania wywiadow trwat ponad 5 lat. Imponujgca jest tez liczba
zebranych relacji tworzacych kolekcje opowiesci, ktora moze by¢ przedmiotem marzen
niejednego archiwum zbierajacego relacje Swiadkow. Lektura dysertacji pokazuje
zaangazowanie Autorki w badang problematyke i fascynacje zapomniang czgscig przesziosci
wpisang w nieistniejace dzisiaj ani materialnie, ani spotecznie wsie i osady. Ta pasja poznawcza
nie tylko stymulowata Doktorantke do poszukiwania rozmoéwcow (co jak mozna si¢ domysla¢

wymagato duzego zaangazowania i cierpliwosci), ale rowniez badania archiwéw, dokumentow



oraz opracowan historycznych, ktére tworza wieloaspektowy obraz, niekiedy fascynujacych
zbiegow okolicznosci pozwalajacych odtworzyé losy konkretnych jednostek, niejako da¢ im
drugie zycie poprzez zapis ich pamigci czy pamigci o nich. Caty proces ,tropienia” losow
mieszkancow nieistniejgcych miejscowoéci przypomina mi podejmowane w ostatnich
dekadach dziatania prof. Antoniego Sutka, ktory zachowujac swoja tozsamo$¢ socjologa,
chociaz w zupetnie innej ramie niz ta charakterystyczna dla jego pracy (metodologa i znawcy
badan ilosciowych), podjat sie zadania odtworzenia pamiegci na temat wojennych losow
zydowskich mieszkancow jego stron rodzinnych czyli okreslonego obszaru Lubelszczyzny. W
jednym z tekstow swoje poszukiwania opisuje metafora »ropienia z nosem przy ziemi” §ladow
pamigci. Czytajac dysertacje miatam to skojarzenie wobec dziatan Autorki. Trzeba podkreslic,
ze w nowej wersji pracy Doktorantka z powodzeniem skorzystata z zasugerowane;j tu metafory
na poczatku i na konicu pracy, szkoda tylko, Ze nie podata jej zrédha czyli pracy Antoniego

Sutka w tekécie, zamieszczajac je w bibliografii koncowe;.

Reasumujac te wstgpne uwagi chee podkreslié, ze problematyka pracy jest niezwykle wazna a
Autorka wykonata gigantyczng prace na rzecz zachowania zasobow pamigci. Nalezy to docenié

1 zadbag, aby ten potencjat nie zostat utracony.

Nie sposob piszac te recenzje¢ zdystansowaé sic wobec faktu, iz pierwsza wersja pracy
uzyskawszy rok temu negatywna oceng zostala przeze mnie jak 1 innych recenzentow
zarckomendowana do poprawy. Czytatam zatem te dysertacje niejako w dwoch planach: po
pierwsze pracy doktorskiej o okreslonym tytule, po drugie tekstu ponownie przepracowanego.
Od razu muszg zaznaczy¢, ze chociaz nie jest to doktorat wybitny, to Autorka podj¢ta niematy
wysilek w celu nadania dysertacji nowej formy, uporzadkowania tresci, usystematyzowania
swojego wywodu. Moge zatem juz w tym miejscu zapowiedzie¢, ze dobrze doceniam te

starania i moja konkluzja bedzie pozytywna.

Praca skfada si¢ z pigciu rozdzialéw. Pierwszy ma charakter $ciéle teoretyczny, dotyczy
filozoficznych i socjologicznych teorii pamicci i tozsamoéci oraz odnosi si¢ do literatury
przedmiotu. To bardzo bogaty obszar badan i teorii wymagajgcy dokonania selekcji zrodet.
Zawsze mozna co$ jeszcze zasugerowaé lub podejséé do problematyki z innej perspektywy, ale

uwazam, ze Doktorantka dobrze zrealizowata postawiony przed soba cel.

Drugi rozdziat ma charakter metodologiczny. Mgr Kisata-Bednarz umieszcza swoje badania w
kontekscie dotychczas podejmowanych badah nad pamigcia w planie ogdlnym oraz w

odniesieniu do interesujgcego ja obszaru. Bardzo ciekawy sg tu podrozdziaty Inspiracje



badawcze oraz Charakterystyka rozméwcow i zebranego materiatu. Mozna powiedziec, ze s3
to standardowe i konieczne elementy opisu procesu badawczego, ale po pierwsze takiego opisu
w pierwszej wersji zabraklo, a po drugie ukazuje on ogrom materialu, a tym samym wykonane;j
przez Doktorantkg pracy, pokazuje antropologiczny kontekst zbierania danych oraz
autentyczng pasje Badaczki i droge jaka przeszta od poczatkowej inicjacji w problematyke -
ciekawosci i zainteresowania — po glebokie zaangazowanie, zwigzane wregcz z poczuciem misjl.
Bardzo dobrym uzupehieniem jest tu dokumentacja zdjgciowa oraz pokazanie jak
wspotczesnie dokonuje si¢ praca pamigci przez dziatania osob, srodowisk zaangazowanych w
jej kultywowanie. Kolejny rozdziat nosi tytul: Historyczna analiza dziejow mieszkancow
pogranicza. Odiwarzajqca napiecia tozsamosciowe, ksztattujgce pamiec i niepamigc¢ wyrazong
w $wiadectwach badanych. Nie mam kompetencji, aby oceni¢ prawidlowos¢ opisu i doboru
zrodet. Moge jedynie stwierdzi¢, ze rozdziatu tego nie byto w pierwszej wersji pracy, a jest on
bardzo potrzebny, gdyz zarysowuje spoteczno-historyczny kontekst badanych doswiadczen.
Osobiécie bardzo wiele moglam si¢ z niego dowiedzie¢. Wazng cechg tego rozdziahu jest
odtworzenie historii nieistniejacych dzisiaj miejscowosci. Samo ich przywotanie z krotka ich
charakterystyka ma nie tylko warto$¢ poznawcza, ale rowniez w jakiej$ mierze wpisuje sig¢ W
postawiony sobie przez Doktorantkg cel, ktorego efektem jest miedzy innymi dysertacja, a jest

nim odtworzenie-zachowanie pamieci po nieistniejacych dzi$ miejscowosciach.

Rozdzialy od trzeciego do piatego sktadaja si¢ na czgs¢ empiryczng pracy. Zostaty one réwniez
przepracowane przez Doktorantke, ktora uporzadkowata analizg strukturyzujac jg tematycznie,
ukazujac proces budowania pamigci w perspektywie tozsamosci zbiorowej gtéwnych aktorow
spolecznych czyli mieszkaficow badanych terenow. Tym samym analiza ta wpisuje si¢ W
glowny temat dysertacji — pamig¢ przesziosci a tozsamo$é. Rozdzial pokazuje roznice
perspektyw wynikajace z odmiennego umiejscowienia poszczegolnych zbiorowosci na
spoleczno-kulturowo-historycznej mapie badanego obszaru. Dodatkowo Doktorantka
uzupelnia zawarte w poprzednim rozdziale opisy kontekstow historyczno etnicznych. W
efekcie otrzymujemy interesujacy opis réznych wersji pamigci o tych samych wydarzeniach,
co pokazuje specyfike pamigci zbiorowej silnie wpisanej w tozsamo$¢é. Wazna jest tez
konkretna tre$é tej pamieci — trudny, niekiedy okrutny, jej obraz ukazuje kontekst wzajemnych

relacji i trudno$ci we wsp6lnym przepracowaniu przesziosci.

Rozdzial czwarty zatytutowany Spofeczna transmisja pamigci poswigcony jest pamigci o male]
ojczyznie, jaka sa zniszczone, nie istniejace dzisiaj wsie i miasteczka, z ktérych wywodza si¢

badani. Ten rozdzial budzi moj niedosyt — niewiele jest tu o nostalgii, mechanizmach



budowania obrazu przesztosci przez jej idealizowanie, chociaz treci takie pojawiajg sie niemal
we wszystkich przywotywanych wspomnieniach. Doktorantka nie zmierzyta sie do kofca z
napigciem, jakie ujawniaja jej badania: skomplikowana (co wynika z opisu historycznego)
historia opisywanych ziem, a w szczeg6lnosci relacji migdzy etnicznych i narodowych,
ujawniajaca sie z ogromng sita w wydarzeniach wojennych, o ktoérych opowiadaja badani,
zestawiona jest (zasadniczo bez analitycznego komentarza Autorki) z niekiedy idyllicznymi
wspomnieniami czasu sprzed wojny. Mozna zapytaé skoro bylo tak dobrze, to dlaczego stato
sig tak Zle? Autorzy opowiesci unikajg tej refleksji, a Doktorantka tez nie stara si¢ skomentowaé

tego napigcia.

Ostatni rozdzial to proba zmierzenia si¢ relacja miedzy tozsamoscia a pamiecia zilustrowana
analizg dwoch przypadkow. Sam zamyst jest ciekawy, moze nie do kofica w petni zrealizowany,
ale pokazuje probke zebranego materiatu. Znéw mam tu pewien niedosyt, wynikajacy réwniez
z poprzedniej wersji pracy, w ktorej, o ile pamietam, mgr Kisata- Bednarz przedstawita wiele
wigcej materiatu i ciekawych przypadkéw. Tak jak tamta wersja pracy byta przesycona
cytatami bez ich analizy lub z bledng analizg, tak w tej wersji Autorka operuje cytatami juz

dos$¢ oszczednie, moze wlasnie za bardzo oszczegdnie.

Na uwage zastugujg koncowe czgéci pracy. Odniesientie, sugerowane zresztg przeze mnie w
pierwszej recenzji, do sytuacji wspoétczesnej wojny w Ukrainie, pokazuje wrazliwosci
Doktorantki nie tylko jako badaczki zafascynowanej przesztoicia, ale przeksztatcajaca jaw
aktualne dziatania. Na szczeg6lng uwage zashuguje poczynione w Podsumowaniu rozroznienie
na pamig¢ osobista, rodzinng i publiczna. Mozna je uznaé za autorski wkiad Doktorantki na
temat dyskurséw pamigci zaréwno ze wzgledu na tworzacy ja podmiot, jej zasob oraz
faktycznych lub wyobrazonych odbiorcéw tej pamieci. W typologii tej wyraznie wida¢ site
wzajemnych zalezno$ci miedzy do$wiadczeniem indywidualnym i zbiorowym, a spotecznie
wytwarzanymi ramami jego przekazywania lub tez blokowania przekazu. Bardzo szkoda, ze
Autorka nie wprowadzita tego rozréznienia wezeéniej i uczynita go jedng z ram interpretaciji,
ale tez i prezentacji materiatu. Pokazatoby to sile autorskiego wkiadu w analizowanie

problematyki bedacej przedmiotem pracy.

W $wietle przedstawionych w dysertacji analiz i materiatéw widaé wyraznie ci¢zar gatunkowy
minionych zdarzen, trudnoéci zwigzanych z pamigtaniem i pracg pamigci. Podczas lektury
pracy towarzyszylo mi pytanie na ile fakt nie istnienia miejscowosci, z ktorych pochodzili
rozmowcy ma wptyw na charakter ich pamigci i przede wszystkim na jej zasob. Innymi stowy
czy podobne narracje snuliby/snujg osoby z sasiednich wsi/miasteczek, ktore jednak nie zostaty
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zniszczone i istnieja do dzi$? To pytanie pojawito si¢ na skutek roztozenia akcentow w pracy.
Jak juz wspomniatam, mgr Kisata-Bednarz wigcej uwagi po$wieca kwestii pamigci niz

okoliczno$ci biograficznej zwigzanej z utratg geograficznego istnienia miejsca urodzenia.

Powracajac do poczatku recenzji trzeba podkresli¢, ze pasja i autentyczna fascynacja badang
problematyka jest w pracy bardzo widoczna. Wyczuwa sig, ze jest to daleko co§ wigcej niz
temat rozprawy doktorskiej, a wrecz przeciwnie, ze to dysertacja jest wtorna wobec powstatego
duzo wezesniej wlasnego projektu biograficznego Doktorantki, ktory mozna by nazwac pasjg
pamigci. Nie do przecenienia jest tez aspekt interwencyjny i archiwizacyjny. Autorka nie
deklaruje wprost co stanie si¢ z zebranym materialem w tym wymiarze, a zastuguje on moim

zdaniem na rzetelng archiwizacje.

Reasumujac - przedstawiona przez mgr Martg Kisate-Bednarz praca stanowi oryginalny 1
ciekawy projekt badawczy. Nie jest to dzieto doskonate, ale po dokonanych poprawkach
dysertacja pt. ,, Pamig¢ przesztosci a tozsamosc narracyjna bylych mieszkarncow nieistniejgcych
miejscowosci w wojewddziwie podkarpackim oraz ich potomkéw” spetnia wymagania stawiane
przed rozprawa doktorska okreslone w art. 13.1 Ustawy o stopniach naukowych i tytule
naukowym (z dn. 14 marca 2003r. Dz.U. Nr 65, poz.595, z poOzniejszymi zmianami, oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki ) i moze by¢ dopuszczona do dalszych etapéw, czyli do
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