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Recenzja
Rozprawy doktorskiej mgr Miroslawa Surdeja ,,Okreg Rzeszowski Narodowej

Organizacji Wojskowej/Narodowego Zjednoczenia Wojskowego w latach 1944-1947".

I. Gléwne kwestie.

Bardzo ciekawa lektura rozprawy doktorskiej mgr Mirostawa Surdeja pozwolila
Autorowi recenzji powroci¢ do wspomnien o ciekawych pracach. ktore kiedys sam prowadzil
i ludziach, z ktorymi si¢ spotykal. Jest to — w mojej subiektywnej opinii — jedna z malo
dostrzeganych zalet zajmowania si¢ historia najnowsza, iz mozna stykaé si¢ z ciekawymi
ludzmi i przez to poznawaé bieg wydarzen, a potem po wielu latach dodatkowo okazuje sig,
7e dokonania naszych rozméwcow, uczestnikow wydarzen, znalazly odzwierciedlenie w
pracach historykéw miodszych pokolen. Nierzadko przy tej okazji historyk dowiaduje sig
kolejnych nowych, waznych, ciekawych informacji. Na samym -wstgpie trzeba wigc
stwierdzi¢, co jest najwazniejsze, ze Autor rozprawy siggnal bowiem do nowych, wczesniej
nieznanych historykom zrodel, wykorzystal w tym przypadku glownie wczesniej
niewykorzystane zrodla z archiwoéw Instytutu Pamieci Narodowej. Wydobyl z nich wiele
informacji, prawidlowo je zinterpretowal i uporzadkowal, wyciagnal prawidlowe wnioski. W
rozprawie tej pojawilo si¢ w ten sposob wiele nowych faktow, po raz pierwszy
wprowadzonych do obiegu naukowego, a takze, co jest bardzo wazne, dziesiatki i setki
nazwisk 0sob, zaangazowanych w dzialalnosci podziemnej, o ktorych do tej pory niewiele
bylo wiadomo.

Takze wykorzystana literatura zastuguje na uznanie, pod tym wzgledem Autor si¢gnal
praktycznie po wszystkie dostgpne materialy. Ponizej zwracam uwage na te zrodia, ktore
jeszcze w dalszych pracach nad ta problematyka datoby si¢ wykorzysta¢, przy czym moim
celem jest zwrocenie uwagi na te drobne luki. W tym momencie chcialbym bowiem
podkresli¢ kompletnosé¢, jesli chodzi o siegnigcie i wykorzystanie materialéw. Te nieliczne —

przeoczone — przez niego zrodia i publikacje wartatoby wykorzysta¢ przy dalszych badaniach,
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czy przy ewentualnej publikacji, bo przeciez rozprawa jest tego warta. Chcialbym tutaj
zwroci¢ uwage na nastepujace: mato znane wspomnienia Tomasza Matyszewskiego, Listy
sercem pisane (Krakow 1999) oraz zupelnie nieznane, pozostajace w maszynopisie,
wspomnienia Piotra Wozniaka, znajdujace si¢ w zbiorach Dziatu Rekopisow Biblioteki
Jagiellonskiej. Przed laty przewozilem je od niego w Bytomiu do Biblioteki, kiedy Autor
zdecydowal si¢ na przekazanie ich tam. Obejmuja one wilasciwie cale jego zycie, nie tylko
okres spedzony w wiezieniu, znany z autorstwa wielokrotnie wznawianej ksiazki ,.Zapluty
karzel reakcji”. Na pewno warto do nich siggna¢ i skonfrontowaé to, co w nich pisze, z
zeznaniami skladanymi w $ledztwie, bowiem jesli chodzi o ten ostatni rodzaj zrodel, to
zawsze trzeba pamigtaé, ze przestuchanie bylo swoista gra migdzy przestuchiwanym i
przestuchujacym, gra w ktorej ten pierwszy robil wszystko, aby wyjs¢ z tej trudnej sytuacji
jak najmniej obciazonym i jak najmniej obciazy¢ innych. Jest to zresztg uwaga natury
ogolnej, aby nie zywi¢ nadmiernego zaufania do Zrédel z archiwow IPN, bowiem
przestuchiwani nie byli zainteresowani w zbyt szczegélowym i dokladnym omawianiu ich
dziatalnosci. Dotyczy to zresztq — jak sadze — kazdego protokotu z przestuchania, jako zrédla
historycznego. 1 jesli juz o jego osobie mowa — jako$ nie znalazlem w pracy jego noty
biograficznej. a kto jak kto. ale on szczegélnie zastuguje na zamieszczenie szczegblowego i
obszernego biogramu. Nie zastapia je informacje biograficzne w tekscie na s. 78.

Na uznanie zastluguje bardzo porzadne ujgcie tej rozprawy, jej struktura, w ktorej
zostaly uwzglednione wszystkie podstawowe zagadnienia dotyczace obozu narodowego na
Rzeszowszczyznie na przelomie wojny i pokoju. Jest mowa o problemach organizacyjnych,
poszczegdlnych oddzialach, strukturze, dziatalnosci propagandowej i innych podstawowych
kwestiach dla kazdej organizacji konspiracyjnej. Co jest bardzo wazne, Autor nie unika spraw
kontrowersyjnych i wstydliwych, wrgez kompromitujgcych, co nie rzadko wielu innych
piszacych o tej epoce czynito. Przykladem jest chocby problem bandytyzmu; kazda wojna,
takze i ta, powodowala ogromna demoralizacj¢ spoleczenstwa. Autor nie unika pokazywania,
jak czesto i jak latwo zolnierze podziemia stawali si¢ pospolitymi przestgpcami, jak cienka
byla granica migdzy dzialaniami z natury swej begdacymi akcja wojskowo-polityczna, a
napadem bandyckim; przywola¢ mozna przyklad choéby przyklad akeji ekspropriacyjnej na
Narodowy Bank Polski w Przemys$lu, w wyniku ktérej ze zdobytej ogromnej kwoty
kilkunastu milionow zlotych wigkszo$¢ zdefraudowano (s. 223-236). Innym przykladem
zastugujacym na pochwale jest opisanie wspotpracy bojowej oddzialu NZW | oddzialu PUBP
Jarostaw w walce z UPA o Wigzownic¢ w kwietniu 1945 r. (s. 249-251). Dobrze Swiadczy o

Autorze, ze nie dba o latwa poprawnos¢ polityczng w czasach, kiedy ton narzucaja ci, ktorzy



wszystko wiedza najlepiej, takze jesli chodzi o stosunki polsko-ukrainskie. Na zakonczenie
warto tez wspomnie¢ o skrupulatnie wyliczonych przez niego, popetnionych przez cztonkow
NZW, mordach obywateli polskich narodowosci zydowskiej, co jest sprawa smutng i
potwierdzajaca bardzo negatywne opinie kierowane pod adresem tej organizacji (s. 241-243 i
nast.). Pozytywnie o Autorze i jego rozprawie $wiadczy to, ze nie probuje przemilcza¢, unikacé
surowej oceny, jak w przypadku wymordowania calej grupy Zydow: ,Byl to przyklad (...),
ktory w zaden sposob nie zastuguje na usprawiedliwienie™. (s. 243).

By¢ moze Autorowi przyda si¢ informacja, ktorej zrodlem jest rodzina Jozefa
Salabuna: aresztowany wkrotce po wojnie, zostal zwolniony po kilku miesigcach, jak glosi
rodzinna legenda, w wyniku interwencji premiera Jozefa Cyrankiewicza. Obaj bowiem, mimo
roznic w pogladach politycznych, byli zaprzyjaznieni od czasu sluzby w przedwojennej
Szkole Podchorazych Rezerwy Artylerii we Wiodzimierzu Wolynskim. Ta przyjazn, ktéra
przetrwala tyle lat i burz dziejowych, byla tez faktyczng przyczyna, dla ktérej Jozef Salabun
byl pierwszym i zarazem diugoletnim dyrektorem Planetarium w Chorzowie. Bylo tak kiedy$
w Polsce, ze pewne wigzy i przyjaznie z czasow miodzienczych i studenckich potrafily
przetrwa¢ cale lata, mimo réznic politycznych.

W sumie jednak praca sklania do gorzkich refleksji, cho¢ moze do konca w
zakonczeniu nie zostalo to dopowiedziane. Jest bowiem obrazem setek dramatow tysiecy
miodych ludzi, ktérzy usilowali odpowiedzie¢ sobie w tych trudnych miesigcach na
podstawowe pytania dotyczace przysziosci ich samych i ich ojczyzny. Gdy okazywalo sig, ze
nie beda mieli na t¢ przyszios¢ najmniejszego wplywu, usitowali znalez¢ dla siebie miejsce w
tworzacej si¢ nowej rzeczywistosci. Zarazem jest to obraz rozpadu struktur podziemia, ktore
pod wplywem aresztowan, odchodzenia ludzi i wreszcie rozkazow przelozonych,
przeprowadzajacych w ten sposob demobilizacje, w ciagu zaledwie paru lat przestalo istnie¢.

Prac¢ wzbogaca aneks blisko 40 waznych dokumentéw oraz zdjecia czolowych
dziataczy obozu narodowego na Rzeszowszczyznie.

I1. Kwestie dyskusyjne (polemiczne).

Sa jednak w rozprawie stwierdzenia czy tez opinie, ktére prowokuja do polemiki. Do
takich nalezy okreslenie, iz ,,okupacja sowiecka byla milczaco tolerowana przez zachodnich
aliantow™ (s. 6, przypis 3, w $lad za Adamem Strzemboszem). Nie zgadzam si¢ z tym i
uwazam, ze trzeba powiedzie¢ wprost: ona zostala wprowadzona przy czynnej wspolpracy
naszych zachodnich aliantow, o czym najlepiej Swiadcza takie fakty, jak odmowa przyznania

polskiemu podziemiu jesienia 1943 r. przez Polaczony Komitet Szefow Sztabow w



Waszyngtonie duzych zrzutéw zaopatrzenia dla polskiego podziemia, z wytlumaczeniem, iz
Polska lezy w strefie operacyjnej Armii Czerwonej i nalezy zwréci¢ si¢ w tej sprawie do
Moskwy. Jest o tym mowa mig¢dzy innymi we wspomnieniach polskiego przedstawiciela przy
tym Komitecie, ptk. dypl. Leona Mitkiewicza. Trzeba zarazem pamigtaé, iz uznanie, ze
Polska lezy w strefie operacyjnej Armii Czerwonej pociagalo za soba — cho¢ Polakom tego
nie mowiono - ze ich kraj lezy tez w strefie wplywow politycznych Zwiazku Radzieckiego.
Dobitnie tez potwierdzalo ten fakt na samym poczatku obrad konferencji w Jalcie
stwierdzenie prezydenta USA Franklina D. Roosevelta, iz ,,z powodu Polski wszystkich od
pigciu wiekéw boli glowa™. Nie widze powodow, dla ktérych Stalin i Churchill mieliby tam
protestowac, twierdzac iz ta opinia jest niestuszna.

Chwali si¢ Autorowi, ze na s. 62, piszac o $mierci dzialacza ludowego Wladystawa
Kodera, napisal ostroznie: ,,% morderstwem stali prawdopodobnie funkcjonariusze UB™ (s.
62), nie usitujac sprawy przesadza¢. Dotychczasowa literatura nie jest bowiem w tej sprawie
jednoznaczna. Sa jednak drobniejsze usterki, na ktére zwréce tutaj uwage: w zyciorysie
jednego z uczestnikow wydarzen, piszac o jego pdzniejszym czlonkostwie w PZPR, Autor
napisal: ,zapewne wczesniej PPR/PPS” (s. 159). Takiego sformulowania nie mozna
zaakceptowac, nalezy tutaj wstawi¢ stowko . lub”. Zreszta przynaleznosé¢ do PZPR, o czym
tez warto pamigtac, stala si¢ udzialem wielu wybitnych dziataczy PPS; dla przykiadu podam
tylko nazwisko Alfreda Krygiera, notabene w czasie okupacji niemieckiej autora
antykomunistycznej broszury ,.Dwa totalizmy™.

Dwie kolejne sprawy: stwierdzenie: ,.nieprzemyslane wyroki $mierci” (s. 36), ktore
mialy by¢ wykonywane w oddziale ,,Ojca Jana™, nie wydaje mi si¢ zbyt szczgsliwe, choé jest,
jak wynika z kontekstu, cytatem. Mozliwe jest oczywiscie nie przemyslenie sprawy do konca
i pochopne wydanie kilku wyrokow $mierci, a nawet ich wykonanie, ale w tym momencie
nasuwaja si¢ same liczne watpliwosci i zarzuty pod adresem 0sob, ktére to czynity. Natomiast
nas. 36-37, 223-236, 294 i nast. Autor pisze o przypadkach pospolitego bandytyzmu. Jest to
rzecz nader delikatna, ktora jednak nie doczekala si¢ obszernego omdwienia w literaturze
przedmiotu, za wyjatkiem kilku artykulow. Kazda bowiem wojna ma niestychanie
demoralizujacy wplyw na spoleczenstwo, a zwlaszcza pod jej koniec pojawiaja si¢ cale masy
maruderéw - Zzolnierzy, ktorych wytracita ona zaréwno z pokojowego. jak i potem
wojskowego trybu zycia. Na ogét zagadnienia te, stanowiac mniejszy lub wigkszy margines,
stanowia pobocze zainteresowan historyka.

III. Sprawy drobniejsze.



Z obowiazku recenzenta wymieni¢ musze tez drobniejsze usterki, ktore znajdujq sie w
rozprawie. Przede wszystkim: jesli chodzi o ,,Burze” w Podokregu Rzeszow, 1o jej ciekawym
aspektem, ktérego mi zabraklo, byla kwestia dziatan oddzialow Podokrggu w kierunku na
Lwow, dla wsparcia ewentualnego wystapienia oddzialow AK we Lwowie. Zdawalo sobie z
tego sprawe kierownictwo UPA i przygotowywalo koncentracj¢ i uderzenie swoich sil w
kierunku na Przemysl. Zanim jednak do tego doszlo, rozpoczela si¢ operacja lwowsko-
sandomierska Armii Czerwonej i w tym momencie wszystkie te projekty zdezaktualizowaty
si¢. Przy tym bral udzial w , Burzy” oddzial rtm. Tadeusza Strugalskiego z obwodu Lancut
(kryptonim ,Prokop™), ktérego relacja znajduje si¢ w Studium Polski Podziemnej w
Londynie.

Na s. 78-79 i 83-85 jest powtdrzenie tego samego tekstu, by¢ moze nastapila jakas
pomylka juz przy skladaniu.

Niezbyt jest jasne stwierdzenie, jakoby grupa konspiracyjna z Lezajska w 1945 r.
~przeprowadzita szereg aresztowan™ (s. 106). Grupy dzialajace w konspiracji raczej nie miaty
takich mozliwosci.

Na s. 213 Autor podal niezbyt dokladne dane dotyczace liczby 0sob powracajacych z
deportacji w ZSRR, opierajac si¢ na ksigzce Karola Olejnika, w tym narodowosci zydowskiej
— od lutego do lipca 1945 r. 136.579 Zydow. Odnoszg wrazenie, ze zasugerowany ogromna
iloscia powracajacych Zydow, nie zwrécil uwagi na inne, wazniejsze, zwiazane z tym
problemem kwestie. Po pierwsze, wedlug ustalen badacza tej problematyki, Wojciecha
Marciniaka, w samym tylko 1946 r. powrécito z »2lebi ZSRR™ (a wige bez republik:
Ukraifiskiej, Biatoruskiej, Litewskiej, skad przeciez przyjechata ogromna masa ludzi) prawie
217 tys. osob, z czego ponad 115 tys. narodowosci zydowskiej. 1 ta ogromna ilos¢
powracajacych Zydow jest catkowicie naturalng rzecza, bowiem wladze radzieckie uznaly, ze
prawo do powrotu, a wigc do obywatelstwa powstajacego po wojnie panstwa polskiego maja
ludzie narodowosci polskiej i zydowskiej i tacy wracali. Natomiast osoby narodowosci
ukrainskiej i bialoruskiej byly uznane za obywateli radzieckich i stad przed nimi droga do
wyjazdu do Polski byla zamknigta. Gdyby decyzja wladz radzieckich byla inna, takze odsetek
powracajacych przedstawicieli innych grup narodowosciowych bylby wigkszy. Decyzja
zalezala tutaj jednak od wladz radzieckich i wyzlosliwianie si¢ prasy NZW, iz podstawowa
masg repatriantow stanowia giownie Zydzi wynika Po prostu z nieznajomosci zastosowanych
przez wladze mechanizméw. Nawiasem moéwiac; przy tej okazji trafila. sie Autorowi

literéwka: podajac tytul ksiazki ,,Polityka narodowosciowa Polski” (s. 213) napisal nazwe

panstwa z malej litery.



Konkluzje.

Rozprawa mgr Mirostawa Surdeja zostala napisana w bardzo interesujacy sposob,
znakomita polszczyzna (podziw budzi brak tzw. ,literowek™, co jest samo w sobie czyms
godnym podkreslenia) i - co jeszcze raz cheg podkresli¢ - stanowi bardzo ciekawa lekturg.
Posiada istotne walory naukowe z uwagi na oméwienie waznych probleméw z dziejow
polskiego podziemia w okresie II wojny $wiatowej. W znaczacy sposob poszerza nasza
wiedzg o tej problematyce. Konkludujac, wnoszg o dopuszczenie mgr Mirostawa Surdeja do

dalszych stadiow przewodu doktorskiego.
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