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Praca Ireny Drozd pt. ,.Dzieje Zgromadzenia Siostr Stuzebnic Niepokalanej Panny
Maryi w Polsce”, napisana pod kierunkiem ks. prof. dra hab. Stanistawa Nabywarnca w
Instytucie Historii Kolegium Nauk Humanistycznych Uniwersytetu Rzeszowskiego, speinia
wszystkie formalne wymogi merytoryczne i metodologiczne stawiane rozprawie doktorskie;.

Recenzowana praca. liczaca 391 stron, szczegblowo przedstawia historig
Zgromadzenia Stuzebnic Niepokalanej Panny Marii w Polsce, nalezacego do Kosciofa
greckokatolickiego. Tres¢ pracy odpowiada wige tematowi ukazanemu w tytule. Rozprawa
sktada si¢ z czterech obszernych rozdziatéw, wstepu, zakonczenia, bibliografii i wykazu
skrotow. Nie posiada aneksow. ani materiatu fotograficznego. co bytoby wskazane w
przypadku pracy o tematyce historycznej - podwyzszytoby jej wartos¢ i ufatwilto lekture.
Brakuje tez abstraktu i stow kluczowych. Praca oparta jest na bogatym materiale Zrodlowym.
Autorka przeprowadzita skrupulatng i pracowita kwerend¢ w wielu archiwach: Zgromadzenia
Siéstr Stuzebnic (prowincji polskiej, kanadyjskiej i w archiwum generalnym w Rzymie), w
archiwach koscielnych (Kosciota rzymskokatolickiego i greckokatolickiego), Instytutu
Pamieci Narodowej ((Lublin, Rzeszéw) i w archiwach panstwowych (Lublin, Przemysl).
Zebrane zrédla archiwalne pozwolily, po raz pierwszy, na tak szerokie i dokladne

opracowanie dziejow Zgromadzenia.

Opis pracy

Historia Zgromadzenia ukazana w pracy si¢ga samych jego poczatkéw — poswigcenia
pierwszego domu siostr w Zuzelu na Ukrainie w 1892 roku i doprowadzona jest az do czasdéw
wspolczesnych na dzisiejszych terenach Polski (1947 — 2017). Autorka podzielila historig

Zgromadzenia na cztery etapy, ktérym odpowiadajg cztery rozdziaty pracy. Rozdziat



pierwszy (94 strony) obejmuje okres od konca XIX wieku do drugiej wojny Swiatowej,
rozdzial drugi (56 stron) omawia czasy drugiej wojny $wiatowej i pierwsze lata po jej
zakonczeniu. Te dwa pierwsze rozdziaty odnosza si¢ do historii catosci Zgromadzenia — nie
tylko na ziemiach polskich i ukrainskich, ale takze na Stowacji, w Chorwacji, Serbii i za
oceanem (Kanada, Stany Zjednoczone, Brazylia). Dwa kolejne rozdziaty dotycza juz historii
polskiej prowincji Matki Bozej Nieustajacej Pomocy we wspotczesnych granicach Polski i
czesciowo poza jej granicami (Paryz, Rzym). Rozdziat trzeci (97 stron) to czasy PRL-u — do
poczatku lat 80-tych. a rozdzial czwarty (95 stron) poswigcony jest najnowszej historii siostr
stuzebnic NPM w wolnej Polsce (do 2017 roku). Taki podziat jest uzasadniony w zwigzku ze
zmianami statusu Kosciota greckokatolickiego w Polsce, ktory od wojny az do lat 80-tych XX
dziatal w sposob potoficjalny. W rozdziale trzecim i czwartym Doktorantka szczegdlowo
omawia historie poszczegélnych domoéw i placéwek sidstr stuzebnic NPM w Polsce
(okolicznosci powstania, sktad osobowy, formy dzialalnosci). Zapoznanie si¢ z tym
materiatem ufatwiaja tablice sporzadzone dla kazdego z domdéw. Bardzo ciekawe i cenne sa
wiadomosci dotyczace czasOw wojennych, zwigzanych z przesladowaniami Kosciota
greckokatolickiego na Ukrainie Radzieckiej i inwigilacja tegoz Kosciota przez aparat
bezpieczenstwa w czasach PRL-u. Czytelnik moze zapozna¢ si¢ jak siostry NPM przezyly te
trudne czasy i jak potrafity dostosowa¢ si¢ do nietatwych warunkéw zycia zakonnego i pracy
duszpasterskiej w niesprzyjajacych okolicznosciach. Na podkreslenie zastuguje fakt podj¢cia
przez siostry obrzadku wschodniego pracy w parafiach rzymskokatolickich i wspotpracy z
ksigzmi obrzadku tacinskiego bez utraty swojej greckokatolickiej tozsamosci. W sposob
zrozumialy powojenna historia prowincji polskiej Zgromadzenia stanowi wigkszos¢ catosci
materiatu treSciowego i zajmuje ponad potowg pracy. W zakonczeniu znajduje si¢ praktycznie
streszczenie poszczegdlnych rozdziatdw. co zwykle nie ma by¢ trescia zakonczenia, ale w
wypadku tej pracy o charakterze historycznym, kiedy w tresci bogatej w szczegéty gubi si¢
zasadniczy watek. ten zabieg Autorki nalezy uzna¢ za stuszny. Czytelnik znajduje bowiem na

koncu swego rodzaju podsumowanie pracy i streszczenie calej historii Zgromadzenia.
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Ocena merytoryczna

Krytycznie nalezy odnies¢ si¢ do ukfadu pracy. Nie ulega watpliwosci, ze Doktorantka
zebrata bardzo bogaty material zrodlowy, ale miata trudnosci z jego uporzadkowaniem. Jej
celem byla historia Zgromadzenia Stuzebnic NPM w Polsce, dlatego uwzglednita dawne
ziemie Rzeczypospolitej tzw. Galicji Wschodniej, ktora w okresie migdzywojennym nalezata
do panstwa polskiego. Dlatego zdaniem recenzenta bytby wskazany jasniejszy podziat pracy
w jej pierwszej czesci. Sytuacja spoteczno-wyznaniowa Galicji, ktéra stanowi podpunkt
rozdziatu pierwszego, mogta by¢ rozszerzona i wydzielona jako oddzielny rozdziat. Rowniez
powstanie i poczatki Zgromadzenia nalezalo umiesci¢ w osobnym rozdziale. Rozdziat trzeci
mogl zosta¢ zatytulowany ..Rozwdj Zgromadzenia w Drugiej Rzeczypospolite]” i zawierac
material historyczny odnoszacy sie do okresu migdzywojennego, ktéry jest bardzo bogaty w
{\’ydarzcnia i znaczacy dla rozwoju Zgromadzenia. Wowczas podzial pracy oparty na og6lnie
przyjmowanych w historiografii polskiej okresach historii XX wieku bytby bardziej
klarowny. Sposrod tematyki dotyczacej dziatalnodci sidstr ciekawy jest konflikt z biskupem
stanistawowskim Chomyszynem. Autorka pisze o oskarzeniach sidstr o ,.agitacje” (s. 110 -
111). Czy Doktorantka moze wyjasni¢ o jaka ,,agitacj¢” mogto chodzi¢?

Nie ma natomiast wiekszych zastrzezen co do drugiej czesci pracy — historia
powojenna jak najbardziej dzieli si¢ na dwa okresy — panowanie w Polsce komunizmu i czasy
najnowszych przemian ustrojowych oraz odzyskania przez Polske petnej niezaleznosci. W
uktadzie tej tresci doktadna historia poszczegolnych domoéw i placéwek miesza si¢ jednak z
0g6lIna linia historii prowincji zakonnej w Polsce. Wynikaja stad takze liczne powtorzenia
niektorych wydarzen historycznych, istotnych dla konstytuowania si¢ calej prowingcji.
Bardziej syntetyczne ujgcie catosci tej historii znajdujemy w podpunkcie 2.1 rozdziatu
czwartego (..Dziatalno$¢ zarzadu prowincjalnego w Warszawie. Administrowanie prowincja”,
s. 318 — 334). Ten material mogt znalez¢ si¢ na poczatku rozdziatu trzeciego. Wiedy
poszczegdlne kwestie szczegdlowe bylyby bardziej zrozumiate dla czytelnika. Dla jeszcze
wiekszej jasnosci przydataby si¢ jakas tablica chronologiczna calej historii Zgromadzenia,
gdyz Autorka nagromadziwszy wiele pojedynczych faktow gubi si¢ w ciaglosci swojej
narracji. Bardzo brakuje takze jakie§ mapy prowincji (albo kilku map, uwzgledniajacych
zmiany historyczne. zmiany granic panstwowych) z zaznaczeniem na niej domow
Zgromadzenia, poczawszy od pierwszych miejsc jego powstania — Zuzel, Cebtow,

Krystonopol (dzi$ Czerwonograd na Ukrainie).




Swoj uklad pracy Doktorantka nazywa ..chronologiczno — rzeczowym™. Wydaje sie,
ze to wihasnie jest przyczyng pewnego bataganu w przedstawianiu poszczegdlnych faktow z
historii Zgromadzenia pomieszanych z istotnymi kwestiami dotyczacymi struktury.
organizacji i ksztaltowaniem si¢ jego regul zakonnych. Wedlug recenzenta brakuje
oddzielnego omdwienia kwestii prawnych Zgromadzenia (osobny rozdziat lub przynamnie;j
podpunkt). Tresci zwigzane z regutami zakonnymi siostr stuzebnic sg bowiem rozproszone na
przestrzeni calej pracy: w rozdziale pierwszym na s. 101 — 114 (zarzadzanie i administracja
Zgromadzenia™). w rozdziale drugim na s. 183 - 188 (powstanie wiceprowincji, podstawy
prawe i administracyjne), w rozdziale trzecim na s. 189 — 190 (status prowincji), w rozdziale
czwartym na s. 318 — 320 (zarzad prowincjalny, status prawny). Na s. 107 mowa jest o
nowych regutach Zgromadzenia. ale nie dowiadujemy si¢ prawie niczego o pierwotnych
regutach (sg tylko dwa przypisy nr 170 i 171). Bardzo przydatnym bytby nawet oddzielny
rozdzial (albo chociaz podrozdziat) dotyczacy samych regul Zgromadzenia i ich
ksztaltowania az do wspolczesnosci (jakie$§ pordéwnania). Na s. 326 (podpunkt 2 rozdziatu
czwartego) czytamy o .przeprowadzeniu reformy oraz ujednoliceniu regut i zasad w
prowincji, ktére obowigzywaty w pozostaltych prowincjach™. Niestety nie dowiadujemy si¢
jakie to reguly i jakie zasady. Peilne teksty regutl Zgromadzenia (przynajmniej tych
najnowszych) moglyby znalez¢ sie w aneksie pracy (ktéora w ogole takich aneksow jest
pozbawiona).

Powaznym brakiem merytorycznym. wedlug recenzenta, jest poswiecenie zbyt malej
uwagi Zgromadzeniu Siostr Stuzebnic NPM na Ukrainie (w czasach ZSRR i wspoiczesnie),
tym bardziej. ze to wlasnie z jej etnicznych terendw ono si¢ wywodzi. Praca zawiera osobne
podpunkty dotyczace Brazylii, Stanéw Zjednoczonych, Czechostowacji, a oddzielnego
punktu o Ukrainie nie ma. Bylby on wskazany. tym bardziej ze Autorka wiele razy wspomina
o Ukrainie w roznych miejscach pracy i przyznaje, ze wazna rola polskiej prowincji byto
wsparcie i pomoc siostrom, ktore po drugiej wojnie §wiatowej znalazty si¢ na Ukrainie w
bardzo trudnej sytuacji. Czytamy wiec na s. 190, ze .,Polska stata si¢ po Ukrainie Radzieckiej
najwigkszym skupiskiem siostr stuzebnic™, na s. 272 i 275 o pomocy z Przemysla dla sidstr
na Ukrainie™, na s. 325 o domu warszawskim, ktory stal si¢ lacznikiem migdzy domem
generalnym a siostrami w USRR. Dowiadujemy si¢, ze w latach 90-tych przyjeto do
nowicjatu w Przemyslu nowicjuszki z Ukrainy (s. 357 — 358). Tym bardziej brakuje tutaj
jakiejs. chocby kroétkiej. informacji o sytuacji wspdtczesnej prowincji Wspdlcierpienia Matki

Bozej na Ukrainie (!)



Ocena metodologiczna

Pod wzglgdem metodologicznym praca jest na ogoél poprawna z wyjatkiem
powyzszych uwag dotyczacych uporzadkowania i roztozenia tresci pracy oraz pewnych
niedociggnie¢ w spisie tresci. wykazie skrotow, wstepie, bibliografii. Doktorantka pisze, ze
zastosowata w pracy metode analizy pordéwnawczej i syntezy (s. 36). Rodzi si¢ pytanie o
porownania — czego dotyczg i gdzie si¢ pojawiaja (?). Jak juz wspomniano wyzej, nie ma np.
porownan dotyczacych poszczegdlnych wersji regut Zgromadzenia. Zastosowana metoda
pozwolila Autorce, jak sama przyznaje, ,,usystematyzowac¢, doprecyzowaé oraz uscisli¢ wiele
faktéw i wydarzen™ z historii Zgromadzenia w Polsce (s. 36). To prawda, ze praca jest bardzo
staranna i dokladna. jesli chodzi o poszczegédlne fakty, ale zauwazalny jest brak
syntetycznego ujecia catosci historii Zgromadzenia.

W wykazie skrotow nie ma podziatu na skroty rzeczowe i ogdlnie (powszechnie)
przyjete. W spisie tresci zabrakto umieszczenia punktu dotyczacego bibliografii (1). Nalezato
wydzieli¢ graficznie tytuly rozdzialow (boldem lub kapitalikami) dla lepszej czytelnosci.
Metodologicznym blgdem wstepu jest zastosowanie w nim przypisow, czego w zasadzie
nalezy unika¢ w pracach naukowych. Obszerna bibliografia zajmuje 23 strony. Prawidlowo
zostala podzielona na 7rédfa niepublikowane i drukowane, literature podstawowa i
uzupeiniajaca. Podpunkt ,.Dokumenty Kosciota™ powinien jednak znalezé si¢ zaraz po
zrodtach. W zapisie kilku pozycji w grupie zrédet drukowanych brakuje miejsca i roku
wydania (s. 13). W pozycjach bibliograficznych przy czasopismach zastosowano rzadziej
stosowany zapis ..Nr 3: 2009” w miejsce bardziej rozpowszechnionego ,.3 (2009)”. Natomiast
prawidlowo autorka stosuje taki zapis w calej pracy (konsekwencja). Poprawne
metodologicznie i staranne sg przypisy. Autorka zastosowala numeracje ciagla przypisow
(820 przypiséw), mozna bylo numerowa¢ je oddzielnie w poszczegdlnych rozdziatach dla
wickszej przejrzystosci. W zakoriczeniu obok streszczenia calej pracy (historia
Zgromadzenia). co nie jest do konica poprawne metodologicznie, znajdujemy takze cickawe
wnioski i podsumowanie dziatalnosci Zgromadzenia na polu ekumenicznym (zblizenie i
porozumienie migdzy obrzadkami w Kosciele katolickim oraz pojednanie miedzy narodami
polskim i ukrainskim).

Praca napisana zostala poprawnym gramatycznie i stylistycznie jezykiem polskim.
Zdarzaja si¢ tylko nieliczne ..potknigcia™ jezykowe (np. nie stosuje sic w jezyku polskim

wyrazu .rzymskokatolicy” — s. 42, ale ,.katolicy obrzadku rzymskiego™). Spotka¢ mozna



niekonsekwencje w zastosowaniu skrotu przy nazwie Zgromadzenia — na ogoét ,.Siostry

Stuzebnice NPM™, ale na s. 79 z ..Siostry Stuzebnice NMP”.
Podsumowanie i ocena koncowa

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska Ireny Drozd, mimo wykazanych wyzej
brakow merytorycznych. niedociagni¢¢ i btedow metodologicznych, jest dojrzalg i solidna
praca naukowa z dziedziny historii. Autorka wykonata bardzo dogtebng i pracowita kwerende
zrodtowa. dotarta do nieznanych materiatow, ktore pozwolity jej opracowaé nie tylko histori¢
prowincji polskiej Sidstr Stuzebnic NPM, ale ukaza¢ jg na tle calosci historii Zgromadzenia.
W sposob niezwykle dokladny i skrupulatny zbadata historie poszczegdlnych domoéw i
placowek Zgromadzenia. Taki bogaty material historyczny uzupelnia w powazny sposéb nie
tylko histori¢ Zgromadzenia Siostr Stuzebnic NPM w Polsce i w innych krajach, ale takze
pozwala lepiej pozna¢ nietatwe dzieje Kosciola greckokatolickiego w Polsce. Praca Ireny
Drozd ma bez watpienia charakter zrodtowy i sama staje si¢ zZrodtowym opracowaniem dla
dalszych badan historycznych dotyczacych zakondéw oraz Kosciolow greckokatolickiego i
rzymskokatolickiego na terenie Polski i Ukrainy. Podkresli¢ nalezy takze ekumeniczny i
kulturowy wymiar pracy. ktdéra pozytywnie wpisuje si¢ w nurt pojednania polsko-
ukrainskiego i poszukiwania w dziedzinie wielokulturowosci Rzeczypospolitej nalezacej do
wspolnego dziedzictwa wielu narodéw oraz tradycji religijnych. Z tych racji praca ta. po
uwzglednieniu przez Autorke uwag recenzenta i dokonaniu sugerowanych zmian
strukturalnych i uzupetnien winna ukaza¢ si¢ drukiem.

Stwierdzam, ze praca Ireny Drozd zastuguje na wysokg oceng i pelne uznanie za
rozprawe doktorska. Wnioskuj¢ o dopuszczenie jej Autorki do dalszych etapow przewodu

doktorskiego.
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