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Streszczenie

Celem poznawczym artykuhu jest analiza dwoch nurtéw wspodtczesnej polskiej mysli po-
litycznej (narodowego i konserwatywnego) w perspektywie systemowej i problemowej przez
pryzmat pozadanej pozycji miedzynarodowej Polski w XXI w. Analizie poddano mysl poli-
tyczna partii politycznych — Ligi Polskich Rodzin (nurt narodowy) oraz Prawa i Sprawiedli-
wosci (nurt konserwatywny) w dwdch jej wymiarach. Po pierwsze — w wymiarze ideologicz-
nym, obejmujacym poglady polityczne o najwickszym stopniu uogoélnienia. Po drugie —
W wymiarze programowym, ktory nalezy rozumie¢ jako zestaw konkretnych propozycji
politycznych, koncepcji pozadanego fadu miedzynarodowego i miejsca w nim Polski. Reali-
zacji celu badawczego shuzyly odpowiedzi na postawione pytania badawcze: W jaki sposob
LPR i PiS definiowatly i opisywaly fad migdzynarodowy? Na jakich podstawach aksjologicz-
nych chciano opiera¢ proces ksztattowania pozycji miedzynarodowej Polski? Jakie role mig-
dzynarodowe przypisywali Polsce politycy obu badanych partii?

Stowa Kkluczowe: tad mi¢dzynarodowy, Liga Polskich Rodzin, Prawo i Sprawie-
dliwos$¢, mysl polityczna, realizm polityczny

Wstep

Partie polityczne jako podmioty myslenia politycznego tworzg wy-
obrazenia odnoszace si¢ do struktury migdzynarodowej, dokonuja oceny
rzeczywistosci, kresla oczekiwane i odrzucaja niepozadane wizje tadu
miedzynarodowego oraz tworza koncepcje i programy przeksztatcania
rzeczywistosci, precyzujac w nich drogi, sposoby i $rodki dziatania'.

- Uniwersytet Marii Curie-Sktodowskiej w Lublinie, e-mail: j.sanecka-tyczynska
@poczta.umcs.lublin.pl, ORCID: 0000-0002-0344-4307.

! Zob. W. Paruch, Miedzy wyobrazeniami a dziataniami. Wybrane aspekty przed-
miotowe badan politologicznych nad myslg polityczng, ,Polityka i Spoleczenstwo”,
2004, nr 4, s. 20.
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Percepcja tadu migdzynarodowego stuzy zdefiniowaniu interesow naro-
dowych i rél migdzynarodowych panstwa: rzeczywistych i deklarowa-
nych. W debacie o polityce zagranicznej RP dla partii politycznych klu-
czowe jest rozstrzygniccie trzech dylematow: 1) jak nalezy okresli¢
system miedzynarodowy — jako areng rywalizacji czy raczej pole wspot-
pracy?; 2) jakie sa fundamenty tadu migdzynarodowego: prawo i warto-
$ci czy sita i interesy? oraz 3) co stanowi podstawowg sit¢ sprawcza
stosunkéw miedzynarodowych: geopolityka z dominacjg i rywalizacja
czy geoekonomia i globalizacja z rosngca wspotzaleznoscig panstw?
Niezaleznie od werdyktu, politycy zazwyczaj sg zgodni, ze wspolczesnie
panstwa nie mogg dziata¢ ,,w pojedynke”, nierealne jest oddzielenie
wartosci od polityki, a silna pozycja Polski moze si¢ zi§ci¢ wylacznie
w stabilnym i przyjaznym $rodowisku miedzynarodowym.

Celem badawczym artykutu jest analiza dwoch nurtow wspotczesnej
polskiej mysli politycznej — narodowego i konserwatywnego — w per-
spektywie systemowej i problemowej przez pryzmat pozadanej pozyCji
mi¢dzynarodowej Polski w XXI w. Analizie poddano mysl polityczna
partii politycznych: Ligi Polskich Rodzin (nurt narodowy) oraz Prawa
i Sprawiedliwoéci (nurt konserwatywny)® w dwoch jej wymiarach. Po
pierwsze, w wymiarze ideologicznym, obejmujacym poglady polityczne
o najwigkszym stopniu uogdlnienia. Zaliczaja si¢ do nich inspiracje ideo-
we (recepcje innych nurtéw ideowych oraz teorii naukowych) i pragma-
tyczne (stosunek i ocena rzeczywistosci politycznej zarbwno w odnie-
sieniu do przeszto$ci, jak i terazniejszosci), wzorzec (paradygmat), czyli
zespot idei niezmienny dla danego nurtu mysli politycznej, na ktory
sktada si¢ system wartoséci i przekonan oraz tozsamos¢ polityczna. Po
drugie, w wymiarze programowym, ktory nalezy rozumie¢ jako zestaw
konkretnych propozycji politycznych tworzacych koncepcje oraz defi-
niujacych warunki do ich urzeczywistnienia w przysztosci.

Realizacji celu badawczego stuzyty odpowiedzi na postawione pyta-
nia badawcze: w jaki sposob LPR i PiS definiowaty i opisywaty tad mie-
dzynarodowy? jakim warto$ciom przypisywano kluczowa role w ksztat-
towaniu pozycji mi¢dzynarodowej Polski? jakie role migdzynarodowe
przypisywano Polsce? jakg role przypisywano innym podmiotom mig-
dzynarodowym? Podstawe artykulu stanowi analiza zrodet, szczeg6lnie
swiadectw mysli politycznej: dokumentéw programowych i wypowiedzi
politykdéw obu badanych partii.

2 Klasyfikacja partii politycznych za: K. Kowalczyk, Typologia polskich partii poli-
tycznych wedlug kryterium programowego, ,.Srodkowoeuropejskie Studia Polityczne”,
2014, nr1,s. 73-94.
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Liga Polskich Rodzin wobec mi¢dzynarodowej pozycji Polski

Dla Ligi Polskich Rodzin punktem wyjscia do okreslenia pozycji
Polski w systemie migdzynarodowym bylta jego diagnoza. Przy opisie
systemu mi¢dzynarodowego uwzgledniano cztery zasady o charakterze
nadrzednym:

1) dla LPR charakterystyczne bylo pahstwowocentryczne rozumie-
nie stosunkéw migdzynarodowych, w ktérych gtéwnymi podmiotami
byly suwerenne panstwa narodowe, a ich interesy decydowaty o rela-
cjach z innymi podmiotami migdzynarodowymi. Konsekwencja akcepta-
cji zasady suwerennosci panstw byt poglad, ze w §wiecie panowata anar-
chia, wynikajagca z braku jednego zwierzchniego osrodka wiadzy.
W takiej rzeczywistosci dominowata nieufno$¢ i konieczne byto uwzgled-
nienie ewentualnej konfrontacji oraz predykcje rdznorakich zagrozen.
Jednakze w sytuacjach konfliktowych nalezalo opiera¢ si¢ na prawie
miedzynarodowym i wykorzysta¢ wszelkie mozliwosci pokojowego
rozwigzania kryzysu, droga dyplomacji, gdyz pokoju nie mozna osig-
gnaé ,,przemoca i bronig”. Dla LPR wojna byta ,,porazka ludzkosci’™.

2) czynniki kulturowe, obok geopolitycznych, byly zasadnicza de-
terminantg tadu Swiatowego. Dla LPR nie byto obojetne, ktora cywiliza-
cja dominowata w §wiecie, bo to z kolei decydowato o normach organi-
zujacych stosunki migdzynarodowe. Naturalna byla konfliktowosé
cywilizacji i jednoczesnie wyzszo$¢ cywilizacji tacinskiej w poréwnaniu
z innymi: bizantynska, turanska, zydowska oraz arabska. Owa ,,przewa-
ga” cywilizacji zachodnioeuropejskiej wynikata z tego, iz zostala ona
uksztattowana pod wptywem moralnos$ci chrzesécijanskiej, z Dekalogiem
jako etycznym drogowskazem w zyciu prywatnym i zbiorowym, w tym
miedzynarodowym®.

3) $wiat jawil sie jako struktura dynamiczna i nieprzewidywalna,
a panstwo narodowe posiadalo atuty (suwerenno$é, tozsamosc¢, teryto-
rium), ale w kazdym momencie mogto je straci¢. Falszywe byto przeko-
nanie, ze ,,chwilowa konstelacja geopolityczna stanie si¢ stabilng nor-

% Wypowied? Zygmunta Wrzodaka z 23 III 2003 r. w debacie po informacji rzqdu
W sprawie udziatu polskiego kontyngentu wojskowego w skladzie sit koalicji miedzynaro-
dowej dla wymuszenia przestrzegania przez Irak rezolucji Rady Bezpieczenstwa ONZ,
Sejm RP, https://www.sejm.gov.pl/ (12.04. 2021).

* Maciej Giertych przyjat za Feliksem Konecznym (1862—1949), historykiem i filo-
zofem, koncepcj¢ roznic cywilizacyjnych. Uznat, iz czynniki, ktore roznicowaty cywili-
zacje, wzajemnie si¢ wykluczaty. Integracja, rozwigzania posrednie w rodzaju tygla nie
byly mozliwe, a cywilizacje konkurowaly ze soba, a w ramach jednej spotecznosci osta-
tecznie wygra¢ mogta tylko jedna. M. Giertych, Wojna cywilizacji w Europie, Warszawa
2007, s. 10, 27.
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mg”, a ,.kto tak czyni, wyzbywa si¢ madrosci minionych dziejow, ten
po prostu nie ma $wiadomosci, czym jest tu i teraz realny interes naro-
dowy™.

4) $wiatem rzadzily egoizmy narodowe, dlatego nalezato kierowac
si¢ wlasng racjg stanu, ksztaltujac ,,przyjazne stosunki ze wszystkimi
krajami $wiata”®.

Wzorcem dla organizacji fadu migdzynarodowego miata by¢ cywili-
zacja lacinska. Trzem zasadom przypisano fundamentalne znaczenie
dla stabilnosci tadu mi¢gdzynarodowego. Pierwsza byta subsydiarnosc,
ktora miala zapobiegaé globalistycznej tendencji federalizowania
panstw i gwarantowaé suwerenno$¢ panstw na arenie migdzynarodowej,
przejawiajaca si¢ w prawie do samodzielnego decydowania o swoich
sprawach. Wspolpraca migdzynarodowa miata opiera¢ si¢ na ,;jednosci
w rozmaito$ci, a nie podporzadkowaniu wszystkich krajow wspolnemu
rzadowi §wiatowemu™’. Druga zasada byla solidarno$é rozumiana jako
rownorzgdno$¢ panstw w decydowaniu o tadzie miedzynarodowym oraz
réwnos¢ szans rozwojowych. Te ostatnie byly mozliwe dzigki wspoma-
ganiu panstw stabych przez panstwa silne ekonomicznie na zasadzie
obowiazku, nie dobrowolnosci. Solidarnos¢ zapobiegata skrajnemu ego-
izmowi w stosunkach migdzynarodowych oraz rekompensowata ,,niego-
dziwosci najnowszej historii”®. Trzecia zasada bylo prawo narodéw do
samostanowienia. Wspodtpraca migdzynarodowa nie mogla pozbawiaé
panstw ich wolnosci, nasila¢ niesprawiedliwos¢, naruszac¢ praw czlowie-
ka i pokoju. O ile doceniano rolg globalizacji w rozwoju cywilizacyjnym
panstw, o tyle uznano jg za niewykorzystane narzedzie rozpowszechnia-

nia wolnosci i ,,ludzkiej solidarnosci™.

® Wypowied? Marka Kotlinowskiego z 12 XI 2002 r. w debacie nad obywatelskim
wnioskiem o poddanie pod referendum ogélnokrajowe rozstrzygniecia sprawy zgody
obywateli RP na sprzedaz ziemi cudzoziemcom, Sejm RP, https://www.sejm.gov.pl/
(12.04.2021).

5 M. Giertych, Koniec europostowania, ,,Opoka w Kraju”, 2009, nr 70, s. 1.

" \dem, Globalizm chrzescijanski, ,,Opoka w Kraju”, 2012, nr 79, s. 5-6.

8 Wypowied? Marka Kotlinowskiego z 30 VI 2004 r. w debacie po informacji rzqdu
W sprawie wynikow Konferencji Migdzyrzgdowej, ktora odbyla si¢ w Brukseli w dniach 17
i 18 czerwca 2004 r., Sejm RP, https://www.sejm.gov.pl/ (12.04.2021); Wypowiedz? Marka
Kotlinowskiego z 17 IV 2003 r. w dyskusji nad wnioskiem o zarzqdzenie ogélnokrajowego
referendum w sprawie wyrazenia zgody na ratyfikacje Traktatu dotyczqcego przystgpienia
Rzeczypospolitej Polskiej do Unii Europejskiej, Sejm RP, https://mww.sejm.gov.pl/
(10.08.2021); Wypowied? Marka Kotlinowskiego z 10 Il 2005 r. w debacie po informacji
dla Sejmu i Senatu o udziale Rzeczypospolitej Polskiej w pracach Unii Europejskiej
w okresie lipiec-grudzier 2004 r., Sejm RP, https://www.sejm.gov.pl/ (2.09.2021).

® Wypowieds Jana Eopuszanskiego z 10 I 2002 r. w debacie przed rozpatrzeniem
poselskiego wniosku o przeprowadzenie referendum ogolnokrajowego, w ktorym obywa-
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Sprzeciw LPR budzity zjawiska i dziatania ostabiajace suwerennosé
i tozsamos¢ panstw oraz prawo do samostanowienia narodow. Wsrod
nich wymieniano ,,globalistyczng hegemoni¢”, czyli istnienie ,,7zandarma
swiata, ktory bedzie decydowal o tym, co jest dobre, a co zte”’; promowa-
nie demokracji ,,sitg i przemocg” usprawiedliwiang wyzsza koniecznoscia;
utworzenie rzadu §wiatowego, ktory decydowaltby o losach §wiata i shuzyt
poglebieniu nierdéwnosci migdzy panstwami oraz podporzadkowaniu pan-
stw stabych i matych kilku $wiatowym mocarstwom?.

Narodowcy okreslili pozycje migdzynarodowa Polski z perspektywy
panstwa ,,Sredniej wielkosci”, panstwa waznego, ale nie Swiatowej pote-
gi ani mocarstwa'! i dlatego nalezato realnie nakreslaé cele polityki mie-
dzynarodowej, adekwatnie do mozliwos$ci, specyfiki i potencjatu pan-
stwa.

W ocenie LPR na pozycj¢ migdzynarodowa Polski i jej ,,specjalny”
status miedzynarodowy wptywato co najmniej siedem czynnikéw: (1)
»zhaczace terytorium”, ktorego ,,nie mogt zlekcewazy¢ zaden z sgsia-
dow”; (2) potozenie geopolityczne, ktore w czasie pokoju byto korzyst-
ne, niemal ,,blogostawione”, z powodu usytuowania Polski ,,na skrzyzo-
waniu” glownych szlakow handlowych Wschéd — Zachod i Poétnoc —
Potudnie, co pozwalato unikngé jednokierunkowosci powigzan gospo-
darczych; (3) potencjal demograficzny, tak w Polsce, jak i w $wiecie
(Polonia), w polaczeniu z jednolito$cig narodowosciowa dawat ,,wielkie
mozliwos$ci rozwoju” i stabilno$¢ wewnetrzng; (4) potencjatl surowcowy
i energetyczny obejmujacy bogactwa naturalne i zrodta energii byt pod-
stawg myslenia o samowystarczalno$ci Polski; (5) potencjat zywnos$cio-
wy uwzglednial zasoby rolnictwa oraz produkcje zdrowej zywnosci,
anie ,,schemizowanej papki i genetycznych mutantow”; (6) potencjat
intelektualny i kulturowy, na ktory sktadata si¢ wyksztalcona ludnosc,
,dorobek duchowy minionych pokolen” oraz historia, ktorej nie nalezato
si¢ wstydzi¢, $wiadczyly o atrakcyjnosci kulturowej RP oraz (7) poten-
cjal moralny, tak jak inne rodzaje potencjatu, warunkowat pozycje Polski
na arenie mi¢dzynarodowej. W tym kontekScie wskazywano na atut
W postaci silnej polskiej rodziny oraz nieodzowno$¢ wzmacniania tej

tele Polski odpowiedzq na pytanie: Czy jestes za przystgpieniem Polski do Unii Europej-
skiej?, Sejm RP, https://www.sejm.gov.pl/ (12.04.2021).

Y Wypowied? Janusza Dobrosza z 21 1 2004 r. w dyskusji po informacji ministra
spraw zagranicznych o zadaniach polskiej polityki zagranicznej w 2004 roku, Sejm RP,
https://www.sejm.gov.pl/ (22.06.2021).

Y Wypowied: Zygmunta Wrzodaka z 28 XI 2003 r. w dyskusji po informacji rzqdu
0 zagrozeniu dla polskich wojsk stacjonujgcych w okupowanym Iraku oraz aktualnej
sytuacji politycznej i milizarnej na Bliskim Wschodzie, szanse na pokdj w tym rejonie
Swiata, Sejm RP, https://www.sejm.gov.pl/ (8.06.2021).
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»haturalnej podstawy rozwoju spotecznego”, respektowanie jej praw,
autorytetu i funkcji wychowawczych oraz ochrone przed wplywem ,,r6z-
nych miedzynarodowek™ i importowaniem do Polski ,,patologii zycia
rodzinnego™*.

LPR, biorgc pod uwage atuty, widziata Polske jako panstwo petnigce
powazna rol¢ na arenie migdzynarodowej, co byto mozliwe dzigki spoj-
nej ,,wizji tego, co si¢ chce osiggnac” i konsekwentnej jej realizacji. Pol-
ska jako ,klient Niemiec, Rosji, Unii Europejskiej czy Ameryki” byla
pozbawiona mozliwos$ci odgrywania znaczacych rél miedzynarodowych.
Wsrod realnych, bo wynikajacych z potencjatu i potozenia, 6l miedzy-
narodowych Polski narodowcy wymieniali sze$¢ zasadniczych:

1) Polska mogta petni¢ rolg pomostu miedzy Wschodem i Zacho-
dem, gdyz jej atutem byto potozenie geograficzne oraz brak reminiscen-
cji kolonialnych. ,,Pomost” mial obejmowac ,,wszystkie kraje §wiata”,
bo jak podkreslano — ,,mozemy wspotpracowac z Rosja, z krajami $rod-
kowej Azji, z Japonig, z Dalekim Wschodem, z Brazylig — nie tylko
z Unig Europejska™.

2) Pozadang przez LPR rolg Polski byta rola promotora zasad moral-
nych, szczegdlnie w UE, swoistego ,,misjonarza” propagujacego i roz-
przestrzeniajacego wartosci chrzescijanskie i pomagajacego Kosciotowi
katolickiemu w misji odnowienia wiary i pryncypiow lezacych u pod-
staw wspoélnoty europejskiej.

3) Polskie panstwo bylo obronca Europy tacinskiej, ,,przedmurzem
chrzedcijanstwa”, realizujacym misje dziejowa obrony cywilizacji chrze-
Scijanskiej przed zagrozeniami ptynacymi ze strony innych cywilizacji,
,ideologii globalizmu” oraz zlaicyzowanego Zachodu. Oceniono, ze o ile
w przeszto$ci Polska zdata egzamin z roli antemurale Christianitatis, bo
obronita Europe przed islamem, moskiewskim barbarzynstwem, nie-
mieckim bizantynizmem, Krzyzakami, kontrreformacjg oraz stata po
stronie antyniemieckiej w I i I wojnie §wiatowej, o tyle wspolczesnie
miata do spelnienia zadanie obrony kontynentu przed nowymi proble-

12 Wypowiedz Janusza Dobrosza z 24 VI 2004 r. w debacie po przedstawieniu przez
prezesa Rady Ministréw programu dziatania Rady Ministréw z wnioskiem o udzielenie
jej wotum zaufania, Sejm RP, https://www.sejm.gov.pl/ (22.06.2021); Wypowied? Jana
Lopuszanskiego z 10 1 2002 r. w debacie po rozpatrzeniu poselskiego wniosku o prze-
prowadzenie referendum ogolnokrajowego, w ktorym obywatele Polski odpowiedzq na
pytanie: Czy jestes za przystgpieniem Polski do Unii Europejskiej?, Sejm RP,
https://www.sejm.gov.pl/ (12.05.2021); M. Giertych, Z nadziejqg w przysztosé¢, Warszawa
2005, s. 76.

B Wypowieds Romana Giertycha z 14 Il 2002 r. w debacie po informacji ministra
spraw zagranicznych o podstawowych kierunkach polityki zagranicznej Polski, Sejm RP,
https://www.sejm.gov.pl/ (22.06.2021).
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mami o charakterze cywilizacyjnym: naptywem mniejszosci religijnych,
a szczegolnie ekspansja islamu, ktéry poprzez infiltracje ludnosciowa
zdobywat Europe lacinska, ,.cywilizacyjnie ostabiona” i niezdolng do
obrony, oraz ,odwiecznym problemem bizantynizmu niemieckiego,
ktory dzisiaj przejmuje stery w Unii Europejskiej”*”.

4) Polska, bedac najwigkszym panstwem Europy Srodkowo-
Wschodniej, mogta zostac ,,przywodca regionu” oraz inicjatorem i orga-
nizatorem bloku panstw Miedzymorza, tzw. panstw ABC, czyli potozo-
nych migdzy Adriatykiem, Battykiem i Morzem Czarnym".

5) Polsce nalezata si¢ rola ,kreatora polityki unijnej” ze wzgledu na
,site”, czyli atuty geopolityczne, spoteczne, ekonomiczne i moralne,
ktorych brakowato innym panstwom cztonkowskim. Politycy LPR nie
mieli watpliwosci, ze ,,to nie Unia Europejska powinna nam narzucaé
swoj styl, tylko Polska winna dyktowaé swoje warunki*®,

6) Panstwo polskie petnilo role panstwa tagodzacego konflikty po-
przez wspieranie pokojowej drogi rozwigzywania konfliktow migdzyna-
rodowych, a nie uczestniczenia w nich jako ,strona”Y’. LPR preferowata
oparcie aktywnosci na rzecz pokoju $wiatowego na wspolpracy multila-
teralnej.

LPR do katalogu interesow panstwa w $rodowisku migdzynarodo-
wym zaliczata utrwalenie i umocnienie niepodlegtosci, przeciwdziatanie
odbudowie imperium rosyjskiego i wzrostowi pozycji miedzynarodowej
Niemiec, wypracowanie ,,oparcia geopolitycznego, ktére nam pomoze
zachowa¢ niepodleglo$¢” oraz zapewnienie Polsce, poprzez obecno$é¢
w polityce miedzynarodowej, wysokiej pozycji miedzynarodowej ,,nie
dla naszej préznosci narodowej, ale zebysSmy mogli wspotdecydowaé

0 sprawach bezposrednio dotyczacych naszego bezpieczenstwa™'®,

1% M. Giertych, Wy, mlode pokolenie!, ,,Opoka w Kraju”, 2010, nr 74, s. 9; Oswiad-
czenie Jana Jaroty z 8 V 2007 r., Sejm RP, https://www.sejm.gov.pl/ (9.07.2021).

5 M. Giertych, Wy, miode pokolenie!..., s. 9.

8 Wypowied? Stanistawa Gudzowskiego z 4 XII 2002 r. w dyskusji po informacji
rzqdu w sprawie negocjacji Polski z Unig Europejskq, Sejm RP, https://www.sejm.
gov.pl/ (22.06.2021).

Y Wypowiedz Zygmunta Wrzodaka z 23 III 2003 r. w debacie po informacji rzqdu
W sprawie udziatu polskiego kontyngentu wojskowego w skladzie sit koalicji miedzynaro-
dowej dla wymuszenia przestrzegania przez Irak rezolucji Rady Bezpieczenstwa ONZ,
Sejm RP, https://www.sejm.gov.pl/ (22.06.2021); Wypowiedz Macieja Giertycha z 22 1
2003 r. w dyskusji po informacji rzqdu na temat polskiej polityki zagranicznej w 2003
roku, Sejm RP, https://www.sejm.gov.pl/ (20.09.2021); Wypowied? Janusza Dobrosza
221 1 2004 r. w debacie po informacji ministra spraw zagranicznych o zadaniach polskiej
polityki zagranicznej w 2004 roku, Sejm RP, https://www.sejm.gov.pl/ (22.06.2021).

8 Wypowied: Zygmunta Wrzodaka z 28 XI 2003 r. w dyskusji po informacji rzqdu
0 zagrozeniu dla polskich wojsk stacjonujgcych w okupowanym Iraku oraz aktualnej
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Prawo i Sprawiedliwo$¢ a pozycja mi¢gdzynarodowa Polski

W sposobie postrzegania systemu mi¢dzynarodowego przez Prawo
i Sprawiedliwo$¢ nalezato wzia¢ pod uwagg dwa punkty odniesienia.
Pierwszym byta geopolityka, uwazana przez PiS za ,,dominujacy wzo-
rzec relacji migdzynarodowych w XXI wieku” i ,,podstawowe narzedzie
porzadkowania sceny globalnej”™®. Dzielita z realizmem przekonanie
0 decydujacym znaczeniu sity i bezpieczenstwa w stosunkach migdzyna-
rodowych i stata w kontrze do liberalnej koncepcji ,.konca historii”, wizji
fadu globalizacyjnego oraz wiary w ,sptaszczenie hierarchii” panstw
i ,,globalne zarzadzanie”. Geopolityczne podejscie nakazywato postrze-
ga¢ tad miedzynarodowy jako ,,zmienny system gier geopolitycznych”,
a relacje panstw — w kategoriach konfliktu interesow i nieustannej rywa-
lizacji o wplywy. Cho¢ paradygmat geopolityczny wymagat scharakte-
ryzowania badanej przestrzeni i uwzglednienia jej potencjalnych zalet
i wad®, to dla PiS stanowil perspektywe szersza niz tradycyjny ,,deter-
minizm geopolityczny”, uznajacy srodowisko geograficzne za gltdwny
punkt odniesienia w definiowaniu celow i kierunkow polityki zagranicz-
nej poprzez okreslenie geograficznego polozenia panstwa i wigzacy sie¢
z tym kontekst otoczenia (sasiedzi) i usytuowania (rdzen — peryferie)?.
Drugim punktem odniesienia w percepcji systemu mi¢dzynarodowego byt
interes panstwa (interes narodowy), ktory PiS traktowato jako uniwersalne
kryterium analizy stosunkéw migdzynarodowych 1 kategori¢ porzadkujaca
srodowisko miedzynarodowe, pozwalajaca na realistyczng oceng zacho-
wania innych panstw oraz zrozumienie ich decyzji i dziatan®.

Pozadanym kierunkiem rozwoju stosunkow migdzynarodowych by-
ty relacje oparte na ,,poszanowaniu prawa oraz efektywnej wspolpracy
wielostronnej””®. Jednakze zdawano sobie sprawe, ze byt to stan trudny

Sytuacji politycznej i militarnej na Bliskim Wschodzie, szanse na pokdj w tym rejonie
Swiata, Sejm RP, https://www.sejm.gov.pl/ (2.10.2021).

19 zdrowie. Praca. Rodzina. Program Prawa i Sprawiedliwosci, Prawo i Sprawie-
dliwos¢, http://old.pis.org.pl/, 20.05.2014 (21.04.2021); K. Szczerski, Polska geopolityka
europejska, ,,Arcana”, 2009, nr 5, s. 17.

%), Czaputowicz, Teorie stosunkéw miedzynarodowych. Krytyka i systematyzacja,
Warszawa 2007, s. 84; M.A. Kostun, P. Stawarz, Rola geopolityki w polityce zagranicz-
nej i bezpieczenstwa Polski i panstw Kaukazu potudniowego na przetomie XX i XXI
wieku, ,,Przeglad Europejski”, 2013, nr 3, s. 79.

2L K, Szczerski, Polska geopolityka..., s. 17-18; Zdrowie. Praca. Rodzina. Program
Prawa i Sprawiedliwosci, Prawo i Sprawiedliwos¢, http://old.pis.org.pl/, 20.05.2014
(21.04.2021).

22 |bidem.

2 Strategia bezpieczenstwa narodowego Rzeczypospolitej Polskiej, Warszawa
2007, s. 5.
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do osiagnigcia. Dominowata realistyczna ocena rzeczywistosci migdzy-
narodowej oparta na przekonaniu, ze krotkotrwata ,,iluzja” kantowskiego
wiecznego pokoju okazala si¢ ,,strategiczna pauza” w rywalizacji panstw
swiata. O ile na poczatku XXI w. mozna byto obserwowaé schytek jed-
nobiegunowego systemu bezpieczenstwa ze Stanami Zjednoczonymi
Ameryki Potnocnej jako $wiatowym hegemonem, o tyle powstanie efek-
tywnego multilateralizmu pozostawato wizja nicokreslonej przysztosci®”.

W refleksji politycznej PiS na system migdzynarodowy skladato si¢
co najmniej sze$¢ cech:

1) Anarchicznos¢, czyli stan chaosu i zaprzeczenie hierarchii, byta
rozumiana jako brak jednego globalnego osrodka decyzyjnego (panstwa
lub organizacji migdzynarodowej), dysponujacego instrumentami wy-
muszania stanowionego przez siebie prawa na pozostatych uczestnikach
stosunkdéw migdzynarodowych.

2) Ztozono$¢, ktora polegata na wielostronnych, sieciowych powigza-
niach o charakterze politycznym, handlowym, przemystowym, kulturowym,
a towarzyszyla jej ,,wielka intensywnos$¢ przemieszczania si¢ ludzi” oraz
rozprzestrzenianie si¢ zagrozen i probleméw w skali globalnej™.

3) Dychotomia, rozumiana jako istnienie dwoch wzajemnie si¢ wy-
kluczajacych ,,$wiatow”, ,,orientacji miedzynarodowych”. Z jednej stro-
ny istnial ,,$wiat bezpieczny” ztozony z ,,panstw narodowych, moralnie
i politycznie zdolnych do poparcia swojego bezpieczenstwa i swoich
praw” z dominacjg Stanéw Zjednoczonych — mocarstwa zaangazowane-
go w obrong bezpieczenstwa zbiorowego i sprzeciwiajacego si¢ syste-
mowi regionalnych stref wptywow. Z drugiej za$ strony istniat ,,$wiat
miedzynarodowego chaosu” i ,,regionalnych dominacji”, okre§lany mia-
nem globalizmu, czyli tadu migdzynarodowego, w ktérym suwerennos¢
panstw byla ograniczona, a globalne potrzeby mocarstw byly wazniejsze
od interesow narodowych stabych panstw. W ocenie PiS dychotomia ta
sprzyjata wielostronnej rywalizacji, a nie multipolarnej wspotpracy®.

4) Dynamika, ktéra sprawiata, ze ,,w zyciu naroddéw, podobnie jak
W zyciu jednostek, nic nie jest dane raz na zawsze”, a ,,porzgdek miedzyna-

24 \W. Waszczykowski, Refleksje na temat polskiej polityki bezpieczeristwa, Osrodek
Mysli Politycznej, https://www.omp.org.pl/ (9.12.2020).

% K. Szczerski, Polska w $wiecie, Gazeta Polska, http://niezalezna.pl, 7.09.2015
(9.07.2021).

% Wypowieds Marka Jurka z 26 III 2003 r. w debacie po informacji rzqdu w spra-
wie udziatu polskiego kontyngentu wojskowego w skiadzie sit koalicji migdzynarodowej
dla wymuszenia przestrzegania przez Irak rezolucji Rady Bezpieczeristwa ONZ, Sejm RP,
https://www.sejm.gov.pl/ (2.10.2021); W. Waszczykowski, Refleksje na temat pol-
skiej polityki bezpieczenstwa, O$rodek Mysli Politycznej, https://www.omp.org.pl/
(9.12.2020).
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rodowy nie jest zastygla, niewzruszalng formg” i w kazdym czasie histo-
rycznym przynosit nowe wyzwania. Zmienno$¢ i dynamika systemu
miedzynarodowego wymuszaty staly wysitek w polityce zagranicznej
I czesto wprowadzaty niestabilno$¢ 1 konflikty, dlatego preferowane byty
twarde gwarancje bezpieczenstwa®'.

5) Zréznicowanie bylo uznawane za zjawisko naturalne, bo wynika-
jace z nierdwnego potencjalu panstw w systemie mi¢dzynarodowym.
W PiS nie bylo watpliwosci, ze przewage mialy podmioty silne i samo-
dzielne i nalezato robi¢ wszystko, by wejs¢ do rywalizacji geopolitycz-
nej o miejsce w strukturze systemu miedzynarodowego®. Rozklad sit
W systemie wywolywal okreslone zachowania panstw w $rodowisku mig-
dzynarodowym: dazenie do hegemonii, rownowagi sit badz klientelizmu.

6) Rywalizacja, immanentna cecha srodowiska miedzynarodowego,
czynita zen pole wspotzawodnictwa migdzy panstwami i ,,gry, w ktorej
krzyzowaly si¢ interesy panstw”. Rywalizacja, tak jak zréznicowanie,
byta zjawiskiem naturalnym, gdyz wynikala ze zderzenia r6znych intere-
sOw, systemow wartosci, tozsamosci i ideologii. W PiS nie byto watpli-
wosci, ze rywalizacyjna natura relacji mi¢dzynarodowych nie zmienita
si¢ po wejsciu Polski do NATO i UE, gdyz zadna organizacja mi¢dzyna-
rodowa nie zdolata zniwelowaé walki o interesy narodowe®.

PiS w skomplikowanym i chaotycznym systemie miedzynarodowym
widziato liczne zagrozenia dla egzystencji panstw narodowych. Wsrod
nich najbardziej eksponowano trzy. Pierwszym byt , koncert mocarstw”,
czyli grupa panstw dziatajacych wspolnie, odpowiedzialnych za tad tery-
torialny 1 polityczny oraz globalne bezpieczenstwo. W takiej konstelacji
panstw stosunki miedzy nimi byly utozone na zasadzie rownowagi m.in.
w wyodrebnieniu stref wplywow, tak aby zadne z nich nie osiagneto
strategicznej przewagi nad innymi®. To wtasnie podziat $wiata na strefy

2 Strategia bezpieczenistwa narodowego Rzeczypospolitej Polskiej, \Warszawa
2007, s. 3; Wypowiedz Krzysztofa Szczerskiego z 18 XII 2011 r. w debacie po przedsta-
wieniu przez prezesa Rady Ministrow programu dziafania Rady Ministréw z wnioskiem
0 udzielenie jej wotum zaufania, Sejm RP, https://www.sejm.gov.pl/ (2.10.2021); Zdro-
wie. Praca. Rodzina. Program Prawa i Sprawiedliwosci, Prawo i Sprawiedliwo$¢, Prawo
i Sprawiedliwos¢, http://old.pis.org.pl/, 20.05.2014 (21.04.2021).

2 Wypowiedz Krzysztofa Szczerskiego z 23 IV 2015 r. w dyskusji po informacji mi-
nistra spraw zagranicznych o zadaniach polskiej polityki zagranicznej w 2015 roku,
Sejm RP, https://www.sejm.gov.pl/ (12.08.2021).

2 K. Szymanski, Musimy broni¢ polskich atutéw, rozm. J. Karnowski, M. Karnow-
ski, ,,Uwazam Rze”, 14-20.11. 2011, nr 41, s. 22.

% K. Trembicka, W. Paruch, Typologia systemdw bezpieczehstwa w XIX i XX wie-
ku, Lublin 1996, s. 25-26. J. Kibbe, R. Rosecrance, A. Stein, Conclusion [w:] The New
Great Power Coalition. Toward a World Concert of Nations, red. R. Rosecrance, s. 366
i n. Wigeej w: H. Larsen, The Russo-Georgian War and Beyond. Towards a European
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wplywow PiS uznato za gléwne zagrozenie dla podmiotow0sci panstw
narodowych i catego tadu $wiatowego. Zamiast ksztalttowania si¢ syste-
mu wielobiegunowego, opartego na wspotpracy panstw, PiS dostrzegato
proby budowania konfiguracji sojuszniczych, przypominajacych ,,XIX-
wieczny koncert mocarstw”, rozumiany jako niedemokratyczny uktad
geopolityczny zmierzajacy do podporzadkowania panstw mniejszych
interesom mocarstw. Klasyczna polityka mocarstw skutkowata powsta-
niem $wiata ,stref wplywow”, ,nowej architektury bezpieczenstwa”
i hegemonizmu, gdzie wszystkie najwazniejsze decyzje bytyby podejmo-
wane w ramach porozumienia kilku silnych panstw®'. To zaprzeczatoby
suwerennos$ci panstw matych i $rednich, idei solidarnosci miedzynarodo-
wej i normom prawa mig¢dzynarodowego i spowodowatby marginaliza-
cj¢, a nawet ,,wasalizacje” panstw stabych. Gtéwnag role w ksztattowaniu
wspoélczesnego koncertu mocarstw przypisywano przede wszystkim
Niemcom, Francji i Federacji Rosyjskiej. PiS wskazywalo na symptomy
ksztattowania si¢ wspodlczesnego koncertu mocarstw, niejako ,,ponad
glowami” panstw matych i srednich. Wér6d nich wymieniano niemiecko-
rosyjskie porozumienie energetyczne (Nord Stream), sprzeciw Niemiec
i Francji wobec interwencji NATO w Iraku w 2003 r., niemiecki sprzeciw
wobec tarczy antyrakietowej w Europie Srodkowo-Wschodniej, tagod-
ng reakcje Francji i Niemiec na wojne rosyjsko-gruzinska w kontrascie
do zdecydowanego sprzeciwu panstw Europy Srodkowo-Wschodniej,
Europe ,.dwoch predkosci”, czyli dominacje tandemu francusko-
brytyjskiego czy rokowania pokojowe Rosja — Ukraina na bazie tzw.
formuty normandzkiej, tzn. prowadzenie negocjacji pokojowych w wa-
skim gronie (Ukraina, Francja, Niemcy, Rosja), z pominigciem instytucji
europejskich i Polski®.

Great Power Concert, ,,Danish Institute for International Studies (DIIS) Working Paper”,
2009, nr 32, 24 ss.; K. Lascurettes, The Concert of Europe and Great-Power Governance
Today. What Can the Order of 19th-Century Europe Teach Policymakers About Interna-
tional Order in the 21st Century?, Santa Monica 2017, 34 ss.; Great Powers and Strate-
gic Stability in the 21st Century Competing Visions of World Order, red. G. Herd, Lon-
dyn 2010, 256 ss.; H. Miiller, C. Rauch, Managing Power Transitions. Towards a 21st
Century Concert of Powers, ,International Security Studies”, 2016, vol. 2, nr 2, s. 35-64.

3L \W. Waszczykowski, Refleksje na temat polskiej polityki bezpieczeristwa, Osrodek
Mysli Politycznej, https:/www.omp.org.pl/ (9.12.2020); Wypowiedz Pawta Kowala z 13
11 2009 r. w debacie po informacji ministra spraw zagranicznych o zalozeniach polskiej
polityki zagranicznej w 2009 roku, Sejm RP, https://www.sejm.gov.pl/ (2.10.2021);
Wypowiedz Witolda Waszczykowskiego z 8 V 2014 r. w debacie po informacji ministra
spraw zagranicznych o zafozeniach polskiej polityki zagranicznej w 2014 roku, Sejm RP,
https://www.sejm.gov.pl/ (2.10.2021).

2 Wypowied? Krzysztofa Szczerskiego z 26 XI 2014 r. w dyskusji po sprawozdaniu
Komisji do Spraw Unii Europejskiej oraz Komisji Spraw Zagranicznych o rzqdowych
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Drugim zagrozeniem byt terroryzm, ,,w wielu nowych postaciach”,
»Zorientowany na masowos¢ ofiar”, a trzecim — imperializm ,,putinow-
skiej” Rosji, stosujacej zasade divide et impera. Oba niebezpieczenstwa
taczono z nieudolnoscig §wiata globalizacji i liberalnej demokracji, kwe-
stionowanego tak przez terrorystow, jak i ,,imperialistow” upatrujacych
w slabo$ci zachodniego tadu szansy na zmian¢ porzadku miedzynaro-
dowego. Recepta na pokonanie negatywnych zjawisk byta wspotpraca na
rZecz ,,Zrownowazonego rozwoju $wiata”,

PiS duzo miejsca poswigcito pozycji Polski w systemie mi¢dzynaro-
dowym, wypowiadajac si¢ na temat potencjatu i r61 miedzynarodowych.
Poglady partii na pozycj¢ migdzynarodowa Polski wynikaty z przekona-
nia, ze ,,nie da si¢ prowadzi¢ spraw 40 milionow Polakéw z pozycji ma-
tego panstwa” i nalezato uwzgledni¢ fakt, ze Polska nalezata do histo-
rycznych narodow Europy, ,,szostki najwickszych cztonkéw Unii”, swoistej
,europejskiej pierwszej ligi™**. Mimo dziejowych ,,0obciazefi wspdtczesno-
sci” Rzeczpospolita byta ,,duzym europejskim krajem o bogatej historii
prodemokratycznej i prowolnos$ciowej” i z tego powodu nie wolno
,,08138¢ na laurach”, ale nalezalo ubiegac si¢ o podmiotowos$¢ w $rodo-
wisku miedzynarodowym®.

PiS odrdznialo status panstwa od jego pozycji migdzynarodowej.
Status byt stanem ,,wzglednie trwatym” i obejmowat formalny aspekt
suwerennosci, podmiotowos¢ w stosunkach migdzynarodowych, zinsty-
tucjonalizowang rolg panstwa w gremiach miedzynarodowych oraz ,,inne
formalne i nieformalne, ale stale elementy okreslajace sytuacje panstwa
wobec czynnikéw zewnetrznych”. Pozadanym statusem dla Polski byt
status Turcji uznawanej za panstwo ,powazne” 1 waznego gracza na

projektach ustaw (druki nr 2833 i 2869), Sejm RP, https://www.sejm.gov.pl/ (2.10.2021);
Myslgc Polska. Konwencja Programowa Prawa i Sprawiedliwosci oraz Zjednoczonej Prawi-
¢y, Prawo i Sprawiedliwo$¢, http:/pis.org.pl, 7.07.2015 (23.08.2021); W. Waszczykowski,
Refleksje na temat polskiej polityki bezpieczenstwa, Osrodek Mysli Politycznej,
https://www.omp.org.pl/ (9.12.2020).

® Wypowiedz Krzysztofa Szczerskiego z 23 IV 2015 r. w debacie po informacji mi-
nistra spraw zagranicznych o zadaniach polskiej polityki zagranicznej w 2015 roku,
Sejm RP, https://www.sejm.gov.pl/ (2.10.2021); List otwarty Prezesa PiS Jarostawa
Kaczynskiego ws. bezpieczenstwa narodowego RP w przeddzien przyjecia nowej koncep-
cji strategicznej NATO, Prawo i Sprawiedliwosé, http://pis.org.pl, 18.11.2011
(23.08.2021).

% ). Kaczynski, Uzupelnijmy konstytucje o zapisy shizgce wolnosci, Telewizja
TVN24, http://www.tvn24.pl, 3.05.2013 (14.08.2021).

% J. Kaczynski, Polska racja stanu [w:] Racja stanu — Janowi Olszewskiemu, red.
E. Urbanowicz, J. Urbanowicz, Poznan 2011, s. 33; Wystgpienie Jarostawa Kaczynskie-
g0z 22 12003 r. w dyskusji nad informacjq rzqdu na temat polskiej polityki zagranicznej
w 2003 roku, Sejm RP, https://www.sejm.gov.pl/ (2.10.2021).
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arenie miedzynarodowej*. Z kolei pozycje panstwa definiowano jako
mozliwosci realizacji interesow panstwa na arenie migdzynarodowej
w danym czasie historycznym oraz respekt i szacunek, jakim darzyli pan-
stwo inni uczestnicy nieustannie toczacej si¢ gry. Tak rozumiana pozycja
panstwa byla wypadkowsa roéznorakich czynnikéw o dynamicznym cha-
rakterze, a nie trwale zagwarantowanym stanem panstwa. O pozycji
Polski w $wiecie decydowat uklad sit w systemie migdzynarodowym
| potega panstwa, na ktora sktadat si¢ potencjatl polityczny, demograficz-
ny, gospodarczy, militarny, wielkos¢ terytorium i bogactwa naturalne®,

Dla PiS pozycja Polski miata by¢ budowana takze na fundamencie
racji moralnych Polski, na ktore sktadaty si¢, z jednej strony, straty lud-
nosciowe i materialne — swoista ,,ofiara” ztozona przez Polske w obliczu
agresji panstw totalitarnych, a z drugiej strony, polski wktad w wyzwole-
nie narodow Europy spod jarzma komunizmu. W ocenie konserwatystow
wizerunek Polski jako panstwa wspotodpowiedzialnego za zbrodnie na
innych narodach i skutki decyzji podejmowanych bez suwerennego udzia-
hu Polski (zmiana granic, przesiedlenia ludno$ci) skutecznie uniemozliwiat
upodmiotowienie w $rodowisku migdzynarodowym®,

Dziatania na rzecz podmiotowej pozycji migdzynarodowej miaty
uwzglednia¢ zasade rownowagi miedzy celami a zasobami materialnymi
i ludzkimi potrzebnymi do realizacji tych pierwszych. Rownowaga wy-
razata si¢ w zatozeniu, ze cho¢ Polska byla panstwem $redniej wielkosci,
a nie mocarstwem majacym wplyw na globalny bieg wydarzen, to nie
mogla rezygnowac z realizacji racji stanu w skali $wiatowej*°.

PiS z percepcji srodowiska migdzynarodowego i pozycji Polski wy-
wiodlo poglady na temat rol migdzynarodowych Polski, ktore miaty
zmaksymalizowa¢ korzysci ptynace z potozenia i potencjalu. Przekona-
nie PiS, Ze potozenie geopolityczne Polski nie pozwala jej zajmowaé
pozycji neutralnej, pociagato za sobg dwie konsekwencje. (1) Imperaty-
wem polityki byl brak zgody na podporzadkowanie si¢ polityce mo-
carstw, gdyz bierno$¢ i ,,cicha zgoda” na imperializm, szczegdlnie rosyj-
ski, oznaczata zagrozenie dla suwerenno$ci i bezpieczenstwa panstwa,

% J. Kaczynski, Bardzo potezne sily dgzq do tego, zeby Polska nie byla tym, czym
moglaby by¢é. Trzeba sig¢ temu przeciwstawi¢, portal wPolityce.pl, www.wpolityce.pl,
8.06.2014 (23.09.2021); Wypowiedz Krzysztofa Szczerskiego z 23 IV 2015 r. w debacie
po informacji ministra spraw zagranicznych o zadaniach polskiej polityki zagranicznej
w 2015 r., Sejm RP, https://www.sejm.gov.pl/ (21.08.2021).

3T Myslgc Polska. Konwencja Programowa Prawa i Sprawiedliwosci oraz Zjedno-
czonej Prawicy, Prawo i Sprawiedliwos¢, http://pis.org.pl, 7.07.2015 (23.08.2021).

% J. Kaczynski, Polska racja stanu..., . 25-26.

® Myslgc Polska. Konwencja Programowa Prawa i Sprawiedliwosci oraz Zjedno-
czonej Prawicy, Prawo i Sprawiedliwos$¢, http://pis.org.pl, 7.07.2015 (23.08.2021).
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a nie ,,nagrode”. Postulowano zerwanie z ,,mitem Wokulskiego”, ozna-
czajacym, ze ,,siedzgc cicho bedziemy [...] krajem mlekiem i miodem
ptynacym”. Dla PiS nieprawdziwa byta alternatywa: podporzadkowanie
albo konflikt i otwarta wojna, gdyz — jak przekonywano — miedzy dwo-
ma skrajnymi rozwigzaniami istnialty dyplomatyczne prawne i gospodar-
cze instrumenty realizacji interesow narodowych. (2) Niezbgdna byta
wspotpraca i soft power w stosunku do ,,wschodnich sgsiadéw”, czyli
z jednej strony — budowanie relacji spotecznych, kulturalnych i gospo-
darczych w regionie, a z drugiej — ksztaltowanie nastrojow spotecznych,
powodujacych wzrost sympatii do Polski i zrozumienie wagi sojuszu
panstw regionu, wspieranie $rodowisk prodemokratycznych®.

Role miedzynarodowe Polski rozpatrywano na trzech plaszczy-
znach: regionalnej, unijnej i globalnej, ze zdecydowang przewaga tej
pierwszej. W skali regionalnej Polska miata peti¢ role ,,rzecznika inte-
resOw panstw regionu”, ale bez narzucania przywodztwa, promotora
europejskich ambicji panstw batkafiskich i wschodnioeuropejskich®,
naturalnego lidera regionu Europy Srodkowo-Wschodniej, i szerzej —
panstw powstatych na gruzach dawnego Zwiazku Sowieckiego®, stano-
wi¢ ,,wrota Europy Srodkowej”* i by¢ animatorem wspolpracy regio-
nalnej. Dla PiS Polska mogta by¢ ,,08rodkiem chtodnej oceny tego, co
si¢ dzieje na Wschodzie” i recenzentem polityki wspolczesnej Rosji.
W tym kontekscie przywolywano inicjatywe prezydenta Lecha Kaczyn-
skiego, ktory wraz z prezydentami Litwy, Lotwy, Estonii i Ukrainy
udzielit poparcia Gruzji, stojacej w obliczu konfliktu z Rosja w 2008 r.*.
Jednoczes$nie z krytyka PiS spotkal si¢ désintéressement Europa
Srodkowo-Wschodnig w polityce zagranicznej rzadu Donalda Tuska,
co — w ocenie PiS — skutkowato obnizeniem podmiotowosci Polski
w UE i regionie®.

“0 Ibidem.

 Wypowiedz Witolda Waszezykowskiego z 20 III 2013 r. w debacie po informacji
ministra spraw zagranicznych o zalozeniach polskiej polityki zagranicznej w 2013 r.,
Sejm RP, https://www.sejm.gov.pl/ (2.10.2021).

2 J. Kaczyhski, Testament polityczny prezydenta, ,,Nasz Dziennik”, 9 IV 2011,
nr83,s. 19.

%3 |dem, Bardzo potezne sily dgzq do tego, zeby Polska nie byla tym, czym moglaby by¢.
Trzeba sig temu przeciwstawic¢, portal wPolityce.pl, www.wpolityce.pl, 8.06.2014
(23.09.2021); Myslgc Polska. Konwencja Programowa Prawa i Sprawiedliwosci oraz Zjed-
noczonej Prawicy, Prawo i Sprawiedliwo$¢, http://pis.org.pl, 7.07.2015 (23.08.2021).

* Wypowied? Pawla Kowala z 13 II 2009 r. w debacie po informacji ministra
spraw zagranicznych o zafozeniach polskiej polityki zagranicznej w 2009 roku, Sejm RP,
https://www.sejm.gov.pl/ (2.10.2021).

* zdrowie. Praca. Rodzina. Program Prawa i Sprawiedliwosci, Prawo i Sprawie-
dliwosé, Prawo 1 Sprawiedliwo$é, http://old.pis.org.pl/, 20.05.2014 (21.04.2021).
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Na plaszczyznie unijnej Polska miata by¢ kreatorem ,,architektury
politycznej Europy”, obronca suwerenno$ci panstw narodowych oraz
panstwem blokujacym ,,molocha eurobiurokracji” i ,,transfer waznych
decyzji z panstw cztonkowskich UE do unijnych instytucji**. Role te
miaty stuzy¢ budowie Europy Ojczyzn.

W skali globalnej PiS przewidywato dla Polski dwie gtowne role.
Pierwsza byla rola promotora wartosci, szczegdlnie solidarnosci i praw-
dy. Solidarno$¢ miedzynarodowa oznaczata pomoc ,,panstwom potrze-
bujacym” i zaangazowanie w rozwigzywanie problemow ,,nawet w odle-
glych od nas cz¢séciach swiata”. Prawda byla wazna w relacjach z innymi
panstwami, a szczegodlnie z tymi, z ktérymi Polska pozostawata w ,,defi-
cycie otwartosci i dialogu o wspolnej historii”, gdzie trudne stosunki
bilateralne zastepowano formulg tzw. resetu. Drugg rolg byl promotor
pokoju i przestrzegania prawa mig¢dzynarodowego. W tym kontekscie
PiS jawilo si¢ jako zdecydowany przeciwnik wojny majacej charakter
instrumentu realizacji aspiracji terytorialnych i politycznych®’.

Zakonczenie

Poglady polskich wspotczesnych partii politycznych na system mig-
dzynarodowy i rolg Polski opieraly si¢ na akceptacji realistycznego pa-
radygmatu stosunkéw migdzynarodowych. Realistyczne podejscie repre-
zentowane przez LPR i PiS zaktadato, ze stosunki migdzynarodowe byty
areng rywalizacji, i stawiatlo w centrum uwagi obiektywny interes pan-
stwa (racj¢ stanu). Celem nadrzgdnym panstwa bylo zapewnienie jego
realizacji, takze kosztem innych uczestnikow stosunkéw migdzynarodo-
wych. Inne podmioty miedzynarodowe byly traktowane jako rywale
i konkurenci, z ktoérymi nalezato wspotzawodniczy¢é. Mozliwa byta
wspolpraca, pod warunkiem, ze prowadzita do realizacji interesow pan-
stwa. Taki sposOb postrzegania sytuacji na arenie migdzynarodowe;j
przyczyniat si¢ do syntezy komponentéw twardych i migkkich potencja-
tu panstwa (tzw. smart power*®). Realiéci przyczyn postepowania panstw
na arenie mi¢dzynarodowej upatrywali w okolicznosciach zewnetrznych

* O wielkosci Polski, Prawo i Sprawiedliwo$¢, http://old.pis.org.pl/, 20.04.2013
(21.04.2021).

4 PiS chee, zeby Sejm w uchwale wyrazit solidarno$é z Ukraing, Prawo i Sprawie-
dliwos¢, http://pis.org.pl (9.09.2021); Wystgpienie Prezydenta RP z okazji Swieta Wojska
Polskiego, Prawo i Sprawiedliwos$¢, http://old.pis.org.pl/, 15.08.2008 (7.09.2021).

48 Zob. E.J. Wilson, Hard Power, Soft Power, Smart Power, ,,The Annals of the
American Academy of Political and Social Science”, 2008, nr 1, s. 110-124; J. Nye, The
Future of Power, Nowy Jork 2011, s. 207 i n.
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wystepujacych w $rodowisku miedzynarodowym. Obie badane partie
zdawaly sobie sprawe, ze polozenie geopolityczne pomi¢dzy dwoma
osrodkami integracji politycznej, ekonomicznej i kulturowej: europej-
skim oraz euroazjatyckim, powodowato, ze Polska nie mogta by¢ pan-
stwem neutralnym, gdyz tatwo stataby si¢ obszarem rywalizacji mo-
carstw, a tym samym marginalizacji i peryferyzacji. Przestrzegano przed
dwoma skrajnymi stanowiskami: z jednej strony — przed przeszacowa-
niem potencjatu, ktore uniemozliwiato trafne zdefiniowanie racji stanu,
a z drugiej strony — umniejszaniem roli Polski, co de facto wiagzalo si¢
z przekonaniem o niezdolno$ci Polski do samodzielnego dziatania na are-
nie migdzynarodowej. W zamian preferowano realng ocen¢ potencjatu
i mozliwosci w ksztattowaniu pozycji migdzynarodowej Rzeczypospoli-
tej. W przypadku Polski ,,wielko$¢” mogla by¢ mierzona tylko zakresem
i zasiggiem wplywow politycznych w $rodowisku migdzynarodowym,
a nie rozpatrywana w sensie terytorialnym.
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Between world-power status and a marginal position. The international status
of Poland in the 21st century in nationalist and conservative political thought

Abstract

The research objective of this paper is to analyse trends in contemporary nationalist
and conservative political thought from the system and problem-based perspectives
through the lens of Poland's international status in the 21% century. The subject of the
analysis is the political thought of two parties — the League of Polish Families (represent-
ing the nationalist trend) and Law and Justice (the conservative trend) in two dimensions.
First — in the ideological dimension, covering political views with the greatest degree of
generalisation. Second — in the programme dimension, understood as a set of specific
political proposals, creating concepts and defining the conditions for their fulfilment in
the future. The research objective was contingent on the following research questions:
How did the League of Polish Families and the Law and Justice Party define and de-
scribe international order? What values were assigned key roles in shaping Poland's
international position? What international roles were assigned to Poland?

Key words: international order, Law and Justice, League of Polish Families, politi-
cal thought, political realism



