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Streszczenie

Bezpieczenstwo stato si¢ jedna z najwazniejszych kategorii XXI w.. Niezwykle szybki rozwoj
technologiczny z jednej strony bardzo jej sprzyja, ale z drugiej przyczynia si¢ do powstawania
nowych zagrozen, a co za tym idzie — do szukania nowych rozwiazan, ktore mogtyby im zapobiec.
Spoteczne warto$ciowanie technologii i edukacja dla bezpieczenistwa wydaja si¢ by¢ najwazniej-
szymi z nich.
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Abstract

Security has become one of the most important categories of the 21st century. Extremely
rapid technological development on the one hand promotes it very much, but on the other it
contributes to the emergence of new threats, and consequently to finding new solutions that
could prevent them. Technology assessment and education for security seems to be the most
important of them.
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XXI w. przyniost ze sobg wiele nowych wyzwan. Chciatabym zwroci¢ uwa-
ge na dwa z nich . Jedno z nich to wzrastajace poczucie braku bezpieczenstwa
zwigzane z czgstymi zamachami terrorystycznymi i towarzyszaca im medialng
i polityczng burzg. Drugie to wielki technologiczny boom, ktory zmienit ludzka
rzeczywistos¢ we wszystkich wlasciwie sferach zycia. Czy te wyzwania w jaki$
sposob si¢ ze sobg tacza? Czy technologie moga wplyna¢ na wzrost poczucia
bezpieczenstwa, czy tez wprost przeciwnie — niosg ze sobg nowe zagrozenia? Co
w koncu moze by¢ odpowiedzig na te wyzwania? Tekst ten bedzie proba odpo-
wiedzi na te pytania.
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Bezpieczenstwo lub jego brak staty si¢ w ostatnich latach bardzo waznym
problemem skupiajagcym uwagg badaczy réznych nauk, decydentow politycz-
nych, medioéw, ale i zwyktych obywateli. Ponadto z rozumienia bezpieczenstwa
w kategoriach militarnych — jako stanu bez wojny — przeszlismy do szerszego
spojrzenia na to pojecie, obejmujac nim wszystkie wlasciwie sfery zycia czto-
wicka. Mowi si¢ wiec o bezpieczenstwie zywnosciowym, technologicznym,
spotecznym, narodowym, kulturowym i innych. Definiowanie tej kategorii, takze
ze wzgledu na wielo$¢ sposobow jej ujecia, nie jest proste. Samo stowo pocho-
dzi z tacinskiego sine cura (securatis) (Zigba, 2004, s. 27), natomiast w literatu-
rze przedmiotu podkresla sig, ze bezpieczenstwo zapewnia trwanie, przetrwanie,
rozw6j, doskonalenie i stabilizacje (Swiniarski, 1999, s. 13). Wspotczesnie bez-
pieczenstwo definiowane jest jako ,,stan niezagrozenia, spokoju, pewno$ci”
(Stownik jezyka polskiego, 1979, s. 147) lub jako ,,stan psychiczny lub prawny,
w ktorym jednostka ma poczucie pewno$ci, oparcie w drugiej osobie lub
w sprawnie dziatajagcym systemie prawnym; przeciwienstwo zagrozenia” (Stow-
nik wspotczesnego jezyka polskiego, 1998, s. 50). Jest to rowniez stan, w ktorym
jednostka, grupa spoteczna, organizacja, panstwo nie odczuwaja zagrozenia
swego istnienia lub podstawowych interesow; sytuacja, w ktorej istniejg formal-
ne, instytucjonalne, praktyczne gwarancje ochrony (Sfownik encyklopedyczny.
Edukacja obywatelska, 1999). Zdaniem Stanczyka nie istnieje jedna, wspolnie
uzgodniona i przyjeta definicja bezpieczenstwa, a samo pojecie ewaluowato na
przestrzeni lat.

Podobnie jest w przypadku edukacji proobronnej nazywanej powszechnie
edukacja dla bezpieczenstwa. Jest ona uznawana za najbardziej efektywna, ale
rownoczesnie najtanszg forme przeciwdzialania zagrozeniom w r6znych wymia-
rach — lokalnym, narodowym i mi¢dzynarodowym. To na jej podstawie tworzo-
ne jest bezpieczenstwo ludnos$ci, a zasob wiedzy i umiejetnosci, ktore ze sobg
niesie, konieczne sg do prawidlowego zachowywania si¢ na wypadek zagrozen
réznego rodzaju. Podobnie jak w przypadku bezpieczenstwa, definiowanie edu-
kacji proobronnej na przestrzeni lat bardzo si¢ zmienialo. Obecnie w zwiazku
z dynamicznym rozwojem pojecia kapital ludzki duzy nacisk ktadzie si¢ na moz-
liwos$¢ rozwijania potencjalu jednostek. Konieczne jest jednak zwrdcenie uwagi
na potrzebe rozwijania $§wiadomosci catego spoteczenstwa w zakresie bezpie-
czenstwa oraz wyksztatlcenie w nim nawykow je wzmacniajacych. W tym celu
niezbedne jest zaangazowanie wielu instytucji spolecznych, takich jak rodzina,
szkota, samorzady.

W zalezno$ci od typoéw zagrozen Wyrdznia si¢ wiele roznych obszarow
w edukacji dla bezpieczenstwa. Obszernie pisza o nich Rudnicki (1994) czy
Siuda (2001, s. 116-117). Wskazuje sie takze na réznorodnos¢ podejmowanych
w jej obrgbie dziatan (Gotebiewski, 2001, s. 50-54). Winna ona dotyczy¢ catego
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spoleczenstwa, obejmujac swym zakresem zaréwno dzieci, jak i mlodziez oraz
osoby doroste. Do jej odpowiedniego przygotowania niewatpliwie potrzebne jest
wsparcie ze strony samorzadu lokalnego oraz wiadz panstwowych. Ale w XXI w.
szczegolna rolg w tworzeniu i prowadzeniu edukacji dla bezpieczenstwa odgry-
waja nowoczesne technologie.

Obserwowane w najbardziej rozwinigtej czesci $wiata tempo zmian, niemal
we wszystkich dziedzinach zycia, w historii ludzko$ci nie miato dotad sobie
rownych. Nowe rozwigzania, ktore kiedy$ zachodzity na przestrzeni wiekow
zar6wno w przemysle, rolnictwie, handlu, jak i transporcie, teraz pojawia si¢ za
zycia jednego pokolenia. Ta niezwykla akceleracja dotyczy nie tylko przedmio-
tow materialnych, ale réwniez zycia spolecznego i politycznego.

Czlowiek XX i XXI w. prowadzi zycie duzo tatwiejsze niz jego poprzednicy
z minionych wiekow. Jego prace ulatwiaja maszyny, domy sa bezpieczniejsze,
medycyna bardzo rozwini¢ta, dlugos¢ i1 jakos¢ zycia bezdyskusyjnie lepsze.
Rownoczesnie jednak spotyka w swoim zyciu wiele probleméw zwigzanych
z rosngcym w niezwyktym tempie zasobem wiedzy, ktory wymusza nieustanne
uczenie si¢ i adaptacje do nowych sytuacji i wciaz rozwijajacych sie technologii.
Odpowiedzia na te problemy jest edukacja, ktorej czescia powinny by¢ réwniez
zdobycze technologiczne. Te ostatnie moga utatwia¢ zycie cztowiekowi, ale tez
mu szkodzi¢. Na przyktad dwa niezwykte wynalazki XX w. — komputery i inter-
net — z jednej strony dajg nam ogromne mozliwos¢ rozwoju i catkowicie zmieni-
ty sposob miedzyludzkiej komunikacji (zwtaszcza tej na znacznych odlegto-
$ciach). Z drugiej jednak strony moga uzaleznia¢ i w rezultacie prowadzi¢ do
zaburzen psychicznych. Innym przyktadem jest rozwoj transportu, ktéry bezdy-
skusyjnie zmniejszyt bariery w poruszaniu sie¢, ale rownocze$nie przyczynit sie
do wzrostu liczby wypadkow, ktorych skutkiem moze by¢ kalectwo lub $mier¢.
Z pomocg przychodzi edukacja, ktéra powinna si¢ przyczynia¢ do wytworzenia
swiadomosci 1 odpowiedzialnosci spolecznej prowadzacej do zwigkszenia bez-
pieczenstwa spolecznego. Dobrze prowadzona, moze mie¢ nie tylko wptyw na
bezpieczenstwo i obronnos$¢ panstwa — moze stac si¢ tez ich gwarantem i1 wply-
wac¢ na potencjal ekonomiczny, gospodarczy i obronny.

Juz w 1972 r. Dijkstra (1972) stwierdzil, ze komputery wprowadzity tylko
nowy problem uczenia si¢ skutecznego ich wykorzystywania. 45 lat p6zniej
wcigz jest to prawda, takze w odniesieniu do nowych poteznych technologii
edukacyjnych. Jakie stoja przed nimi wyzwania? Czy sa w stanie zintegrowac
si¢ z obecnym systemem edukacji, rowniez dla bezpieczenstwa? Coraz szybsze
rozprzestrzenianie si¢ internetu i innych innowacji technologicznych sprawia, ze
szczegolnie w $wietle szybkiego stopnia zmian w tych technologiach, opraco-
wanie skutecznego, formalnego i nieformalnego uczenia si¢ jest duzym wyzwa-
niem. I chociaz technologie te przynoszg wiele korzysci, to stwarzajg one row-
niez powazne zagrozenia dla bezpieczenstwa systemu i prywatnosci. Ponadto
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W miare rozwijania si¢ tych technologii kwestie etyczne, takie jak rowny dostep
do zasobdw, stajg sie¢ imperatywne. Technologowie edukacyjni w celu zapew-
nienia skutecznego wykorzystania nowych technologii muszg poszerza¢ swoje
myslenie o przysztosci i planowanie kompetencji.

Technologiczne aspekty edukacji dla bezpieczenstwa

W XXI w. technologia wkracza wtasciwie we wszystkie sfery zycia czio-
wieka. Dotyczy to takze edukacji dla bezpieczefstwa. W krotkim tekScie nie
sposob jest opisa¢ je wszystkie, chciatabym jednak zwroci¢ uwage na te, ktore
moim zdaniem odgrywaja lub beda odgrywaé coraz bardziej istotne znaczenie,
a problematyke dotyczaca edukacji dla bezpieczenstwa przedstawi¢ na przykla-
dzie rzeczywistosci rozszerzonej (Soler, 2016, s. 423-438). Jej poczatkoéw bada-
cze dopatruja sie w idei holograméw, ktoérej pomystodawca byt Polak Wolfke.
Jest on autorem teorii rozdzielenia procesu wytwarzania obrazu na dwie od-
dzielne fazy, w ktorej zaktadat mozliwos¢ wykorzystania zjawiska interferencji
jako efektywnej metody archiwizacji informacji (Hass, 1984, s. 231). Pierwsze
urzadzenie laserowe stworzono w 1960 r. (Zigtek, 2008) i od tego momentu
rozpoczat si¢ intensywny okres rozwoju tej dziedziny. Wtedy tez po raz pierw-
szy zdefiniowano augmented reality (AR) (Azuma, 1997, s. 355-385), opierajac
sie na twierdzeniu Azumy (1997, s. 355-385). Zdaniem tego autora rozszerzona
rzeczywistos¢ to system, w ktorym jednocze$nie muszg istnie¢ trzy czynniki:

— mozliwosci potaczenia §wiata wirtualnego z realnym,

— interaktywno$¢ tresci w czasie rzeczywistym,

— swoboda ruchu w trzech wymiarach (Pardel, 2009, s. 35-65; Ku$mierek,
Korczynski, 2003, s. 1-5).

Po raz pierwszy pojecie to pojawito sie 1965 r. w pracy Sutherlanda The Ul-
timate Display (1965, s. 506-508), ktora uznaje si¢ za wspotczesne podwaliny
dla rozwoju technik AR. Rzeczywisto$¢ rozszerzona bywa mylona lub trakto-
wana jako swoiste uzupehienie idei rzeczywistosci wirtualnej (Haller, Billin-
ghurst, Thomas, 2006, s. 86), cho¢ pojecia te nie sg tozsame, gdyz rzeczywisto$¢
wirtualna (VR) tworzy nowy, wygenerowany komputerowo przy uzyciu techniki
3D s$wiat. Tymczasem przy tworzeniu rzeczywisto$ci rozszerzonej $wiat realny
jedynie rozszerza si¢ o elementy 3D. Sama AR dziata w dos¢ skomplikowany
sposob: najpierw orientuje si¢ w otoczeniu poprzez system kamer i czujnikow
polozenia (triangulacja, GPS), potem rozpoznaje obiekty rzeczywistego §wiata,
a nastepnie naktada na nie informacje wirtualne. Nie generuje zatem oddzielne-
go, cyfrowego $wiata, ale opiera si¢ na zastanym rzeczywistym, jedynie wzbo-
gacajac go o dodatkowe informacje (o miejscach badz obiektach) poprzez na-
ktadanie na rzeczywiste elementy tych wirtualnych, zawierajacych dodatkowe
dane. Niejednokrotnie tworzy si¢ to w postaci multimedialnej (Konecki, 2011).
Swiat rzeczywisty nie ulega wiec zmianie, a jedynie ,,rozszerzeniu” o nowe in-
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formacje (nazwy ulic, informacje nawigacyjne) lub obrazy oparte na bardziej
skomplikowanych obiektach fotorealistycznych, ktore nastgpnie wtapiaja si¢
w $wiat realny i tworza z nim jedna calos¢ (np. symulacje militarne, rekonstruk-
cje zniszczonych historycznych budynkéw) (Heining, Euler, Ockert).

Systemy rzeczywistos$ci rozszerzonej wykorzystuje obecnie coraz wiece]
dziedzin, m.in. lotnictwo i kosmonautyka czy medycyna (Madden, 2011, s. 12).
Maja one szczegOlne znaczenie przy operacjach wymagajacych wyjatkowej
precyzji. Systemy te znajduja jednak zastosowanie takze w sytuacjach zycia
codziennego. Wykorzystuje si¢ tu roznego rodzaju lokalizatory (np. placéwek
bankowych, sklepow i lokali), proste gry wideo oraz aplikacje rozpoznajace
obserwowany punkt (np. zabytek) i wyswietlajace dotyczace go informacje
z Wikipedii (Konecki, 2011). Technologia ta jest na tyle nowoczesha i o tak
duzym potencjale rozwojowym, ze prawdopodobnie w niedtugim czasie po-
wstanie jeszcze wiele innych zastosowan, takze w edukacji dla bezpieczenstwa.
Obecnie mowi si¢ o wykorzystaniu jej w odniesieniu do marketingu sensorycz-
nego — uzyciu zmystow w réznych aspektach zycia cztowieka (Pardel, 2009,
s. 35-65).

Réwnoczesnie jednak AR niesie ze sobg pewne zagrozenia. Moze by¢ prze-
ciez w identyczny sposob wykorzystywana do popetniania przestgpstw — organi-
zowania napadéw, kradziezy, atakow terrorystycznych czy przy prowadzeniu
wojen. Podobnie jest w przypadku innych nowoczesnych technologii, jak inter-
net, komputery, telefonia komoérkowa. Te wynalazki techniczne przyniosty re-
wolucje na skale porownywalng do wymyslenia kota, w ogromnym stopniu
zmieniajac rzeczywisto$¢ spoteczng w wielu jej wymiarach — edukacyjnym,
komunikacyjnym, kulturowym etc. Niewatpliwie rozwdj technologiczny wpty-
nal pozytywnie na wzrost poczucia bezpieczenstwa. Szpitale sg w stanie zapewnic¢
nam lepsza opieke, bankowos¢ internetowa jest powszechna i rzadko zastana-
wiamy si¢ nad zagrozeniami, ktére moga jej dotyczy¢, a zagrozeniom terrory-
stycznym zwykle nie przygladamy si¢ pod katem wykorzystania przez terrory-
stow nowych technologii.

Bardzo duzo dyskutuje sig, czy zmiany, ktore technologie te przyniosty, sa
zmianami na lepsze. Moim zdaniem dyskusja ta jest bezcelowa, gdyz odwrotu
od technologicznego przetlomu raczej nie bedzie. Pozostaje jedynie dbanie o to,
by te nowoczesne projekty wykorzystywaé w jak najbardziej pozyteczny spo-
tecznie sposob. Najlepszym rozwigzaniem jest dobrze rozwinigta edukacja dla
bezpieczenstwa, gdyz nowe media, zarowno sprzgtowe (hardware), jak i pro-
gramowe (software), wykorzystywane we wlasciwy sposob, sa waznym elemen-
tem zapobiegania zagrozeniom. Niezwykle wazna jest tu takze postawa firm,
ktore kreuja nowe technologie lub wykorzystujg je na potrzeby ustug interneto-
wych. Skuteczne dziatania na rzecz bezpieczenstwa wymagajg poczucia 0dpo-
wiedzialnosci oraz wspodtpracy z podmiotami z branzy prawnej i edukacyjnej.
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Wazne zadanie staje rowniez przed decydentami i badaczami technology assesse-
ment, ktorzy powinni dba¢ o to, by technologie wprowadzane na rynek spetniaty
spoteczne oczekiwania i byly mozliwie bezpieczne. Tematyka ta bedzie ciekawym
polem badawczym na wiele jeszcze lat, a spor pomigdzy technologia jako wigksza
szansg czy zagrozeniem dtugo jeszcze nie zostanie rozstrzygnigty.
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