Dr hab. n. o zdr. prof. Uczelni Warszawa 19.02.2024
Andrzej Sliwczyhiski

Recenzja

rozprawy na stopien doktora nauk o zdrowiu p. mgr Krzysztofa Czechowskiego pod tytutem:
,,Ocena dostepnosci instytucji publicznych dla os6b niepelnosprawnych na przykladzie Zakladu
Ubezpieczenn Spolecznych oraz Samodzielnego Publicznego Szpitala Klinicznego
im. Prof. Adama Grucy Centrum Medycznego Ksztatcenia Podyplomowego w Otwocku”.

Rozprawa pod opiekg naukowa Promotora dr hab. n. med.  Anny
Wilmowskiej-Pietruszynskiej, prof. ULa. Praca doktorska w formie monografii, przewod
doktorski w Uniwersytecie Rzeszowskim, Kolegium Nauk Medycznych, Instytut Nauk

o Zdrowiu.

Wstep

Praca Pana mgr Krzysztofa Czechowskiego dotyczy bardzo waznej dla zdrowia publicznego
problematyki dostepnosci do instytucji 0s6b ze stwierdzonymi dysfunkcjami. Jednoczesnie jest
to praca o charakterze przekrojowym dotykajaca szerokiego wachlarza probleméw
logistycznych koncentrujacych si¢ na wlasciwymi zaplanowaniu logistyki sciezki pacjenta
w kontaktach z urzedem czy podmiotem leczniczym. Problemy dotycza zaréwno architektury

jak i komunikacji osoby z dysfunkcjami.

Niepelosprawnos$¢ (dysfunkcja) byla do niedawna postrzegana przez spoleczenstwo,
ale rowniez i osoby nig dotknigte jako bariera w utrzymaniu dotychczas przyjetego sposobu
funkcjonowania. Strategia spoleczna w zakresie zdrowia publicznego, ale rowniez
zabezpieczenia spotecznego i zabezpieczenia zdrowotnego zaklada umozliwienie osobom
z problemami dysfunkcji stworzenia takiego otoczenia zewnetrznego, kt6re pozwala na
maksymalng mozliwa kontynuacje dotychczasowego funkcjonowania. Zapewnienie tego stanu,
czyli przeciwdziatanie wykluczeniu tych osob, to przede wszystkim zapewnienie dostgpnosci
na wielu poziomach zycia i funkcjonowania, w szczegélnosci do infrastruktury najbardziej tym
osobom potrzebnej. Doktorant stusznie zauwazy! luk¢ w aktualnej wiedzy i wykorzystal
mozliwosci zbadania w dwoch (ZUS oraz szpital) niezbednych dla funkcjonowania osob

z dysfunkcjami dostgpnosci do udzielanych w nich ushug/$wiadczen.
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Informacje ogolne dotyczace ocenianej rozprawy
Przedtozona do recenzji rozprawa na stopieri doktora nauk o zdrowiu jest monografig, zawiera
207 stron druku jednostronnego. Tekst zostal podzielony na kilka gtéwnych czesci oraz

rozdziaty techniczne:
L CZESC TEORETYCZNA
1. CEL PRACY
III.  WYNIKI BADAN
Iv. OMOWIENIE WYNIKOW BADAN | DYSKUSJA
V. WNIOSKI

Na czesc teoretyczng sklada sie:

L CZESC TEORETYCZNA
1. Wstep
o Niepelnosprawnosé
o Definicja osoby niepetnosprawnej w Polsce
o Niepelnosprawnos¢ na swiecie
2. Dostepnosé
o Ustawodawstwo krajowe i migdzynarodowe w obszarze dostgpnosci
o Rola projektowania uniwersalnego
o Holizm dostepnosci jako element odpowiedzialnosci spotecznej
o Korzysci dla jednostki z uniwersalnego projektowania
3. Dane demograficzne a znaczenie dostgpnosci

Znaczenie uniwersalnego projektowania w zmieniajacym si¢ swiecie

(0]

o Projektowanie przestrzeni dla 0séb niepelnosprawnych
o Architektura dla os6b z ubytkiem shuchu
o Architektura dla 0s6b niedowidzacych i niewidomych
o Dostepnosé dla 0s6b o réznym wzroscie oraz osob poruszajacych si¢ na wézku
inwalidzkim
4. Dostepnosé cyfrowa
o Wytyczne dotyczace dostgpnosci tresci internetowych WCAG
o Zasady dostepnosci cyfrowej (POUR)

5. Strategia na rzecz Odpowiedzialnego Rozwoju (SOR) do roku 2020 (z perspektywa do
2030r.)

o Cel szczegétowy II SOR — Rozwdj spotecznie wrazliwy i terytorialnie zréwnowazony

Strategia na rzecz Oséb z Niepelnosprawnosciami 2021-2030

0

Program Dostgpnos¢ Plus

o}

Ustawa o dostepnosci cyfrowej stron internetowych i aplikacji mobilnych podmiotow
publicznych

e}

o Ustawa o zapewnianiu dostgpnos$ci osobom ze szczegolnymi potrzebami
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6. Standardy dostepnosci

o Europejskie standardy przygotowania tekstu tatwego do czytania i zrozumienia
o Standard dostepnosci Podstawowej Opieki Zdrowotnej oraz Szpitali
o Standardy dostepnosci budynkéw dla 0séb z niepetnosprawnosciami.

o Dostepnosé przestrzeni publicznej dla os6b starszych i niepetnosprawnych w $wietle
kontroli i raportow

o Bariery fizyczne

o Bariery komunikacyjne

7. Osoby niepelnosprawne a dost¢p do zabezpieczenia spolecznego

8. Charakterystyka badanych podmiotéw

1L

III.

o Zaklad Ubezpieczen Spolecznych

o Samodzielny Publiczny Szpital Kliniczny im. Prof. Adama Grucy CMKP
CEL PRACY

o Material

o Metody i narzgdzia badawcze

WYNIKI BADAN

o Analiza dostepnosé Zakladu Ubezpieczen Spolecznych

o Charakterystyka obszar6w badania

o Dostepno$é otoczenia przed budynkiem

o Dostepnosé¢ wejscia do budynku

o Dostepnosé ciggéw komunikacyjnych w budynku — recepcja / punkt informacyjny /
SOK

Dostgpno$é ciggéw komunikacyjnych w budynku — analogiczna ocena kazdej
kondygnacji (parter, poszczegdlne pigtra)

o]

(0]

Dostepnosé ciagéw komunikacyjnych w budynku — winda

0

Dostep do informacji (w tym bezpieczenstwo — system powiadamiania alarmowego,
droga ewakuacyjna)

Charakterystyka Samodzielnego Publicznego Szpitala Klinicznego im. Prof. Adama
Grucy

(o)

Analiza dostgpnoéci Samodzielnego Publicznego Szpitala im. Prof. Grucy w Otwocku
Dostepno$¢ architektoniczna

Dostepnosé przed budynkiem

Dostepnosé ciagdéw komunikacyjnych poziomych

Dostepnosé ciagdéw komunikacyjnych pionowych

Dostepnos$é punktéw informacyjnych oraz rejestracyjnych

Dostepnos$¢ informacyjno-komunikacyjna

Dostepnos$é pomieszezen sanitarno-higienicznych

Dostepnosé¢ Szpitalnego Oddzialu Ratunkowego

c o o 0o 0o 0o 0 o o o

Dostgpnos¢ oddziatéw . ;
.f.l ;‘
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o Dostepnos¢ pomieszczen towarzyszacych
o Zapewnienie bezpiecznej ewakuacji 0sob niepelnosprawnych
o Dostgpnos¢ informacyjno-komunikacyjna

IV.  OMOWIENIE WYNIKOW BADAN I DYSKUSJA

V. WNIOSKI

Rozdziaty techniczne

VL.  STRESZCZENIE
VII.  PISMIENNICTWO
VIII. AKTY PRAWNE
IX. ZALACZNIKI

Praca zawiera wszystkie niezbedne dla pracy naukowej czgsci, ktore sg opisane w sposob
wlasciwy, jednak bardzo rozdrobniony podziat na kolejne podrozdzialy (czgsto znajdujace si¢
na tej samej stronie) utrudniajg sledzenie gléwnego ciagu logicznego zaproponowanego przez
Doktoranta.

W takcie opracowywania dysertacji zmieniata si¢ kolejnos¢ stron, co nie zostato
odzwierciedlone w spisie tresci (np. cel pracy ,oraz material i metoda zostaly oznaczone

w spisie tresci na str. 101 w rzeczywistosci jest na str. 135).

Wybor obszaru, przedmiotu badan i tematu rozprawy doktorskiej

Autor slusznie zauwazy! luke w dostepnej wiedzy w zakresie analizy dostgpnosci dla oséb
z dysfunkcjami do ustug/$éwiadczen dla nich niezbg¢dnych. Analizy zostaly przeprowadzone
poprzez badania terenowe z wykorzystaniem autorskich matryc diagnostycznych.
Doktorant w jednolity sposob przeprowadzit oceng 439 budynkéw nalezacych do 2 wybranych

organizacji z wykorzystaniem wizji lokalne;.

Cele badawcze, zalozone hipotezy i przyjeta metoda badan

Doktorant okreslil cel gtéwny jako:

,Celem pracy jest ocena dostepnosci instytucji zabezpieczenia spolecznego dla osob
niepelnosprawnych na przykladzie Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych oraz Samodzielnego
Publicznego Szpitala Klinicznego im. prof. Adama Grucy CMKP w Otwocku.”

Material do analiz zostal zgromadzony w wyniku przeprowadzonej wizji lokalnej na terenie

439 budynkow nalezacych do ZUS oraz Szpitala. Wykorzystano autorskie matryce
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diagnostyczne, do zbadania dostepnosci w zakresie architektonicznym oraz informacyjno-

komunikacyjnym.

Charakterystyka zawartej tresci, ukladu i zakresu rozprawy

Uklad rozprawy doktorskiej zaproponowany przez Autora jest prawidlowy.
Wprowadzenie (cze$¢ teoretyczna) jest obszerne i zawiera elementy niezbedne w pracy
doktorskiej. Doktorant prezyduje swoj warsztat pojeciowy bardzo szczegélowo opisujgc
wykorzystywane terminy. Bardzo szczegélowo réwniez w tej czesci zmajduje si¢ opis
wykorzystanego obszaru badan.

Natomiast, w czesci wynikéw i dyskusji prezentuje swoja pracg w z wykorzystaniem fotografii
elementéw analizowanych. Material badany zostal bardzo szczegétowo przedstawiony
w tabelach, co umozliwia jego konfrontacje z wnioskami Autora.

Doktorant zakonczyl dysertacje wyciagajac wnioski o charakterze zaobserwowanych
praktycznych barier, ktére wymagaja interwencji 0sob zarzadzajacych i podjecie adekwatnych

dziatan.

Bibliografia
Literatura jest prawidlowo dobrana sklada si¢ z 40 pozycji pismiennictw oraz aktéw prawa

powszechnie obowigzujacego dotyczacych tematu rozprawy (39 pozycji).

Ocena formalno-techniczna

W pracy zaprezentowano wykresy wynikajace z danych literaturowych, ale opracowane
samodzielnie przez Doktoranta, co zagwarantowalo ich dobrg czytelnosé.

Ponadto stwierdzenia i badania sg uzasadnione tabelami i zdjeciami z wykonanych wizji
lokalnych.

Zdarzaja si¢ bledy formatowania (wdowy i sieroty), natomiast jezyk uzyty w pracy jest
prawidlowy, bez wyrazen potocznych, co podkresla wysokg naukowg wartos¢ rozprawy.

Podsumowanie

W mojej ocenie temat, cel gléwny sa bardzo ciekawe i wazne, przedstawienie ich w pracy oraz
przeprowadzenie badaf opisujagcych pozwala na opracowanie przez zarzadzajacych
podmiotami administracyjnych i leczniczymi lepszych i efektywniejszych metod zarzadzania
dostepnoscig petenta/pacjenta do $wiadczonych ushug/éwiadczen. We wnioskach zostaty
przedstawione zaobserwowane w wizjach terenowych istniejgce bariery w dostgpnosci,
co umozliwia dzialania naprawcze.
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Nalezy zdecydowanie podkresli¢, ze cel glowny zostal osiagniety. Z przeprowadzonych badaf
Doktorant otrzymal wyniki, ktére w sposéb wszechstronny i szczegoélowy przeanalizowal.

W zaprezentowanej dyskusji sg one odpowiednio komentowane i poparte literatura przedmiotu.

Uwazam, ze rozprawa na stopien doktora nauk o zdrowiu Pana mgr Krzysztofa Czechowskiego
spelnia wymogi pracy promocyjnej na stopiefi doktora nauk o zdrowiu i spetnia warunki
okreslone w art. 187 ust 1 i 2 ,,Ustawy z dnia 20 lipca 2020 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce (Dz. U. nr 2022 poz. 574)”.

W zwigzku z powyzszym wnosze do Wysokiej Rady Nauk o Zdrowiu Uniwersytetu
Rzeszowskiego, Instytutu Nauk o Zdrowiu o dopuszczenie Pana mgr Krzysztofa
Czechowskiego do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Ponadto bioragc pod uwage naklad pracy Doktoranta oraz wykazang rzetelno$¢ w pracy

naukowej wnioskuje o przyznanie wyrézniania. Signed by /
Podpisano przez:

Andrzej Marek
Sliwczynski

Date / Data:
2024-02-20 07:51

Warszawa 19 luty 2024 Dr hab. n o zdr. prof. Uczelni

Andrzej Sliwezynski
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