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WSTEP

Niniejsza dysertacja doktorska ukazuje dziatalno§¢ naukowo-dydaktyczng i
spoteczng ks. profesora Aleksandra Woycickiego (1878-1954), gldwne jego osiggnigcia w
obszarze socjologii, zwlaszcza w kreowaniu niektorych jej subdyscyplin oraz polityki
spotecznej, laczacej si¢ z wieloma naukami spolecznymi i ekonomiczno-prawnymi.
Merytoryczna zawarto$¢ niniejszej doktorskiej rozprawy szkicuje wizerunek ks. prof. A.
Woéycickiego jako prekursora i jednego z bardziej znaczacych kreatoréw socjologii polskie;,
szerzej uwzgledniajacej jej chrzescijansko-katolicki nurt. Socjologia w Polsce jako kreujaca
si¢ nauka objeta zostala instytucjonalizacjg w drugiej dekadzie XX wieku i rozrastajgca si¢
do czasow dzisiejszych specjalizacjg. Ksigdz Profesor Woycicki byt nie tylko naukowcem i
uniwersyteckim wyktadowca, ale takze liderem politycznego i zwigzkowego ruchu
robotniczego o ewidentnie chrzescijansko-katolickiej ideologicznej i politycznej orientacji.
Jako lubelski poset i przewodniczacy Sejmowej Komisji Polityki Spofecznej tuz po
odrodzeniu si¢ po 123 latach polskiej panstwowosci czesto reprezentowat Polske w réznych
migdzynarodowych komisjach i konferencjach. Biegle znajac tak wazny w Owczesne]
dyplomacji jezyk francuski byt delegowany za zagranice i to nie tylko w kwestiach polityki
spolecznej, ale tez w sprawach powigzanych z innymi migdzynarodowymi kontaktami. Byt
on zatem jednostka o niezwykle interesujacej i bogatej osobowosci oraz o wielowatkowej
trajektorii profesjonalno-zyciowej naszkicowanej w niniejszej pracy.

Kluczowymi problemami strukturalno-metodologicznymi rozprawy sg
komplementarne dwie istotne kwestie dotyczace jej ustrukturalizowania i metod analizy
aktywnos$ci naukowo-badawczej 1 publicznej ks. Woycickiego bedacego osoba wyjatkowo
aktywna na wielostronnych plaszczyznach zycia. Dziatalnos¢ naukowo-badawcza,
dydaktyczna i organizacyjno-spoteczna ksiedza profesora w kazdym z tych wymiarow okazata
si¢ ona na tyle wieloaspektowo istotna, ze zashizyta na wnikliwg analiz¢ i poglebiong refleksje,
a takze i na odpowiednie, samoistne opracowanie. W niniejszej dysertacji zawarto ocene
efektow jego osiggni¢é badawczych w zakresie w rozwoju teorii makrostruktur spotecznych
odnoszacych si¢ do klasy robotniczej w doktrynie i dziatalno$ci publicznej, chrzescijanskiego
ruchu robotniczego i zwigzkowego, kwestii spotecznych i robotniczych oraz do prekursorskich
badan $rodowisk migracyjnych. Przytoczone w niniejszej dysertacji osiggnigcia naukowe

teoretyczno-badawcze ks. profesora socjologii Aleksandra Woycickiego w zakresie instytucji
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rodziny, procesoOw wychowania i pracy we wczesnokapitalistycznym przemysle, predystynuja
go jako inspiratora nastepujacych subdyscyplin socjologii rodziny, socjologii wychowania,
socjologii pracy i przemystu. Skuteczno$é jego zaangazowania w dziatalno$¢ spoleczng na
rzecz uciskanych rzesz spoteczenstwa polskiego zaowocowata powstawaniem dyscypliny
naukowej i praktycznej jaka jest polityka spoleczna. Podane w niniejszej pracy przyktady
rzetelnej i tworczej pracy duszpasterskiej w §rodowiskach koscielnych, naukowo-badawczej,
dydaktycznej 1 kierowniczej w strukturach katolickich i $wieckich uczelni wyzszych oraz
spoteczno-organizacyjnej w sferze publicznej na szczeblu lokalnym, ogélnokrajowym,
zagranicznym zaswiadczaja o bogactwie osobowosci czlowieka zyjacego dla szerzenia dobra
dla innych.

Problematyka pracy jak 1 jej baza zrdédlowa, sposdb i zasady pozyskiwania, a
nastepnie wykorzystania zrodet zastanych, jak 1 nieco wczesniej przez badaczy
wytworzonych, jednoznacznie wskazuja na socjologiczny charakter rozprawy z perspektywa
historyczng. Zastosowana metodologia 1 ustanowiona struktura pracy oraz dobor i sekwencja
zagadnien stanowi jej merytoryczng zawartos¢. Sklada si¢ ona z kilku chronologicznie i
problemowo wyodrebnionych rozdziatéw i podrozdzialow. Rozpraweg zatem wspottworza
wstep, pie¢ merytorycznych rozdzialow, zakonczenie, oraz bibliografia z podzialem na
podmiotowg i1 przedmiotowg, a takze aneks unaoczniajacy niektore wazniejsze fakty i
wydarzenia biograficzne, gléwnie z trajektorii naukowo-profesjonalnej kaptana zawierajacy
tez odpowiednie dokumenty.

Struktura pracy zostata tak skonstruowana zaprezentowana, aby dostrzec i zrozumie¢
intelektualno-poznawcze i historyczno-socjologiczne przestanie, uzyska¢ wiedze o zyciu i
dziatalnos$ci ksigdza profesora oraz o jej wzglednie trwatych efektach w postaci istniejacych do
dzi§ publikacji, jak tez ongi§ niezbednych réznorodnych instytucji tak petersburskim
Polonusom, jak i potem polskim robotnikom i ich rodzinom, polskiemu spoteczenstwu i
oczywiscie polskiemu katolicyzmowi spotecznemu.

W rozdziale pierwszym - metodologicznym - okreslono cel, przedmiot i zakres pracy,
problem badawczy oraz zastosowane metody i techniki badawcze. Baza zrodlowa rozprawy
zadecydowala o wyborze okreslonych metod i technik badawczych.

Rozdziat drugi jest rysem biograficznym, ukazujacym trajektorie naukowo-zawodowa
ksiedza profesora Woycickiego na tle realiow spoteczno-gospodarczych i kulturowo-
cywilizacyjnych epoki w jakiej zyl. Wieloaspektowo badajac rzeczywisto$¢ spoteczng, nie
tylko wnikliwie ja obserwowatl, ale w niektorych zachodzacych w niej procesach, zwlaszcza

edukacyjnych, politycznych, spotecznych i oczywiscie i religijnych aktywnie uczestniczyl jako
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kaptan, profesor, polityk i poset a przede wszystkim duchowy przywddca, czy tez moéwiac
dobitniej i nieco metaforycznie, ideowy opiekun chrzescijanskiego ruchu zwigzkowo-
robotniczego.

Rozdzial ten jest wielowatkowy, a przedstawiony w nim rys biograficzny stanowi chyba
najobszerniejszy z dotychczas opracowanych biograméw. Rozdziat ten ukazuje dos¢ obszernie
opracowang sylwetke Woycickiego. Osobliwy i najdluzszym etapem w jego zyciu bylo
przygotowanie do podjgcia roli naukowca oraz innych rol. W rozdziale tym wyr6zniono pewne
podokresy i rodzaje aktywnos$ci Ksigdza Aleksandra, w tym jako dziecka, ucznia i alumna, oraz
poczatkujacego parafialnego duszpasterza i doktoranta. Mowigc innymi stowami, ten dtugi i
wielce zréznicowany okres obejmowat edukacje domowa 1 szkolna, start kaptanski i zachodnio-
europejskie studia doktorskie, zwienczone rozprawa doktorska z jej bogata problematyka
socjalng.

W dalszej biografii odnoszacej si¢ do dziatalno$ci naukowo-dydaktycznej bohatera
niniejszej monografii jakby naturalnie zaznaczajg si¢ cztery instytucjonalne usytuowania,
odpowiadajace osrodkom uniwersyteckim w jakich pracowat (bez paromiesigecznego
krakowskiego i rocznego bialostockiego), ktorymi kolejno byty:

1) Etap petersburski, obejmujacy lata 1910-1918. Woéwczas to jako doktor nauk
politycznych i spofecznych, wychowanek Uniwersytetu w Lowanium 1 paryskiej Szkoty
Nauk Politycznych, znany juz badacz kwestii robotniczych, wyktadal socjologie w
Cesarskiej Rzymskokatolickiej Akademii Duchownej w Petersburgu funkcjonujgcej w latach
1842-1918. Powstala ona na bazie Akademii Duchownej w Wilnie, posiadajacej niewielka
kadre dydaktyczna, bo skiadajacg sie z 7 profesorow, 4 adiunktow i 3 lektorow. 2) etap
lubelski przypadajacy na lata 1918-1924. W lutym 1918 roku dziatan ostatni rektor Carskie;j
Rzymsko-Katolickiej Akademii Duchowej w Petersburgu ks. Prof. ldzi Radziszewski
powolal komisje organizacyjng majaca za zadanie zalozenie katolickiego uniwersytetu w
Polsce, dziatajacego na wzor Uniwersytetu w Lowanium. Pierwsza inauguracja tej lubelskiej
uczelni odbyla si¢ 6smego grudnia 1918 w Lubelskim Seminarium Duchownym przy ul.
Zamojskiej 6. Uruchomiono w niej wtedy cztery wydziaty: Nauk Humanistycznych, Prawa
i Nauk Spoteczno-Ekonomicznych, Prawa Kanonicznego i Nauk Moralnych oraz
Teologiczny, a ks. Woycicki poczatkowo prowadzit wyklady z katolickiej nauki spoleczne;j
oraz ekonomii i prawa, a juz od nast¢pnego roku akademickiego rowniez socjologii.

3) etap wilenski przypada na lata 1925-39. Wtedy pracowat w Uniwersytecie Stefana
Batorego w Wilnie gdzie kierowat katedrg Chrzescijanskich Nauk Spotecznych, ktora si¢



zajmowal od 1924 roku, byt tez kilkakrotnie wybierany na prodziekana Wydziatu
Teologicznego. W roku 1937 Aleksander Woycicki zostat rektorem tego Uniwersytetu.

4) etap warszawski dziatalnosci dydaktyczno-naukowej rozpoczynal si¢ w drugiej
polowie roku 1939, bo wowczas Ministerstwo O$wiaty przeniosto go na emeryture zleciwszy
mu dwie godziny tygodniowo wykladow z Socjologii Katolickiej na Wydziale
Teologicznym Uniwersytetu Warszawskiego, a nast¢gpnie wyktadal wyzej wymieniong
socjologie w Metropolitarnym Seminarium Duchownym $w. Jana w Warszawie w wymiarze
trzech godzin tygodniowo. Koniec tego etapu to rok 1954,

We wszystkich tych osrodkach byt nie tylko znanym profesorem, ale i dziataczem
spotecznym i to wieloaspektowo aktywnym. Od wczesnej mtodos$ci interesowato go 6wczesne
stosunkowo mlode spoteczenstwo kapitalistyczne 1 intensywnie rozwijajacy si¢ przemyst.

W rozdziale trzecim przedstawiono wkiad ks. Woycickiego w rozwoj teorii
makrostruktur spotecznych, a zwlaszcza jego zainteresowania i badania dotyczace tworzenia
si¢ klasy robotniczej, chrzescijanskich ruchéw robotniczych i zwigzkowych, kwestii spoteczne;]
I robotniczej oraz migracji, czyli zjawisk i procesOw dominujacych w spoleczenstwach
kapitalistycznych.

Pierwszy podrozdziat tego rozdziatu, jak sygnalizuje jego tytul, dotyczy problematyki
kluczowej zaro6wno aktywnosci naukowo-badawczej Ksigdza Profesora jak i spoteczno-
politycznej, a w pewnym sensie nawet 1 duszpasterskiej. Zwrocono w nim uwage na geneze i
poczatki polskiej industrializacji, ktorej spoleczno-strukturalnym produktem byta klasa
robotnicza nazywana poczatkowo i to gldwnie przez ks. Woycickiego, robotniczg klasg
przemystowa. Jej to rozwoj i dzieje, przeanalizowano szeroko i wielowymiarowo z wyraznym
uwzglednieniem aspektu terytorialnego i ideologiczno-politycznego, w tym zwilaszcza
zwigzkowo-partyjnego, a nawet, mniej juz moze istotnego aspektu etniczno-narodowego,

W drugim podrozdziale przeanalizowano polski chrzescijanski ruch zwigzkowy i
robotniczy, ktoérego wielce zastuzonym wspotorganizatorem, wieloletnim ideologiem i zarazem
liderem byt tenze ksiadz profesor, wybitny socjolog i polityk spoteczny. Ksiadz Woycicki jako
reprezentant 1 tworca ideologii chrzescijanskiej byl jednym z czolowych i1 wieloletnich
aktywnych dziataczy ruchow chrzescijanskich. Rozdziat ten zawiera tematyke partyjng i
zwigzkowa zwigzang z powstawaniem i funkcjonowaniem ruchu robotniczego. Zwiazki
zawodowe, stowarzyszenia i partie robotnicze wspolnie dzialajace tworza odpowiednie ruchy
spoteczne. Najistotniejsze z nich byly ruchy chrzescijanskie, majace ideowe i instytucjonalne
wsparcie czy nawet duchowe przewodnictwo Kosciola z rozbudowang w tym celu

infrastrukturag edukacyjno-naukowa, gtéwnie we Wioctawku i Poznaniu. Jednym z czolowych

7



kaplanow 1 naukowcoOw w owym ruchu byt ks. Woycicki, ktéry w tym zakresie odnosit
powazne i trwale liczne sukcesy, ale tez i sporadycznie porazki. Trajektoria naukowa
Woycickiego, jakby naturalnie mocno nasycila si¢ realnymi wydarzeniami z dziejow polskiej
klasy robotniczej, w tym i kwestiami ruchu robotniczego i zwigzkowego. Nalezg one do
istotnych 1 najbardziej znanych w nowozytnych dziejach Europy, a nawet i §wiata ruchéw
spotecznych. Obecnie zaliczane bywaja do starych ruchéw, dazacych do waznych i szeroko
zakrojonych zmian, zwykle w skali kraju i jego spoteczenstwa.

Trzeci podrozdzial, w tymze trzecim rozdziale, poswigcono wyjasnieniu istoty i
osobliwosci kwestii spotecznej 1 robotniczej, ktora byla dawniej w tym 1 dla ksiedza
Woycickiego, jako badacza i lidera ruchoéw spoteczno-politycznych, najistotniejsza z
absorbujacych go spraw i zjawisk publicznych, waznych dawniej i wspolczesnie nie tylko w
Polsce, ale 1 w wielu innych krajach, a moze nawet we wszystkich, starego 1 obecnego $wiata.
Podrozdziat ten ukazuje istot¢ kwestii spotecznej w optyce katolickiej mysli spolecznej oraz
przedstawicieli innych nurtéw myslowych. Wszelkie zarysowujace si¢ opcje ideowe
deklarowaty radykalng poprawe standardu egzystencji i warunkéw pracy poczatkowo
nieludzko wyzyskiwanych robotnikow fabrycznych oraz ich rodzin. Kluczowa kwestiag w tym
rozdziale jest powstanie klasy robotniczej wigzace si¢ z szybkim rozwojem kapitalizmu na
ziemiach polskich, a szczegolnie w Krélestwie Polskim. Jej szeregi zasilali, oprocz
pracownikow manufaktur, takze drobni zrujnowani rzemie$lnicy, ludnos¢ wiejska i ubozejaca
szlachta. Polozenie robotnikow w drugiej potowie XIX wieku byto trudne, charakterystyczne
dla wczesnej fazy rewolucji przemystowej. Byli oni wykorzystywani przez pracodawcow,
pozbawieni prawa do tworzenia zwigzkOw 1 zrzeszania si¢, a za walk¢ w obronie wtasnych
interesOw karano ich jako przestgpcow. Czas pracy praktycznie byl nieograniczony, brak bylo
ubezpieczen 1 ochrony prawnej przed samowola pracodawcy. Nie istniata pomoc lekarska, a
warunki zycia robotnikbw w czynszowych ruderach uragaty wszelkiej przyzwoito$ci.
Najgorsze bylo polozenie pracujacych kobiet, ktoére zwykle zatrudniano w warunkach
szkodliwych dla zdrowia i otrzymywaly mniejsze wynagrodzenie niz me¢zczyzni. Sytuacje
robotnikéw cechowaty dwa konflikty — spoteczny i narodowy, silnie wystgpujacy na Gornym
Slasku, Slasku Cieszynskim i w okregu t6dzkim, gdzie robotnicy byli wykorzystywani gtownie
przez obcych narodowo wilascicieli, kadre techniczng 1 nadzér. Rozdziat ten jest swoistym
portretem socjologicznym polskiej klasy robotniczej z przetomu obu poprzednich stuleci.
Wyrazniej eksponuje si¢ w nim jej poczatki i zmagania o poprawe statusu, w tym zwlaszcza
warunkOow 1 wynagradzania pracy fabrycznej oraz sytuacji socjalno-bytowej robotnikoéw, a

takze zwykle wielodzietnych i wielopokoleniowych ich rodzin.



Podrozdziat czwarty i jednocze$nie ostatni w tym trzecim rozdziale jest szczegdlnie
cenny, bo sygnalizuje w szerszym stopniu, jak si¢ wydaje pierwszy raz w dziejach polskiej
historiografii o socjologicznych o petersbursko-rosyjskich  badaniach  polonijnych.
Prekursorskie badania $rodowiska migracyjnego ks. A. Woycickiego dotycza Polonii
wschodniej, czyli rosyjskiej w tym 1 syberyjskiej bez wzgledu na przyczyny opuszczenia
ojczystego kraju.

Rozdziat czwarty, takze bardzo istotny, ukaze badania i zainteresowania ks. A.
Woycickiego z zakresu sytuacji bytowej rodzin robotniczych, proceséw wychowania mtodego
pokolenia oraz warunkéw 1 etosu pracy w fabrykach powstajacych w wyniku rozwoju
przemystu. Badanie te mogg by¢ postrzegane jako inspiracja do wyodrebnienia z nauki
socjologii nastepujacych subdyscyplin: socjologii rodziny, socjologii wychowania oraz
socjologii pracy i przemystu.

W pierwszym podrozdziale czwartego rozdzialu jawi si¢ rodzina stanowigca
elementarny komponent kazdej klasy 1 warstwy spotecznej, oraz przedmiot badan, gtdéwnie
empirycznych, ktére w polskich naukach spotecznych zapoczatkowat ks. Woycicki. Wzorujac
si¢ na stlynnej metodologicznej szkole Frederica Le Pley’a, zdiagnozowat rodzing polskiego
robotnika fabrycznego z przetomu XIX 1 XX wieku z uwzglednieniem caloksztaltu dylematow,
jakie jej na co dzien doskwieraly. Robotnik przemystowy w tych czasach przy nedznym
wynagrodzeniu nie byl w stanie odpowiednio zabezpieczy¢ niezbednych warunkéw socjalno-
bytowych, w tym mieszkaniowych i higieniczno-zdrowotnych dla siebie i licznych cztonkow
swojej rodziny. Wynagrodzenie ,,glowy” rodziny, ktore przedsigbiorcy zwykle wyptacali o na
takim poziomie, aby wystarczalo jedynie na zregenerowanie sit robotnika po ciezkiej pracy w
danym dniu, po to azeby nastgpnego dnia mogt rowniez wydajnie pracowac.

Podrozdziat drugi tego rozdziatu ukaze stanowisko i poglady ks. Woycickiego
dotyczace wychowania dzieci i mlodziezy. Niejednokrotnie w swoich pracach podkreslat on,
ze nie nalezy pozostawia¢ miodych ludzi bez nadzoru. Trzeba im organizowaé czas wolny
poprzez tworzenie $wietlic dla starszych dzieci i przyzaktadowych ztobkéw i przedszkoli dla
miodszych dzieci. Szczegdlng wage przyktadat do wyksztatcenia mlodziezy w szkotach i do
doksztalcania 0s6b starszych poprzez r6znego rodzaju kursy wieczorowe, dajace im konkretne
zawody, jak rowniez zwracal uwage na konieczno$¢ zaktadania uniwersytetow ludowych w
celu poszerzania wiedzy ogolnej spoteczenstwa.

Podrozdziat trzeci tego rozdzialu odnosi si¢ do socjologicznych badan ks. prof.
Aleksandra Woycickiego, jako socjologa, polityka spolecznego, posta i1 orgdownika

chrzedcijanskiego ruchu robotniczego nad poczatkami rozwoju polskiego przemystu.
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Powstawanie fabryk kapitalistycznych zatrudniajacych ludno$¢ najemng, wyzyskiwang przez
kapitalistoéw rodzilo nowe pole badan w celu poszukiwania rozwigzan tych trudnych dla kregow
robotniczych problemow. Ks. Woycickiego interesowalo zagadnienie pogarszajacych si¢
warunkow zatrudnienia i opfacanie pracy wykonywanej przez najemng sit¢ robocza robotnikow
wspottworzacych klase robotnicza.

W rozdziale pigtym i zarazem ostatnim przeanalizowano efekty wieloletniej i doniostej
dziatalnosci publicznej ksigdza Profesora jako reprezentanta okregu Lublin-Chetm-Lubartow
w Parlamencie Rzeczypospolitej Polskiej oraz organizatora nauki i praktyka w sferze polityki
spotecznej. Pigty podrozdziat tego rozdziatu ukazuje aktywnos¢ Woycickiego w przestrzeni
publicznej, ktorg wspottworzyly rola posta i towarzyszace jej szefostwo Sejmowej Komisji
Ochrony Pracy oraz reprezentowanie Polski na europejskich i §wiatowych konferencjach,
kongresach, jak i stale czlonkostwo w kilku migdzynarodowych organizacjach, w tym
afiliowanych przy nowo powotanej wowczas Lidze Narodow. Bylo to uznanie jego wysokich
kompetencji merytorycznych w zakresie polityki spotecznej 1 organizacyjnych. Jako
przewodniczacy owej Komisji wielokrotnie referowal na plenarnych posiedzeniach Sejmu
rozne kwestie dotyczace glownie ochrony praw robotniczych, w tym zwlaszcza zwigzane z
zagrazajagcym wtedy w Polsce wielkim kryzysem 1 bezrobociem. Wedhug teorii zarzadzania
polaczenie wielu funkcji 1 rél peryferyjnych z instytucjonalnego otoczenia, w kilku
przypadkach okazato si¢ owocne, nie tyle dla nieludzkich niekiedy pracodawcow tylko wtasnie
dla pracobiorcow, czesto odmiennych etnicznie i religijnie od swoich ,,chlebodawcow”.

Druga cz¢$¢ piagtego rozdzialu dotyczy udzialu i1 znaczenia ks. Woycickiego w
poczatkowych dziejach polskiej polityki spotecznej, jak tez jego réznorodnych relacji i
porownan z pogladami, dziatalnoscig i dorobkiem innych wspdlczesnych mu czolowych
klasykow polityki spotecznej o réznych, niekiedy tez odmiennych ideologiach i kierunkach
dziatalnosci publicznej. Woycicki jako duszpasterz, dziatacz spoteczny, poset na Sejm
dostrzegal, badat i staral si¢ pomaga¢ w rozwigzywaniu kluczowych kwestii dotyczacych
warunkow bytowych rodziny, bezrobocia, mieszkalnictwa, ktore nalezg do przedmiotu teorii i
praktyki polityki spotecznej. Kwestie te bowiem dla polityki spotecznej stanowity wprost
fundamentalny obiekt badan i troski, zwtaszcza gdy z ré6znych powodéw endogennych badz
egzogennych, a niekiedy jednych i drugich, nauka i praktyka stawala si¢ wielorako niewydolna
i dysfunkcjonalna. Traumatyzujace zjawiska i sytuacje wystgpowaly w rodzinach robotniczych
przewaznie z powodu ubostwa, chordb, w tym i spolecznych oraz zachowan typowo
patologicznych. Ze srodowiskiem robotniczym nawigzywal bezposrednie i bliskie wiezi juz

podczas studiow w seminarium duchownym. Potem pracujac w intensywnie
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industrializowanych podwarszawsko-t6dzkich parafiach znacznie je wzmacniat i poszerzat. W
parafiach tych inicjowal dziatalno$¢ oswiatowo - kulturalng i nowatorska wtedy spotdzielczosé,
W tym 1 mieszkaniowg. Blisko zatem wspdlpracowat z robotnikami fabrycznymi i ich
rodzinami.

W niniejszej dysertacji analiz¢ roznorodnej aktywnosci ksigdza profesora w dziedzinie
nauki i praktyki, jako duszpasterza, kaptana w kregach koscielnych, profesora socjologii,
rektora, wykladowcy i1 organizatora nauki w uczelniach polskich, parlamentarzysty i dziatacza
spotecznego w sferze publicznej lokalnej i migdzynarodowej, skorelowano z losami jego drogi

zyciowej w kontekstach wydarzen historycznych na ziemiach polskich.
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ROZDZIAL 1
PROCEDURA BADAWCZA

1.1. Cel, przedmiot i zakres pracy

Rozprawa ma swoj jasno skonkretyzowany cel, przedmiot i zakres. Celem niniejszej
dysertacji jest wszechstronne zaprezentowanie sylwetki ks. profesora Aleksandra Woycickiego
(1878-1954) ukazujac jego dorobek duszpasterski, naukowy, spoteczny, stanowigcy wybitny wkiad
do rozwoju nauki socjologii i polityki spotecznej. Zgodnie z postawionym celem badawczym w
dysertacji zamierza si¢ uzasadni¢, wynikajaca z jej gldwnego problemu badawczego teze moéwiaca
o tym, ze zastugi dotyczace kilku waznych dziedzin, jakie dokumentuje jego dorobek naukowo-
badawczy oraz interesujgca i jakze bogata biografia byly donioste dla dziejow narodu polskiego,
panstwa 1 Kosciofa, a takze dla narodzin 1 rozwoju nauk spotecznych, w tym gléwnie dla
socjologii, subdyscyplin socjologii pracy, socjologii przemystu, socjologii rodziny i socjologii
wychowania, jak rowniez dla polityki spoteczne;.

Uzasadnienie i motywy wyboru tematu niniejszej rozprawy wymaga dtuzszego wywodu i
zastanowienia si¢, w tym rozwazenia wielu argumentéw 1 okolicznos$ci dotyczacych zardwno
podmiotu badan i przedmiotu badawczego. Jednym z wielu czynnikow zainteresowania autorki
dysertacji wybranym przedmiotem docickan byly jej studia socjologiczne w Katolickim
Uniwersytecie Lubelskim, podczas ktorych dowiedziala si¢, ze pierwszym wyktadowcy
socjologii w lubelskim osrodku akademickim byt ks. profesor Aleksander Woycicki.

O ks. Woycickim, jak 1 o wielu innych duchownych, nawet wielce zastuzonych dla polskie;j
kultury i nauki prawie w ogdle nie wspominano w powojennej komunistycznej Polsce. Nie
prowadzono rowniez badan dotyczacych ich dziatalnosci. Odnosi si¢ to nie tylko do tego wielce
zastuzonego socjologa i polityka spolecznego ks. profesora Woycickiego, chociaz moze do
niego nade wszystko, ale i do innych duchownych, zwlaszcza pracownikéw naukowo-
dydaktycznych KUL, ktorego byt wspolzatozycielem. Po wielu latach wreszcie zauwazono i
doceniono zastugi ksigdza profesora dla lubelskiej i polskiej socjologii, a przede wszystkim dla
polityki spolecznej, jeszcze do niedawna mato znanego w ogdlnopolskim $rodowisku
socjologow 1 politykdw spolecznych, w tym rowniez nawet i lubelskich, ktorych jest swoistym

protoplasta. Na jubileuszowej sesji z okazji dwudziestopieciolecia Instytutu Socjologii KUL o
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tym profesorze catkowicie zapomniano®. Przeoczenia tego nie mozna bylo przemilczeg,
bowiem dotyczy ono glownego prekursora uczelnianej i lubelskiej socjologii oraz polityki
spotecznej. Nie mozna akceptowaé deprecjonowania tak donioslej wielokierunkowej
dziatalnosci i dorobku dla obu nauk tego wybitnego i wielorako zastuzonego kaplana i
naukowca.

Z okazji 130-lecia urodzin tego prekursora lubelskiej socjologii i polityki spotecznej Zarzad
Lubelskiego Oddzialu Polskiego Towarzystwa Socjologicznego zorganizowal ogolnopolska
konferencje¢ naukowg. Po statutowej zmianie wladz oddzialu, rekrutujgcych si¢ glownie z
Instytutu Socjologii KUL, potaczono te przygotowywang konferencj¢ z konferencja z okazji
90-lecia socjologii w KUL, w ktorym — jak juz sygnalizowano - ksigdz profesor byt pierwszym
wyktadowcg tej bardzo milodej, a tym samym 1 malo jeszcze woOwczas znanej nauki.
Poswiecono mu zatem pierwszg sesje owej konferencji, obejmujacej prekursorow lubelskiej i
polskiej polityki spotecznej, na co w petni sobie zastuzyt. Tak wiec zainteresowanie si¢ ta
postacig tak wielce zastuzong dla socjologii 1 polityki spofecznej, jako jednego z klasykow
socjologii polskiej, zyskuje coraz szerszy rezonans w wyniku obchodow rocznic powstania
uczelnianej socjologii w KUL organizowanych przez Instytut Socjologii na Wydziale Nauk
Spotecznych. Okazjg do adekwatnej ceny zastug ks. Woycickiego byt Jubileusz 100-lecia
powstania Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego.

Ksigdz Wojcicki ma wszelkie atuty, aby Instytut Socjologii KUL szczycit si¢ nim i to jako
swoim pierwszym w Polsce profesjonalnym, a nie amatorskim socjologiem. Dobrze si¢ zatem
stalo, Ze ostatnio na nowo zostat odkryty i jest coraz bardziej doceniany nie tylko jako socjolog,
ktorym byt przede wszystkim w pierwszej potowie lat swej uniwersyteckiej kariery, ale i
p6zniej gdy przezawodowit si¢ na polityka spotecznego.

Obiektywnymi przejawami instytucjonalizacji i1 petryfikacji polityki spolecznej w
Katolickim Uniwersytecie Lubelskim JP II jeszcze do niedawna byla, ale ostatnio zlikwidowana
ta historyczna i wielce zashuzona Katedra Polityki Spotecznej oraz ostatnio erygowany i jak na
razie pomyslnie dziatajacy Lubelski Oddziat Polskiego Towarzystwa Polityki Spotecznej,
ktorego zarzad do momentu likwidacji katedry miat tam swoja siedzibe. Zasygnalizowane fakty
1 wydarzenia wskazuja, ze uczelniana polityka spoleczna, jaka zapoczatkowali ksi¢za
profesorowie A. Szymanski i A. Woycicki miata znaczace osiggnigcia naukowe, w tym

konferencje i liczne publikacje oraz uzyskiwane w katedrze magisteria i doktoraty. Zlikwidowana

! Praca wydana z okazji XXV-lecia Instytutu Socjologii Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana
Pawta I, po$wigcona Profesorom, ktérzy juz odeszli do Domu Pana, [w:] ,,Nowa ekonomia a spoleczenstwo”, t.1.
red. Stawomir Partycki, Wydawnictwo KUL, Lublin 2006, s. 5-28.
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katedra nalezata do najstarszych jednostek naukowo-dydaktycznych KUL im. Jana Pawta II,
bedac jedyng o tym profilu w lubelskim osrodku akademickim. Brak jej zapewne zwolni i opdzni
rozwdj polityki spotecznej w lubelskim osrodku naukowym. Trudne jest do zrozumienia, zZe ta
jednostka naukowo-dydaktyczna przestata istnie¢ w okresie kiedy w Polsce polityka spoteczna
uzyskata status samoistnej dyscypliny nauki i kierunku studiow.

Podane wyzej czynniki $wiadczace o dorobku i zastugach wybitnego socjologa zwigzanego
z Katolickim Uniwersytetem Lubelskim, ktoéry nie byl pierwsza instytucja zatrudnienia i
osigganych przez niego sukcesOw na niwie uprawiania nauki i1 funkcjonowania w strukturach
kierowniczych uczelni, nie mogly zdeterminowa¢ innych waznych, obiektywnych wskaznikow
jego zashug dla rozwoju poczatkdéw nauki socjologii 1 polityki spotecznej. Bardzo wazne bylo to, ze
wyraznie w kilku uniwersytetach i osrodkach akademickich partycypowal on w procesie
instytucjonalizacji socjologii, bedacej jeszcze w fazie in statu nascendi, w tym zwlaszcza jako
inicjator i poczatkowy kreator wymienionych wyzej subdyscyplin tej mtodej woéwcezas nauki, a
przede wszystkim jako kierownik pierwszej w polskim szkolnictwie, wprawdzie niepublicznym,
ale z panstwowymi uprawnieniami, katedry socjologii, ktorg byla Katedra Socjologii
Chrzescijanskiej w Cesarskiej Rzymskokatolickiej Akademii Koscielnej w Petersburgu,
wprawdzie na obczyznie, ale podczas zaborow jedynej polskiej uczelni.

Przedmiotem niniejszej dysertacji jest dziatalno$¢ naukowo-dydaktyczna i spoteczna ks.
Aleksandra Woycickiego gléwne jego osiggniecia w obszarze socjologii, zwlaszcza w
kreowaniu niektorych jej subdyscyplin oraz polityki spotecznej. Przedstawiono stan i
zasadnicze kierunki badan nad uczestnictwem ks. Woycickiego w roéznych procesach i
wydarzeniach dziejowych polskiej panstwowosci, zwlaszcza za$ szkolnictwa wyzszego i nauki
oraz chrze$cijanskiego ruchu robotniczego 1 zwigzkowego, a takze poczatkujacej wowczas na
nieco szersza skale spotdzielczosci. Owe badania uwidaczniaja jego dorobek autorski i realng
dziatalno$¢ w chrzesdcijanskim ruchu zwigzkowym i robotniczym pierwszej potowy ubiegtego
stulecia.

W rozprawie wnikliwej analizie zostanie poddany przemyst bedacy zjawiskiem
cywilizacyjnym o charakterze technologiczno-technicznym i ekonomicznym wraz z
wykreowang w nim klasa robotnicza, zwana poczatkowo proletariatem przemystowym.
Stanowit on konsekwencje, czy tez, mowigc wprost, jego wytwor, jako ekonomicznie,
historycznie i spolecznie donioslta calos¢ spoteczng. Dynamicznie rozwijajacy sie¢ przemyst
,fabryczny” poniekad wymusit narodziny i rozwdj klasy robotniczej, a tym samym
spowodowat tak znaczne przeobrazenia struktury spofecznej, stylu Zycia 1 systemu

aksjonormatywnego. Pojawiajaca si¢ na poczatku XIX wieku klasa robotnicza, czyli
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proletariat, to nie tylko pewna statyczna calo$¢, ale przede wszystkim zjawisko spoteczne,
dynamiczne i szybko si¢ rozrastajace. Towarzyszyly mu jednak powazne dylematy, glownie
dotyczace usytuowania w Owczesnym wczesnokapitalistycznym  spoleczenstwie,
nastawionym przede wszystkim na takie wartosci i cele jak bogactwo i zysk.

Te zmiany mentalne i stylu zycia rodzily powaznie problemy egzystencjalne i etyczne
dla cztowieka jako istoty biopsychospotecznej, sit spolecznych, ideologii i nauki, a
zwlaszcza za$ dla filozofii spolecznej, etyki i teologii, oraz ksztaltujacej si¢ wtedy specjalnej
nauki o spoteczenstwie, zwanej przez francuskiego filozofa i tworce pozytywizmu Augusta
Comte’a (1798-1857) socjologia.

Poszukiwanie mozliwych do zaakceptowania pewnych regulacji spotecznego statusu dla
przemystu 1 dynamicznie rozrastajacej si¢ wowczas klasy robotniczej, uwidacznia si¢ w
mysli filozoficzno-etycznej i prawno-socjologicznej. Rozne sposoby jak najlepszego
rozwigzania tej frapujacej kluczowej wtedy kwestii, wyraZnie zmierzaly do wspolnego celu,
jakim migdzy innymi byta idea szczesliwego, a przede wszystkim (jak to pisatl Stanistaw
Ossowski) sprawiedliwego tadu spolecznego. Owa idea uzyskiwala coraz silniejsza
akceptacje w radykalizujacym si¢ srodowisku robotniczym, w ktorym zakietkowat ruch
zwigzkowy, stanowigcy potem fundament ruchu robotniczego. Zrzeszajacy si¢ i
organizujacy robotnicy zmierzali do znacznej poprawy poczatkowo niezwykle trudnej
wlasnej sytuacji pracowniczej i socjalno-bytowej swoich rodzin. Oprocz stowarzyszen i
zwigzkow zawodowych zaczely tworzyc¢ si¢ partie wyznajace rozne ideologie, w tym takze
i radykalno-socjalistyczne, a nawet komunistyczne, ktore w dalszej perspektywie mogty
realnie zagraza¢ dotychczasowemu porzadkowi spotecznemu, w tym i najstarszej jego instytuciji,
jaka jest Kosciot.

Niektorzy duchowni i niektore zakony zaczely angazowac si¢ w obrone interesow NOWO
tworzacej si¢ kategorii pracujacego cztowieka, jakim byt robotnik sprzedajacy swa site migsni
(fizyczng), oraz wspOitworzacy powstajaca klasg robotnicza. Wedle swoiscie kusicielskiej
socjalistyczno-komunistycznej ideologii, perspektywicznie mogla ona zosta¢ klasa panujaca w
wyniku zwycieskiej rewolucji. Tak stato si¢ z burzuazja, ktérej panowanie w panstwie i
spoleczenstwie umozliwita rewolucja francuska z 1798 roku. Upowszechnienie owej idei dla
klasy robotniczej bylo atrakcyjng nadzieja, a dla rzadzacych, w tym 1 dla Kos$ciota, coraz to
realniejszym zagrozeniem. Koscidl, jako najstarsza i1 jedna z fundamentalnych instytucji
spolecznych, ze wzgledow humanitarnych i zapewne w obawie o wiasny los, intensyfikowat
swoje zainteresowanie dynamicznie rozwijajacym si¢ przemystem, a zwlaszcza jego

oddziatywaniem na ksztalt i funkcjonowanie spoteczenstwa, a takze na pozycje socjalno-bytowa
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robotnika i1 jego rodziny. Efektem tych i innych dazen oraz idei byla encyklika ,,Rerum
novarum", chrzescijanski ruch zwigzkowo-robotniczy oraz ksztaltujaca si¢ w owych czasach
katolicka nauka spoleczna, ktorej znaczacym wspottworcg byt ks. Aleksander Woycicki,
jeden z klasykow socjologii, wspottworca KUL i ostatni rektor Uniwersytetu Stefana Batorego
w Wilnie oraz parlamentarzysta i polityk spoteczny, a ponadto znany teoretyk i dzialacz

chrzescijanskiego ruchu zwigzkowo-robotniczego.

1.2. Problemy badawcze

Glownym problemem badawczym dysertacji jest uzasadnienie tezy, ze ks. A. Woycicki,

pierwszy polski profesjonalny socjolog, do niedawna jeszcze niemalze zapomniany

i

niedoceniany, byt znaczacym wspottworcg socjologii polskiej 1 prekursorem niektérych jej

empirycznych subdyscyplin, a takze swoimi badaniami i dzialalnoscig prospoteczng wywart

wplyw na rozwdj polityki spotecznej. Zasadnie zatem profesor socjologii Jerzy Szacki w koncu

XX stulecia, wraz ze wspotpracownikami z warszawskiego osrodka akademickiego, uznat go

za klasyka polskiej narodowej socjologii.

Owa wielowatkowa teza zostanie poddana weryfikacji za pomocg przeprowadzonych
komparatystycznych badan wykorzystujacych metody monografii naukowej, biografii
bazujgcej na dokumentach osobistych, zapiskach, kronikach instytucjonalnych i koscielnych
oraz krytycznej analizy zrodel. Ich wyniki zamieszczone w niniejszej rozprawie uzasadniaja
zarowno dorobek naukowo-badawczy ksiedza profesora jak i udokumentowane efekty jego
profesjonalnej dziatalnosci akademicko-duszpasterskiej i spoleczno-politycznej, w tym
parlamentarnej, tak krajowej jak 1 migdzynarodowej. W dorobku autorskim oraz w tejze
wielorakiej 1 wieloaspektowej jego aktywnosci jako duszpasterza i socjologa dominowata
egzystencjalna problematyka proletariatu, w tym nader istotne i wprost elementarne dla
niego takie kwestie, jak: warunki czasowo-ptacowe i higieniczno-zdrowotne pracy,
mieszkania 1 przyzaktadowe stotowki oraz opieka lekarska i dojazdy do pracy. Byly to, jak
widzimy, przede wszystkim podstawowe kwestie egzystencjalno-bytowe wazne dla
pracownika, giéwnie za$ dla robotnika, jak 1 jego z reguly wowczas wielodzietnej rodziny.

Zagadnienia te, z czasem kumulujac si¢, miedzy innymi dzieki Woycickiemu, jakby
stymulowaly narodziny niektorych socjologicznych subdyscyplin, a takze polityki
spotecznej, ktora, jak kazda polityka, stara si¢ przewidzie¢ przyszlos¢. Nauke te¢ interesuja
rézne obszary rzeczywistosci, bedace przedmiotami badan niektorych nauk spotecznych i

ekonomiczno-prawnych.
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Ks. Woycicki byt socjologiem profesjonalnym, a nie jak wielu innych mu
wspotczesnych, nawet wysoce kompetentnych, bylo socjologami amatorami, oczywiscie w
sensie formalnym. Nabyl on bowiem elitarne 1 wysokie specjalistyczne wyksztatcenie
zachodnioeuropejskie mocno udokumentowane stopniem doktora w zakresie nauk
politycznych i spotecznych oraz innymi jeszcze tytutami i dyplomami. Zasadnie zatem uwaza
si¢ go, na podstawie uzyskanego w Belgii dyplomu, za doktora socjologii i tak poczatkowo tez
0 sobie pisal: ,,Profesor socjologii, doktor nauk politycznych i spotecznych, kandydat $w.
teologii, ks. Aleksander Wéycicki, Kan. Hon? . Owa samoidentyfikacja zawodowa i naukowa
jest jednoznaczna, a najistotniejsze jest to, ze potwierdza jg niekwestionowany dyplom
renomowanej uczelni belgijskiej. Od czasow seminaryjnych, czyli juz jako alumn, trwale
zwigzat si¢ ze Srodowiskiem robotniczym oraz z prowadzonym w nim duszpasterstwem. Jako
naukowiec interesowal si¢ wtedy kluczowymi problemami spolecznymi, w tym glownie
socjalno-bytowymi robotnikow fabrycznych i ich rodzin, ktére z reguty byty wielodzietne i
wielopokoleniowe. Owe kwestie byly dla niego istotne nie tylko ze wzgledow naukowych, ale
I pragmatyczno-humanitarnych. Jednakze tkwily i tkwig one bardziej w gestii polityki
spotecznej niz socjologii. Zdaniem Jana Szczepanskiego traktowanie polityki spotecznej jako
nauki w pelni autonomicznej i zakresowo réwnej socjologii nie jest zasadne, bowiem ta
pierwsza, wedlug tego wybitnego socjologa 1 polityka spotecznego, jest jedynie jedng 1 to z
najistotniejszych jej subdyscyplin, albo tez dziedzin praktycznego jej zastosowania i to we
wszystkich waznych obszarach zycia jednostki 1 wszelkich calosci spotecznych.

Z czasem ks. Woycicki stopniowo ewoluowal od zawodu socjologa do tak blisko z nim
spokrewnionego zawodu polityka spolecznego. Zmiana ta, zwana przezawodowieniem,
ostatnio staje si¢ obiektywng konieczno$cig. Mingly juz czasy kiedy wyuczony zawod
wykonywano ,,cate zycie”. Przezawodowienie dla wspdlczesnego cztowieka staje si¢ zyciowa
koniecznoécig i swoistg normg spoleczng. Zycie spoleczne w wymiarze makro-, mezo- jak i
mikrospolecznym jest na tyle dynamiczne, ze zmiany zawodu, specjalnosci i specjalizacji co
raz to czesciej sa wspolczesnie wprost niezbgdne i na tyle powszechne, ze uznaje si¢ je za
normalne i oczywiste. Niejednokrotnie Ksigdz Profesor te¢ swoja naukowo-badawcza wazng
metamorfoze expressis verbis sygnalizowal.

Z tego 1 innych wzgledoéw nie tatwo jest zatem jednoznacznie ustali¢ podstawowa jego
tozsamo$¢ profesjonalng. Mozna jednakze zaryzykowac teze, ze Ksigdz Profesor najpierw czut

si¢ gtdéwnie socjologiem, pdzniej za$ przechodzac owa metamorfoze coraz wyrazniej stawat sie

2 Polski Kalendarz Piotrogrodzki” 1916, s. 39.
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réwniez profesjonalnym politykiem spolecznym. Do takiej konstatacji, i to w sensie
instytucjonalnym, upowaznia nabyte zachodnioeuropejskie wyksztalcenie 1 rozprawa
doktorska o polskiej wielkoprzemystowej klasie robotniczej, oraz wieloletnia praca
dydaktyczna, w tym jako wyktadowcy socjologii. Jego tozsamos$¢ zawodowa, poczatkowo
socjologiczna, a potem i w zakresie polityki spotecznej, mocno uzasadnia wielokrotnie juz
sygnalizowany spory dorobek naukowo-badawczy i to zwlaszcza ten wezesniejszy.
Konkludujac te wprowadzajace rozwazania, nie sposob nie postawic tezy, ze ks.
Wojcicki byt jednym z bardziej znaczacych prekursorow oraz tworcoOw socjologii i polityki
spotecznej w Polsce. Ta generalna teza, W niniejszej rozprawie jest wielokrotnie sygnalizowana
a przede wszystkim odpowiednio uzasadniana. | to zamierzenie naukowo-badawcze jest
traktowane jako nadrzedny cel poznawczy kilkuletnich wielokierunkowych badan autorki, i

odwolujacej sie do ich wynikow, tejze pracy.

1.3. Monografia problemowa jako metoda badan

Metodologia socjologiczna jako nauka teoretyczna i praktyczna z jednej strony dostarcza
tematow 1 materialow do analiz, a z drugiej strony stanowi warsztat badan spotecznych
zezwalajacy na diagnoze i rozwiazywanie zlozonych probleméw spotecznych?®.

W procedurach badan socjologicznych wyrdzniane sg metody, techniki i narzedzia
badawcze. Metody badan socjologicznych socjologowie dzielg wedlug zrdéznicowanych
kryteriow, traktujac na tej samej ptaszczyznie metody w znaczeniu metod badawczych, technik
badawczych i analizy. Mozna w badaniach socjologicznych wyodr¢bni¢ nastepujace rodzaje
metod empirycznych: monograficzna (badan terenowych zwanych obserwacja uczestniczaca),
(auto) biograficzna (historii zycia), historyczno-porownawcza (wicelokulturowa), sondazowa
(ankietowa), eksperymentalna, socjometryczna i panelowa. W metodzie monograficznej mozna
(autobiografie, pomiary socjometryczne, eksperymenty, zrdédla wywolane, jak sondaze,
ankiety, wywiady, obserwacje, i zrodta zastane). Tak wigc widac, ze zaprezentowany podziat
metod empirycznych w badaniach socjologicznych nie jest rozlgczny?,

Badania biograficzne maja swoje zastosowanie w naukach spolecznych w tym i

socjologii. W ostatnich dziesigcioleciach zyskaty one wigksza popularno$¢ i sa czgsciej

3 A. Sulek, Metodologia socjologiczna, [w:] Encyklopedia socjologii, t. 2, Oficyna Naukowa, Warszawa
1999, s. 215.
4 J. Turowski, Socjologia wsi i rolnictwa, op. cit., s. 14-18, 32.
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wykorzystywane. Gléwnym przedmiotem ich badan sa autobiografie, opowiesci, historie zycia -
do ktérych nalezg materialy biograficzne dotyczace konkretnych 0sob - czy biografie. Badaja one
zycie spoteczne jednostek a dokladniej moéwigc w jaki sposob one je przezywaja oraz jak
interpretuja relacje z innymi w konteks$cie wcigz zmieniajacego sie §wiata®.

Monografia moze mie¢ charakter ,,wszystkoistycznego”, powierzchownego opisu calosci
wybranych do badan zjawisk spoteczno-gospodarczych lub ograniczac si¢ do analizy wybranych
probleméw wynikajacych z postawionych w niej probleméw badawczych i hipotez badawczych.
W drugim przypadku mamy do czynienia z monografig problemowa. Koncentruje si¢ ona na
sprecyzowanym problemie badawczym w wybranym aspekcie przedmiotu badan. Spetienie
wymogow wiarygodnosci i zwiekszenie mozliwosci porownywania wynikoOw badan zapewnia
standaryzacja koncepcji, narzgdzi i technik zbierania oraz opracowywania danych niezbednych
do postania monografii. W monografii problemowej zawarte moga by¢ takze zagadnienia
poboczne, bedace przedmiotem zainteresowania o tyle, o ile przyczyniaja si¢ do rozpoznania
przyczyn badanego zjawiska, bodzcow i motywdw zachowan spotecznych, warunkow 1 sit
wytwarzajacych specyfike badanych przemian. Metoda monograficzna jest podejSciem
holistycznym cenionym w badaniach socjologicznych, gdyz pozwala lepiej zrozumie¢ badany
problem dzigki powiazaniu go z otoczeniem i zachodzacymi w nim procesami®.

Monografie mozna takze traktowac jako niezbedne uzupetnienie do analizy danych
zebranych w ramach technik statystycznych. Tematyka monografii dotyczy réznorodnych
zagadnien w zakresie stosunkow spoteczno-gospodarczych. Monografia moze stanowi szeroki
zestaw analiz zarowno pod wzgledem synchronicznym jak i diachronicznym. Zawarte w niej
badania dotycza najczesciej wybranego fragmentu zycia spolecznego, wyjasniajace wpltyw
praw dynamiki spotecznej na badane srodowisko spoteczne.

Jednymi z przedstawicieli metody monograficznej sg dwaj wybitni uczeni tacy jak Frédéric

Le Play’ oraz Gottlieb Schnapper-Arndt®. Do badan rodzin Le Play opracowat wiasng metode

°> A. Giddens, Socjologia, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2012, s. 55.

6 K. Le$niak-Moczuk, Przemiany wiejskich spotecznosci lokalnych w odniesieniu do miasta. Studium zmiany
systemowej, Wydawnictwo Uniwersytetu Rzeszowskiego, Rzeszéw 2008, s. 157.

7ur. 11 kwietnia 1806 w La Riviére-Saint-Sauveur, zm. 5 kwietnia 1882 w Paryzu. Byl spolecznym
reformatorem, inzynierem i ekonomista uwazanym za tworce metody monograficznej. Prowadzil badania nad
rodzinami robotnikéw francuskich a przede wszystkim zajmowatl si¢ analizg ich budzetéw rodzinnych.

8ur. 2 pazdziernika 1846 r. we Frankfurcie , zm. 2 marca 1904 r. w Halberstadt. Niemiecki uczony zajmujgcy
si¢ badaniem rolnictwa, przemystu mieszkaniowego i zycia ludzi. Pierwsza prac¢ podjat jako wolontariusz w
Krélewskim Pruskim Biurze Statystycznym, w ktérym zapoznat si¢ z metodami statystyki badajac historig
gospodarcza. Studia konczy w Strasburgu gdzie rowniez w roku 1882 otrzymuje doktorat. Rozglos przynosi mu
rozprawa pt. ,,Pig¢ wiejskich spolecznosci na Hohe Taunus. Badania socjologiczne dotyczace drobnego rolnictwa,
przemystu mieszkaniowego i zycia ludzi ” wydana w roku 1883. Uwazany jest za pioniera w dziedzinie badan w
naukach spotecznych.
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monografii spotecznych, opierajaca si¢ na badaniach ankietowych. Metoda ta zostala
zbudowana, jak i wszystkie monografie spoteczne Le Play’a, wedlug nastepujacego schematu:
W czgsci wstepnej najpierw okreslono miejsca, nastepnie wyszczegolniono srodki egzystencji
rodziny, po ktorych opisano sposob egzystencji, a na koncu historie rodziny.

Gléwna czgs¢ monografii stanowit budzet rodziny przedstawiony za pomoca kolumn,
oddajacy wszelkie dochody i wydatki rodziny. Le Play podzielil je na cztery kategorie. W
pierwszej znalazty si¢ wszelkie dochody z obiektow nalezacych do rodziny lub jej czlonkow.
Druga kategoria obejmuje $wiadczenia dla pracownikow, takie jak zasitki pochodzace od
pracodawcow, towarzystw dobroczynnych, gmin czy panstwa. Trzecig kategori¢ wspottworza
wszelakie wynagrodzenia 1 place. Ostatnia kategoria obejmowata dochody z dziatalnosci
gospodarczej prowadzonej przez cztonkdéw rodziny. Wydatki podzielono na pig¢ czesci. Na
pierwszym miejscu znajduje si¢ jedno z najwazniejszych dobr, bez ktorego nie bytaby mozliwa
egzystencja ludzka, to jest pozywienie. Drugg cze$¢ stanowig tzw. dobra materialne, m.in.
Swiatlo, umeblowanie, mieszkanie czy opat. Cze$¢ trzecia dotyczy odziezy, natomiast
wszelakie formy spedzania czasu przez czlonkéw rodziny odnajdujemy w czes$ci czwartej
(chodzi zaréwno czas spgdzony na rozrywce, jak rowniez na pielegnacji zdrowia). Ostatnia,
piata czgs¢ stanowig wydatki zwigzane z wszelkiego rodzaju pozyczkami, dlugami i
ubezpieczeniami®. Cato$é monografii koficza uwagi i wnioski oraz spostrzezenia badacza. Ich
nastepcy odchodza od ram nakre$lonych przez Le Play’a 1 zaczynaja faczy¢ metode
statystyczng 1 socjograficzng, poniewaz monografia réznych stron zycia robotniczego powinna
by¢ badana réwnolegle z badaniami ogdlnymi z tego zakresu. Odlam secesyjny ze szkoly La
Play’a (na czele z H. de Tourville’m) zminimalizowat w swojej metodzie zestawienia
rachunkowe budzetoéw pojedynczych rodzin, przez co monografia coraz bardziej zostala
powiazana z badaniami ogdélnogospodarczymi stajac si¢ uzupelieniem rozwijajacej sie
statystyki pracy. Przenikanie si¢ metody iloSciowej 1 jako$ciowe] stanowi rys, ktory
charakterystyczny dla rozwoju badan zycia robotniczego w Europie. Jeden z najblizszych
wspotpracownikow Le Play’a E. Cheysson okreélit szersze pole monografii w badaniach nad
przemystem. P.D. Marouss z kolei wprowadzit jednoczesnie ujgcie ogdlne jako podstawe badan
szczegdlowych kojarzac metode obserwacji bezposredniej z ankietg. Zadaniem badacza jest

przeprowadzenie ankiety biograficznej (dotarcie do najwickszej liczby materiatow dotyczacych

° J. Kupny:, Woycicki socjolog struktur i ruchéw spolecznych (tradycja Frederica Le Play’a), [W:]
Pomiedzy etykq a politykq. 80 lat socjologii w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim (1918-1998), red. E. Hatas,
Lublin 1999, s. 108-110.
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danego zagadnienia), a nastgpnie przystapieniec do wywiadu i monografii wlasciwej wedtug
wytycznych La Play’a i Cheysson’a °,

W Polsce badania monograficzne i spoleczno-gospodarcze znacznie si¢ rdéznity
poniewaz nie mogly opieraé si¢ na statystyce ogolnej, ktéora byla bardzo uboga i co
najwazniejsze mato wiarygodna. Dopiero po roku 1840 (reforma agrarna) metoda monografii
zyskuje licznych zwolennikéw?!. Probe opisania potozenia robotnikéw rolnych podjat Ludwik
Gorski, jednak doszedl on do wniosku, Ze nie istnieja materialy na podstawie ktérych mozna
by oceni¢ warunki materialne shuzby folwarcznej. Zlecit on stworzenie monografii wyzej
wymienionych rodzin wedhug schematu La Play’a. Niestety wybuch powstania styczniowego |
zamknigcie Towarzystwa Rolniczego sprawity, ze nikt nie rozwingt jego inicjatywy. Po roku
1880 wraz z rozwojem socjalizmu, ruchu ludowego oraz duzej nedzy wsrdd ludnosci wiejskiej
1 miejskiej sprawa robotnicza zostaje coraz czg$ciej poruszana. Pojawia si¢ coraz wiecej
monografii poswigconych zyciu proletariatu. Pierwsza tego typu pracg jest monografia
Ludwika Krzywickiego o potozeniu czeladnikow 1 kwiaciarek w Warszawie oparta na ankiecie
ustnej przeprowadzonej w roku 1883. E. Abramowski z kolei przeprowadzil badania nad
czasem pracy warszawskich robotnikow 1 opracowat kwestionariusz dotyczacy pracy kobiet.
Higieng pracy przemystowej i polozeniem materialnym klasy robotniczej zaczynaja si¢
interesowac lekarze fabryczni obserwujacy ich ngdze. Problemy te zostajg poruszone na famach
miesi¢cznika ,,Zdrowie”, w ktérym znajdujemy opisy sanitarne fabryk pozostawiajace wiele do
zyczenia. Badaniom zostaje poddana tez kwestia odzywiania a takze mieszkaniowa
spowodowana gwattownym wzrostem Warszawy. Badacze zaczeli odwiedza¢ dzielnice
robotnicze, w ktorych warunki sanitarne byty nie do przyjecia. Konkretnego materiatu do badan
w tamtym okresie dostarczaty spisy ludnosci a szczegdlnie spis z 1882 roku. Pojawiaja sie
monografie domoéw robotniczych w Warszawie autorstwa J. Kozlowskiego 1 .
Tchérzowskiego. Na przetomie XVIII/XIX w. wzrasta zainteresowanie sprawg robotnicza!?.
Szerzej omawia ja Wiadystaw Grabski opracowujac obszerng ankiete dotyczaca polozenia
stuzby folwarcznej. Po rewolucji w 1905 roku wzrosto nowe zainteresowanie klasg robotnicza.
Powstaja prace oparte na zrodlach statystycznych i jednostkowych badaniach, z ktorych

znaczng cze$é stanowig rozprawy doktorskie napisane na zagranicznych uniwersytetach®?,

1S, Rychlinski, Badania monograficzno-opisowe Zzycia robotniczego w Polsce, Gtowny Urzad
Statystyczny, Warszawa 1931, s. 1-3.

11 Byli to migdzy innymi K. Mieroszewski, J. Machnicki, A. Woycicki, F. Bujak, ktory wprowadzil do
socjologii polskiej ulepszong metod¢ monograficzna.

12 7ajmuje si¢ nig miedzy innymi R. Luksemburg, S. Koszutski, S. Gorski

13 Byly to miedzy innymi rozprawy S. Goérskiego, E. Strassburgera, A. Woycickiego, S. Hersego
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Dopiero K. Krzeczkowski (pod pseudonimem B. Wasniewski) wydaje monografi¢
opartg o bogaty material statystyczny o robotnikach cukrowniczych. Material ten pochodzit z
dwodch ankiet robotniczego zwigzku zawodowego wydanych w roku 1906 dotyczacych
warunkow pracy i urzadzen fabrycznych!4. Podobne proby zbadania polozenie robotnika
fabrycznego podejmuje Z. Daszynska-Golinska. Kwesta pracy chalupniczej interesuja si¢
miedzy innymi A. Makowiecki, F. Olszewski, J. S. Lewinski. W czasie wojny takie badania
przeprowadza J. Kotomyjski stosujac metode bezposredniego zbierania danych od pracownic.

Badania nad zagadnieniami robotniczymi w Polsce przedwojennej byty dos¢ skromne
w poréwnaniu do krajow Europy zachodniej 1 dopiero literatura powojenna pozwala na ich
szybki rozwdj. Przestaja istnie¢ przeszkody hamujace nauke, powstaja osrodki badawcze i
specjalne zaklady przy uczelniach wyzszych. Wazng placowka stal si¢ Polski Instytut
Socjologiczny w Poznaniu. Poza os$rodkami akademickimi powstajg instytucje badawcze o
charakterze spotecznym takie jak Instytut Gospodarstwa Spotecznego 1 Biuro Pracy Spoteczne;.
Zbieraniem dokumentow w celu udostepniania ich badaczom zajeto si¢ Muzeum Spoteczne w
Warszawie. W latach 1927-1928 zostaje powotana przez rzad specjalna Komisja Ankietowa
majaca bada¢ warunki i koszty produkcji. Zebrala ona duzo danych dotyczacych pracy i
potozenia proletariatu przemystowego.

Pierwsze badania klasy robotniczej oparte byly na materiale przedwojennym i dotyczyty
catoksztattu stosunkow robotniczych (Z. Daszynska-Golinska) jak i warunkow bytu rodziny
robotniczej (A. Woycicki). S. Kruszewski i W. Zdziarski chcieli zbada¢ zmiany w potozeniu
klasy robotniczej w latach 1913-1921, ktadac przede wszystkim naciska na budzety, zarobki i
sposob odzywiania zapoczatkowujac w ten sposob badania budzetowe rodzin robotniczych.
Pierwsze zbiorowe caloroczne opracowanie budzetow domowych w Polsce zostaje
przedstawione przez Glowny Urzad Statystyczny w roku 1927 i obejmuje 192 rodziny. Duzym
sukcesem w stron¢ poznania warunkéw bytu robotnikow byt konkurs na zyciorys robotniczy
rozpisany w roku 1922 przez Polski Instytut Socjologiczny. Trzeba tu wspomnieé, ze badano
prace robotnikow w wielu zawodach jednakze nie znajdujemy zbyt wielu opracowan
dotyczacych pracy kobiet. Bardziej bogata jest literatura dotyczaca pracy dzieci i mlodziezy.
Inicjatorka tych badan byla H. Krahelewska, ktéra oglosita wyniki z wizytacji fabryk.
Towarzystwo Uniwersytetu Robotniczego w roku 1928 przeprowadzilo wsréod miodziezy
ankiet¢ dotyczaca placy, wyksztalcenia, rozrywek, czasu pracy, urlopéw oraz warunkoéw

najmu. Uczestniczyto w niej 1670 osob, z ktérych 2/3 stanowity osoby petnoletnie.

14 S. Rychlinski, Badania monograficzno-opisowe ..., op. cit., s. 4-6.
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Pomimo wielu podej$¢ zbadania réznych aspektéw zycia robotnikoOw i ich rodzin
dorobek badawczy przedstawial si¢ skromnie jesli chodzi o prace ogloszone drukiem. Na takg
sytuacje wptyneto kilka czynnikow : 1) zbyt niskie srodki finansowe otrzymywane od panstwa,
2) ciggle zmieniajgca si¢ sytuacja gospodarcza w pierwszym piecioleciu istnienia
niepodleglego panstwa utrudniata badania statystyczne i monograficzne wigc dopiero wzgledna
stabilizacja data mozliwo$¢ w latach 1925-1926 na rozwinigcie si¢ badan socjograficznych, 3)
przeszkode stanowity réwniez walki klasowe a w pdzniejszym okresie niech¢¢ badaczy do
powrotu do tamtego okresu®®.

W socjologii polskiej rozkwit monografii nastapit w okresie migdzywojennym, kiedy to
pierwsi socjolodzy podjeli badania w srodowiskach wiejskich. W monografiach socjolodzy
podejmowali tematyke chlopstwa w kontekscie klasowym (Ludwik Krzywicki), kulturowym
(Jozef Chatasinski J., Mfode pokolenie chtopow, t. 1, 3, 4, PIKW, Warszawa 1938), integralnym
(Franciszek Bujak, Wiadystaw Grabski,). Kontynuacja badan obszarow wiejskich w okresie
powojennym uwiecznionych w pracach monograficznych dotyczyta profesjonalizacji pracy
chlopskiej wraz z postawaniem zawodu rolnika (Maria Biernacka, Dyzma Gataj D., Aktywnos¢
spoleczno-gospodarcza chtopow, LSW, Warszawa 1961, Bogdan Galgski B., Innowacje a
spolecznosé wiejska, KiW, Warszawa 1971; Zbigniew Tadeusz Wierzbicki - monografie wsi
Zmiaca), Kazimiera Zawistowicz-Adamska®®. W okresie transformacji systemowej obszary
zainteresowania socjologow wsig dotycza restrukturyzacji gospodarki rolnej i przemian
kulturowych (monografia problemowa Krystyny Le$niak-Moczuk, Przemiany wiejskich
spolecznosci lokalnych w odniesieniu do miasta. Studium zmiany systemowej, \Wydawnictwo

Uniwersytetu Rzeszowskiego, Rzeszow 2008.

1.4. Krytyczna analiza zrodel w socjologii historycznej

Pod wzglgdem formalnym i1 metodologicznym wazna jest baza zrodlowa pracy oraz
procedura pozyskiwania materialdw 1 dokumentoéw badawczych. Z jednej strony mamy
dokumenty formalne a z drugiej nieformalne, lecz migdzy jednymi a drugimi granica jest
ptynna. W aktach sagdowych stanowigcych dokumenty formalne moga si¢ znalez¢ réwniez

osobiste takie jak listy czy zyciorysy. Dla badan spotecznych maja one bardzo istotne znaczenie

15 1bidem, s. 7-11.
18 K. Gorlach, Chtopstwo, [w:] Encyklopedia socjologii, t. 1, Oficyna Naukowa, Warszawa 1998, s. 89;
M. Wieruszewska, Wies, [w:] Encyklopedia socjologii, t. 4, Oficyna Naukowa, Warszawa 2002, s. 320.
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i stuzg miedzy innymi do formulowania hipotez i probleméw badawczych, eksploracji i
opisywania zjawisk spolecznych?®’.

Specyfika analizowanej dawnej juz rzeczywistosci przesadzila, 0 zastosowaniu w pracy
metody historyczno-socjologicznej, czyli jednej z czterech, jakie socjologii zaproponowat jej
honorowy ojciec August Comte (1798-1857). Wyrazne uwzglednianie w badaniach przesztosci
podloza historycznego akcentowat krakowski polihistor, w tym etnograf i socjolog oraz znany
historyk kultury i dziejow spotecznych Kazimierz Dobrowolski (1894-1987). Usilnie
propagowat on odchodzenie w badaniach od rygorystycznego traktowania specjalizacji na
rzecz tgczenia punktow widzenia réznych nauk 1 krzyzowania si¢ réznorodnych podejs¢
badawczych stanowigcych fundamentalng zasad¢ metodologicznego postepowania, tak na
etapie gromadzenia danych, zwlaszcza podczas procesu badawczego, zwykle w szeroko
pojetym terenie, jak i na etapie analizy 1 interpretacji uzyskanych wynikow. Tak Comte jak i
Dobrowolski, mimo dzielagcego ich dystansu czasowego 1 odmiennosci naukowo-
profesjonalnych, byli najogdlniej mowigc zgodni, ze wszelkie badane obiekty spoleczne nalezy
usytuowa¢ w odpowiednim czasie historycznym, poréwnac z tymi z przesztosci, a jesli to jest
mozliwe réwniez z tymi po nich zaistniatymi'®,

W niniejszej pracy zatem rownomiernie wspotwystepuja jako dominujgce metoda
socjologiczna i historyczna. Potwierdzaja to zawarte w niej analizy i opisy wielu réznorodnych
faktow, procesow 1 zjawisk, tak realnych jak i mentalnych, oraz instytucji i os6b, w tym za$ dla
nas tu najwazniejszych, czyli dotyczacych pogladow, postaw i wielokierunkowej dziatalnosci
publicznej ksiedza profesora w zakresie szeroko pojetej polityki spoleczne;.

Socjologiczno-historyczne ujecie problematyki pracy dominuje we wszystkich jej
rozdziatach, poczynajac od pierwszego, jakim jest rys biograficzny ks. Woycickiego, a konczac
na ostatnim rozdziale syntetycznie ukazujacym jego poglady i1 dzialalno$¢ jako polityka
spotecznego. O zasadnosci zastosowania metody socjologiczno-historycznej wspotdecydowala
odlegta problematyka rozprawy, jak i zasadnicze jej Zrédla. Sa one typowe zaréwno dla
warsztatu badawczego historyka jak i socjologa oraz jakby sugeruja, ze socjolog winien by¢ w
jakim$ tam stopniu rowniez historykiem i vice versa. Klinicznym wprost wzorem, ito godnym

nasladowania oraz pono¢ jednym z ostatnich, byl wlasnie 6w krakowski polihistor.

1 M. Luczewski, P. Bednarz-Luczewska, Analiza dokumentéw zastanych, [W:] Badania jakosciowe.
Metody i narzedzia, red. D. Jemielniak, Wydawnictwo PWN, t. 2, Warszawa 2012, s.165.

18 ], Szacki, Historia mysli socjologicznej. \Wydanie nowe, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa
2002, s. 258.
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Metodyka pracy zostanie oparta na analizie jakosciowej dokumentéw mogacych
stanowi¢ zrodlo informacji dla potrzeb badawczych. Zostang jej poddane wszystkie dokumenty
pisane, cyfrowe 1 zastane, mogace by¢ zrodtem informacji o interesujacych faktach,
wydarzeniach i zjawiskach. W celu ukazania dorobku ks. Aleksandra Woycickiego dokonana
zostata wszechstronna analiza i krytyka zrddel oraz nielicznych opracowan co z kolei
zadecydowalo o wyborze i zastosowaniu metody zwanej hermeneutyka historyczna, czyli
wewngetrzng krytyka zrodet, ktora od czasow Wilhelma Dilthey'a (1833-1911), stala si¢ jedna z
podstawowych metod w naukach humanistycznych. Wymaga ona przeprowadzenia szeregu
analiz tekstow wspomaganych egzemplifikacja historyczng. Aby uzyska¢ to, co jest
charakterystyczne tylko dla Woycickiego zostanie wykorzystana w wielu przypadkach
komparatystyka polegajaca gtdéwnie na zestawianiu informacji z ré6znych dostepnych zrodet
uzyskanych o danym zjawisku czy procesie bedgcym przedmiotem badania.

Baza Zrédlowa pracy jest stosunkowo bogata i znacznie zr6znicowana. Wspottworza ja
liczne publikacje ks. Woycickiego, stanowigce istotne zrodla, oraz mniej liczne rdzne
opracowania dotyczace dorobku naukowo-dydaktycznego 1 organizacyjnego ksiedza, gldwnie
za$ artykuly i biogramy. Cenne, i to chyba w kazdej monografii, zwlaszcza biograficznej, sa
dokumenty i1 materiaty archiwalne w postaci drukowanych i rekopi§miennych przemowien
ksiedza, materiatow z konferencji, dziet oraz osobistych notatek. Archiwalia sg najcenniejsze
w ustalaniu prawdy w badaniach i publikacjach naukowych, zwlaszcza zas poszukiwanej w
stosunkowo odleglej juz rzeczywistosci spotecznej, w takiej zyt 1 na réznych jej polach
aktywnie dziatal ksigdz profesor Woycicki. Posiadajg je Warszawskie Archiwum
Archidiecezjalne, Archiwum Uniwersyteckie Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego i
Archiwum Uniwersytetu Mikolaja Kopernika w Toruniu, w ktdrego zasobach zdeponowane sa
materiaty i dokumenty Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie, a takze Archiwum Socjologii
zatozone na Uniwersytecie Mikotaja Kopernika w Toruniu. W niewielkim zakresie praca opiera
si¢ na zrodlach opublikowanych w Internecie oraz na danych z nieskategoryzowanych
wywiadow, przeprowadzonych z ekspertami, ktérzy jako krewni badz badacze, z rdznych
przekazow ustnych oraz malo znanych Zrédet pisanych, wskazali kilka waznych informacji o
swoim kuzynie lub tylko bezposrednio znanym im badaczu.

Pelny opis tych réznorodnych zasobow archiwalno-bibliotecznych znajduje swoje
enumeratywne zestawienie w bibliografii, ujmujacej odrgbnie pozycje podmiotowe i
przedmiotowe oraz zrédla archiwalne 1 internetowe, jak tez wywiady. Ponizej

wyszczeg6lniono najistotniejsze zrodia argumentujace postawiong w dysertacji tezg.
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W Polsce Ludowej, czgsto zwanej obecnie komunistyczng, nie doceniano katolickiej
mysli spolecznej, a tym samym i jej nawet wybitnych reprezentantéw. Jednym z nich byt ks.
Woyecicki, ktorego ponownie odkryto dopiero w roku 1995. Wtedy zostato opublikowane
cenne tysigcstronicowe dzieto, swoisty podrecznik akademicki ,,Sto lat socjologii polskie;j.
Od Supinskiego do Szczepanskiego”, bedace praca zbiorowa pod redakcja Jerzego
Szackiego. Praca ta zawiera zarys dziejow socjologii w Polsce oraz antologie tekstow 57
wspottworcow 1 klasykow tej stosunkowo miodej nauki, najpierw jako nauki amatorskiej
(socjologia jako nauka uniwersytecka instytucjonalizowala si¢ w Poznaniu po I wojnie
$wiatowej), ktorej kolebka w roku 1860 zostat Lwow?®, tak jak dla socjologii $wiatowej za
kolebke uznaje sie Paryz w 1839 1.2%. To gléwnie w tym dziele wylansowano i utrwalono
wysoka pozycje 1 istotng role ks. Woycickiego w dziejach polskiej socjologii 1 dydaktyce
uniwersyteckiej, zaliczonego do elitarnego kregu jej klasykow. W taki oto sposéb w
ekskluzywnym gronie klasykow polskiej socjologii znalazt si¢ w peini zasadnie, do
niedawna jeszcze dyskryminowany ks. Woycicki. Teksty kazdego autora, a tym samym i
jego, poprzedzono rysem biograficznym. Dzigki temu ukazano, dotad jakby zapomniana,
sylwetke owego kaptana, naukowca 1 polityka spotecznego, tak wielce zastuzonego dla
socjologii, polityki spotecznej, katolickiej nauki spotecznej, chrzescijanskiego ruchu
robotniczego i zwigzkowego, parlamentaryzmu i szkolnictwa wyzszego. Jego stosunkowo
bogaty dorobek naukowo-badawczy wspottworzg glownie wowczas nowatorskie publikacje
dotyczace klasy robotniczej i katolickiej nauki spoteczne;.

Biogramy i rodzaje dziatalno$ci ksiedza profesora przedstawiaja, poza wspomnianym
dzietem socjologow warszawskich, autorzy kilku innych publikacji. Nalezg do nich miedzy
innymi  opublikowany w Wydawnictwie Archidiecezji Warszawskiej doktorat ks. Jozefa
Podstawki o kaznodziejstwie ks. A. Woycickiego? oraz nie opublikowane prace magisterskie
ks. Jerzego Popielarza o badaniach ks. prof. A. Woycickiego nad klasa robotnicza 1 ks.
Edwarda Zmijewskiego ,,Postuga Stowa ks. Aleksandra Woycickiego™, napisane na poczatku
lat pigcdziesiatych na seminarium ks. prof. Jozefa Majki w KUL, a takze artykuly naukowe 1
biogramy zawarte w publikacjach zbiorowych i encyklopedyczno-stownikowych. Chyba

najcenniejszy taki biogram w koncu 2011 roku opublikowat Wiodziemierz Winctawski ze

19 W. Fryszkowska, S. Kosinski, Lwowskie poczqtki socjologii polskiej, Wydawnictwo Naukowe Scholar,
Warszawa 2010, s. 57-58.

20 A, Comte, Cours de Philosophie Positive, Bachelier, Imprimeur-Libraire, Paris 1839, s. 252.

2L Ks. J. Podstawka, Ksigdz Aleksander Woycicki jako kaznodzieja, Wydawnictwo Archidiecezji
Warszawskiej, Warszawa 2000.
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srodowiska torunskiego, wybitny znawca dziejow socjologii polskiej, w tym réwniez tak
bliskiej ks. Woycickiemu socjologii chrzescijanskiej?.

Sylwetka i dorobek naukowo-badawczy, oraz dzialalno$¢ organizacyjno-spoleczna i
akademicka  ks. Woycickiego, oprocz wymienionego dzieta zbiorowego socjologow
warszawskich, byly syntetycznie analizowane w réznych kontekstach i aspektach, ale
wylacznie w publikacjach zbiorowych i wydawnictwach encyklopedyczno-stownikowych.
Franciszek Adamski (absolwent i prof. KUL, potem UJ, znany socjolog malzenstwa i rodziny)
ukazat kaptana jako prekursora badan klasy robotniczej w Polsce?, a ks. Jozef Kupny
(katowicki biskup, byly adiunkt KUL) jako socjologa struktur i ruchéw spotecznych.

Dorobkiem ks. Wojcickiego zainteresowali si¢ badacze nie tylko lubelscy 1 ze
srodowisk katolickich. Przykladem tego jest artykul ,Rodzina w pismach Aleksandra
Woycickiego” Elzbiety Cieslak - doktorantki prof. Andrzeja Andrusiewicza z Owczesne]
rzeszowskiej Wyzszej Szkoty Pedagogicznej (od 2001 r. Uniwersytet Rzeszowski)?.

Odtwarzajagc w optyce socjologii 1 polityki spotecznej pamig¢ historyczng o tym
wybitnym polskim socjologu i polityku spotecznym jednoczesnie wskazujemy baze zrodtowa
niniejszej pracy. Oprocz publikacji juz wymienionych, nie mozna poming¢ bardzo istotnych tu
czterech dziet naukowych. Ukazuja one wprawdzie rozne instytucje, organizacje, ideologie i
ruchy spofeczne, ale takie, w ktorych ten ideolog i lider chrzescijanskiego ruchu robotniczego
oraz naukowiec byl znaczacg postacig. Petligc te 1 inne role publiczne aktywnie uczestniczyt
w wielu doniostych procesach i zdarzeniach, ktérymi zwykle bywaty lokalne ruchy kulturowo-
religijne i zwigzkowe oraz rézne debaty naukowe, o$wiatowe czy polityczne.

Owymi cennymi tu dzietami naukowymi okazaty sie:

1/ ,Historia katolicyzmu spofecznego w Polsce 1832 — 1939”, praca zbiorowa pod redakcja
Czestawa Strzeszewskiego, Ryszarda Bendera 1 Konstantego Turowskiego;

2/ Dwutomowe dzieto K. Turowskiego, ,,Historia ruchu chrzescijansko-demokratycznego w
Polsce”;

3/ ,,Chrze$cijanska Demokracja i Narodowa Partia Robotnicza w latach 1926-1937” Henryka
Przybylskiego[

22 W. Winctawski, Stownik biograficzny socjologii polskiej, t. 4, Wydawnictwo Uniwersytetu Mikotaja
Kopernika, Torun 2011, s. 182-187.

3 F. Adamski, Ks. Aleksander Woéycicki: Prekursor badar klasy robotniczej w Polsce, [W:] Szkice z
historii socjologii polskiej, red. K. Z. Sowa, Instytut Wydawniczy Pax, Warszawa 1983.

24 E. CieSlak, Rodzina w pismach Aleksandra Woycickiego, ,.Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoly
Pedagogicznej w Rzeszowie. Historia”, 1999, z. 8.
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4/ ,,Pomiedzy etyka a polityka. 80 lat socjologii w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim (1918-
1998)”, pod redakcja Elzbiety Hatas.

Autorzy wymienionych artykutow i dziet pisza nie tylko o dorobku naukowym ks.
Woycickiego, ale szkicuja rowniez jego lakoniczne biogramy. Ponadto takie biogramy, a co
jeszcze najistotniejsze, z wnikliwiej potraktowanym watkiem lubelskiego etapu kariery
naukowej 1 parlamentarnej, opublikowaty migdzy innymi Grazyna Karolewicz w dwutomowe;j
rozprawie habilitacyjnej o miedzywojennych nauczycielach akademickich KUL? oraz Jadwiga
Potrzeszcz w zbiorowym dziele o profesorach prawa tegoz Uniwersytetu?®.

Sporo cennych danych o tym klasyku polskiej polityki spotecznej podajg wspotautorzy
rozdzialu pierwszego niedawno wydanego dzieta zbiorowego pod redakcja Stanistawa Fela,
Jana P. Galkowskiego i Janiny M. Zabielskiej, ukazujacego 90. letnie dzieje 1 obecny stan
socjologii w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim im. Jana Pawta II. Ow jakze istotny dla nas
rozdzial, omawiajacy udzial Woycickiego w narodzinach i rozwoju lubelskiej jak i polskiej
socjologii, wspottworza komplementarne i syntetyczne trzy artykuly autorstwa: Stanistawa
Kosifskiego, Jana Mazura OSPPE i Anny Szkoty '

Sylwetke 1 rozne osiagnigcia tego lubelskiego prekursora polskiej polityki spotecznej
przedstawiajg jeszcze inne opracowania naukowe. Sa to jednak gldéwnie biogramy, w tym
ostatnio opublikowany i najbardziej w fakty zasobny autorstwa W. Winclawskiego?® oraz
interesujgca i niezmiernie cenna strona internetowa http://www.markey.host.sk/alwozyc.htm
Marka Wojcickiego - stryjecznego prawnuka ks. Woycickiego.

Wymienione publikacje przedstawiaja go miedzy innymi jako znanego badacza enklaw
spotecznych i kwestii robotniczej, parlamentarzyst¢ zajmujacego si¢ polityka spoteczng oraz
profesora socjologii, ekonomii i katolickiej nauki spotecznej w pigciu polskich uczelniach, a w
Uniwersytecie Stefana Batorego dodatkowo zaszczyconego doniosta w  tradycji
uniwersyteckiej godnoscia rektora w latach 1937 — 1939, stanowigca zwienczenie jego prawie
czterdziestoletniej kariery akademickiej.

Oprocz tych najwazniejszych publikacji w calo$ci lub czgsci poswieconych
prekursorowi lubelskiej socjologii uniwersyteckiej, sa 1 inne, zwlaszcza jego krotkie

biogramy oraz takie, w ktorych pojawia si¢ tenze klasyk polskiej socjologii. Na 130-lecie

% G. Karolewicz, Nauczyciele akademiccy Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego w okresie
miedzywojennym, t. I-11, Towarzystwo Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Lublin 1999.

%6 ). Potrzeszcz, Aleksander Woycicki (1878-1954), [w:] Profesorowie prawa Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego, red. A. D¢binski, Wydawnictwo Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Lublin 2008.

21 Tradycja i wspotczesnosé. 90 lat socjologii w Katolickim Uniwersytecie Lubelskim, red. ks. S.Fel, J. P.
Gatkowski, J. M. Zabielska, Wydawnictwo Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Lublin 2009.

28 W. Winctawski, Stownik ..., op. cit., 211.
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urodzin Wojcickiego Lubelski Oddziat Polskiego Towarzystwa Socjologicznego wspdlnie z
Instytutem Socjologii KUL JP II zorganizowal wspominana juz w niniejszej dysertacji
konferencj¢ naukows, ktorej poklosiem jest publikacja zawierajaca trzy poswiecone mu

artykuty (w tym i autorki rozprawy Anny Szkotly).

1.5. Specyfika analiz i badan biograficznych

Pierwsze zainteresowania metodg biograficzng biorg poczatek z literatury 1 historii.
Bezposrednia inspiracje dla socjologow stanowily badania psychologiczne i psychiatryczne
prowadzone pod koniec XIX wieku metodami psychobiografii i portretu psychologicznego.
Podbudowg teoretyczng stanowita dla niech psychoanaliza. Publikacja dwdéch psychobiografii
miata miejsce pod koniec pierwszej dekady XX wieku — 1909 r. Wiadyslaw Witwicki,
Psychobiografia Sokratesa i 1910 r. Zygmunt Freud, Psychobiografia Leonarda da Vinci. Na
gruncie socjologii metoda biograficzna powstata szkole chicagowskiej, a tworzyli ja socjolodzy
wraz z psychologami spotecznymi 1 antropologami reprezentowanymi przez Williama Isaaca
Thomasa. Dzieto pieciotomowe wydane w kooperacji Thomasa i Floriana Znanieckiego pod
tytutem Chiop polski w Europie i Ameryce (1918-1920) polaczyto techniki stosowane w latach
1911-192 przez Thomasa (dzienniki, ksiegi sadowe, ksiggi kosScielne, kazania kos$cielne,
programy szkolne) oraz techniki autobiograficznych dokumentow osobistych emigrantéw
polskich (listy prywatne, pamigtniki) Znanieckiego. Od zakonczenia drugiej wojnie §wiatowej
do konca lat sze$¢dziesigtych spadalo zainteresowanie metodg biograficzng. Od tamtych
czasow do dzi$ trwa renesans tej metody podbudowanej teorig autorstwa Petera 1. Bergera,
Thomasa Luckmana, Barneya G. Glasera, Anselma L. Straussa i Alfreda Schulza. Zashuga Jana
Szczepanskiego jest klasyfikacja sposobow uzytkowania dokumentéw biograficznych.
Wyréznit on nastepujace metody: konstrukeyjna, egzemplifikacji, analizy tresci, statystyczng i
typologiczng. Metoda biograficzna poddawana jest krytyce pod wzgledem subiektywizm
versus obiektywizm. Metodologiczne problemy badan biograficznych sg rozpatrywane w
perspektywie autentycznos$ci zastgpujacego pojecia prawdy i falszu, poniewaz prawdziwos$¢ i
wiarygodno$¢ materialow zaleze¢ moze od kontekstu, hierarchii czasowej, adresatow biografii.
Innymi zagadnieniami sg trafno$¢ ustalania faktéw, mozliwo$¢ kontrolowania Zrédel, analiza

perspektyw aktorow bedacych w zwigzku z badang osoba. Stad pozadana jest triangulacja
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perspektyw w celu spotecznej obiektywizacji indywidualnych proceséw nadawania znaczen
badanym do$wiadczeniom i dziataniom?®,

Terminem zbieznym z biografig jest biogram, bedacy zwieztym tekstem, ukazujacym
czyja$ sylwetke i opublikowanym przewaznie w stowniku badz w encyklopedii lub w innych
zestawieniach sylwetek znanych osob. Biografia za$ szerzej i wnikliwiej przedstawia trajektorie
zyciowg czlowieka od narodzin az do $mierci, czyli pelny cykl zycia ludzkiego z jego istotnymi
réznorodnymi uwarunkowaniami egzogennymi i endogennymi. W przeciwienstwie do biogramu
czesto wyrdznia sie rozmaite klasyfikacje i typologie biografii®®. W teologii mowi sie o biografii
duchowej, eksponujacej przezycia i realizacje celow zyciowych danej osoby®. Biografia z reguly
bywa nie tylko obszerniejszym, ale i samoistnym opracowaniem naukowym, natomiast biogram
to zwarty 1 lakoniczny tekst nie stanowigcy publikacji samodzielnej. W takiej sytuacji przyjeto w
niniejszej dysertacji wyjscie posrednie pomigdzy klasycznym biogramem a biografia, jakim jest
wiaénie rys biograficzny®?. Obrazuje on trajektorie zyciowa ks. Woycickiego, intensywnie
nasycong istotnymi faktami oraz symbolicznymi 1 realno-fizycznymi zdarzeniami. WyraZniej
Zaznacza si¢ w niej sze$¢ temporalnie znacznie dysproporcjonalnych itresciowo zréznicowanych
etapdw, w przeciwienstwie do pigeciookresowej rowniez temporalnie  znacznie
dysproporcjonalnej, ale merytorycznie bardziej homogenicznej i1 juz $ciSle naukowej ujetej
trajektorii.

Zarys biograficzny wymaga odpowiedniego ustrukturalizowania. Niezb¢dne wprost
stalo si¢ wyrdznienie etapow, uzaleznionych od biegu zycia interesujgcej nas tu osoby, Z
uwzglednieniem towarzyszacych mu zdarzen, w tym ich czasu, miejsca i innych istotnych
okolicznoséci, a przede wszystkim dotyczacych narodzin, edukacji, pracy zawodowej i
spotecznej oraz $mierci.

W opisie dziejow ludzi nalezacych do okres$lonej kategorii zawodowej, jak ikazdej innej
calosci spotecznej, eksponuje si¢ nicktore wspolnotowe cechy, fakty, zachowania oraz aspiracje
poglady itd. W rysie biograficznym ksiedza nie mozna zapewne poming¢ motywow wstapienia
do seminarium, kariery alumna, daty i okoliczno$ci wyswiecenia na kaptana, pierwszej

odprawionej Mszy Swietej albo powierzanych mu w roéznych strukturach koscielnych, i

2 J. Leonski, Metoda biograficzna, [w:] Encyklopedia socjologii, t. 2, Oficyna Naukowa, Warszawa
1999, s. 205-209.

%0 D. Lalak, Biografia, [w:] Encyklopedia pedagogiczna XXI wieku. Suplement, Wydawnictwo ,,Zak”,
Warszawa 2010.

31 J. Filek, Biografia duchowa, [w:] Encyklopedia Katolicka, Towarzystwo Naukowe Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego, Lublin 1976, t. 2, kol. 572-573.

32 Uniwersalny stownik jezyka polskiego, t. 1 i 3, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2003.
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ewentualnie $wieckich, okreslonych pozycji oraz wynikajacych z nich petionych rél i
zajmowanych stanowisk.

Owa strukturalizacja biegu zycia jednostki, tak jak w przypadku ks. Woycickiego ma
wymiar indywidualny, ale $ci$le uwarunkowany temporalnie i tzw. czasem historyczno-
spotecznym. Transparentnie ukazuje to jego rys biograficzny odpowiednio ustrukturalizowany
oraz nader zasobny w wydarzenia dziejowe, procesy i donioslte zjawiska spoteczne, edukacyjne,
gospodarcze, kulturowe, polityczne, religijne i inne. W owym rysie wyrdzniono sze$¢ etapow,
ktore nie s3 jednakowo zasobne w fakty o réznej doniostosci dla ks. Woycickiego jako
naukowca 1 polityka spolecznego, oraz animatora, realizatora i lidera réznorodnych zmian,
zwlaszcza socjalnych, wielorako uwarunkowanych w poszczego6lnych znacznie rdznigcych sie
etapach. Niektore z omawianych w nich kwestii wymagaja dodatkowego komentarza.

W przypadku takich oséb jak on istotne sa wszelkie uwarunkowania, zwlaszcza
temporalne, historyczne i polityczne, ktére powodowaty, ze owe etapy okazaly si¢ tak bardzo
zroznicowane. Niektore z ukazywanych w nich kwestii sg kontrowersyjne. Wymagaja zatem

nieco szerszego uj¢cia i w miar¢ definitywnego wyjasnienia.
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Rozdzial 11.
ZARYS BIOGRAFII KS. PROF. ALEKSANDRA WOYCICKIEGO

2.1. Tlo historyczne

Dla pehiejszej i wnikliwszej percepcji obfitego i zréznicowanego dorobku naukowo-
badawczego oraz dzialalnosSci publicznej ks. Woycickiego, zwlaszcza za$ jako posta i polityka
spotecznego, metodologicznie wydaje si¢ zasadne wczes$niejsze poznanie uwarunkowan
historycznych, gospodarczych i spoteczno-kulturowych w jakich si¢ urodzit, zyl, dziatal 1
tworzyl. Dlatego uwarunkowania jego biografii, zwlaszcza za$ trajektorii publicznej, w tym
naukowej sg poza kaplanstwem najwazniejsze. Ukazana zostanie specyfika ,podloza
historycznego”, tak jak pojmowal ja wybitny krakowski etnograf i socjolog, Kazimierz
Dobrowolski (1894-1987)%%, oraz kwestie tozsamosciowo-personalne, dziecifstwo i
srodowisko rodzinne (1878-1885), edukacja domowa i szkolna przedseminaryjna (1886 -1895).

Owczesna rzeczywisto$¢ spoleczna, gospodarcza i polityczna obfitowala w wydarzenia
donioste, a nawet, rzec mozna, wprost przelomowe dla panstwa polskiego, Kosciota i
spoteczenstwa. Byly to przede wszystkim kolejne zmiany polityczno-ustrojowe i1 spoteczno-
gospodarcze.

Prusy nabieraly coraz wigkszego znaczenia w Europie poprzez rozwdj ekonomiczny i
polityczny, pomagaty Rosji w stlumieniu powstania polskiego w 1863 .34, a rok pdznie;
odniosty zwycigstwo w wojnie z Danig. Wyeliminowaty takze Austric walczaca o
podporzadkowanie sobie innych panstw niemieckich. W 1870 roku doszlo do kolejne;j
zwycigskiej wojny tym razem z Francja, ktorej prowodyrem byt Otto Von Bismarck w wyniku
ktérej Francja zmuszona byta odda¢ Prusom Alzacje i Lotaryngig, oraz wplaci¢ kontrybucje w
kwocie 5 miliardow frankow. Wiadze sprawowat krol Prus bedacy cesarzem Rzeszy wraz z
kanclerzem Bismarckiem, ktory walczyt z Rzymem jako stolica katolicyzmu oraz z
mniejszo$ciami narodowymi, w tym i Polakami walczacymi o zachowanie odrgbnosci
narodowej 1 autonomii. Zjednoczenie Niemiec umocnito je nie tylko w sensie politycznym ale
rowniez ekonomicznym. W okresie kilku lat zajely drugie miejsce tuz po USA w produkcji

fabrykatow 1 podstawowych surowcow. Z czasem wzrostu Rzeszy kwestia polska zostata

3 K. Dobrowolski, Studia z pogranicza historii i socjologii, Ossolineum, Wroctaw 1969; W.
Kwaséniewicz, Cigglos¢ i zmiana kulturowa w ujeciu Kazimierza Dobrowolskiego, ,,Kultura 1 Spoteczenstwo”,
1997 nr 2, s. 97-104; W. Winctawski, Stownik..., op. cit., S. 142-146.

3 22 stycznia 1863 wybuchlo powstanie styczniowe, uwazane za najwigkszy zryw narodowo-
wyzwolenczy przeciwko rosyjskiemu zaborcy.
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zepchnieta do wewnetrznego zagadnienia polityki panstw zaborczych. Nie interesowata ani
politykow ani dyplomatdw, a jej kwestia nie byla juz poruszana na tamach prasy europejskiej,
jednak panstwa zaborcze trzymaty wspolny front w zwalczaniu polskiego ruchu narodowego®.

Po upadku powstania represje objely wszystkie trzy zabory. Wladze carskie byly
zmuszone uwtlaszczy¢ wloscian, co doprowadzito do wzrostu bezrolnych gospodarstw. Chlopi
szukali zatrudnienia w przemysle. Przemyst Krélestwa Polskiego rozwijat si¢ dzigki postepowi
technicznemu. Swoim zasiggiem objat£.6dz, Sosnowiec, Czestochowe, Zyrardow i inne miasta
Krolestwa. W Lodzi i okolicach dominowat przemyst widkienniczy, w Zaglebiu Dabrowskim
gornictwo 1 hutnictwo, a w Warszawie powstawal przemyst metalowy. Wraz z jego rozwojem
wzrastala potrzeba zatrudniania sity najemnej. W 1870 r. pracowato w nim 75.000 oséb a w
1901 r. 289.000, a juz 12 lat p6zniej 318.000. Jedna trzecig zatrudnionych stanowily kobiety, a
13 % pracownicy miodociani. Czas pracy w Europie wynosit od 12 do 14 godzin, a w
Krolestwie wynosit koto 11 godzin. Zarobki byty niskie, co z kolei przektadato si¢ na warunki
mieszkaniowe oraz brak ubezpieczen. Dopiero w roku 1904 zostaly w Rosji stworzone przepisy
dotyczace ubezpieczenia robotnikow. Czgstym zjawiskiem w tamtym okresie byly strajki,
przez ktore klasa robotnicza chciala wywalczy¢ lepsze warunki pracy, poniewaz od roku 1905
zrzeszanie si¢ w zwigzki zawodowe bylo zakazane. Burzuazja handlowa i przemystowa byla
staba, natomiast w zyciu narodu coraz wigksza role odgrywala inteligencja, w sktad ktorej
wchodzili wlasciciele ziemscy oraz w pdzniejszym okresie mieszczanie. Z powodu ucisku
narodowosciowego znajdowala si¢ ona w trudnych warunkach materialnych i zyciowych, a
takze nie miala dostepu do stanowisk w administracji panstwowej, zyciu kulturalnym czy
oswiacie. Ograniczona byla przede wszystkim dzialalno$¢ koscielna. Wielu ksigzy zestano w
glab Rosji 1 uniemozliwiono kontakt ze stolica Apostolska, ingerujac w sprawy liturgiczne i
koscielne. Ksigeza piastujacy stanowiska proboszczéw bez zgody gubernatorow nie mogli
przeprowadza¢ wizyt w swoich parafiach i diecezjach. Dziatalno$¢ klasztorow rowniez byta
znacznie ograniczona poprzez ich likwidacje. Ze 155 klasztoréw meskich w krotkim czasie
zostato 45, a klasztoréw zenskich z 21 tylko 7. Ze wzgledu na te wszystkie formy przesladowan
wielu duchownych wyjezdzalo za granice gdzie tworzyli wlasne organizacje 1 nawigzywali

kontakty z tamtejszym duchowienstwem?®.

% A. Czubinski, J. Topolski, Historia Polski, Wydanie drugie poprawione, Wroctaw-Warszawa-Krakow-
1.6dz, Zaktad Narodowy imienia Ossolinskich, Wydawnictwo, Wroctaw 1989, s. 342-345.

% R. Bender, Chrzescijariska mysl i dziatalnosé spoteczna w zaborze rosyjskim w latach 1865-1918, [w:]
Historia katolicyzmu spotecznego w Polsce 1832-1939, Osrodek Dokumentacji i Studiéw Spolecznych, Warszawa
1981, s. 203-206.

33



Pod zaborem rosyjskim rozwijat si¢ socjalizm i propagujacy go w ukryciu ruch
robotniczy, ktory rozszerzat swoja dziatalno$¢. Nie bylo jego obiektywnej definicji i byt on
mniej lub bardziej okreslany subiektywnie. ,,Socjalizm to doktryna i praktyka, ktora przez
zniesienie wilasnosci prywatnej i uspotecznienie Srodkéw produkeji dazy do udostepnienia
ludowi dobrobytu i wladzy w spoteczenstwie®’. Kazdy te definicje interpretowat inaczej.
Socjalizm rozbity byl na kilka zwalczajacych si¢ obozéw majacych nieco inne cele, zadania i
metody. Po $mierci jego gldwnych tworcow i przywodcow Marksa (1818-1883) i Engelsa
(1820-1895) nastgpita dezintegracja ruchu, nie wydawano juz prac naukowych, a jedynie
broszury i odezwy agitacyjne. Nie mozna bylo zatem stworzy¢ konkretnej definicji socjalizmu,
ale mozna bylo odpowiedzie¢ na pytanie: czym jest? - ruchem robotniczym, czgstkowym,
specjalnym nie widzagcym w robotniku nikogo wigcej niz czlonka klasy pracujacej i
zawodowca. Nie uznawat on strony moralno-duchowej zycia, natomiast uwzgledniat strong
materialno-ekonomiczng, kierujac w ten sposob ruch robotniczy na droge eksperymentow
spotecznych. Byt on zdaniem ks. Woycickiego zwyrodniatym ruchem robotniczym
sprowadzajacym swoich cztonkdéw na bezdroza.

Ekonomia polityczna i socjologia podwazyly poglady Marksa, na ktore tak chetnie
powotywali si¢ przedstawiciele réznych obozéw socjalizmu poczynajac od socjal-patriotéw,
a na bolszewikach konczac. Socjalizm rzekomo nie wystepowat przeciw religii twierdzac, ze
jest ona prywatng rzecza kazdego, natomiast wystepowat przeciw Kosciotowi. Religia wedlug
ksiedza profesora jest catoscig stosunkow, ktore laczg Boga z czlowiekiem, rozpatrywana
subiektywnie jest cnotg, ktora skiania cztowieka do oddania kultu Bogu. Aby zrozumie¢ jej
natur¢ nalezy rozpatrywac¢ ja w wielorakich ptaszczyznach. Jako kult wewnetrzny zawiera
niewidzialne stosunki Boga z dusza. Religia przyrodzona wyplywa z budowy naszej natury
rozumnej i skonczonej, a nadprzyrodzona opiera si¢ na religii przyrodzonej i jest to
,participatio vitae divinae” . Religi¢ zdaniem tego kaplana nalezy utozsamiac¢ z cato$cia uczuc,
idei 1 praktyk wptywajacych na dzialalno$¢ spoleczenstwa i cztowieka. Socjalizm rozwijat si¢
w spoteczenstwach o wysokiej kulturze. W cywilizacjach chrzeécijanskich walczyt z nim
Kosciot poprzez nauke i to wyrazato stosunek do niego religii -,,Czerwony ruch robotniczy a
Koscior8, Kosciot bronit zasady wilasnoéci zawartej w etyce i nauce ekonomicznej jako
warunku koniecznego dla rozwoju spolteczenstwa i jednostki. Przypominat wiascicielom

obowiagzki wynikajace z mitosci do blizniego i sprawiedliwos$ci pigtnujac ich naduzycia.

37 A. Woycicki, Socjalizm a religia. Studium socjologiczne, Naktad Ksiegarni Sw. Wojciecha, Poznan-
Warszawa, brw., s. 8-9.
% lbidem, s.19.
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Wychowywat klas¢ robotnicza i stanowit dla niej ,,matke-wychowawczyni¢, opiekunke i
dobrodziejke™°.

Socjalizm wystepowat przeciwko Kosciotowi, bo chciat wyrwaé spod jego opieki ruch
robotniczy by wykorzysta¢ go w rewolucji. Podstawowa réznice stanowilo jednak to, iz
Kosciot wskazywat 1 nadal wskazuje nie tylko dobro dla ciata, lecz rowniez dla ducha,
opierajac si¢ na milosci w przeciwienstwie do socjalizmu, ktérego podstawe stanowita
nienawis¢. Socjologia badajac zycie religijne podkresla, ze religia jest zjawiskiem spolecznym
dla formy i skutkow takich jak zycie rodzinne, przyrost naturalny czy obyczaje publiczne oraz
prawo. Religia ma ogromny wplyw na zycie spoteczne i dlatego nie moze by¢ sprawg prywatng
jednostki 1 zawiera w sobie dogmaty (zasady wiary), instytucje kaptanstwa (organizacje osob)
1 moralnos¢ czyli zjawiska wybitnie spofeczne.

Duchowienstwo katolickie 1 religia w ujeciu socjalistow jak pisat ks. Woycicki
stanowily zagrozenie dla panstwa z powodu ich mi¢dzynarodowego charakteru. A religia
przeciez jest najpotezniejszym czynnikiem zycia narodowego, oraz nakazuje czci¢ wszystko
co jest zwigzane z pojeciem ojczyzny (mowe, dzieje, sztuke, nauke, wspotobywateli itd.). Jest
strazniczkg uczu¢ patriotycznych i opiekunkg ducha narodowego. Ks. Woycicki w jednej ze
swoich prac pisat: ,Nardd nie jest jakim$ bytem tylko w mysli naszej bedacym, jakims
nieuchwytnym jestestwem, ale jest on bytem zupehnie rzeczywistym, prawdziwym. Rodzi si¢
on, jak 1 czlowiek poszczegdlny, rozwija si¢ wedle praw przyrodzonych, przechodzi lata
zdrowia, ale i choroby, podnosi si¢ i znowu upada, jednym stowem nardd jest ciatem odrebnym
wprawdzie od ciat innych, ale jest tym wielkim cialem zbiorowym, ktore zyje, ma swe cele,
pragnienia, dzialalno$¢ 1 przeznaczenie na ziemi. Jest on wigc, jak 1 kazdy cztowiek, jak kazda
rodzina, tworem Bozym, powolanym do Zycia i1 utrzymywanym przy zyciu przez Boga. A
przeto 1 nardd, podobnie jak cztowiek, powinien oddawac¢ cze$¢ Bogu, tym wigcej, ze wiasnie
na religii jako na pierwszej podwalinie wspiera si¢ ten potezny gmach, ktory nazywamy
narodem™.

Dla stowarzyszen i kot chrzescijansko-demokratycznych mito$¢ ojczyzny wynikata z
nakazow Boga, z czwartego przykazania poniewaz nardd to wielka rodzina. Stad wedhlug ks.
A. Woycickiego ,,Koscidt nasz czci¢ nakazuje wszystko, co tylko zawiera si¢ w pojeciu

ojczyzny, a wigc jezyk, mowe polska, dzieje ojczyste, nauke, sztuke narodowa, kraj wiasny;

% 1bidem, s. 20.
40 A. Woycicki, Chrzescijanski ruch robotniczy..., op. cit., s. 160-161; ldem, Religia a nardd, ,,Prad”, nr
5/1926.
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wspotobywateli za§ swych nakazuje kocha¢ jak braci”*!. Religia przenika dzialalnoéé

spoteczenstwa i jednostki we wszystkich jej przejawach (ekonomiczng, spoteczna, polityczna,
prawna, artystyczng oraz umystowa).

Przywoddcy ruchu czerwonego chcieli natomiast za wszelka cene wykorzeni¢ z umyshu
i serc proletariatu wiare i sia¢ ziarna nienawisci w celu zapanowania nad thumem. Rosyjscy
komunisci w pazdzierniku 1977 r. szerzac nienawis¢ do Kosciota i religii poprzez probe
zniszczenia uczu¢ religijnych i moralnosci wérod thuméw pracowniczych, na mocy dekretu o
,wolno$ci sumienia” oglosili wtasnoscig ludu ,,budynki i przedmioty przeznaczone specjalnie
do celow kultu religijnego, zostang oddane na skutek osobnych rozporzadzen, przez wiladze
miejscowa lub panstwowa na uzytek bezptatny odpowiednim stowarzyszeniom religijnym’”2,

Podobnie bylo w Polsce, socjalizm zwalczal kler 1 Kosciot poprzez niszczenie uczué
religijnych. Polska Partia Socjalistyczna dzialajagca na ziemiach polskich wydawata pismo
»Robotnik”, na tamach ktorego publikowata odezwy uswiadamiajagce robotnikdéw,
organizowala zebrania podczas ktorych szerzyla zasady swojej doktryny. Owocem tej
dzialalnosci bylo wydawanie w latach 1894-1904 licznych broszur, réznorodnych pism i
odezw zawierajacych krytyke kapitalistow, ,,burzui” 1 Kosciota wraz z klerem. Zachecano do
mordowania funkcjonariuszy rzagdowych i naduzy¢ w fabrykach kreujac obraz ,;robotnika-
ateusza, typ swoisty niedowiarka, prostaka, analfabety, ktory dlatego wiasnie byt cickawy, ze
nie umiat ani ,,obali¢” podstaw religii, ani obroni¢ swoich ,,wiasnych przekonan’”*,

Owa ideologia i agitacja zaowocowaly w latach 1905-1907 swoistg rewolucja. Do
najwigkszych zamieszek dochodzito w bLodzi, gdzie $wiadkiem tych wydarzen byt ks.
Rogozinski, ktoéry upamigetnit je pod nazwa ,,Kartka mego zycia w Lodzi”. Opisat on wszystkie
zbrodnie dokonywane na narodowcach, wszystkie akty bezczeszczenia emblematow
religijnych oraz przesladowania katolikow, jak i czlonkéw demokracji chrzescijanskie;j.
Szczegodlnie wrogo do Kosciola odnosita si¢ robotnicza mtodziez socjalistyczna, wsrod ktorej
przede wszystkim przeprowadzano agitacj¢ partyjna, dlatego zdaniem ks. Woycickiego
»socjalisci polscy sa dzi$§ najzacigtszymi wrogami wiary, Kosciola i kleru. Organizacje ich to
szkoty zepsucia 1 bezboznosci; prasa i propaganda zywem slowem - to kuznia broni

przeciwkatolickiej. Wybryki ich przeciw Kos$ciotowi sg stokro¢ dziksze, niz w innych krajach,

41 A. Woycicki, Religia a naréd, ,,Prad”, nr 5/1926; W. Korfanty, Tworzenie i organizacja woli narodu,
Pol., nr 4465/1937.

2 A. Woycicki, Socjalizm, op. cit., s. 50.

3 1bidem, s. 57.
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gdyz dokonuja si¢ przez ciemny, a oghipiony nasz zywiot roboczy, kierowany przez pejsatych
sztabowcOw, namietnie nienawidzacych Koéciot i wszystko, co polskie”*.

Aby przeciwdziata¢ temu stanowi rzeczy cale duchowienstwo musiato pracowaé w
sposob zaplanowany i pozytywny poczawszy od nauczania w seminariach. Nalezalo zatem
stworzy¢ nowy typ kaptana o duzej gorliwosci apostolskiej i wszechstronnym wyksztatceniu,
zwlaszcza spolecznym. Do skutecznego przeciwdzialania socjalizmowi potrzebna byta
roOwniez praca pozakoscielna katolicko-spoteczna. Trzeba bylo przeciwstawi¢ tej
niszczycielskiej doktrynie chrzescijanskich robotnikoéw, chlopow, inteligencje, miodziez i
kobiety. Mozna bylo to zrealizowac¢ tylko wtedy gdy z pomocg duchowienstwu przyjda szeregi
swieckich katolikow 1 tylko ,ppraca tworcza, pozytywna niewatpliwie sparalizuje robote
negatywng socjalistow. I ona jedynie wlozy w te olbrzymie ramy naszego bytu politycznego,
jakie wykoncza dzi$ bohaterski nasz zotierz, pigkny obraz zycia szczesliwego, bo ptynacego
z dwoch nie$miertelnych zyciodajnych zrédel: z katolicyzmu i polskosci”™®®.

Kosciot nie mogl pozosta¢ obojetny na dziatania socjalistow 1 wigzacej si¢ z nimi
lichwy. Sprawe te poruszyt Leon XIII w encyklice ,,Rerum novarum”, w ktorej zazadat od
panstw 1 spofeczenstw:

,»1. poszanowania osobistej godnosci pracownika;

2. sprawiedliwosci dla niego i ochrony naduzyc¢;

3. moznosci dla niego stworzenia sobie ogniska rodzinnego;
4. zorganizowania zawodu;

5. zabezpieczenia robotnika od grozacych mu niebezpieczenstw losu’*,

Po uplywie czterdziestu lat kwesti¢ tg ponownie porusza Pius XI, ktory pragnie
przywrdcenia fadu w spoteczenstwach, poczynajac od wprowadzenia porzadku spotecznego do
gospodarstwa narodowego, ktory bedzie ustanowiony pomiedzy ludzmi dazagcymi do Boga jako
ostatecznego celu. Kosciot podkreslal, ze dzialalnoscig gospodarcza musi kierowaé etyka,
dlatego wszyscy wykonujacy swoja prace powinni mie¢ na uwadze dobro nie tylko
indywidualne, ale rowniez spoleczne.

Ta podwdjna natura oddziatywata réwniez na wlasno$¢ prywatng, dlatego encyklika

podkreslata konieczno$¢ utrzymania rownowagi pomigdzy tymi dwiema cechami natury

ludzkiej, poniewaz jej brak przyczyni si¢ stworzenia liberalizmu indywidualistycznego badz

* 1bidem, s. 68.

*® 1bidem, s. 78.

6 A. Woycicki, Kosciol i ekonomia spoteczna (Encyklika Quadragesimo anno z dnia 15 maja 1931 r.),
»Wiadomosci spoteczne”, Organ Polskiego Towarzystwa Polityki Spotecznej. Nr 2. Rok I, Lipiec 1931,
Warszawa, s. 37.
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komunizmu*’. Pracownik wedlug owej encykliki powinien méc oszczedzaé i zaspokajaé
potrzeby swojej rodziny, a to z kolei wymaga wprowadzenia odpowiedniej reformy.
Encyklika formutuje tez istotne twierdzenia dotyczace pracy najemnej, rozpatrujac jej
ceche indywidualng i spoteczng. W pierwszym przypadku przypominata, ze posiadacz narzedzi
moze ich uzywaé na swa korzys¢ przy pracy, natomiast w drugim ma by¢ dostosowana tak, aby
podejmowane dziatania shuzyly dobru ogélnemu (polityka ptac, sprawiedliwa proporcja miedzy
ceng sprzedazy roznych towarow itp.). Polityka spoteczna panstwa powinna dazy¢ do zblizenia
klas migdzy sobg 1 wspdtpracy miedzy zawodami, aby nie dopusci¢ do sytuacji, zeby ktoras ze
stron czula si¢ pomijana. Sprawiedliwos¢ spofeczna powinna przejawiaé si¢ w tworzeniu
porzadku prawnego i spotecznego nadajacego ksztalt zyciu gospodarczemu. Mito$¢ spoteczna
powinna byé ,,dusza tego porzadku, ktory wladze publiczne maja chroni¢ i bronié¢ skutecznie”®,
Kapitalizm lichwiarski byt popierany przez socjalizm i komunizm, cho¢ pierwszy z nich
zadania swe opieral na zasadach chrzescijanskich, jednakze z pominigciem moralnej i duchowej
godnosci czlowieka oraz Boga, kladac nacisk na dobra materialne 1 doczesne. Oglupiajaca
propaganda socjalistyczna mimo zintensyfikowanych dziatah Kos$ciola pozyskiwata
zwolennikow w Srodowisku robotniczym, a skazony nig ruch zwigzkowy i robotniczy umacniat

si¢ 1 przejawiat niekiedy wigkszg silg niz oba te ruchy katolickie.

2.2 Srodowisko rodzinne i edukacja

Zainteresowania naukowe 1 aspiracje spoleczne, a w jakims$ tam stopniu i zyciowe, byty
sumarycznym efektem oddziatywan réznorodnych czynnikow wspoétkreujacych osobowosé
przysztego Kaplana, poczynajac od dziecinstwa i wczesnej mtodos$ci. Sg one tu w tym miejscu
nawet moze nieco mniej istotne, ale ze wzgledow stricte metodologicznych sg sygnalizowane
na poczatku stosunkowo obszernego rysu biograficznego.

Zanim zostang zasygnalizowane istotniejsze uwarunkowania biografii, a zwlaszcza
trajektorii zyciowej i naukowej ksigdza profesora, warto je podzieli¢ na egzo- i endogenne.
Wsrod czynnikow warunkujacych jego psychospoleczny rozwoj pojawiaja si¢ takie, ktore
trudno jednoznacznie zakwalifikowaé, chociazby ze wzgledu na ich geneze 1 specyfike, do
jednej z wyrdznionych kategorii przyjetego tu dychotomicznego podziatu.

Owe uwarunkowania i czynniki egzogenne to gldwnie makrostrukturalne konsekwencje

transformacji ustrojowej, zapoczatkowanej kilkanascie lat przed

47 Ibidem, s. 38-39.
“8 |bidem, s. 41.
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narodzinami Aleksandra, a ktoéra mentalnic nastgpowala jeszcze w okresie jego
dziecinstwa i wczesnej miodosci. W miejsce ,,wymierajacego” feudalizmu i stosunkow
folwarczno-panszczyznianych pojawiat si¢ kapitalizm z szybko rozwijajacym si¢ przemystem,
zwlaszcza wokol wspomnianej Lodzi i Warszawy. W tych dynamicznie rozwijajacych si¢
okregach przemystowych oraz w Sosnowcu, Bedzinie i Czgstochowie budowano coraz to
wicksze fabryki, ale ich wilascicielami rzadko byli Polacy i katolicy, w przeciwienstwie do
robotnikéw. Owe zr6znicowania narodowe i religijne w przedsigbiorstwach i innych zaktadach
pracy, zdaniem ks. Woycickiego, w O6wczesnym spoleczenstwie stanowily nader istotng
determinant¢ stosunkéw migdzyludzkich nie tylko w spotecznosciach lokalnych, ale i co
najistotniejsze na plaszczyznie pracodawca — pracownik oraz przelozony — podwladny*°.

Z takimi oto 1 podobnymi problemami spoleczno-gospodarczymi spotykal sie
Aleksander od dziecinstwa. Ojciec bedac sredniozamoznym rolnikiem, zgodnie z mazowiecka
tradycja, dodatkowo handlowat drewnem dowozonym przewaznie do Warszawy. Potem juz o
wiele bardziej $wiadomie jako warszawski gimnazjalista 1 alumn poznawal Owczesne
wielkomiejskie realia oraz stosunki spoteczno-gospodarcze w Kroélestwie Polskim, bedagcym
pod rosyjskim zaborem.

Dzigki tym 1 innym ré6znym okolicznosciom oraz pod wplywem jeszcze innych
czynnikdw w zlozonym psychospolecznym procesie socjalizacji pierwotnej, a takze 1 wtornej,
zinterioryzowat wartosci, ktore intelektualnie i1 spotecznie ukierunkowaty przysziego kaptana
na zjawisko, zwane kwestig robotnicza, jaka od jej zaistnienia zajmujg si¢ nauki spoleczne,
glownie za$ socjologia. Dla tej mtodej nauki, jak i1 dla ksigdza profesora, owa kwestia stala si¢
przedmiotem badan i1 okreslonych dziatan praktycznych. Dobitnie potwierdza to jego aktywna
i wielokierunkowa oraz jakze owocna dziatalno$¢ publiczna.

Natomiast endogenne uwarunkowania wynikaly z jego osobowosci, majacej bardziej
egzogenng niz endogenng genezg, bo stanowigcg efekt wieloletnich oddziatywan kultury i
struktury zbiorowos$ci, w ktorych uczestniczyt od dziecinstwa w kolejnych poczatkowych
fazach zycia. Wczesnie w psychospolecznym i intelektualnym rozwoju wyraznie jako chlopiec
ujawnial zainteresowania ludZmi, ich zyciem codziennym i pracg, oraz historig, literaturg i
jezykami (polskim i francuskim), stanowigcym gltéwne narzedzie komunikacji spotecznej. Od
mlodosci uwrazliwiony byt na niesprawiedliwo$¢ spoteczng i1 ludzka biede, ktérej na szczecie

sam jako$ w drastycznej postaci dluzej nie doswiadczal. Zawsze odczuwat niedosyt wiedzy, a

49 A. Woycicki, Ku naprawie chrzescijanskiego ruchu spotecznego, ,,Ateneum Kaptanskie”, t. 39/1937,
s. 3-4.
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nabyta z satysfakcja przekazywat innym osobom podczas codziennych rozmoéw, oraz potem w
chetnie wygtlaszanych kazaniach i uniwersyteckich wyktadach.

Sygnalizowane uwarunkowania egzogenne i endogenne oraz bezposrednio badz
posrednio napotkane w zyciu znaczace osoby i odpowiednie instytucje wspotkreowaly jego
bogata osobowo$¢, umozliwiajaca mu podzniej efektywne pehlienie wielu waznych rol
publicznych i zyciowych.

Z obserwacji potocznej i badan socjologicznych wiadomo, ze do niedawna kaptani
rekrutowali si¢ glownie, a nawet niemalze wylacznie z rodzin chlopskich. To potwierdzaja
liczne biografie socjologiczno-historyczne osob duchownych, ktore o wiele doktadniej, niz
chociazby psychologiczne czy pedagogiczne analizujg zycie czlowieka od narodzin az do
Smierci.

Niekiedy w opracowaniach biograficznych pojawiajg jakie$ istotne nieScistosci
faktograficzne, wywolujace kontrowersje, a czasami 1 ostre polemiki. Takie sporne kwestie
nalezy definitywnie wyjasni¢, zwlaszcza gdy dotycza waznych faktow, dat, zjawisk czy
procesdOw wprost badz posrednio odnoszacych si¢ do bohatera biografii. W analizowanej tu
biografii przedmiotem kontrowersji i dylematem niejednakowo podawany dzien jego narodzin
i rok $mierci ks. Woycickiego, co w kazdym zyciorysie jest kwestia kluczowa®™.

W  stownikowo-encyklopedycznych i innych, ale nielicznych publikacjach, nie
wiadomo dlaczego, podawane sg az trzy marcowe dni urodzin kaptana, czyli 5, 7 1 17 marca,
1878 r. Na te rozbieznosci pierwszy zwrdcil uwage ks. Kupny, ktore warto wyjasni¢ i
odpowiednio skomentowaé®. Miarodajnym zrédlem jest tu niewatpliwie autobiograficzna
wypowiedz ks. Woycickiego: ,,urodzitem si¢ dn. 5. marca 1878 r. we wsi Mistow W powiecie
Minsko-Mazowieckim, w wojewoddztwie warszawskim™? oraz dokument najbardziej
wiarygodny, jakim jest parafialna metryka®. Oba te zrodla spér zamykaja. Tego typu
rozbieznosci, tak jak chyba i w tym przypadku, czesto wynikajg stad, ze dokumenty urzedowe
w Kroélestwie datowano wedhig prawostawnego kalendarza carskiego zaborcy. Natomiast gdy
chodzi o blednie podany przez wybitnego historyka dziejow Rosji, Ludwika Bazylowa, rok

$mierci to najprawdopodobniej stanowi pospolite uchybienie redakcyjno-drukarskie.

%0 L. Bazylow, Polacy w Petershurgu, Ossolineum, Wroctaw-Warszawa-Krakow-Gdansk-£6dz 1984, s.
253.

51 J. Kupny, Aleksander Wéycicki: socjolog struktur i ruchéw spotecznych (tradycja Frederica Le Playa),
[w:] Pomigdzy etykq a politykg ..., op. cit., s. 99.

52A. Woycicki, Ks. Rektora Aleksandra Woycickiego rys autobiograficzny (1878-1945), ,,Wiadomosci
Archidiecezjalne Warszawskie”, 1957 r., nr 7, s. 290.

%3 Zob. Aneks zat. 1.
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Po wyjasnieniu owych kontrowersji, narostych wokot tych najwazniejszych w kazde;j
biografii dat, obecnie blizej poznajmy rodzing¢ oraz dziecinstwo przyszlego ksi¢gdza i naukowca.
Juz wiemy kiedy i1 gdzie si¢ urodzit. Warto tu dopowiedzie¢, ze 6w jego rodzinny Mistow
potozony byt w odleglosci 50 km na pénocny wschod od 6wcezesnej Warszawy i okoto 7 km
od dawnego Minska Mazowieckiego. Prawie pot wieku przed urodzeniem si¢ Aleksandra, bo
w roku 1827, to mazowieckie miasteczko liczylo 35 doméw i az 322 mieszkancow™, czyli
Owczesna statystyczna rodzina w Mistowie liczyta niemalze 10. oséb. W takiej prawie
dziesigcioosobowej rodzinie poczatkowo wychowywat si¢ jako jedno z o$miorga dzieci. Dwie
Z jego czterech siostr zmarty we wezesnym dziecinstwie *°.

Mistowianie 1 liczni inni mieszkancy rozleglej okolicy, tak jak 1 Wojcicey, utrzymywali
si¢ glownie z rolnictwa, a niektorzy, identycznie jak dziadek ze strony ojca i ojciec Aleksandra,
dodatkowe dochody czerpali ze sprzedazy drewna. Handel nim na Mazowszu mial w tamtych
czasach bogata tradycje®®.

Szkicujac czyjas$ biografie zawsze musimy jg rozpoczac¢ od narodzin danego czlowieka,
oraz uwarunkowan jego wczesnej, czy tez pierwotnej socjalizacji, ktora w znacznej mierze
przesadza nie tylko o wczesnym dziecinstwie, ale ito istotnie o jego dalszym losie. Socjalizacja,
wprawdzie réznie w pedagogice, psychologii i socjologii definiowana, to nic innego jak
codzienne, niemalze wprost naturalne nabywanie ,,cztowieczenstwa”, osobowosci i kultury od
otoczenia spolecznego, z ktérym dziecko pozostaje w najbardziej tu efektywnych
bezposrednich 1 bliskich relacjach. Osobami tymi z reguly sg rodzice, zwlaszcza za§ matka,
ewentualne rodzenstwo oraz blizsi krewni, rOwiesnicy 1 zaprzyjaznieni sgsiedzi. Sprobujmy
zatem pozna¢ S$rodowisko spoleczne ksztaltowania si¢ osobowosci bohatera niniejszej
biografii.

Rézne publikacje, materialy i1 ustne przekazy wskazuja, ze Aleksander mial jak na
mazowiecka spotecznos¢ wiejska wyjatkowo korzystne warunki domowo-rodzinne, zwane
srodowiskiem wyrastania, jakim byla jego zamozna i1 $wiatla rodzina zstgpna. Jako czwarte
dziecko, 1 zarazem czwarty z kolei syn, Stanistawa i Karoliny W¢jcickich z Mistowa, byt
lubiany 1 ceniony nie tylko w rodzinie i sasiedztwie, ale w szerszej spolecznosci lokalnej i

parafialnej. Bedac najmlodszym z synéw zostal pupilem, §wietnie si¢ uczacym i to nawet pono¢

5 Stownik geograficzny Krélestwa Polskiego i innych krajow stowianskich, red. Filip Sulimierski,
Bronistaw Chlebowski, Wtadystaw Walewski. Wydany wylacznym nakladem Wtladystawa Walewskiego,
Warszawa 1885.

S5Cyt. za: http://www.wojciccy.net/ (05. 08. 2011).

% H. Samsonowicz, Na ojcowiznie, ,,Polityka” 2011/30.
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na wszystkich poziomach edukacji, a potem rowniez byt wzorowym alumnem, kaptanem,
doktorantem i uczonym.

O tym, ze zostal tak wspaniatym czlowiekiem najprawdopodobniej przesadzila jego
pierwotna socjalizacja w korzystnym $rodowisku domowo-rodzinnym, w ktérym najbardziej
znaczgcg osobg dla Aleksandra byta zawsze troskliwa matka. Ona to sprawowata bezposrednio
opieke nad dzie¢mi, w tym oczywiscie i to nawet przede wszystkim nad nim, starajac si¢
wzbudzi¢ zainteresowania spoleczne. Dawala mu do czytania ksigzki religijne i historyczne,
zwracajac uwage na wazne postacie z dziejow Polski (np. ks. Piotra Skarge czy Jana
Zamojskiego). Niejednokrotnie podkreslat 1 doceniat to jako juz dorosty syn i kaptan. Pisat
miedzy innymi: ,,Zamilowania do zagadnien spolecznych wyptyng¢lto u mnie z dziatania
srodowiska. Najpierw matka wzbudzita je, a potem wzmogla to praca kaplanska, az wreszcie

wydoskonality badania naukowe”®’

. Matka bezposrednio opickowala si¢ tym synkiem -
pupilem 1 jego rodzenstwem, ktore uszczuplito si¢ o dwie bardzo wczesnie zmarle siostry.
Podobnie tez bylo i w rodzinie jego ojca. Z tych 1 wielu innych przykladow mozna
wywnioskowaé, ze o corki, i to chyba nie tylko w rodzinach chlopskich, przejawiano wtedy
mniej troski niz o synoéw.

Od najmlodszych lat Aleksander byt wyraznie faworyzowany, zwlaszcza przez matke,
oraz postrzegany jako potencjalny ksigdz badz nauczyciel, co nie bylo w tamtych czasach
odosobnione, bowiem przewaznie w sredniozamoznych i zamoznych rodzinach chtopskich na
Mazowszu, podobnie zreszta, jak i w innych regionach Polski niemalze kazda taka wicjska
rodzina aspirowata, aby przynajmniej jednego z synéw wyksztatci¢ wlasnie na ksiedza badz
przynajmniej na nauczyciela. Rodzina, w ktorej syn zostat kaptanem, niejako automatycznie
nobilitowata si¢ w opinii spotecznosci lokalnej i1 parafialnej. Wzrastalo jej powazanie, a
niekiedy 1 zamozno$¢ oraz satysfakcja 1 to nie tylko rodzicow, ze majg syna, brata czy kuzyna,
ale nawet 1 sgsiada, ktory zostat osobg duchowna.

Istotna w trajektorii zyciowej Aleksandra sygnalizowana wcze$niej zamozno$¢ rodziny
byta glownie zastuga dziadka ze strony ojca i samego ojca. Otdz dziadek Andrzej i babka
Weronika z Piotrowskich posiadali w rodzinnym Mistowie i okolicy duze gospodarstwo rolne.
Mieli wprawdzie siedmioro dzieci, z ktdrych Stanistaw, czyli ojciec Aleksandra, byl najstarszy,
ale wszystkim zycie dobrze si¢ utozylo, a ich rodziny réwniez nalezaty do zamozniejszych®®.

Trzej bracia ojca Aleksandra i dwie siostry zatozyli rodziny i mieszkali w tej samej

rodzinnej miejscowosci. Stryjowie, identycznie jak i ojciec odziedziczyli po rodzicach i

ST Wywiad doktoranta ks. Jerzego Popielarza z ks. Woycickim przeprowadzony w kwietniu 1954 roku.
%8 1bidem.
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teSciach ziemig. Zostali stosunkowo bogatymi rolnikami, zgodnie z rodzinng i mazowiecka
tradycja, handlowali drewnem i torfem dostarczanym wilasnymi furmankami do Warszawy
odleglej okoto 50 kilometrow. Bracia rolnicy-handlarze mieszkajacy w sasiedztwie ze soba
wspotpracowali, zwlaszcza za$ gdy podrézowali do tak odleglego i duzego miasta. Te czeste z
Aleksandrem kontakty ojca i stryjow dla socjalizacji chlopca interesujacego si¢ ,,wielkim
Swiatem”, nie byly bez znaczenia i to nie tylko bezposrednio dla niego, ale i dla catej rodziny,
gdy chodzi o styl zycia i kultur¢ materialng, jak umeblowanie i wyposazenie domu w rdzne
urzadzenia wykorzystywane chociazby w sposobie prowadzenia gospodarstwa domowego, w
tym sporzadzaniu positkdw, czy ubieraniu dzieci 1 os6b dorostych oraz wzrost higieny i
prozdrowotnych zachowan, opieki zdrowotnej, lecznictwa itp.

Aby juz pdzniej mentalnie nie wraca¢ do waznej tu problematyki pozycji i roli ojca w
rodzinie, zwlaszcza za§ w procesie socjalizacji pierwotnej wlasnych dzieci, naszkicujmy
jeszcze jego wizerunek, jaki on sam zapamigtat 1 jego stryjeczny prawnuk, czyli Marek
Woijcicki, dzieki réznym rodzinnym wspomnieniom i opowiadaniom®®. Ow znany nam juz
kronikarz, bedacy cennym informatorem o interesujgcym nas tu Kaptanie, od dawna bedagcym
w rodzie Wojcickich z Mistowa najbardziej rozpoznawalnym 1 powazanym jego
reprezentantem oraz utatwiajagcym identyfikowanie tegoz rodu spos$rod innych o tym samym
nazwisku, wywodzacych si¢ rowniez z nieduzej wsi Mistow, a wspolczesnie, co jest w petni
zrozumiale 1 oczywiste, zamieszkujacych rézne miejscowosci, okolice i kraje.

Najstarszym dzieckiem w rodzinie dziadkoéw byt Stanistaw, czyli ojciec Aleksandra. Juz
sam Ow fakt, 1 to jeszcze w rodzinie chlopskiej, wyznaczat takiemu najstarszemu dziecku,
zwlaszcza gdy nim jest syn, dominujgca pozycj¢ i powiedzmy jakas$ tam wladz¢ nad mlodszym
rodzenstwem, ale z drugiej strony 1 sporg za nie wspotodpowiedzialno$¢. Od wczesnej zatem
miodosci pozycja jego przysztego ojca najpierw w rodzinie pochodzenia, a potem i1 wilasnej
rodzinie prokreacji byla zapewne stosunkowo wysoka oraz jakby wymuszajaca zwickszong
zaradno$¢ 1 przedsigbiorczo$¢, zwlaszcza gospodarcza, ale takze 1 znaczng sygnalizowang juz
wspotodpowiedzialno$¢ za mlodsze rodzenstwo.

Ojciec urodzil si¢, identycznie jak i matka, w 1849 roku i jak ona w tejze wsi.
Malzenstwo zawarli dnia 21 marca 1870 roku, a 16 maja nastgpnego roku po raz pierwszy
zostali rodzicami. Urodzit im si¢ syn Jan, ktorego - wspomniany juz - prawnuk Marek jest
owym kronikarzem rodu Wojcickich i autorem cennej strony internetowej o swoim rodzie i

wspanialym kuzynie, ks. Aleksandrze.

59 Cyt. za: http://www.wojciccy.net/ (04.12.2010).
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Wedlug autora tego internetowego dokumentu®®, oraz innych zrodet, ojciec Aleksandra,
zgodnie z tradycyjnym podziatem r6l rodzinnych, zwlaszcza w rodzinach chtopskich, zajmowat
si¢ glownie gospodarstwem rolnym i handlem drewnem, podobnie jak i jego bracia.
Gospodarstwem domowym i opiekg nad szesciorgiem dzieci obcigzona byta ich energiczna i
troskliwa matka. Mozna domniemywac, co nie byto wtedy zjawiskiem odosobnionym, ze jakby
nieco mniej troszczyla si¢ o cztery corki, z ktorych dwie bardzo wezesnie zmarty, niz o tez
czterech synéw, przed nimi urodzonych.

Ojca Aleksandra, po $mierci jego ojca w 1910 roku, czyli dziadka Aleksandra,
nazywano dziadziem, gdyz odtad byl najstarszy w rodzie Wojcickich, mieszkajagcych w
rodzinnym Mistowie. Pieczolowicie pielggnowal on swe wasy zapuszczone na wzor
Pitsudskiego, dbal o wlasny wizerunek jako zamozny gospodarz i1 do$§wiadczony handlarz
drewnem. Czgsto siadywal na kamieniu badz krzesetku pod ogromng topolg rosngca na
podworku, palac cygara popijat gorzateczka, ktorg pono¢ uwielbial. Wtedy tez z reguly chetnie
spiewal. Niejednokrotnie zdarzato mu sie, ze z ¢wiarteczka wracat z Warszawy po sprzedazy
drewna. Wowczas to zwykle sam kon od Minska do 7 km oddalonego Mistowa jako$ tam
trafiat, a radosny dziadzio jedynie bram¢ mu otwierat.

Zona, i to nie tylko z pewnej Zyciowej koniecznosci, ale ponoé i ogdlnie bedac nawet
zadowolona ze swego malzenstwa i rodziny, tolerowala taki styl zycia me¢za. Wazne, ze byt
pracowity, zaradny, nie awanturnik, wprawdzie cz¢sto popijal, ale zawsze troszczyt si¢ o nig |
ich dzieci. Z wyjatkiem tej dokuczliwej ,,stabostki alkoholowej” uwazano go za wzorowego
ojca, meza, gospodarza i sasiada. Zona mimo prowadzenia bardziej prozdrowotnego stylu Zycia
zmarla o 11 lat wczesniej niz maz, ktory zyl, jak na 6wczesne czasy 1 wowczas nieistniejaca
wiejska stuzbe zdrowia, stosunkowo dhugo, bo 93 lata®.

Z naszkicowanej tu ogélnej i fragmentarycznej diagnozy S$rodowiska domowo-
rodzinnego z okresu dziecinstwa Aleksandra wynika, ze miat on, jak na éwczesne czasy i
chlopska rodzine, wyjatkowo korzystne warunki do prawidlowej socjalizacji pierwotnej. Wtedy
juz zaczety ksztattowaé si¢ zrgby jego osobowosci jako przysziego kaptana, uczonego i
spotecznika oraz dobrego i przedsiebiorczego cztowieka.

Juz wiemy, ze w rodzinnym Mistowie 1 okolicy Stanistaw i Karolina Wéjciccy uwazani
byli za zamoznych i $§wiattych gospodarzy, ktorzy tworzyli zgodna 1 wzorowa wielodzietng
rodzing. Bardziej niz inne rodziny wiejskie poddang oddziatywaniom wielkomiejskiej

cywilizacji i mozna rzec szlacheckiej tradycji, gdy chodzi o edukacje i wychowanie dzieci. Oba

60 Ihidem.
51 Ihidem.
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te wyraznie komplementarne zadania, zgodnie z tradycyjnym wewnatrzrodzinnym podziatem
r6l, pozostawaly giéwnie w gestii matki, a dodatkowo, jak w analizowanym przypadku, i
zatrudnionego domowego nauczyciela.

Trudno powiedzieé, czy i ewentualnie jakie wyksztalcenie posiadata matka Aleksandra,
ale wiadomo, ze je doceniala. Byla na tyle osoba $wiatla, ze w pewnym sensie podj¢ta si¢ nawet
roli nauczycielki nauczania poczatkowego. Majac szescioro dzieci w wieku szkolnym, bo dwie
corki wezesniej zmarty, poczatkowo sama je uczyla pisania liter i prostych zdan, czytania
kroétkich 1 tatwych tekstow oraz pisania cyfr 1 najprostszych rachunkéw.

Zgodnie z 6wczesnym prawodawstwem i tradycjg juz na tym wstepnym i elementarnym
poziomie edukowala gtownie, a by¢ moze wylacznie syndw, bo im takie, nawet najbardziej
podstawowe wyksztalcenie bedzie niebawem niezbedne, chociazby w wojsku, aby napisac list
czy wypetnic¢ jakiej$ formularze i dokumenty, albo tylko moc je przeczytac i podpisaé. Dopiero
po takim domowo-rodzinnym, wstepnym nauczaniu dalsze ksztalcenie chtopcéw kontynuowat
specjalnie zatrudniany domowy nauczyciel. Uznawano, ze dziewczgtom wyksztalcenie nie byto
tak konieczne w ich dalszym Zyciu jak przyszlym mezczyznom. Zamozniejsze, a nawet i nieco
ubozsze rodziny chlopskie niemalze powszechnie mocno aspirowaty do wyksztalcenia
cho¢by jednego z syndéw, i to najlepiej na ksiedza badz nauczyciela. Takie myslenie w rodzinie
Wojcickich nie tylko si¢ ujawnito, ale 1 znakomicie zaowocowalo powodujac wielka
satysfakcje rodzicom, zwlaszcza matce, krewniakom i parafialnej spotecznos$ci, a wspdtczesnie
rodowi Wojcickich z Mistowa, ale mieszkajacych w ré6znych regionach Polski, Europy i $wiata.

Ojciec, a najbardziej matka, od wczesnego dziecinstwa Aleksandra postrzegala jako
,wWyksztalciucha” i1to przede wszystkim jako kaptana. Do jego, ito nawet tej domowej edukacji
rodzice przywiazywali bardzo wielka wage. Gdy byl juz na tyle wyedukowany, ze mogt
kontynuowa¢ nauk¢ na wyzszym poziomie zostal uczniem dwuklasowej szkoty w pobliskim
Minsku Mazowieckim. Dodatkowo juz poza szkolnym nauczaniem wzbogacal tam swa wiedzg
matematyczng 1 polonistyczng oraz uczyl si¢ jezyka francuskiego i faciny na lekcjach
prywatnych, jakie specjalnie dla niego prowadzit spolszczony Francuz, Erazm Latour. Szkolne
nauczanie w Minsku Mazowieckim Aleksander ukonczyt w 1892 r.2,

Majac 14 lat zostat uczniem III Gimnazjum Panstwowego w Warszawie przy ul.
Traugutta. Matka byta szczegdIne szczgsliwa, Ze przynajmniej jeden z czterech synow, ito Ow
pupil, zostal warszawskim gimnazjalistg. Bylo to wprawdzie znaczne obcigzenie finansowe dla

rodziny, ale wielce dla niej satysfakcjonujace, zwlaszcza dla rodzicow z tak wysokimi

62 Ks. Rektora, op. cit., s. 290.
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ambicjami edukacyjnymi. Na szczgécie Aleksander wzorowo si¢ uczyl, a poniewaz nauka
szkolna nie sprawiala mu wigckszych trudnosci z czasem udzielat korepetycji uczniom z
mtodszych klas.

Pamigtajmy, ze bylo to gimnazjum panstwowe, w ktorym nauczano tylko w jezyku
rosyjskim i obowigzywaty rygory rusyfikatorskie. Dlatego Aleksander za pienigdze zarobione
na korepetycjach optacat tajne wyklady z literatury i historii Polski, jakie konspiracyjnie
prowadzit prof. Jan Nitowski, znany poeta i literat, mieszkajacy w poblizu tego gimnazjum,
poddawanego stosunkowo silnej rusyfikacji®.

Pod koniec tej, niestety, mocno woéwczas zrusyfikowanej edukacji gimnazjalnej
zwierzyt si¢ matce oraz zaprzyjaznionym osobom, u ktérych w Warszawie mieszkat, jak to sie
moéwilo ,,na stancji”, ze zamierza zosta¢ kaptanem, czym rodzice, glownie za$ matka, zapewne
bardzo si¢ uradowata. Bylo to juz wielce prawdopodobne, ze niebawem zostang rodzicami
ksiedza, co uznali za wielkie szczeg$cie 1 wyrdznienie w rodzie Wojcickich oraz w spotecznosci

wiejskiej i parafialnej®.

2.3. Postannictwo duszpasterskie i aktywnos¢ w sferze publicznej

Na duszpasterskiej drodze ksiedza Woycickiego wyr6zni¢ mozna nastepujace okresy:
aktywno$¢ alumna w $rodowisku seminaryjnym i robotniczym (1896-1900), duszpasterska
mobilno$¢ poczatkujacego Ksiedza (1901-1905), zachodnioeuropejskie studia i doktorat (1906-
1909), podoktorski wikariat i blokada startu do akademickiej profesury (1909).

Absolwent warszawskiego III Gimnazjum Panstwowego Aleksander Woycicki, syn
chlopskiej rodziny z Mistowa o 50 km odlegltego od Warszawy, 9 wrzesnia 1896 roku ku
wielkiej rados$ci matki zostal alumnem Metropolitarnego Seminarium §w. Jana Chrzciciela przy
kosciele Karmelitow na Krakowskim Przedmie$ciu w Warszawie. Bylo to niezwykle wazne
wydarzenie w Jego zyciowej trajektorii oraz dla najblizszej i dalszej rodziny, sasiadoéw, a takze
dla parafii, w ktorej zostat ochrzczony i z ktora silnie si¢ identyfikowat.

Poczatkowo dwa lata w Seminarium studiowat filozofie, a dalsze dwa i pot roku Swieta
Teologi¢. Z nauka w nim, identycznie jak wcze$niej w gimnazjum, nie mial Zadnych trudnosci,
mimo wiejsko-chtopskiego rodowodu. Zapewne istotne znaczenie miata wezes$niejsza edukacja
domowa, o jakg zatroszczyla si¢ bezposrednio matka Karolina i zatrudniany przez nig domowy

nauczyciel oraz dodatkowo zafundowane Aleksandrowi w szkole minskiej, a potem tez w

83 J. Podstawka, op. cit., s. 20-21.
% Ibidem. s. 21
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warszawskim gimnazjum, ponadprogramowe lekcje u dobrych nauczycieli i to z kilku waznych
przedmiotow.

Najbardziej znaczacy wplyw w Seminarium na formowanie si¢ sylwetki
psychospolecznej potencjalnego kaptana - jak doktadniej ustalil autor opublikowanej ostatnio
rozprawy doktorskiej o ks. Woycickim jako kaznodziei - wywarli tacy seminaryjni
wykladowcy, jak:

1/ ks. regens Z. Kubiak — wspaniaty wyktadowca Pisma Swictego, wyraznie wyrdzniajacy sie
wsrdd seminaryjnej kadry profesorskiej wprost podziwiang osobowoscia 1 wielkim autorytetem
kaplanskim;

2/ ks. viceregens Wladystaw Szczesniak — majacy bogata wiedzg historyczng 1 wielkie
umitowanie Kosciota katolickiego oraz Polski;

3/ ks. prof. Tadeusz Giebartowski — podziwiany orator o nowoczesnych pogladach na Ko$ciot
katolicki 1 wspdtczesne spoleczenstwo polskie.

Niestety, spoleczenstwo polskie bylo wtedy mocno nasycone ludzmi biednymi i
ubogimi, dotknietymi nieuleczalnymi chorobami i kalectwem, jakimi w sensie badawczym 1
praktycznym zajmuje si¢ polityka spoteczna. Nauka ta wprawdzie woéwczas jeszcze mloda, ale
niezwykle przydatna i to w kazdym panstwie, zwlaszcza za$ takim jak Polska, ktora przez
ponad 120 lat byta pod zaborami trzech sasiednich panstw, wszechstronnie ograbiajacymi jej
tubylczych mieszkancow nie tylko z majatku, ale réwniez z tak cennych ze spolecznego i
moralnego punku widzenia wartos$ci obywatelskich i patriotycznych oraz, z jakze doniostych
dla formowania cztowieka, wartosci religijnych.

W pamigci ks. Woycickiego z lat seminaryjnych najsilniej jednak utrwalit si¢ ks. Antoni
Szlagowski, pozniejszy arcybiskup warszawski. Ow wybitnie uzdolniony kaznodzieja,
postugiwat si¢ zawsze bardzo pigkna polszczyzng i jakze precyzyjnie dobieranymi stowami. Z
prawdziwg rozkoszg — jak wspomina ks. Woycicki — stuchato si¢ jego kazan i innych ustnych,
jak i pisemnych wypowiedzi. Jako alumn zauroczony pigknem jezyka swego podziwianego
wyktadowcy postanowit przestudiowaé wszystkie jego publikacje.

Jak pisze ks. Podstawka — autor wielokrotnie juz wymienionej ksigzki — zwykle
»podczas Wielkiego Postu, gdy ks. Szlagowski wyglaszat glo$ne konferencje rekolekcyjne dla
mezczyzn, w kosciele karmelickim, [...] alumn Woycicki zawsze znalazt spos6b wydostania si¢
z Seminarium i za wielkim oltarzem w kapitularzu ukryty, podziwiat krasoméwstwo

zlotoustego kaznodziei”®. W duzej mierze to najprawdopodobniej dzieki tym wspaniatym

55 hidem. s. 22.
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kazaniom przyszly kaptan Aleksander, nabyt wielki szacunek dla Stowa Bozego oraz upewnit
si¢ wtedy 1 przekonat, Zze ksigdz powinien by¢ jednoczesnie §wietnym mowceg i efektywnym
gospodarzem podniostego stowa.

Seminarium w formowaniu osobowosci tego przysziego duchownego miato i inne
jeszcze, jak si¢ okazalo, bardzo istotne znaczenie, zarowno bezposrednio dla niego jak i dla
polskiego Kosciota, niebawem muszacego podja¢ zupelie nowe, ale jakze wazne wyzwania
cywilizacyjne 1 religijne, towarzyszace intensywnej wowczas industrializacji i tworzeniu si¢
zrgbOw spoleczenstwa przemystowego. Aleksander z kwestiami tymi stykat si¢ juz od
wczesnego dziecinstwa za posrednictwem ojca oraz trzech swoich stryjow razem z nim
handlujagcych drewnem 1 torfem w Warszawie z tamtejszymi réznymi drobnymi
przemystowcami, zwlaszcza za$ z piekarzami.

Dla przysziej kariery naukowej 1 politycznej alumna Aleksandra okazalo si¢ bardzo
wazne to, ze finalizujac swe studia w seminarium i przyblizajac si¢ do kaptanstwa nawigzywat
bliska 1 bezposrednig wspolprace oswiatowo-kulturalng, a potem 1 zwigzkowa ze Srodowiskiem
robotniczym w niektérych osrodkach tworzacego sie wowczas t6dzko-warszawskiego okregu
przemystowego. Jako doswiadczony juz kleryk, potem 1 mlody kaptan, gtéwnie z wilasne;j
inicjatywy, podejmowat si¢ roli duszpasterza w okreslonym srodowisku robotniczym, glownie
jakiej§ tam fabryki, jak to si¢ wtedy zwykle mowito, badz skupionym przy parafialnej
kancelarii. Te wczesne z poéznych lat seminaryjnych, jak i pdzniejsze z wilasnych parafii
doswiadczenia z dziatalno$ci spoleczno-zwigzkowej i1 duszpasterskiej wsrod robotnikow
przemystowych i z reguly ich wielodzietnych rodzin, okazaly si¢ potem bardzo owocne w
pelieniu istotnych rdél spolecznych w odpowiednich organizacjach i instytucjach, tak
krajowych jak 1 migdzynarodowych. One to moze przesadzily o problematyce jego rozprawy
doktorskiej.

Po okoto czteroipotletnich studiach w Metropolitalnym Seminarium $w. Jana
Chrzciciela w Warszawie A. Woycicki 3 lutego 1901 r., po uprzednim zlozeniu ostatecznych
egzaminow teologicznych, zostal wyswigcony na kaptana w archikatedrze warszawskiej przez
arcybiskupa Wincentego Cho$ciaka-Popiela.

Nastepnego juz dnia w tejze $wiatyni odprawit pierwsza msz¢ swigta. Trzy dni pdzniej
identyczne nabozefistwo, zgodnie z rytuatem, powtdrzyt w rodzinnej parafii w Nowominsku,
czyli dzisiejszym Minsku Mazowieckim, w obecnosci szczesliwych rodzicéw i krewnych, oraz
proboszcza tejze parafii ks. Karpinskiego. Po tych waznych wydarzeniach i1 uroczystosciach
religijnych nowo wyswigcony kaptan podjat obowiazki wikariusza parafii Blonie koto

Warszawy.
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Potem awansowatl na zastepcg proboszcza w Kuflewie, a po jakim$ czasie znow byt
wikariuszem w Warce, Wiskitkach i Kutnie. W obu ostatnich parafiach nawigzat bardzo bliska
wspOtprace z, jak wtedy méwiono, prostymi ludzmi, czyli robotnikami bez zadnych badz o
bardzo niskich kwalifikacjach zawodowych, z bezrobotnymi i innymi kategoriami osob
wykluczonych.

W Wiskitkach rozpoczatl bliska i wielce satysfakcjonujaca go wspolpracg z licznymi
tam chlopo-robotnikami i zyrardowskimi robotnikami. Efektem tej efektywnej wspolpracy i
porozumienia byta z jego inicjatywy zalozona, a jak si¢ okazalo, jedna z pierwszych na

ziemiach polskich, mieszkaniowa spétdzielnia robotnicza ,,Zubr’®

. Wowczas wlasnie gdy ow
sukces mtodego kaptana uzyskiwal glos$ny rezonans, to go niespodziewanie przeniesiono do
Kutna.

W tej nowej i typowo miejskiej parafii, bedacej jednoczesnie waznym weztem
kolejowym, stosujac identyczne metody pracy, lecz z nieco innymi juz parafianami, probowat
powtorzy¢ sukces z poprzedniej swojej parafii. Jednak to mu si¢ nie udato, bo dwuletni staz
pracy w tej parafii okazat si¢ za krotki. W Kutnie, podobnie jak 1 we wczesniejszych parafiach,
koncentrowat si¢ na bliskiej i dobrze mu znanej wspotpracy przede wszystkim z robotnikami,
ktorzy licznie przybywali z okolicznych, a czesto tez i odleglejszych rejondw wiejskich. W
nowym S$rodowisku i to jeszcze przemystowym niejednokrotnie czuli si¢ oni bezradni i
zagubieni. Chetnie przyjmowali w takiej nowej sytuacji kazdy rodzaj wsparcia i pomocy, a
zwlaszcza za$ udzielanej w parafii i to jeszcze przez mtodego i tak zyczliwego kaptana.

Od ostatnich lat seminaryjnych w wielu miejscowosciach, a potem tez jako miody
kaptan w kilku parafiach z duzym zaangazowaniem prowadzit ulubiong, konspiracyjng
dziatalno$¢ kulturalno-o$wiatowg i edukacyjna, jakze wazng wtedy, zwlaszcza dla mlodziezy
poszukujacej pracy®’. Edukacyjna dziatalno$¢ miata wyrazne funkcje praktyczne dlatego
cieszyla si¢ tak duzym zainteresowaniem w $rodowisku robotniczym, gldwnie miodszego
pokolenia, ktére z reguly jako$§ tam oddzialuje na swe najblizsze otoczenie. Doskonale o tym
wiedziat 6w kaplan. ,,Zaczal wptywaé moralnie i kulturowo na mlodziez, a poprzez nig na
rodziny, z ktorych ona si¢ wywodzita. Szerzyl czytelnictwo i1 o§wiate poza szkota. W tym celu,

z reguly prawie w kazdej parafii (a zwlaszcza Wiskitki, Kutno), w ktorych bywat zatrudniany,

8  Glos Lubelski”, z 12 X 1922.

87 Dr. Zongottowicz, Wydziat Teologiczny U.S.B w okresie 1919-1929 r., [W:] Ksiega pamigtkowa ku
uczeniu CCCL rocznicy zalozenia i X wskrzeszenia Uniwersytetu Wilenskiego. Naktadem Uniwersytetu Stefana
Batorego, Wilno 1929, s. 245.
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organizowat chor koscielny, zakladat bractwa Zywego Rozanca, aby jak najwiecej zgromadzié
zainteresowanych wokot swej osoby, na ktorych mogtby oddziatywaé”®e,

Woyecicki, i to jeszcze jako mlody kaptan zaledwie z seminaryjnym wyksztalceniem,
okazywat si¢ niezwykle skutecznym socjotechnikiem umiej¢tnie oddziatywajacym na rozne
zachowania indywidualne i zbiorowe parafian. Potrafit wprost mistrzowsko oddziatywac¢ na
innych i mie¢ sukcesy w pracy spolecznej, naukowej i politycznej, w tym réwniez jako
pOzniejszy poset.

| na koniec tego podrozdzialu zasadne wydaje si¢ przytoczenie niezbyt optymistyczne;]
konstatacji. ,,Nalezy wyjasni¢ w tym miejscu — pisze parokrotnie juz cytowany ks. Podstawka
— ze akcja spoteczna wowczas miata charakter akcydentalny, spontaniczny i niezorganizowany.
Wickszo$¢ kleru nie rozumiata jej ducha, badz nie czuta jej potrzeby”®®. Gdyby bylo inaczej to
zapewne ks. Woycicki nie bytby zmuszany do tak duzej i zapewne jakze dokuczliwej dla niego
mobilnosci duszpasterskiej. Trudno zrozumie¢ dlaczego wymuszano na nim tak dynamiczng
mobilno$¢ duszpasterskag. W ciggu pieciu lat az siedmiokrotnie zmieniat parafi¢ postugi
kaptanskiej, co najprawdopodobniej go nie satysfakcjonowato. Zapewne stata si¢ ona jednym
z czynnikOw motywujacych go do wyjazdu na zagraniczne studia spoteczno-polityczne,
uwienczone doktoratem z zakresu socjologii.

Ks. Woycicki po paromiesigcznych przygotowaniach przed rozpoczeciem roku
akademickiego 1906/07 w radosnym nastroju i z rozbudzonymi aspiracjami na znaczny rozwoj
naukowy oraz z dobrg znajomoscia jezyka francuskiego wyjechal do Paryza na upragnione i
atrakcyjnie zapowiadajace si¢ zachodnioeuropejskie studia z zakresu nauk politycznych i
spotecznych. Uwazano je za nowatorskie, ekskluzywne i prestizowe kierunki, prowadzone w
niektorych europejskich uniwersytetach. Z tatwoscia szybko zaadaptowat si¢ w “wielkim
zachodnim $wiecie”, w duzej mierze dzigki dobrej znajomosci jezyka francuskiego. Mowi sie
nawet, ze Francje uznat za swoja druga ojczyzng, natomiast sam Paryz za centrum $wiata
naukowego i wszelkiej postepowej mysli’°.

Najpierw zostal studentem Wydzialu Prawa tamtejszego uniwersytetu oraz Szkoty Nauk
Politycznych. Po dwuletnich bardzo intensywnych w niej studiach uzyskat dyplom ukonczenia
kierunku ekonomiczno-spotecznego. Ponadto, co dla jego rozwoju naukowego byto bardzo
wazne, dodatkowo uczeszczat na wyklady stawnego ekonomisty i teoretyka spdldzielczosci

Charle’a Gide’a. Réwniez nadprogramowo wyshuchat wielu wykladow profesora nauk

88 J. Podstawka, op. cit...., s. 23.
8 Ibidem. s. 23.
70 Ibidem. s. 24.
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politycznych i zarazem socjologa Emila Cheyssona — ucznia i bliskiego wspotpracownika
wybitnego socjologa Frederica Le Play’a, bedacego wiernym kontynuatorem oryginalnego
podejscia teoretyczno-metodologicznego tak zastuzonego dla §wiatowej socjologii stawnego
swego mistrza. To glownie dzigki tym wyktadom w p6zniejszych badaniach empirycznych i
publikacjach korzystal z dorobku stynnej w $§wiecie szkoty naukowej Le Play’a, zwlaszcza gdy
prowadzit badania nad rodzing robotniczg i niektérymi kwestiami spotecznymi. Wowczas
poznana metoda badan monograficznych przynosita dobre efekty’:.

W potowie lipca 1908 roku z pewng nostalgiag wyjechat do Londynu i tam zostat
stuchaczem stynnej w $wiecie School of Economics. Doskonalit jezyk angielski oraz
zgromadzit rozmaite materiaty, w tym i dane statystyczne w stynnej Bibliotece British Museum,
do projektowanej interesujagco zapowiadajacej si¢ rozprawy doktorskiej, jaka postanowit
wkroétce sfinalizowac, w znanym belgijskim Katolickim Uniwersytecie w Louvain.

Po krétkim pobycie w Londynie juz w pazdzierniku tegoz roku przybyt do tej katolickiej
uczelni 1 zostal przyjety bezposrednio na III rok studiow nauk politycznych 1 spotecznych, jakie
prowadzil jej Wydziat Prawa. Begdac doswiadczonym studentem 1 kaplanem o wyraznym
talencie organizatorskim zalozyt koto studiujacych tam Polakoéw ,,Polonia Lovaniensis”, aby
wzajemnie sobie pomagali oraz urzadzali i czcili $wigta koScielne i narodowe, a tym samym
przygotowywali si¢ do dzialalnosSci spolecznej w niebawem zapewne wilasnym 1 juz
niepodlegtym kraju’?.

Ponadto rowniez ponadprogramowo, jak i poprzednio w Paryzu, studiowat etyke
spoteczng wyktadang przez przysziego kardynata ks. prof. De’ploige, autora cennego dzieta
,Le conflit de la morale et de la Socilogie”. Wywarlo ono nader istotny wptyw na osobowos¢
intelektualng ks. Woycickiego, w tym gldwnie na zrozumienie tomizmu jako fundamentu
nowoczesnej etyki i socjologii’.

Jednak najblizszy i najbardziej zyczliwy kontakt udalo mu si¢ nawigza¢ z prof.
Wiktorem Brantsem — wowczas stynnym ekonomista. Uczestniczyl w jego seminariach z

ekonomii, a nastepnie pod jego to kierunkiem napisat opublikowang jeszcze przed publiczng

O szkole Le Play’a pozytywnie wypowiadata si¢ Zofia Daszynska-Golinska w swojej publikacji pod
tytutem ,,Teoretyczne podstawy polityki spotecznej w XIX stuleciu ” wydanej w Warszawie w 1906 roku Naktadem
Ksiggarni Naukowej (s. 36-40). Podkresla ona zasadno$¢ potraktowania rodziny jako prawdziwej jednostki
spotecznej. Wielka zashuge przypisuje mu za tworzenie we Francji tak zwanych instytucji patronalnych do ktorych
nalezaty migdzy innymi kasy na wypadek kalectwa, niezdolnosci do pracy, szpitale czy sklepy spozywcze i wiele
innych. Podkresla réwniez, ze przy zakladaniu patronatow Le Play nie zadat jakiejkolwiek pomocy od panstwa a
wrecz byt przeciwny jakiejkolwiek ingerencji z jego strony w ich dziatalno$¢. Zofia Daszynska-Golinska
ubolewala jedynie nad tym, ze jego uczniowie tacy jak Claudio Jeannet, Alexis de Laire czy Charles de Ribbes i
inni prowadzac badania nie stosuja si¢ $cile do zalecen stworzonych przez ich mistrza.

72 Cyt. za http://www.wojciccy.net/ (20.05.2010).

73], Podstawka, op. cit., s. 26.
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obrong rozprawe doktorska ,.La classe ouviere dans la grande industrie du Royaume de
Pologne” (Klasa robotnicza w wielkim przemysle Krolestwa Polskiego), Paris-Louvain 190974,
Obronit ja w koncu roku akademickiego 1908/09, a 6 maja tegoz roku, jako pierwszy polski
kaplan, otrzymat stopien (tytul) doktora nauk politycznych i spotecznych, ktory sam jego
posiadacz uznawat za doktorat z zakresu socjologii.

Parokrotnie przywotywany w tych rozwazaniach ks. Podstawka — autor pracy o
kaznodziejstwie ks. Woycickiego - chyba bardzo shisznie zauwazyl, ze dzicki tym
zagranicznym studiom mocno ugruntowal swoéj $wiatopoglad katolicki i doskonale
przygotowat si¢ do pracy naukowej. Sam w jednym z wyglaszanych referatéw wprawdzie
metaforycznie, ale expressis verbis skonstatowat: ,,Paryz jest ojcem mojej mysli nowoczesnej,
za$ matka co urobita we mnie drgajace serce byto Louvain”™.

Po tak interesujacej edukacji naukowej sfinalizowanej cennym 1 nowatorskim
doktoratem, zgodnie z odwieczng koscielng tradycja 1 obligatoryjng procedurs, ks. dr A.
Woéycicki wraca do rodzinnego kraju 1 zglasza si¢ do wladz dawnej swojej warszawskiej
archidiecezji. Zamiast radosnego powitania i gratulacji doznal powaznego zawodu, czy wrecz
swoistej dyskryminacji. Mial nadziej¢, bliska nawet pewnosci, na uzyskanie jakiego$
stanowiska adekwatnego do nabytych za granicag kwalifikacji naukowych 1 teologicznych.
Niestety, zostal tylko wikariuszem parafii w intensywnie uprzemystawianym podiodzkim
Zgierzu, co nie korelowato z jego oczekiwaniami i nabytymi kwalifikacjami naukowymi, a tym
samym nawet minimalnie go nie satysfakcjonowalo. Mozna wprost powiedzie¢, ze
zastosowano wobec niego klasyczng deprywacje. Pozbawiono go instytucjonalnych
mozliwosci do racjonalnego wykorzystania nabytych kwalifikacji oraz kapitatu kulturowego 1
intelektualnego jakie nabyl w najbardziej prestizowych wowczas osrodkach 1 instytucjach
naukowych podczas czteroletniej zachodnioeuropejskiej edukacji.

Ksigdz doktor zainwestowat tak wiele wysitku 1 czasu w wyksztalcenie, bo mial
nadzieje¢, a nawet pewnosc¢, ze bedzie mogt je spozytkowaé o wiele efektywniej niz w parafii i
to jeszcze na takim podrzgdnym stanowisku, jakie poprzednio zajmowat tuz po uzyskaniu
kaptanstwa. Mozliwosci 1 realia parafialne doskonale juz od dawna znal. Obecnie zostal
potraktowany identycznie jak absolwent seminarium. Najprawdopodobniej spodziewat sig, ze
majac doktorat i to z tak nowatorskiej dziedziny moze zostanie profesorem w swoim dawnym
seminarium duchownym. Owe podoktorskie realia okazaly si¢ mu poczatkowo mniej zyczliwe

niz si¢ spodziewat.

74 ). Potrzeszcz, Aleksander Woycicki, op. cit., s. 528-529.
> Moje ja, AAW, Sygn. 1367.
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Na ten czas w Cesarskiej Rzymskokatolickiej Akademii Koscielnej (Duchownej) w
Petersburgu, bedacej wowczas jedyng istniejaca polska uczelnia, i to dzialajaca na obczyznie
pojawil si¢ wakat kierownika Katedry Socjologii Chrzescijanskiej. Od poczatku, to jest od roku
1907, dwa lata kierowat nig ks. Jerzy Matulewicz (1871-1927) - doktor teologii, posiadajacy
rowniez pewne kwalifikacje z zakresu socjologii. Wczesniej mieszkajac w Warszawie
pasjonowat sie ksztattujaca si¢ wowczas socjologia. Utrzymywat bliskie kontakty z Ludwikiem
Krzywickim, czolowym klasykiem polskiej socjologii i polityki spotecznej. W roku 1909 ks.
dr Matulewicz objal kierownictwo Katedry Teologii Dogmatycznej, osierocajac tym samym
Katedre Socjologii Chrzescijanskiej’®. Na wakujace stanowisko wprost idealnym kandydatem
byt ks. dr Wéycicki, ktory w roku 1909 powrdcit do Polski 1 zostat wikariuszem w podtodzkim
intensywnie uprzemyslawianym Zgierzu. Rektor Akademii ks. prof. Longin Zarnowiecki
zaproponowal mu zatem i to natychmiastowe zatrudnienie adekwatne do nowo nabytych
kwalifikacji. Zapadta zatem decyzja o powolaniu Woycickiego na stanowisko profesora
socjologii i kierownika Katedry Socjologii Chrzescijanskiej, co oznaczalo opuszczenie
Kongresowki. Na to poczatkowo nie wyrazat zgody arcybiskup Wincenty Chosciak-Popiel,
poniewaz okazalo si¢, ze nawet w takim logicznie oczywistym przypadku, o sprawach
kadrowych decyduje jednak ordynariusz archidiecezji, abp Chosciak-Popiel, ktory przed ponad
osmioma laty Woycickiego wyswiecil na kaptana, a potem w ciggu pieciu lat siedmiokrotnie
zmienial mu parafialne zatrudnienie. Ta nadmiernie czesta zmiana parafii oraz owa szybka
degradacja z proboszcza na wikariusza nie byly przejawem zyczliwosci i obiektywizmu. Ow
hierarcha kolejny raz wyrazit niezyczliwg postawg wobec tego mtodego kaptana i zarazem
najprawdopodobniej pierwszego doktora nauk politycznych spotecznych w Polsce. Nie zgodzit
si¢ na powierzenie profesury ks. Woycickiemu w tej Petersburskiej Uczelni. Stanowisko
ksigdza biskupa, wydaje si¢ nam wprawdzie kontrowersyjne, ale zgodne z prawem koscielnym.
W zaistnialej sytuacji ks. prof. Longin Zarnowiecki, rektor Petersburskiej Akademii
konsekwentnie nadal zabiegal o pozyskanie ks. Woycickiego. Cheac jednak t¢ biurokratyczng
barier¢ szybko i zdecydowanie pokona¢, podpowiedziat ksiedzu doktorowi, aby natychmiast
przeniost si¢ z archidiecezji warszawskiej do mohylowskiej. Zezwalatlo mu na to prawo, w
opisywanym przypadku kontrowersyjne i restrykcyjne. Tym samym uwolnit si¢ od zaleznosci
warszawskiego hierarchy. I tak tez niecbawem szczeSliwie si¢ stato dzieki pomystowosci
owczesnego rektora Akademii ks. dr Woycicki, silnie umotywowany do uzyskania profesury

w owej prestizowe]j Uczelni Katolickiej, bezzwlocznie podjat starania o zmiang¢ inkardynacji.

8 W. Winclawski, Stownik ..., op. cit., t. 2, 5 .318-319.
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Tym samym uwolnit si¢ od biurokratycznej bariery, jaka napotkat na drodze do upragnionej
akademickiej profesury. Z poczatkiem 1910 roku az do konca funkcjonowania Cesarskiej
Rzymskokatolickiej Akademii Koscielnej (Duchownej) w Petersburgu zostat jej profesorem,

a potem takze kolejno czterech polskich uniwersytetow.

2.4. Dzialalno$¢ naukowo-dydaktyczna i polonijna w Petersburgu (1910-1918)

Jak wida¢ droga kaptana i to z tak wysokimi kwalifikacjami do objgcia stanowiska
profesora, i kierownika Katedry Socjologii Chrzescijanskiej’’ tej petershurskiej, ale polskiej,
katolicko-koscielnej uczelni nie byla ,,usiana r6zami”. Nasuwa si¢ tu nieco ogdlniejsza refleksja
1 to nie tylko historyczna, bo chyba wazna 1 dla wspotczesnego socjologa. Biurokracja bywata
1 bywa wszechobecna 1 wszechwtadna. Walka z nig wymaga nie tyle cierpliwosci, co Sprytu,
swoistej socjotechniki i zaradnosci, ktore w opisanym przypadku wspaniale zaowocowaty.

Ksigdz doktor z satysfakcja przyjat powierzone mu w uczelni zatrudnienie i z zapatem
rozpoczat prace dydaktyczna, organizacyjno-wychowawcza, naukowo-badawcza 1 spoleczna.
Z duzym zaangazowaniem wielokierunkowo zaczal dziala¢ w Akademii oraz w jej
specyficznym blizszym i dalszym otoczeniu. Istotnym jego sktadnikiem byt wowczas stoteczny
Petersburg, a w pewnym sensie i cata carska Rosja, niestety, nasz zaborca. Na jej rozlegtym
obszarze przebywato ponad 2 miliony Polakow, i to nie tylko zestanych na Daleki Wschod, ale
i tych jakze licznych mieszkajgcych w stolicy cesarstwa. Niekiedy nawet zajmowali oni rézne
prestizowe stanowiska 1 petili bardzo wazne role w instytucjach naukowych, gospodarce, w
wojsku 1 administracji panstwowej. Wszedzie jednak oficjalnie obligatoryjny byt jezyk
rosyjski, nie wylaczajac rzekomo tej polskiej Uczelni, ktorej nazwa wskazuje, ze byta raczej
cesarska, czyli rosyjska, a nie polska. Ksiadz profesor rozpoczynajac w niej wyktady i
kierowanie Katedrag w réznych okolicznosciach wychwalat swego poprzednika. Wyrazal mu
wielka wdzigczno$¢ miedzy innymi za przekazane jej przywiezione z Warszawy wilasne, jakze
wowczas cenne publikacje socjologiczne. Apologetyka poprzednika, obojetnie na jakim
stanowisku, byta i niestety jest zjawiskiem sporadycznym w kulturze organizacyjnej wszelkich
polskich instytucji, nie wylaczajac akademickich i religijnych. Tak on okreslat charyzmat,

dopiero od niedawno blogostawionego, swego bardzo wysoko cenionego i powszechnie

"' W. Winctawski twierdzi, ze byta to Katedra Chrzescijanskich Nauk Spotecznych, zob. tenze, op. cit.,
t.4, 2011, s. 183 - wbrew temu co w wielu zrodtach podaje sam ks. Woycicki oraz I. Wodzianowska w
opublikowanej pracy doktorskiej, napisanej pod kierunkiem ks. prof. S. Wilka pt. ,,Rzymskokatolicka Akademia
Duchowna w Petersburgu”’, Towarzystwo Naukowe KUL, Lublin 12007, s. 182
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lubianego poprzednika. Méwit o nim wprost, ze ,,w ksiedzu Matulewiczu zeszly si¢: pickny
charakter kaptafiski, wiedza nowoczesna, takt i ideowos$¢”’®. Mial zatem wspaniatego
poprzednika, ktoremu pragnal doréwnaé, a nawet zdystansowaé. Obligowalo go do tego
zachodnioeuropejskie tak wysokie i profesjonalne wyksztalcenie, oraz mtodzienczy zapat. Miat
wtedy nie wiele ponad 30 lat, czyli dla naukowca i badacza byt to okres najbardziej tworczy.
W ciggu o$mioletniej petersburskiej kariery udalo mu si¢ owe aspiracje zrealizowa¢, wewnatrz
uczelni, jak i w jej otoczeniu.

Atrakcyjnie wyktadajac socjologi¢ 1 histori¢ gospodarcza sam si¢ doksztatcal. W roku
1913, jak podaje w swojej autobiografii, uzyskat w Akademii stopien kandydata Sw. Teologii.
Pomocny mu tu byl obfity ksiggozbior uczelniany, jak 1 biblioteki prywatne niektorych
miejscowych profesorow, zwlaszcza za$ biblioteka ks. F. Buczysa, ktora ,byla obficie
zaopatrzona w dzieta apologetyczne [...], z ktérej kazdy médgt pozyczaé potrzebne mu ksigzki,
na jakiej mogt si¢ wzorowaé, jak sie biblioteki urzadza”’®.

W $rodowisku uczelnianym Woycickiego niezwykle zyczliwie przyjeto. Jako profesor
byl wprawdzie bardzo mlody, ale solidnie wyksztalcony i1 to w najlepszych uczelniach
zachodnioeuropejskich. Uwazano go za specjalist¢ nauk politycznych i spotecznych, w tym
socjologii, etyki spotecznej, ekonomii i historii gospodarczej oraz spotecznej nauki Kosciota.
Ta wstepna bardzo korzystna o nim opinia nie tylko pozniej si¢ spetryfikowata, ale 1 znacznie
wzbogacila o jego wrazliwos$¢ na ludzkg krzywde 1 systemowg wieloaspektowa nierownosc,
ktorej nie tylko nie akceptowal, ale w rozmaity sposob ja minimalizowat 1 zwalczat. Okazat si¢
idealnym nauczycielem akademickim i to nie tylko w tej petersburskiej uczelni ale i innych, w
ktorych kolejno pracowat, co znajduje odzwierciedlenie w jego bogatej biografii.

Od roku 1914 pehit w Akademii stanowisko prefekta i to juz ostatniego W jej 76 -
letnich dziejach. Bezposrednio nadzorujac stuchaczy okazywal im zyczliwo$¢ oraz niemalze
kolezenskie, partnerskie i sprawiedliwe traktowanie. Byl — jak to si¢ za Stanistawem
Ossowskim powtarza — nader spolegliwym opiekunem podopiecznych i to nie tylko dorostych,
ale w niektorych przypadkach doswiadczonych kaptanéw, znacznie wieloaspektowo
r6znigcych si¢ od klasycznych alumnéw z seminariow duchownych.

Obecnie spdjrzmy na stricte naukowo-badawcza, spoteczng i polityczng aktywnos$¢ ks.

Woycickiego, w tym rowniez wsrod licznej tamtejszej Polonii. Podczas zagranicznych studiow

8 Cyt. za: Z. Proczek; Czcigodny Stuga Bozy Jerzy Matulewicz, [w:] Polscy $wigci, red. J. R. Bar, t. 9,
Warszawa 1986, s. 196.

 A. Woycicki, Stowarzyszenie Pedagogiczne katolickie w Petersburgu, [w:] Kalendarz
Rzymskokatolicki ,,Pod znakiem Krzyza i Pogoni” na 1912 rok, s. 54.
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doktorskich, oprocz zdobytej wiedzy teoretycznej i metodologicznej oraz opublikowania
opracowanej i obronionej tam cennej rozprawy doktorskiej, zgromadzil i przywiézt do kraju
sporo materiatow przydatnych dla dalszej pracy naukowej. Obecnie znacznie je jeszcze
wzbogacit o udostepnione mu cenne materialy statystyczne i archiwalia dostepne badz co badz
w stolecznym Petersburgu i to na samym poczatku kariery akademickiej. Te zagraniczne, jakK i
miejscowe publikacje, oraz inne jeszcze rdézne zrédla, w tym archiwalne i rekopi§mienne, w
pierwszej kolejnosci wykorzystywat podczas nowo prowadzonych wyktadow, a nastgpnie w
stopniowo przygotowywanych pracach przeznaczanych do opublikowania w postaci
artykulow, broszur, jak 1 powazniejszych rozpraw naukowych, w tym miedzy innymi w jezyku
francuskim oraz we francuskich wydawnictwach i czasopismach.

W trzecim roku pobytu w Petersburgu we francuskim periodyku ,,Le Mouvement
Social” opublikowat rozprawe dotyczaca kwestii robotniczej w Rosji: ,,Le travail a domicile en
Russie”. W roku nastepnym zas$ opublikowal w tym pi§mie artykut ,,L.’Inspection du travail en
Russie’. W obu publikacjach poroéwnuje zachodnioeuropejskie ustawodawstwo pracy i
inspekcji pracy z rosyjskim. Uzasadnia, ze w Europie Zachodniej inspekcja pracy chroni
pracownika, za§ w Rosji tropi ducha rewolucyjnego wsroéd robotnikéw. Dlatego rosyjska
inspekcje pracy podporzadkowano Ministerstwu Spraw Wewnetrznych.

W latach 1914-1915 w ,,Ekonomiscie” opublikowat serie artykuldw stanowigcych
potem ksiazke pt. ,Instytucje fabryczne i spoleczne w przemysle Krélestwa Polskiego.”
Stanowita ona obszerng cz¢$¢ pracy doktorskiej ukazujacej genezg i charakter tychze instytucji,
dbajacych o ochrong i lepsze warunki bytowe robotnika. Nastepng cze¢$¢ rozprawy doktorskiej
,,Chrzescijanski ruch robotniczy w Krolestwie Polskim” opublikowat w Petersburgu w 1916
roku. Ruch ten przybrat nazwe Stowarzyszenia Robotnikéw Chrzescijanskich. Dla jego uzytku,
jako kolebki chrzescijanskich zwiazkéw zawodowych, w tymze miescie w roku 1918
opublikowal obszerng broszure ,.Demokracja chrzescijanska w Polsce”. Wtedy opublikowat
inng bardzo wazng broszur¢ zatytulowang ,,Program Demokracji Chrzescijanskiej w Rosji”. W
ten sposob dazyt do zorganizowania w stolicy Cesarstwa ruchu chrzeécijanskiego robotnikow
rosyjskich. W tym samym 1 zarazem ostatnim roku w owym miescie opublikowal obszerne
studium ,,Dzieje rozwoju klasy robotniczej fabrycznej w Krélestwie Polskim”. Byla to kolejna
praca bazujaca na jego rozprawie doktorskiej.

W etapie petersburskim ks. Woycicki opublikowat kilka istotnych dziet w tym rowniez
we Francji. Dotyczyty one gldwnych jego zainteresowan naukowych zwigzanych z praca
robotnikdéw fabrycznych iz ich Zyciem rodzinnym. W publikacjach tych chodzito mu o ochrong

ludzi najemnej pracy fizycznej i ich rodzin. Starat si¢ ich przekonaé, ze od zorganizowania si¢
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w chrzescijanskim stowarzyszeniu i ruchu spolecznym moga znacznie poprawi¢ wlasny tak
ciezki los 1 swoich najblizszych.

Intencjonalnie pomija si¢ tu analize owych publikacji i nawet podawania tytutow, gdyz
pelne ich opisy zawiera bibliografia. W przypadku jej cze$ci podmiotowej bibliografia ujgta
jest chronologicznie, czyli pozycje w niej zawarte z lat 1910-1918 odnosza si¢ do
interesujagcego nas tu okresu petersburskiego. Widzimy zatem, ze publikacje naukowe i
publicystyczne z owych lat bezposrednio badz posrednio nawiazuja do problematyki jego
rozprawy albo tez stanowig jej jakas$ tam cze$¢, odpowiednio zmodyfikowang 1 wzbogacong
bardziej aktualnymi danymi, w tym i najnowszymi opracowaniami.

Prawie wszystkie petersburskie publikacje Ksiedza Profesora dotycza zatem dziejow
klasy robotniczej w Krolestwie Polskim. Potwierdzeniem tego jest m. in. cykl artykutow w
ukazujacym si¢ od stycznia 1916 roku miesieczniku ,,Mys$l Narodowa”, poswieconych dziejom
polskiej wielkoprzemyslowej klasy robotniczej®. Inne jego prace z tych lat dotycza takze
przewaznie tej klasy spolecznej, chrzescijanskiego ruchu zwigzkowego 1 robotniczego,
chrzescijanskiej demokracji i to wiasnie w Rosji oraz tematéw nowo podejmowanych, ale nader
doniostych i aktualnych, jakimi gtéwnie byty kwestie spoteczne miejscowe;j Polonii.

Widzimy zatem, ze ks. Woycicki uobecnit si¢ w Petersburgu nie tylko jako badacz i
autor praktycznych publikacji, ale 1 jako organizator niezbednych instytucji. Byt zatem
»cztowiekiem czynu” a nie tylko reprezentantem instytucji, ktore nawet sam inicjowal, zaktadat
i wspottworzyl. Ten spolecznie i moralniec owocny petersburski etap jako$ pomijali autorzy
licznych juz nawet jego biogramdéw. Uznano zatem za zasadne bedzie w niniejszej dysertacji
zasygnalizowaé te nadal malo znane petersburskie naukowo-badawcze i instytucjonalno-
organizacyjne dokonania ksiedza profesora. Swiadcza one o bogatym jego milosierdziu i
patriotyzmie, czyli o najwspanialszych atrybutach chrzescijanina 1 polityka spolecznego, a
przede wszystkim polskiego 1 katolickiego kaptana.

W koncowym etapie pierwszej wojny swiatowej ks. Woycicki nie tylko wyraznie
angazowal si¢ w zabezpieczenie pomocy, gltownie cywilnym ofiarom wojny, ale 1
konsekwentnie przygotowat si¢ do odbudowy szkolnictwa w przysztej, po 123 latach
niepodlegtej juz Polsce. Pod koniec roku 1917 powstala inicjatywa stworzenia uniwersytetu
katolickiego w Lublinie. Owczesny Rektor Akademii Petersburskiej ks. prof. 1dzi Radziszewski
wraz z odpowiednim zespotem wszczat starania, aby w znacznej mierze wykorzysta¢ kadre i

zasoby biblioteczne do zorganizowania uniwersytetu katolickiego w Lublinie. Do dziatan tych,

8 L. Bazylow, op. cit., s. 417-418.
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na prosbg Rektora, silnie zaangazowat si¢ ks. Woycicki, ktory mial si¢ znalez¢ si¢ w gronie

profesorskim powstajacej uczelni.

2.5. Wspoltworca Uniwersytetu Lubelskiego i prekursor stuletniej socjologii lubelskiej
(1918-1925)

We wrzeéniu 1918 roku, kiedy wojna wyraznie zblizata si¢ ku koncowi, a w Rosji
umacniat si¢ nowy ustrdj zwany wiladzg radziecka, wtedy ks. prof. Woycicki wrocit na krotko
z Petersburga do Warszawy. Nadal wspoldziatat z zespotem, w tym glownie warszawskim,
przygotowujacym Uniwersytet Lubelski. Jako jego wspotzatozyciel uczestniczyt w uroczystej
inauguracji roku akademickiego 1918/1919, ktéora odbyla si¢ 8 grudnial918 roku w
miejscowym Seminarium Duchownym przy ulicy Zamojskiej. Byta to inauguracja nie tylko
pierwszego roku akademickiego, ale i inauguracja nowo powstalej lubelskiej uczelni
katolickiej®. Poczatkowo nie miat on statusu uczelni akademickiej, ktory uzyskal po dziesigciu
latach gdy wzmocnit si¢ kadrowo. Wtedy tez zmienit swg nazwe na Katolicki Uniwersytet
Lubelski. Ks. Woycicki od grudnia 1918 do czerwca 1924 r. wykladat na Uniwersytecie
Lubelskim socjologie i histori¢ gospodarczg na Wydziale Prawa i Nauk Spoteczno-
Ekonomicznych, a pozniej takze etyke spoleczng. Zostal w Lublinie jednym z bardziej
aktywnych dydaktycznie i organizacyjnie uniwersyteckich profesorow oraz znanych w
spotecznosci lubelskiej 1 na forum krajowym dziataczy zwigzkowych i stricte politycznych.
Profesorom tym i dzialaczom zwigzkowo-politycznym miedzy innymi 1 on liderowat. Nie tylko
preferowali oni katolicyzm, ale tez, nawet moze przede wszystkim walke z bolszewizmem, jak
to sie wtedy czesto mowilo, zwlaszcza za§ w kregach koscielnych, i1 to przewaznie blisko
instytucjonalnie badz ideowo zwigzanych z najbardziej pod tym wzgledem aktywnym
wloctawskim naukowym o$rodkiem edukacji teologicznej 1 preferowanej w nim wtedy jakze
owocnie kreowanej katolickiej nauki spoteczne;.

W uniwersytecie, nie posiadajacym poczatkowo uprawnien akademickich, kierowat
Katedrg Nauk Spotecznych, jako profesor zwyczajny historii gospodarczej i prawa natury.
Utozsamiat si¢ jednak glownie z najblizszym mu, wowczas bardzo miodym 1 niezwykle
rzadkim, oraz prawie jeszcze nieznanym zawodem socjologa. Karier¢ profesorska w

Uniwersytecie Lubelskim zainaugurowal w koncu 1918 roku dwugodzinnym wykfadem

81 Ks. rektora..., Op. Cit., s. 292,

58



,Dzieje gospodarcze Europy Zachodniej w czasach nowozytnych”, czyli przedmiotem wtedy
obligatoryjnym dla studentow ekonomii i prawa.

Socjologi¢ zas$ zaczal wyktada¢ w drugim roku dziejow uczelni, a méwiagc dokladniej 1
pazdziernika 1919 roku, w $rode o godzinie jedenastej dla studentow drugiego roku Prawa
Kanonicznego i Nauk Moralnych oraz Wydziatu Prawa i Nauk Spoteczno-Ekonomicznych. Byt
to dwugodzinny wyktad, a nastepnego dnia, czyli w czwartek po potudniu, prowadzit jed-
nogodzinne konwersatorium z socjologii, ale tylko dla studentow pierwszego z tych wydziatow.

Od tego to momentu mozna dopiero bez zadnych wahan moéwi¢ o dziejach lubelskie;j
socjologii akademickiej, a tym samym i w Uniwersytecie Lubekskim. Nie pozostawil w nim
jednak zadnych swoich uczniow, bo ich w tak mlodej uczelni, jeszcze bez akademickich
uprawnien, nie mogt przeciez wypromowac.

Wyktadajac socjologi¢ 1 histori¢ gospodarcza, prawa natury i1 etyke spoleczng, oraz
historie¢ bytu gospodarczego na Zachodzie 1 dzieje gospodarcze Polski, a takze prowadzac
odpowiednio sprofilowane seminaria i konwersatoria musiat wzbogacac 1 aktualizowa¢ wiedze
z r6znych, ale komplementarnych dziedzin. One to 1 wyksztatcenie politologiczne, oraz bogate
doswiadczenie organizacyjne predestynowaty go do aktywnej dziatalnosci nie tylko w
uniwersytecie, w tym jako dziekana Wydzialu Prawa Kanonicznego (1922-1924), ale i w
tworzacym si¢ lubelskim osrodku akademickim. Jako socjolog, wtedy ewenement, i polityk
spoteczny, najprawdopodobniej nalezat do najaktywniejszych uniwersyteckich profesorow
lubelskich na poczatku miedzywojnia.

Poza wyktadami, seminariami i konwersatoriami z kilku dziedzin, w tym zwlaszcza z
socjologii, prowadzonymi dla odpowiednich kierunkéw i specjalnosci uniwersytetu do konca
pracy w nim dzialal miedzy innymi w Komisji ,,Kroniki Uniwersyteckiej”. Bedac jednym z jej
trzech czlonkéw zasiadal réwnocze$nie w Zarzadzie Powszechnych Wykladow
Uniwersyteckich oraz byl wiceprezesem Rady Towarzystwa Popierania Ruchu Spotecznego
przy Uniwersytecie Lubelskim. Z bardzo silnym zaangazowaniem dziatal w uniwersyteckim
Biurze Spotecznym, w ktorym jako socjolog - empiryk kierowal Sekcja Badan. Ta ostatnia
funkcja byta dla niego, jako socjologa, najbardziej atrakcyjna, ale jednocze$nie i najbardziej
czasochlonna ze wszystkich rol organizacyjnych, jakie spolecznie pelil w lubelskiej uczelni 1
miejscowym osrodku akademickim.

Pehigc te i inne funkcje oraz posiadajac wysokie kompetencje naukowe i wiodacy

kierunek swych badan wygtaszat rézne odczyty i wyklady publiczne, podobnie jak wczesniej
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w Petersburgu, w ktorym zamieszkiwata liczna Polonia®. Wybitna znawczyni dziejow KUL
Grazyna Karolewicz wielokrotnie przytacza niezwykle chwalebne opinie bytych studentow i
wspolpracownikoéw o Woycickim jako mtodym profesorze interesujaco wyktadajacym historie
,,bytu gospodarczego” na Zachodzie. On i Antoni Szymanski (1881-1942) postrzegani byli jako
,wybitni znawcy socjologii i nauk spolecznych”®®. Woycicki zaliczany byl tez do
,hieprzecietnych dzialaczy spolecznych w roznych dziedzinach84,

Bardziej z przyktadowego niz petnego zaprezentowania tu obowiazkéw pracowniczych
1 spotecznych Woycickiego w rozmaitych organizacjach 1 doraznych przedsigwzigciach
uniwersyteckich 1 innych widzimy, ze pozostawalo mu juz bardzo mato czasu na prace
naukowo-badawczg i pisarskg. Mimo tak duzych obcigzen dydaktycznych i organizacyjno-
spotecznych w Uniwersytecie 1, jak to si¢ powiada poza jego murami, opublikowatl kilka
znaczgcych opracowan dokladniej opisanych w bibliografii podmiotowe;.

Najwczesniej z nich opublikowane byly ,.Socjologia” litografowana (1920) czyli
publikacja dydaktyczna dla wlasnych studentéw 1 ,,Wstep do nauk spotecznych”, bedacy
notatkami z wyktadow prof. ks. Aleksandra Woycickiego, jaki opublikowato Wydawnictwo
Akademickie w Sekcji Skryptowej Wydzialu Prawa 1 Nauk Spotecznych w roku 1920. Kolejna
pozycja, ale juz pozauniwersyteckg wydang w Poznaniu 1920 r. byta publikacja ,,Socjalizm a
religia. Studium socjologiczne”. Nastepne jego publikacje z okresu lubelskiego to
,Chrzescijanski ruch robotniczy w Polsce” (1921) i ,,Potega przyktadu”. W roku 1922 w
Warszawie, tym razem w wersji ksigzkowej, a nie jak przed trzema laty w postaci artykutow w
,Ekonomiscie”, opublikowano mu cenng rozprawe¢ ,,Robotnik polski w zyciu rodzinnym.
Monografia spofeczna”. W kolejnym roku rowniez w Warszawie wydano mu jako znanemu
spoldzielcy ,,Moralne znaczenie spdtdzielczo$ci”. Wymienione tu publikacje, w jakims$ stopniu
spokrewnione ze soba, tkwig w gldownym nurcie zainteresowan naukowo-badawczych ks. prof.
Woycickiego, bo kazda z nich w pewnym sensie zahacza o robotnikow fabrycznych, ich prace
1 warunki zycia.

Ksiadz profesor od czaséw seminaryjnych zwykle wspdipracowat z wieloma lokalnymi
stowarzyszeniami, jednak najczeSciej z chrzescijanskimi i o$wiatowo-Kulturalnymi. Gdy
chodzi o nowe dla niego obecne §rodowisko lubelskie to nawigzat blizsza wspotprace miedzy
innymi z powstatym w roku 1917 rzekomo apolitycznym Klubem Spotecznym, liczacym

poczatkowo zaledwie kilkanascie, ale po paru latach okoto 260 os6b. Dominowala w nim

82. L. Bazylow, op. cit., s. 253, 414, 415, 418, 419.
83 G. Karolewicz, op. cit., s. 45
84. Ibidem. s. 27.
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przewaznie miejscowa inteligencja, a tylko nieduza cze$é stanowili robotnicy®®. Co pewien czas
Klub organizowat odczyty i zebrania dyskusyjne na najwazniejsze aktualne tematy. Takie
zebranie z referatem ks. Woycickiego ,,Stan sprawy robotniczej w Polsce w chwili obecne;j”
odbyto si¢ 26 stycznia 1920 roku. Wtedy Klubowi liderowat, mozna rzec, uniwersytecki kolega
Woycickiego ks. Konstanty Chylinski — kierownik Katedry Historii Starozytnej Uniwersytetu
Lubelskiego i jednocze$nie prorektor. Niebawem, podobnie jak i nieco podzniej Woycicki
przenidst si¢ on, ale nie do Uniwersytetu Stefana Batorego w odleglym Wilnie, tylko do
Uniwersytetu Jana Kazimierza w pobliskim Lwowie®.

Zanim ks. Woycicki opuscit Lublin uczestniczyt jeszcze w wielu doniostych
wydarzeniach swego Uniwersytetu, miasta i Lubelszczyzny dumnej z nowo utworzonej uczelni
1 to jeszcze katolickiej, ktorej naukowcy stanowili fundament lokalnej elity inteligenckie;.
Wysoka zajmowatl w niej pozycje ten jedyny w mtodym lubelskim osrodku naukowym profesor
socjologii, a z czasem 1 polityki spoteczne;.

Jako najbardziej w oOwczesnej Polsce kompetentny badacz klasy robotniczej i
industrializacji zywotnie interesowat si¢ polityka spoleczng nowo odrodzonego panstwa.
Partyjni koledzy i sprzymierzency chadeccy ksigdza profesora uwazali, [...] ,,ze strajki,
»eksperymenty” ze skracaniem dnia roboczego oraz deprecjonowanie wartosci pracy
prowadzily do osltabienia ekonomiki kraju oraz zniszczenia twoérczej inicjatywy jednostek
ludzkich i catych grup spotecznych, ktore tatwo ulegaja demoralizaciji®’.

Koledzy uniwersyteccy, zwlaszcza za$ partyjni nie kwestionowali istoty i sensu reform,
w tym tak bliskich ksigdzu profesorowi kwestiach dotyczacych statusu robotnika fabrycznego
I jego pracy oraz warunkow socjalno-bytowych rodzin robotniczych, przewaznie
wielodzietnych 1 wielopokoleniowych. Uwazali natomiast, Ze wymuszane na przedsigbiorcach,
czyli kapitalistycznych pracodawcach reformy musza wyraznie uwzglgdnia¢é ducha
sprawiedliwosci spotecznej i moralnosci chrzescijanskiej. Wielokrotnie mowit o tym w swoich
zwykle emocjonalnych i barwnych wystgpieniach na roznych publicznych spotkaniach,
zebraniach 1 kongresach. Pisat rowniez o tych kwestiach migdzy innymi na famach bliskiego
mu ,,Glosu Lubelskiego”.

W dwoch publicystyczno-programowych artykutach opublikowanych w tym pismie w
pierwszym kwartale 1922 roku, czyli niebawem przed startem na poselski fotel przedstawit swe

opcje spoteczno-polityczne i gospodarcze. ,,Uwazal, Zze panstwo — jak pisze E. Maj, znawczyni

8 E. Maj, op. cit., s. 91-92.
8 Ibidem, s. 91-92.
87 Ibidem, s. 117.
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miedzywojennych dziejow spoleczno-politycznych Lubelszczyzny, regulujac poprzez polityke
podatkowa i system celny stan gospodarki kraju miatlo mozno$¢ pobudzenia inicjatywy
poszczegolnych osob i grup spolecznych znajdujacych sie¢ w trudnej sytuacji materialnej.
Wsrdd przejawow opieki panstwa nad pracownikami najemnymi zatrudnionymi w rolnictwie i
przemysle wymienial wptywy aparatu panstwowego na zwigkszenie wydajnosci i jakos$ci
pracy”’%. Oba te publicystyczne teksty zawieraty swoiste credo programowe autora wtedy juz
potencjalnego posta, o czym szersze dane zostaly zamieszczone w pigtym rozdziale niniejszej
pracy.

Skoro nawigzano do aktywnos$ci publicystycznej ksiedza profesora z lubelskiego etapu
jego trajektorii zyciowej 1 naukowej to niezbedne jest zwrocenie uwagi 1 na inny, takze
biograficznie wazny artykut o lubelskiej uczelni katolickiej, opublikowany nie w lubelskim, ale
poznanskim czasopi$mie. Przy tej okazji nie tylko mozna, ale wprost trzeba dopowiedzie¢, ze
wowczas Poznan, podobnie jak i wspomniany juz Wloclawek, byt wiodagcym naukowym
osrodkiem katolickiej mysli spotecznej. Od roku 1927 do 1939 funkcjonowata w nim Katolicka
Szkota Spoteczna, ktérej organizatorem 1 pdzniejszym dyrektorem byt ks. dr Edward
Koztowski (1888-1940) — znany katolicki dziatacz robotniczy i sekretarz Rady Spotecznej przy
Prymasie Polski.

Z uczelnig tg, ksztalcacg s$wieckich katolickich spofecznikéw dziatajacych 1
popularyzujacych w $rodowiskach robotniczych katolicka mys$l spofeczng, blisko
wspolpracowat ks. Woycicki. Z uwagi na jego zainteresowania i dorobek naukowo-badawczy
jest to zrozumiale i oczywiste, ale nie byt w niej profesorem, jak stynny socjolog poznanski
Tadeusz Szczurkiewicz (1895-1984), kierujacy Katedra Socjologii. Ku pewnemu zdumieniu
tuz po wojnie wyktadat marksizm na Uniwersytecie Poznanskim 1 uczestniczyt jako jeden z
dwoch profesorow socjologii w Kongresie Zjednoczeniowym Polskiej Partii Socjalistycznej i
Polskiej Partii Robotniczej, w grudniu 1948 roku gdzie powotano Polska Zjednoczong Parti¢
Robotnicza®. Dygresja poniekad intrygujaca, ale i egzemplifikujaca liczne ideologiczno-
polityczne konwersje naukowcow $wieckich jak w sygnalizowanym przypadku, ale 1
niektorych duchownych.

Konsekwentnym natomiast w swoich wszelkich przekonaniach, w tym i spoteczno-
politycznych, nie mowiac juz o religijnych, i to bez cienia watpliwosci byt oczywiscie bohater

niniejszej rozprawy, ks. Woycicki. Uczestniczyt on wprawdzie w wielu ruchach spotecznych i

8 Ibidem, s.117.
8 Sto lat socjologii polskiej od Supiriskiego do Szczepariskiego, red. J. Szacki, Wydawnictwo Naukowe
PWN, Warszawa 1995, s. 601.
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nalezal do réznych fundacji, klubow, partii i stowarzyszen, ale zawsze o chrzescijanskim
obliczu, (oprécz Polskiego Towarzystwa Polityki Spotecznej i organizacji miedzynarodowych
politycznie 1 $wiatopogladowo zwykle neutralnych), ktérych ideowym fundamentem byta tak
bliska mu, zwlaszcza jako zashuzonemu jej wspoltworcy, katolicka nauka spoteczna.

Po nieco dluzszej, a ponickad moze i kontrowersyjnej dygresji niezbedne jest
kontynuowanie przerwanego nig watku sygnalizowanego artykutu z poznanskiego periodyku.
Jego autor, jakby juz na pozegnanie z Uniwersytetem Lubelskim, ktérego byt wspottworeg i
jednym z pierwszych profesorow, w poznanskim ,,Przegladzie Katolickim” opublikowat w
roku 1923 artykul ,,Uniwersytet Lubelski”, ukazujacy wielorakie pozytki z jego utworzenia i to
jako jedynej woéwczas polskiej akademickiej uczelni katolickiej. Najbardziej wyeksponowat w
tym tekscie jej wplyw na zwalczanie bolszewizmu mocno zakorzenionego w Lublinie. Bylo to
mozliwe, bo uczelnia zatrudnifa ,,[...] kilkudziesieciu ludzi nauki z kraju 1 z poza kraju, ktorzy
w zakresie swej specjalnos$ci uprawiajg starannie swg grzadke w picknym, ale ubogim jeszcze
ogrodzie nauki polskiej. Rozpalili oni nad Bystrzyca jasne ognisko wiedzy zyciodajnej” .

W duzej mierze dzigki kadrze naukowo-dydaktycznej i Uniwersytetowi jako instytucji
naukowej 1 edukacyjnej, a zwlaszcza ko$cielnej radykalnie ostably w Lublinie wplywy
bolszewizmu 1 zyczliwych mu lubelskich 1 okolicznych lewicowych organizacji. Owa tezg
obiektywnie potwierdza policyjna statystyka uczestnictwa w pierwszomajowych pochodach na
poczatku miedzywojnia w tym akademickim miescie, ktory jesienig 1918 roku zyskat katolicka
uczelnig, ale 1 status stolicy czerwonej ,,Republiki Lubelskiej’. ,,Kolejne raporty naszej policji
- nadmienia ksigdz profesor - w drugiej potowie 1923 roku, ze nader skutecznie, bo niemalze
co tydzien wynajdywata ona coraz to inne komunistyczne gniazda”®. O ich zanikaniu §wiadczy
radykalny spadek frekwencji w owych pochodach. ,,Poch6d 1 maja 1920 r. wypadt skromniej
niz przed rokiem: nastepnego roku liczyt zaledwie kilkuset manifestantow facznie z zydami; a
roku zeszlego stopniat do rozmiaréw nieznacznej gromady ulicznych krzykaczy”%.

W koncowym fragmencie owego artykuhu autor apeluje, a nawet wprost prosi o sktadki
na konto lubelskiej uczelni katolickiej, ktora utrzymuje si¢ z owych, przewaznie skromnych
sktadek. Z calego tego tekstu, a zwlaszcza koncowego fragmentu wynika, ze silnie si¢ z tg
uczelnig identyfikowal jako wspotorganizator, a wtedy 1 dziekan jej Wydzialu Prawa

Kanonicznego.

% A. Woycicki, Uniwersytet Lubelski, ,,Przeglad Katolicki” 1923, s. 532.
% lbidem, s. 532.
92 1bidem, s. 532.
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Az trudno wprost zrozumieé, ze niebawem zostanie on profesorem Uniwersytetu
Stefana Batorego w Wilnie i tam zamieszka az do wybuchu drugiej wojny $wiatowe;.
W okresie swoistego apogeum kariery naukowej i wysokiej pozycji w nowo utworzonej
katolickiej uczelni lubelskiej oraz znanej aktywnos$ci parlamentarno-politycznej moze ks. prof.
Woycicki zrezygnowat z dalszej pracy w Uniwersytecie Lubelskim, aby ja kontynuowac¢ w
Uniwersytecie Wilenskim. Nie wiadomo tez dlaczego niebawem i zaledwie na pot roku zostat
profesorem katolickiej nauki spotecznej w Uniwersytecie Jagiellonskim.

Dla tak mtodego Uniwersytetu Lubelskiego, a zwtaszcza dla nowo zaistniatych w nim
socjologii 1 polityki spotecznej w postaci przedmiotéw uzupetniajacych, a nie kierunkow
studiow, 1 to jeszcze pierwszych w odradzajagcym si¢ po rozbiorach polskim szkolnictwie
uniwersyteckim brak tak wybitnego uczonego byto powazng stratg, ktora spowodowata miedzy
innymi znaczne opoznienie rozwoju obu tych nauk w lubelskim ksztattujgcym sie jeszcze
wowczas mtodym osrodku akademickim. Ze wzgledu na teoretyczne, oraz istotne, zwlaszcza
w odbudowie porozbiorowej panstwowosci, praktyczne i socjotechniczne walory socjologii 1
polityki spofecznej ta absencja i to tak wybitnego profesora w jedynej polskiej uczelni
katolickiej byta wielkg stratg tak dla niej jak 1 dla woéwczas, wprawdzie poniekad

wielonarodowej, ale nadal zdecydowanie katolickiej Polski.

2.6. Profesor i Rektor Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie (1925-1939)

Niestety, nie znane sg motywy i okolicznos$ci rezygnacji ks. Woycickiego z pracy w tak
bliskim mu Uniwersytecie Lubelskim, do ktorego zaistnienia i poczatkowego funkcjonowania
walnie si¢ przyczynil. Ponadto byt wtedy dziekanem i to kluczowego w uczelni katolickiej
Wydzialu Prawa Kanonicznego i Nauk Moralnych. Dlaczego zatem go opuscit to jest ,,wielkg
niewiadoma”.

Na te zmiang pracy uniwersyteckiej moglo wptynaé¢ niezadowolenie elektoratu, ktory
ksigdzu profesorowi powierzyt poselstwo. Natomiast on — jak pamigtamy - skoncentrowat si¢
na ogolnokrajowych kwestiach socjalnych, a nawet i migdzynarodowych, a nie na tych
lokalnych najwazniejszych dla swego elektoratu. Poniekad stusznie publicznie mu zarzucono,
ze za malo interesowal si¢ sprawami regionu jaki reprezentuje w polskim sejmie. By¢ moze
owa publiczna krytyka poselstwa stala si¢ gidéwnym rezygnacji z pracy w Uniwersytecie
Lubelskim i wyjazdu do Wilna.

Do kofica roku akademickiego 1923/1924 nadal pracowat w Lublinie i do konca

kadencji pemlil funkcj¢ dziekana Wydzialu. Nominacj¢ na profesora zwyczajnego
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chrzescijanskich nauk spotecznych na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu Stefana Batorego
w Wilnie uzyskat 29 stycznia 1924 roku, w wyniku mianowania przez éwczesnego prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej Stanistawa Wojciechowskiego. Do obowigzkow nowo
mianowanego profesora nalezalo przeprowadzanie badan naukowych i prowadzenie wyktadow
W wymiarze nie mniejszym niz 5 godzin tygodniowo oraz ¢wiczen w wymiarze 2 godzin i. W
Uniwersytecie Stefana Batorego w Wilnie zostat takze kierownikiem Katedry Chrzescijanskich
Nauk Spotecznych Wydziatu Teologicznego. 19 IX 1925 r. Wéycicki zostal mianowany
profesorem zwyczajnym chrzescijanskich nauk spotecznych na Uniwersytecie Jagiellonskim w
Krakowie, a nastgpnie 17 II 1926 r. rOwniez ten sam tytul uzyskal ponownie w Katedrze
Chrzescijanskich Nauk Spotecznych Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie. Latem 1937 r.
ks. Woycickiego wybrano na rektora Uniwersytetu im. Stefana Batorego w Wilnie, ktérym byt
do 1 IX 1939 ., czyli do wybuchu II wojny §wiatowe;.

Tak jak trudna do poznania jest faktyczna przyczyna przeniesienia si¢ ks. Woycickiego
z Lublina do Wilna, jak 1 kwestia niespelna poéirocznej jego profesury zwyczajnej w
Uniwersytecie Jagiellonskim (od 19 IX 1925r. do 17 I1 1926 r.) oraz ponownego powrotu na
identyczne stanowisko w Uniwersytecie Stefana Batorego. Nie byly to wydarzenia kluczowe
w karierze naukowej duchownego, ale cickawe, a w rysie biograficznym poniekad nawet 1
wazne. Aby je wyjasni¢ nalezaloby siggnag¢ do dokumentéw archiwalnych owczesnego
ministerstwa nadzorujacego uczelnie i do dokumentow obu uniwersytetow oraz teczki
personalnej ksiedza profesora zapewne zdeponowanej w archiwum ostatniego zaktadu pracy
badz w archiwum archidiecezji warszawskiej, a to, zwlaszcza w tym ostatnim przypadku,
procedura jest skomplikowana, tym bardziej dla osoby $wieckiej i1 to jeszcze nie zatrudnionej
w katolickiej instytucji naukowej. Dla niniejszej pracy jest to temat raczej peryferyjny. Moze
uda si¢ w niezbyt odleglej perspektywie te intelektualng ,,zagadke” tam w miar¢ mozliwosci
doktadniej zbadac 1 wyjasnic.

Ponowne zatrudnienie ks. Woycickiego w Uniwersytecie Stefana Batorego bylo dla
uczelni wprost zbawienne. ,,Zagrozona Katedra Chrzescijanskich Nauk Spolecznych utrzymata
si¢ jedynie przez ponowne jej objecie przez prof. Woycickiego, ktory odszedl byl do
Krakowa™®,

Dla wilefiskiej uczelni okazal si¢ on pracownikiem niezbednym, zwlaszcza w
kontekscie przygotowan do uroczysci jubileuszowych z okazji zblizajacego si¢ jej 350- lecia.

Dla uczczenia tego jubileuszu postanowiono opublikowaé¢ odpowiednig ksigge. W jej

93 Ksiega pamigtkowa Uniwersytetu Wileriskiego™, t. 2, Wilno 1929, s. 226.
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osmioosobowym Komitecie Redakcyjnym, obok rektora prof. Stanistawa Pigonia, zasiadat ks.
prof. Woycicki.

O tym jak byl on w tym nowym $rodowisku pracy postrzegany i oceniany wymownie
$wiadczy fakt wielokrotnego wyboru go na prodziekana Wydziatu Teologicznego, a w roku
1937 nawet na rektora. Z jego to, zwlaszcza prodziekanskiej pracy, pono¢ najbardziej
usatysfakcjonowani byli oczywiscie studenci, jak tez i wydzialowi wspotpracownicy. Studenci
uzyskiwali od niego wszelkg mozliwg pomoc oraz tak bardzo wazne wsparcie materialne i
zyczliwos¢ w regulowaniu spraw administracyjnych, ktore w zyciu studenckim sg tak samo
wazne jak 1 wsparcie moralne w chwilach zwatpienia 1 napige¢ psychicznych.

Czestaw Strzeszewski - wspotautor ,,Historii katolicyzmu spotecznego w Polsce 1832-
1939” dostrzegl, ze ks. Woycicki w miedzywojniu, zwlaszcza w jego drugiej potowie, mniejsza
uwage zwracat na prace stricte naukowa niz publicystyczno-polityczng. Wskazujg na to liczne
wprawdzie publikacje, ale przewaznie sg to broszury o charakterze ideologiczno-politycznym
oraz referaty z konferencji organizowanych najcze$ciej w najwazniejszych  osrodkach
katolickiej mysli spoteczne;.

Najpowazniejsza migedzywojenng jego historyczno-spoleczng publikacja quasi
naukowa, jest dwustustronicowa ,,Praca spoteczna w parafii”, ktérg opublikowatl pod koniec
dwudziestolecia migdzywojennego. Owczesny czytelnik i zarazem recenzent, ks. Maksymilian
Rode stusznie zakwestionowat jej naukowy charakter. Ukazuje ona wprawdzie spolecznie i
religijnie istotne zagadnienia, ale nadzwyczaj ubogo przedstawia si¢ wykorzystana w niej
literatura, zaledwie okoto dziesi¢ciokrotnie przywotywana i jedynie w tylu tez przypisach, co
jak na dwustustronicowg ksigzk¢ bylo stanowczo za malo. I to jest jedyny zarzut jaki pod
adresem tej rozprawy sformulowat recenzent, ktory jako kaptan byt zyczliwym i wysoce
kompetentnym.

Omawiang publikacje, sktadajaca si¢ z czterech cze$ci oraz krotkiego wstepu i znacznie
dhuzszego zakonczenia, wydal Naczelny Instytut Akcji Katolickiej w Poznaniu 1937 roku. Ow
recenzent uznal rozprawe za ciekawg i1 pozyteczng majac zapewne na wzgledzie przede
wszystkim parafialnych kaptanéw i alumnow, ktorym wiedza o funkcjonowaniu parafii nawet
w aspekcie historycznym ma nie tylko walory poznawcze, ale i praktyczne®. Wielu

czytelnikdw, zwlaszcza tych najbardziej dociekliwych, chciatoby zapewne czegos wigcej si¢

% M. Rode, Ks. dr Aleksander Woéycicki: ,,Praca spoteczna w parafii. Naktad Naczelnego Instytutu Akcji
Katolickiej, Poznan 1937, s. 199 ,Miesiecznik Koscielny”. Organ Archidiecezji Gnieznienskiej i Poznanskie;j.
Rok 52, lipiec 1937, nr 7.

66



dowiedzie¢ o dziejach parafii i wspdlczesnym jej wizerunku, czyli z pierwszej polowy
ubieglego stulecia. | to zdaniem recenzenta stanowi najpowazniejszg i jedyna wada tej ksigzki.

W analizowanym okresie miedzywojennym ks. Wéycicki byt profesorem az w trzech
polskich uniwersytetach (KUL — 4 lata, UJ — pot roku i USB — 15 lat), par¢ kadencji
prodziekanem (USB), dziekanem (KUL) i krétko, bo tylko dwa ostatnic lata tego oOKresu
rektorem (USB). Pelnienie owej ostatniej godnosci stanowito apogeum i jakby juz swoiste
zwienczenie jego prawie czterdziestoletniej kariery akademickiej. W tymze okresie byt postem,
znanym dziataczem i ideologiem chrzescijanskiego ruchu zwigzkowego 1 robotniczego. Po
wojnie do roku 1948 byl tez profesorem na Wydziale Teologicznym Uniwersytetu
Warszawskiego, a potem wyktadowca w Metropolitarnym Seminarium Duchownym im. Sw.
Jana Chrzciciela, ktorego byt absolwentem®.

W licznych broszurach zachecat robotnikow do organizowania si¢ w zwigzki zawodowe
1 chrze$cijanskie stowarzyszenia robotnicze, tak jak we Francji 1 w wielu innych krajach
zachodnioeuropejskich. Upowszechnial w polskim spoleczenstwie wiedze o osiggnigciach
socjalnych pracownikow i ich rodzin w tych nowoczesnych panstwach, w ktoérych robotnicy
maja zapewniong prawng ochrong zatrudnienia i pracy. Powyzsze kwestie przedstawial miedzy
innymi w takich publikacjach, jak: , Dodatki rodzinne”%, , Zadania i potrzeby katolicyzmu
spofecznego w Polsce” (Warszawa 1922), czy ,.Zagadnienie spoleczne”®’. Ta ostatnia
publikacja dotyczy glownie organizacji pracy oraz stosunkoOw miedzy pracg, a kapitatem.

Kultura i warunki pracy fabrycznej uzaleznione sg od réznych czynnikow, a nie tylko
od technicznego wyposazenia stanowiska pracy i odpowiednich uregulowan prawno-
administracyjnych, ktore zawsze sg takze istotne. Bardzo wazne bylo réwniez w miare
systematyczne upowszechnianie wiedzy i zasad wychowania mocno nasyconych katolicka
naukg spoleczng. Szerzej pisat o tych zagadnieniach w artykule ,,Wychowanie spoleczne”®
oraz w trzydziestostronicowym referacie ,,Rola wychowania w naprawie niesprawiedliwos$ci
spotecznej”, dwukrotnie wygloszonym na konferencjach (,,Rodzina”, Poznan 1935 i ,IL
Katolickie Studium” w Wilnie 1936) i co najmniej trzykrotnie opublikowanym, czyli w obu
pozjazdowych pamigtnikach i jako samoistny tekst, ktory wydat Naczelny Instytut Akcji
Katolickiej pod redakcja ks. dra Stanistawa Brossa.

9Cyt. za http://www.wojciccy.net/ (02.06. 2011).
% Przewodnik Spoteczny”, 1930 nr 6, s. 221-222.
97 Tamze.

9% Prgd” 1938 nr 7/12.
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Ks. Woycicki unikat oceniania polityki wtadz panstwowych, ktérych jako poset w
pewnym sensie jaki§ czas sam byl ich reprezentantem. Wypowiadat si¢ jednak na temat
zamachu majowego w artykule o obowigzkach spotecznych opublikowanych w czasopi$mie
,,Obowiazki spoteczne” 1926 nr 6 (s.291-305). W tym samym numerze pisma, ale w odrebnym
artykule analizowal konstytucje marcowa wskazujac jej braki i wady. Optowal za
zwigkszeniem uprawnien Prezydenta Polski, mozliwie catkowitym zréwnaniem uprawnien
senatu z sejmem oraz za zagwarantowaniem wplywu rodzicow i1 uprawnien Kosciota
katolickiego na wychowanie mlodego pokolenia.

Waznym nurtem aktywnos$ci spofecznej i naukowej Ksiedza Profesora jako polityka
spolecznego byla jego dziatalno$¢ w nowo utworzonym w 1925 roku Polskim Towarzystwie
Polityki Spotecznej, w ktorym zostat wiceprzewodniczacym. Zasiadat tez w zespole redakceji
»Wiadomosci Spolecznych” — organu tegoz Towarzystwa i1 to jako jedyny reprezentant
katolickiej mysli spolecznej. Zespot 0w — jak pisze Strzeszewski - miat charakter wybitnie
liberalno-masonski, tak jak i owe Towarzystwo, w ktorym obok znanych masonéw byli i
socjaliSci, w tym takie wybitne osobistosci 1 znawcy polityki spotecznej jak Zofia Daszynska-
Golinska, Ludwik Krzywicki czy Edward Lipinski®®. Poglady naukowe i spoteczne tych oraz
paru innych 6wczesnych politykow spotecznych poréwnane zostang z pogladami ksiedza
profesora w ostatnim, czyli pigtym monotematycznym rozdziale.

Ks. Woycicki od wczesnej mlodosci, bo juz jako alumn 1 poczatkujacy kaptan stawat
si¢ postacig co raz bardziej i szerzej znang nie tylko w blizszym, ale i dalszym otoczeniu
spolecznym, w tym 1 instytucjonalnym. Korelatem tego byto najpierw wytypowanie go (badz
tylko zgoda) na atrakcyjne zachodnioeuropejskie studia, powierzanie podzniej waznych
stanowisk w kolejnych $rodowiskach pracy czy wybory do wiladz roéznych instytucji,
organizacji 1 stowarzyszen. Najwyrazniej si¢ to skumulowalo w analizowanym tu etapie
wilenskim i zarazem najdluzszym z pigciu wyrdznionych w jego naukowo-profesjonalnej
trajektorii.

Jednym z najbardziej wiarygodnych i wymownych korelatow wysokiego prestizu jako
naukoweca 1 reprezentanta polskiego katolicyzmu spotecznego bylo zaproszenie (powolanie) go

przez kard. Augusta Hlonda do utworzonej w 1932 roku przez niego o$mioosobowej Rady

9 Cz. Strzeszewski, R. Bender, K. Turowski, Historia katolicyzmu,..., op. cit., s.589 i 602.
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Spotecznej przy Prymasie Polski, ktorej przewodniczyt ks. prof. Antoni Szymanski - dwczesny
rektor KUL®,

Zadaniem jej, wedlug Strzeszewskiego, bylo: ,,wydawanie deklaracji w sprawach
spotecznych, oceniajacych stosunki spoleczne i gospodarcze kraju z punktu widzenia
moralnosci  chrzedcijanskiej 1 wysuwajacych  propozycje  dotyczace  $rodkow
niesprawiedliwoéci spolecznej”1%t. We wszystkich tych kwestiach ks. Wéycicki, jako wybitny
profesor katolickich nauk spolecznych byl wysoce kompetentny. Jego partycypacja w tej
Radzie byla zatem zapewne efektywna 1 jak najbardziej zasadna oraz w jakim$ stopniu
nobilitujgca takze dla wilenskiej uczelni, w ktorej pigtnascie lat byt wysoko cenionym
profesorem, petnigcym wazne uniwersyteckie funkcje na czele z godnos$cig rektora.

Z selektywnego przegladu réznych form i przejawodw aktywnosci spotecznej 1 naukowo-
publikacyjnej mamy ogolnie naszkicowany wizerunek Ksiedza Profesora jako cztowieka czynu
1to w kilku dziedzinach. Zawsze jednak bez wzgledu na r6zne konteksty i uwarunkowania byt
wierny warto$ciom 1 zasadom nabytym w procesie formowania si¢ osobowosci kaptana,
wzbogaconych 1 wzmocnionych w uczelniach zachodnioeuropejskich, a zwlaszcza zas w
stynnej uczelni katolickiej w belgijskim Louvain, gdzie uzyskat wysoko sobie ceniony doktorat
z nauk politycznych i spotecznych przez niego samego utozsamianym z doktoratem w zakresie
socjologii, 0 czym juz wcze$niej wspominano.

Ks. Woycicki nie wypowiadat si¢ publicznie na temat zadnej wiadzy, a tym bardziej
koscielnej i akademickiej, ktorej podlegat. Wykazywal pokore nawet gdy abp Wincenty
Chosciak-Popiela go upokarzal, o czym byta juz mowa.

Sam ksigdz profesor nie dystansowal si¢ jednak od akademickich stanowisk
kierowniczych. Zapewne bez oporéw akceptowat dawniejszy wybor na dziekana w
Uniwersytecie Lubelskim jak i na prodziekana w Uniwersytecie Stefana Batorego. Chyba tez
bez wahan zaakceptowal wybor 1 nominacj¢ na rektora uczelni wilenskiej, czyli na najwyzszy
urzad akademicki, jakim jest wlasnie godno$¢ rektora.

Jako profesjonalny socjolog, na poczatku rektorskiej kariery, przemawiajac podczas
inauguracji roku akademickiego 1937/38 pragnat wspotpracownikom i studentom uzmystowi¢
,,Co to jest wspdlczesny uniwersytet”. Tak jak panstwo i Kosciét jest on jedng z instytucji nie

tylko najstarszych, ale i najistotniejszych, bo zapewnia cigglos¢ dziejow narodom, kulturom i

100 W publikacjach Cz. Strzeszewskiego i niektérych wzorujgcych si¢ na nim autoréw blednie podawany
jest nie rok 1932 tylko 1934 rok utworzenia tej doradczej instytucji, a nawet - jak pisze sam jej zatozyciel - rok
1933. Zob. Enc. Kat. t.16, 5.1075; Hist. kat. spot. w Polsce 1832-1939, 5.402

101 1hidem, s.403.
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cywilizacjom. Referent wyrazit duze zaniepokojenie ,,obtgkaniem nadprodukcji i szalem
hypernacjonalizmu spoteczenstw europejskich konca lat trzydziestych!®?. Jak si¢ wydaje
usitowal odpowiedzie¢ na owe pytanie zasygnalizowaniem watpliwosci, a mianowicie, jak
,mozliwe jest zachowanie tozsamosci uczelni w warunkach szybko zmieniajacego si¢
spoteczenstwa1%3,

To pierwsze inauguracyjne wystgpienie ksiedza rektora Woycickiego uwazane jest
nadal za inspirujace i cenne nawet wspolczesnie. Wybitny historyk socjologii polskiej
Wiodzimierz Winctawski wyklad inauguracyjny w Uniwersytecie Mikotaja Kopernika
rozpoczal od nawigzania do tego inspirujgcego przemoéwienia ks. prof. rektora USB sprzed
ponad 60. lat. Bylo mu ono przydatne jako swoiste wprowadzenie do tegoz uroczystego
wykladu, w ktorym ubolewat nad polskim szkolnictwem wyzszym, kiedy staje si¢ zagrozona
tradycyjna tozsamo$¢ uniwersytetu. Nalezy o nig si¢ troszczy¢ dbajac o kwalifikacje naukowe
pracownikOw oraz o wysoki poziom dydaktyki i badan naukowych. Za jako$¢ uczelni
bezposrednio odpowiada jej rektor, dysponujgcy réznymi instrumentami, aby urealnia¢ swa
wiadze.

W podobnym duchu i stylu wypowiadat si¢ rowniez Woycicki i to az w dwdch swoich
wystgpieniach 11 pazdziernika 1938 roku, a w drugim juz jako rektor na inauguracji roku
akademickiego. W tej uroczystej mowie rektorskiej podczas otwarcia dwudziestego roku po
odrodzeniu si¢ w tym dniu 1919 wilenskiej Wszechnicy zawart wiele cennych mysli, zwlaszcza
dotyczacych funkcji uniwersytetu i rozmienia jego istoty, w tym obowigzku wychowawczego
jakim ,,jest uksztattowaé ludzi, nim z nich zrobi si¢ specjalistow’!%*, Z wypowiedzi tej wynika
jak wielka wage ksigdz rektor przykladat do wczesniejszego uformowania osobowosci
czlowieka jako Polaka katolika, a potem dopiero wyksztalconego na okreslonego specjaliste.

Warto jeszcze przytoczy¢ oryginalng tego moéwcey definicje uniwersytetu. ,Jest to
wielki zywy organizm naukowo-kulturalny, ktéory do spetniania swej roli badawczo-
nauczajacej w panstwie winien posiada¢ zdrowe organa, mocne muskutly, arterie gigtkie i
prawidlowe refleksy”'®. Godna podziwu alegoria ukazuje istote tej jednej z najstarszych i

najbardziej spotecznie doniostych instytucji.

102 W. Winclawski, Wyktad inauguracyjny wygloszony w Auli UMK 2 X 2000, ,,Glos Uczelni”. Pismo
Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Pazdziernik 2000 — Cyt. za (http://glos.umk.pl/2000/10/winc.html)
(24.06.2011).

103 1hidem.

104 Mowa wygloszona w auli kolumnowej U.S.B. w Wilnie dnia 11 pazdziernika 1938 r. na otwarcie roku
akademickiego przez ks. prof. dr. Aleksandra Woycickiego Rektora, ,,Rocznik Uniwersytetu Stefana Batorego w
Wilnie 1938-1939” na 20-lecie wskrzeszeni Wszechnicy, s. 20.

105 1hidem, s. 14.
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Mniej juz biologiczne podej$cie do uniwersytetu zaprezentowat w drugim tegoz dnia
referacie wygloszonym w tej samej auli, ale juz jako wyktad publiczny na temat ,,Uniwersytet
i spoleczenstwo”, ktory byl dwukrotnie dhluzszy od poprzedniego wystapienia i bardziej
naukowy. Jest w nim na wstepie mowa o funkcjach i zadaniach oraz obowigzkach uniwersytetu,
a przede wszystkim o spotecznych uwarunkowaniach jego funkcjonowania na bliskim mu
przyktadzie wlasnego uniwersytetu, ale z licznymi odniesieniami do innych uniwersytetow tak
polskich jak i europejskich. Wiedza referenta na ten temat byta niezwykle rozlegla, a nawet
zdumiewajaca. Potwierdza ona solidne jego wyksztalcenie socjologiczne, politologiczne i
ekonomiczne. W koncowej czesci tego publicznego wktadu wyrazit zal, Zze poinocnowschodnia
czg$¢ Polski ma tak malo uczelni w poréwnaniu z innymi regionami, zwlaszcza za§ Polska
srodkowa 1 poludniowg. Skierowat tez glori¢ do obu niezyjacych juz wybitnych Polakéw tak
wielce zastuzonych dla wilenskiej Wszechnicy, czyli do jej zalozyciela krola Stefana Batorego
i przed paroma laty zmarlego jej wskrzesiciela sprzed dwudziestu lat Marszatka Jozefa
Pitsudskiego'%.

Najistotniejszym instrumentem, zarowno wiladzy rektorskiej jak i kaptanskiej, wedlug
ksiedza rektora jest stowo 1 jezyk, czyli perswazja. Jako kaptan i rektor w jednej osobie byt
konformistg wobec zwierzchnosci. Wtedy preferowala ona system wartosci i wzory zachowan
zbiezne z jego przekonaniami i postawami, o czym $wiadczyty tak zachowania werbalne jak 1
realne, w tym nie tylko odswietne, ale i codzienne.

Niektore jego rektorskie decyzje moga nawet wskazywac¢ na nadmierng ulegto$¢ wobec
wladz panstwowych. Dobrym tego przykladem byla pospieszna akceptacja i realizacja
ministerialnego rozporzadzenia zwanego, “numerus clausus”, czy tez ,.gettem tawkowym”,
ktore dla wielu srodowisk akademickich bylo nader kontrowersyjne 1 kontestowane. Jak si¢
okazato, ,pierwsze w r. 1937 wprowadzit rektor wilenskiego Uniwersytetu im. Stefana
Batorego ks. Woycicki, przy pelnym poparciu kurii metropolitarnej 1 osobistym arcybiskupa
Jablrzykowskiego. Z tej okazji Porozumienie Akademickich Katolickich Stowarzyszen
(PAKS) zlozyto ks. Woycickiemu specjalne podzigkowanie”'%’. Natomiast najmtodszy w
Polsce rektor Uniwersytetu Jana Kazimierza we Lwowie Profesor Stanistaw Kulczynski (1895-
1975) - botanik, p6zniejszy pierwszy po wojnie rektor Uniwersytetu Wroctawskiego, z tego

powodu podat si¢ do dymisji. Przepis dezaprobowato wielu wybitnych uczonych na czele z

16 Uniwersytet i spoteczenstwo. Wyklad publiczny na rozpoczecie roku akademickiego 1938-1939,
wygloszony w auli kolumnowej U.S.B. w Wilnie dnia 11 pazdziernika 1938 roku przez ks. prof. dra Aleksandra
Woycickiego Rektora, w: Tamze, s. 25-47.

W7 W. Mystek, Kosciot katolicki w Polsce w Latach 1918-1939 (Zarys historyczny), Ksigzka i Wiedza,
Warszawa 1966, s. 432-433.
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Tadeuszem Kotarbinskim i Stefanem Czarnowskim, znanymi profesorami Uniwersytetu
Warszawskiego!®®. Postawa jaka wobec” numerus clausus” zamanifestowat ks. rektor
Woycicki nie stanowila szczegdlnej niespodzianki, bo potwierdzata jedynie od dawna
publicznie wyrazane przez niego poglady wobec wszystkich, ktoérzy jednoznacznie nie
preferuja chrzescijanskiego, a tym bardziej katolickiego systemu wartos$ci.

Decyzja rektora ks. Woycickiego dotyczaca ,,getta tawkowego” oraz jego glosne w
srodowiskach uniwersyteckich mowy rektorskie profesor T. Kotarbinski — wybitny etyk i
filozof uznat za przejaw faszyzacji zycia akademickiego w Polsce. To coraz widoczniejsze
zjawisko w wielu osrodkach naukowych uznano za niepokojace, gtownie lewicowych 1 to

przede wszystkim w wilenskim o$rodku akademickim?®®

. O tym waznym 1 ciekawym
wydarzeniu w dziejach polskiego i1 europejskiego szkolnictwa wyzszego nie wspomniano
nawet w osmiotomowej ,,Encyklopedii pedagogicznej XXI wieku” ani tez w innych ostatnio
wydawanych encyklopediach 1 stownikach dotyczacych szkolnictwa i zycia publicznego.

O tym, ze w karierze akademickiej ks. Woycickiego najowocniejszy byt etap wilenski
$wiadczy nie tylko wybor na rektora USB, ale rowniez liczne odznaczenia i wyrdznienia, tak
krajowe jak 1 zagraniczne, ktérymi go wtedy ze stosowng atencjg uhonorowano oraz wybrano
badz powotano do prestizowych instytucji, np. do Rady Spotecznej przy Prymasie Polski.

| tak, jak podaje w ksigdz profesor w autobiografii, decyzja Prezydenta RP z dnia 10
listopada 1928 r. zostat Kawalerem Krzyza Komandorskiego Orderu Odrodzenia Polski. To
jakze wysokie wyroznienie otrzymal 19 kwietnia 1929 roku w Urzedzie Wojewddzkim w
Wilnie z rak wojewody Wladystawa Raczkiewicza, pdzniejszego Prezydenta RP na
uchodzctwie. W tymze tez roku 3 grudnia Senat i Rektor USB w Wilnie przyznal mu Medal
Dziesigciolecia Odzyskania Niepodleglosci migdzy innymi za wielce owocng dziatalnosé
polonijng w Petersburgu, wspotorganizacj¢ i poczatkowy rozw6j Uniwersytetu Lubelskiego,
oraz za aktywnos$¢ parlamentarng i miedzynarodowg umacniajaca odrodzong po 123 latach
naszg panstwowos¢ i jej miedzynarodowg pozycje.

Dziesig¢ lat pozniej, czyli w roku 1938, i tym samym juz w przedostatnim sprawowania
urzedu rektora, uzyskal dwa dalsze odznaczenia i wyrdznienia. Ostatniego maja Brazowy
Medal za Dlugoletnig Stuzbg 1 7 grudnia tegoz roku Ztoty Krzyz Zastugi za pracg spoteczna, a

natomiast 26 stycznia nastgpnego roku otrzymal jako Jego Magnificencja Wszechnicy

108 A, Mencwel, Lud Polski Ludowej”, ,,Polityka” 2011 nr 30, s. 51-53.

109 7. Skubata-Tokarska, Spoteczna rola Wolnej Wszechnicy Polskiej”, Ossolineum, Wroctaw-Warszawa-
Krakow 1967. Nalezy dopowiedzie¢, na s. 255 jest pomytka imion, gdyz zamiast Aleksandra autorka pisze
Kazimierz. Upewnitam sig, Ze to chodzi o Aleksandra.
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Batorowej Pierscien Zloty Leonarda da Vinci wraz z godnos$cig Kolegjanta Senjora Honoris
Causa.

Nie sg to oczywiscie wszystkie ordery, odznaczenia i wyrdznienia, jakimi w roznych
etapach dorostego zycia, a nie tylko w owym wilenskim, obdarzono tego kaplana i uczonego
oraz dzialacza spolecznego i stricte politycznego. Pominig¢to tu godnosci koscielne, chociazby
fakt, ze w roku 1951 zostal mianowany Pralatem Domowym Jego Swiatobliwosci Piusa XII.
Ze wzgledu na powazng chorobg, jak i niedtugi juz okres zycia, to koscielne wyrdznienie miato

dla niego juz mniejsze znaczenie niz te wczesniej uzyskane.

2.7. Profesor socjologii i katolickich nauk spolecznych w Uniwersytecie Warszawskim i

Seminarium Duchownym w Warszawie (1939-1954)

Niektore cezury migdzyetapowe nasycone czasem historycznym trajektorii zyciowe;,
glownie akademickiej pokrywaja si¢ z wydarzeniami przelomowymi w dziejach naszego
panstwa. Przykladem tego jest tytul niniejszego podrozdziatu i zarazem ostatniego z szesciu
wyroznionych etapow biograficznych bohatera niniejszej dysertaciji.

W koncu sierpnia 1939 roku ks. prof. Woycicki, zgodnie z ustawa, i na co wskazywata
jego rektorska nominacja, przygotowywat si¢ do przekazania petnionej roli swojemu nastepcy
profesorowi, ktory od 1 wrzes$nia objal ten zaszczytny urzad akademicki. Tak si¢ zlozylo, ze
tego samego dnia Niemcy zaatakowaty Polske, tym samym rozpoczela si¢ druga wojna
Swiatowa.

Cezura oddzielajagca etap wilenski od nast¢pnego, nazwanego w biografii kaptana i
profesora warszawskim, zbiegla si¢ zatem, jak widzimy, z wybuchem drugiej wojny §wiatowe;.
W Wilnie i innych polskich miastach, zwlaszcza za$ czg¢sci wschodniej, poza intensywnymi
przygotowaniami do samoobrony i dziatah mobilizacyjnych do obrony Ojczyzny przed tak
groznym napastnikiem, nie uwidacznialo si¢ jeszcze bezposrednie zagrozenie, czyli mozna rzec
zycie codzienne toczylo si¢ wzglednie normalnie. Funkcjonowata jak dotad komunikacja,
sklepy, szkoty i inne pozamilitarno-obronne instytucje. Normalnie odbyto si¢ tez przekazanie
urzedu rektora wilenskiej Alma Mater, ktory piastowat ks. profesor Aleksander Woycicki na
Uniwersytecie Stefana Batorego, nowo wybranemu rektorowi. Eksrektor za$ uwolniwszy sie
od tej wprawdzie zaszczytnej, ale 1 wielce odpowiedzialnej funkcji mogt juz odtad swobodniej
dysponowaé¢ soba i swoim czasem. W zyciu kazdego czlowieka sa jednak sytuacje
ograniczajace jego swobode decydowania o swoich wlasnych dziataniach i czasie, zwlaszcza

w przypadku tych osob, ktore w okreslonym czasie sprawuja istotne funkcje publiczne, jakg z
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pewnoscig jest godnos¢ rektora Uniwersytetu. Tuz po jej przekazaniu swemu nastepcy powrocit
do Polski i ze spokojem napisat: ,,Kiedy [...] przekazalem majatek wszechnicy wilenskiej
nowemu rektorowi [...] dnia 4 wrze$nia udalem si¢ do Warszawy, gdzie stanagtem nazajutrz i
akurat wpadlem w pieklo bombardowania stolicy przez Niemcow”!®, Odtad do kapitulacji
stolicy — jak wspomina w cytowanej autobiografii — przebywat przewaznie w piwnicy domu

111! w ktérym posiadat wlasne czteropokojowe

spoldzielczego przy ulicy Mokotowskiej 5
mieszkanie. Dom ten zbudowata spoidzielnia mieszkaniowa zalozona w 1923 r. z jego
inicjatywy, jako zalozyciela, organizatora i dozgonnego prezesa. Nastepnie po zajgciu miasta
Woycicki zostat aresztowany i osadzony na Pawiaku. Nie wiadomo dlaczego go aresztowano i
jak to, ze juz na poczatku pazdziernika zostal szczesliwie z wigzienia zwolniony 1 zamieszkat
nadal w domu przy Mokotowskiej. Jak nadmienia w autobiografii, w tym mieszkaniu posiadat
zasobng biblioteke, w ktorej kontynuowat prace naukowg do konca zycia, rdwniez podczas
okupacji, nie liczac tej krotkiej przerwy wiezienia. Zamieszkanie we wilasnym, duzym 1
zapewne komfortowym mieszkaniu, potozonym blisko kosciota parafialnego, w ktorym
dodatkowo 1 dobrowolnie speinial odpowiednie powinnosci duszpasterskie, zapewnialo mu
wzglednie stabilne i spokojne zycie, jakie prowadzit az do Powstania Warszawskiego, podczas
ktorego przezyt [...] ,,wszystkie jego okropnosci’'*2,

Kontynuowat dziatalno$¢ naukowa 1 angazowat si¢ w prace duszpasterska przy kosciele
$w. Aleksandra na Placu Trzech Krzyzy. Tuz po upadku Powstania Warszawskiego i kapitulacji
Warszawy 2 pazdziernika 1944 wyjechat do pobliskiego Nadarzyna, do swego kolegi ks.
Czestawa Maliszewskiego, miejscowego proboszcza, ktoremu, co jest oczywiste, pomagat w
pracy parafialnej. Jakby naturalnie rodzi si¢ pytanie, czy mieszkajac podczas okupacji w
stolicy, a po wojnie pot roku w tej podwarszawskiej miejscowosci wyrazniej angazowat si¢ W
dzialalnos$¢ spoleczng i patriotyczng. Tego, niestety, nie udalo si¢ ustalic. Warszawe bardzo
zniszczong podczas wojny i1 powstania juz od pierwszych tygodni po wyzwoleniu w polowie
stycznia 1945 roku zaczeto odbudowywac. Reaktywowano w niej coraz liczniejsze niezbedne
instytucje, przywracano do uzytku mieszkania i obiekty uzytecznosci publicznej, komunikacje
itp. Gdy warunki zamieszkania w niej na tyle juz odbudowano, Zze mozna bylo jako$ tam
mieszka¢ to wtenczas, czyli w drugi dzien Swigt Wielkanocnych 1945 r. wrécit do swego
mokotowskiego domostwa. Po koniecznym ogélnym uporzadkowaniu, jak si¢ okazalo

spladrowanego mieszkania, niebawem przystapit do intensywnej pracy naukowej. Tak jak

110 Ks, rektora ..., op. cit., s. 294,

112 Ks. rektora..., op. cit., s. 294.
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podczas okupacji, rOwniez po wojnie, wspomagat ksiezy w duszpasterstwie w parafii sw.
Aleksandra na Placu Trzech Krzyzy. Najprawdopodobniej byla to jego parafia, a jej siedziba
sgsiadowala z ulica Mokotowska, ktorej byt mieszkancem i to nawet posesjonatem.
Dodatkowym czynnikiem wzmacniajagcym jego wie¢z religijng z ta, a nie inng parafig i
Swigtynig, byla nie tylko formalna do niej przynalezno$¢, jak kazdego parafianina
zamieszkujacego jej terytorium, ale tez dodatkowo 1 imi¢ jej patrona, bedace rowniez i jego
imieniem, jakie drugiego dnia po narodzinach uzyskat na chrzcie $§wietym w kosciele
parafialnym w Nowominisku, czyli we wspdtczesnym Minsku Mazowieckim!®2,

Wiosng 1945 roku, po powrocie do juz wprawdzie wyzwolonej, ale bardzo zniszczonej
Warszawy, mimo zaawansowanego juz wieku wiladze koscielne i1 akademickie, przy tak
deficytowej po wojnie kadrze naukowej powierzyly mu, jako uczonemu i kaptanowi dwa wazne
zadania, wyktady na uczelniach i kazania na antenie Polskiego Radia.

W roku akademickim 1945/46 prowadzit wyktady z socjologii i z innych przedmiotéw
na przeniesionym do Biategostoku Wydziale Teologicznym Uniwersytetu Stefana Batorego z
Wilna, z ktorym byt kiedys tak blisko zwigzany jako profesor i dziekan, a tuz przed wojng
nawet jako rektort!4,

Tuz po powojennym reaktywowaniu Wydzialu Teologicznego Uniwersytetu
Warszawskiego ks. Woycicki zostal jego etatowym profesorem wykladajagcym, tak jak i
poprzednio w Uniwersytecie Wilenskim i Uniwersytecie Jagicllonskim, katolickg nauke
spoteczng oraz dodatkowo socjologi¢ chrzescijansky. Ustalenie dystynkcji miedzy tymi
naukami 1 przedmiotami uniwersyteckimi bylo i chyba nadal jest wysoce skomplikowane.
Spotyka sie poglady, ze dawniej byty to tylko dwie nazwy tej samej nauki''®. Pomijajac 6w
rzeczywisty, czy tylko sztucznie czasami dawniej wywotywany spor o status ontologiczny tych
jakze pokrewnych dyscyplin zapamigtajmy, ze ks. Woycicki przestat by¢ etatowym profesorem
na tym Wydziale juz w roku 1948. Wtedy to wiasnie ukonczyt 70 lat, a zatem obligatoryjnie
przeszedl na zastuzong emeryturg. Poproszono go jednak o kontynuowanie w Uniwersytecie
wyktadow zleconych, ale tylko do dwoch godzin tygodniowo.

W znacznie wigkszym wymiarze godzin prowadzit wyktady w dawnym swoim
Wyzszym Metropolitarnym Seminarium Duchownym $w. Jana Chrzciciela w Warszawie,

ktorego byt absolwentem. Nauczat socjologii katolickiej i dodatkowo prowadzit dla stuchaczy

113 Zob. Aneks zat. 1.

114 Jak podaje L. Zasztowt Wydziat Teologiczny USB dzialat w Biatymstoku.

115 B, Czaplicki, ks., Katolicka dzialalnos¢ dobroczynna w Rosji w latach 1860-1918, Wydawnictwo
Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego, Warszawa 2008, s. 82.
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obu zakladéw ksztalcenia teologicznego lektorat z jezyka francuskiego. Pierwszy w nim
wyktad wyglosit 12 pazdziernika 1948 roku na przedostatnim kursie. Charakteryzujac na tym
wyktadzie siebie jako kaptana i profesora oraz swe rowiesnicze srodowisko tak si¢ wyrazik:
»Znam dusze pokolenia, do ktérego naleze. Mysli ono realistycznie, pospiesznie, chce stow
zywych, z dos§wiadczenia, nie z powietrza, lubi styl bezposredni nie dalekie obejscia ... 116, W
ten sposob ujety wizerunek wilasny, jak i1 zbiorowy, wydawat si¢ atrakcyjny, dajacy duza
swobode interpretacyjng oraz pobudzajacy myS$lenie i wyobrazni¢. W Owczesnych coraz
bardziej komplikujacych si¢ czasach takie spojrzenie na siebie 1 wlasne srodowisko zawodowe
bylo chyba najbardziej zasadne. Mocno si¢ z tg uczelnig czutl si¢ emocjonalnie zwigzany
identycznie jak 1 z kosciotem §w. Aleksandra na Placu Trzech Krzyzy, w ktorym wcze$niej
rowniez chetnie wyglaszali kazania inni wybitni ksigza intelektualisci, w tym 1 niektorzy
klasycy socjologii polskiej.

Drugim powierzonym ksiedzu profesorowi zadaniem bylo opracowywanie 1
wyglaszanie kazan na coniedzielne msze radiowe nadawane pare lat po wojnie na antenie
Polskiego Radia. Powierzenie uniwersyteckich wyktadow jak i wyglaszanie kazan na
coniedzielnych mszach radiowych sprawialo mu wielkg satysfakcje. Wczesniej potrzeby
oratorskie zaspokajatl nieomal codziennie jako nauczyciel akademicki, a w pewnym okresie i
rektor, a przede wszystkim za$ jako kaptan tak mocno i dlugo zwigzany z kosciotlem $§w.
Aleksandra na Placu Trzech Krzyzy, czyli swoim kosciotem parafialnym, ale jako zwykty
parafianin, a nie jako wikariusz badz proboszcz. W owym koS$ciele parafialnym wyglaszat
cieszace si¢ wielkim zainteresowaniem kazania, zwlaszcza na Boze Narodzenie. Z czasem
uznano go nawet za §wietnego kaznodzieje. Dlatego zapewne Episkopat Polski jemu powierzyt
opracowywanie i wyglaszanie kazan na coniedzielnych mszach radiowych. Jak podaje znawca
kaznodziejskiej aktywno$ci tego wybitnego kaptana, czyli parokrotnie juz cytowany ks.
Podstawka, do kazan przywigzywat wielkg wage 1 zawsze starannie si¢ do nich przygotowywat.
Czesto w swych kazaniach odwotywat si¢ do Pisma Swietego, historii, literatury oraz
wybitnych przedstawicieli katolickiej nauki spotecznej*’.

Szczegdlng wage za$ przywiazywat do kazan, ktore wyglaszat, badZz niekiedy w jego
imieniu ks. mgr W. Nowicki, dla najwigkszego audytorium, tworzonego przez shichaczy
radiowej mszy $§wigtej. To wtedy moc gloszonego stowa Bozego miata szanse eksterytorialnego
oddziatywania na tak wielka liczbe heterogenicznych stuchaczy éwczesnego Polskiego Radia

posiadajacego jeden program.

116 Ks. Rektora..., op. cit., s. 296.
117, Podstawka, op. cit., s. 44.
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Zgodnie z ustaleniami Episkopatu Polski z Zarzadem Polskiego Radia kazania na piSmie
nalezalo ze znacznym wyprzedzeniem dostarczy¢ do akceptacji. Poczatkowo wydawalo sie, ze
jest i zapewne bedzie to jedynie zwykla proceduralna powinnosé, bo poczatkowo nie byto
wtedy zadnych ingerencji do przedktadanych tekstow owych kazan. Po jakims$ czasie jednak ta
»sielankowa” sytuacja powoli zaczgta sie¢ zmieniaé. Apogeum restrykcji wobec kazan
nieprzypadkowo odnotowano w polowie 1949 roku, czyli juz w poczatkach tworzenia epoki
iscie stalinowskiej w Polsce i w innych krajach bloku sowieckiego.

W zaistnialych okolicznos$ciach w koncu sierpnia tegoz roku sekretarz Episkopatu biskup
Zygmunt Choromanski wystosowal pismo do Zygmunta Mtynarskiego, bedacego dyrektorem
programowym Polskiego Radia, w ktorym skonstatowat: ,,ostatnio caly szereg kazan radiowych
zostal ,,wycofany” w ostatniej chwili z programu radiowego — 1 to kazan nie majacych zadnych
akcentow politycznych. Przez ostatnie cztery niedziele byly nadawane nabozenstwa bez
kazania. Wobec wytworzonych warunkow i metod jakie stosowata dyrekcja Polskiego Radia
wzgledem kazan radiowych, przesylanie przygotowanych tekstow tychze kazan stato sie
zupelie bezcelowe™!8, | dalej autor tego pisma dodaje: ,,Episkopat zmuszony jest
zrezygnowac¢ z transmisji Mszy §w. [...], bowiem kazanie nalezy do calo$ci nabozenstwa
katolickiego”!'®. W potowie 1949 roku publikacje tego uczonego i wielce zastuzonego dla
ojczyzny kaptana decyzja Kancelarii Rady Panstwa znalazty si¢ wsrod tytutow szkodliwych,
ze wzgledu na ich antyludowe tresci. Wszystkie jego dziela i dziatalno$¢ objete zostaty
cenzura*?’. Wspélprace z radiem przerwat po 30 VIII 1949 r. z powodu zakazu emisji kazan
przez dyrekcje programowa Polskiego Radia i Episkopatu Polski, ktory nakazat zawieszenie
transmisji mszy swietych z kosciotow. Rezygnacja ta z socjologicznego punktu widzenia byta,
jak mozna wywnioskowac z tekstu autorstwa ksi¢zy profesora Janusza Marianskiego i doktora
Leona Smyczka, powazng strata dla zycia religijnego Polakow w koncu lat czterdziestych
ubieglego stulecia®??,

Sekretarz Episkopatu i zarazem autor noty skierowal dzigkczynne pismo do wielce
zastuzonego oratora kazan radiowych. ,,Wszystko robitem — pisze w nim — by nabozenstwa i

kazania radiowe utrzymac. Niestety, stalo si¢ inaczej nie z naszej winy. Dalsze przesytanie

118 7ob. Aneks zatl. 41 4a.

119 bidem.

120 W. Winctawski, Stownik..., op. Cit., t. 4, s. 184.

121 J, Marianski, L. Smyczek, Msza. IV. Aspekt socjologiczny, [w:] Encyklopedia katolicka, T. X111, Tow.
Nauk. KUL JP II, Lublin 2009, s. 447-451.
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kazan do Radia byloby bezcelowe i ponizej naszej godnosci. Najgorecej dzickuje Ksiedzu
Profesorowi za Jego ofiarny trud na Chwate Bozg i wspolprace w tej dziedzinie” 22,

W takich oto okoliczno$ciach ksigdz profesor zakonczyt swe kaznodziejstwo radiowe,
ktoére zapewne sprawiato mu wielka satysfakcje. Lubit przemawia¢ do ludzi, zwlaszcza za$
duzych audytoriow. Chyba nigdy nawet nie marzyl, ze kiedy$ dane mu bedzie glosi¢ Stowo
Boze az do licznego grona, jakie stanowili stuchacze niedzielnych mszy radiowych w ciagu
paru tuz powojennych lat. Wystepujac przed kazdym audytorium mial pewng nadzieje, ze
swoim piecknym i1 madrym slowem umocni w stluchaczu wiar¢ chrzescijanska i1 uczyni go
lepszym cztowiekiem. Nadzieja jest bardzo cenng wartoscig w zyciu kazdego czlowieka, a
przede wszystkim za$§ kaplana i1 nauczyciela, w tym réwniez 1 akademickiego, jakim byt i to
prawie czterdziesci lat ks. Aleksander, najlatwiej rozpoznawalny reprezentant rodu Wojcickich
z Mistowa na Mazowszu.

Do obu powierzonych mu zadan posiadal bardzo wysokie kwalifikacje naukowe i
praktyczne. Byl bowiem profesorem chrzescijanskich nauk spotecznych, w tym gléwnie
socjologiem 1 politykiem spotecznym. Autorem wielu cennych dziel, posiadat jakze bogate
doswiadczenie akademickie i1 parlamentarne oraz mig¢dzynarodowe kontakty kulturalne,
naukowe 1 polityczne, zwlaszcza z od dawna dobrze mu znang Francja.

Jak na 6wczesne czasy byt on osobg mobilng. Najdhuzej jednak mieszkat w Warszawie,
a nawet byl w niej posesjonatem, opisywanego juz w tym podrozdziale, lokalu przy ulicy
Mokotowskiej 51. Ksigdz profesor A. Woycicki po dlugotrwalej walce z rakiem zmarl w
Warszawie 2 sierpnia 1954 roku majac 76 lat. Zyt krocej niz rodzice, bo matka zyla lat 82,
ojciec 93; za$ brat Ignacy bedacy tak jak dziadek, ojciec i dwaj pozostali bracia gospodarzem
w rodzinnym Mistowie zmart majac 101 lat*?®. Pochowany zostal na warszawskich Powazkach.
Pogrzeb odbyt si¢ 5 sierpnia. Mowe pogrzebowa wyglosit Jego Ekscelencja Ks. Biskup
Klepacz. Jej dominantg byla kwestia ustawicznej pracy jaka ciagle wykonywal w réznych
srodowiskach i instytucjach. Najogolniej mowiac bylo nig dzielenie si¢ wiedzg jaka uzyskatl od

7124 Liczny udziat w uroczysto$ciach

spoteczenstwa, ktorej ,,nie chowal pod korcem
pogrzebowych wzigli alumni z Seminarium Duchownego, ktorego byt absolwentem, a pod
koniec swego zycia profesorem socjologii i katolickiej nauki spolecznej, a takze i lektorem

Jjezyka francuskiego. Majatkiem po zmartym kaptanie na mocy testamentu zarzadzata Stnistawa

122 70b. Aneks zat. 4.
123 Cyt. za http://lwww.wojciccy.net/ (20.08.2011)
124 Ks. Rektora...op. cit., s. 297
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125 7a§ zasobng biblioteke domowa, zgodnie z jego wola, przekazano

Zadrzewilska z Warszawy
emocjonalnie tak bliskiemu mu Seminarium Duchownemu.

Na tym satysfakcjonujacym go warszawskim etapie zakonczyt swa jakze ciekawg i
stosunkowo dlugoletnig trajektori¢ zyciowa. Jak na kaplana byt osoba przedsigbiorcza i
realistycznie oceniajacg doczesng rzeczywisto$¢. Dbat o los biedoty robotniczej, ale rowniez i
o wilasne warunki egzystencji ziemskiej. Utrwalil si¢ w pamigci historycznej Polakow,
zwlaszcza duchowienstwa oraz socjologow i politykow spotecznych jako wspaniaty kaptan i
profesor pigciu polskich uczelni, w tym i rektor jednego z czterech uniwersytetow, w ktorych
wyktadat r6znorodne przedmioty spoleczne. Poczatkowo uwazat sie, zgodnie z uzyskanym
zagranicznym doktoratem, za socjologa, a potem za$, zwlaszcza gdy zostal postem, przede
wszystkim za polityka spotecznego, tak teoretyka jak i praktyka funkcjonujacego w polskim
parlamencie i na forum miedzynarodowym, zwlaszcza jako wspoOltworca polskiego
prawodawstwa w zakresie podstaw europejskiej polityki spoteczne;.

Powyzszy rozdziat niewatpliwie z wielu wzgledow jest fundamentalny, bowiem z
roznie rozlozonym akcentem sygnalizuje nieomalze calo$¢ wazniejszych wydarzen
biograficznych bohatera rozprawy jako czlonka rodziny, naukowca i uniwersyteckiego
profesora oraz lidera ruchu robotniczego 1 polityka, w tym parlamentarzyst¢ aktywnego nie
tylko Sejmie 1 wlasnym okregu wyborczym, ale tez 1 na forum miedzynarodowym. Bohater
rozprawy byl wprawdzie ksiegdzem i1 to wysoko cenionym kaznodziejag oraz wzorowym
duszpasterzem parafialnym, gtownie zas w srodowiskach robotniczych. Ale w tym rozdziale,
identycznie jak i pozostatych jest analizowana przede wszystkim jego dziatalno$¢ publiczna 1
to nie tylko o $wieckim, ale nawet o ewidentnie politycznym, a nie o religijnym charakterze.
Ksigza woweczas oficjalnie angazowali si¢ w zycie politycznie, czgsto i chetnie partycypowali
we wspotzarzadzaniu panstwem, zajmujac nawet kluczowe stanowiska rzadowe, zwlaszcza w

Ministerstwie Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego.

125 popielarz J., Badania ks. A. Wéycickiego nad powstaniem i rozwojem Klasy robotniczej w Polsce,
Lublin 1956, (maszynopis, Archiwum KUL).
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Rozdzial I11.
WKEAD KS. PROF. ALEKSANDRA WOYCICKIEGO W ROZWOJ TEORII
MAKROSTRUKTUR SPOLECZNYCH

3.1. Klasa robotnicza w doktrynie i dzialalnosci publicznej

Trajektoria zyciowa i naukowa ks. Woycickiego, zwlaszcza jako socjologa oraz
teoretyka 1 praktyka polityki spofecznej, mocno skorelowana jest z dziejami polskiej klasy
robotniczej i rozwojem przemyshu, czyli z procesem industrializacji, a pewnym sensie i
urbanizacji. Kwestie te mozna zatem uzna¢ za powigzane ze sobg personalnie, spotecznie i
gospodarczo, metodologicznie oraz ideologicznie. Z celu niniejszej pracy wskazujacego na
efekty wieloletniej, doniostej naukowo-badawczej pracy 1 dziatalnosci publicznej ksigdza
profesora wykonywanej z pasja, wynika uzasadnienie Szerszego omowienia tych waznych
zagadnien, ktdére stanowig odrgbny podrozdziat.

Analizowane w niniejszej dysertacji zagadnienia natury spolecznej 1 gospodarczej
stanowig nierozerwalng calos¢ dlatego nawigzanie do kategorii klasy robotniczej pojawia si¢
rowniez w innych fragmentach pracy, a przede wszystkim w podrozdzialach rozdziatu
czwartego 1 pigtego, ukazujacych chrzesdcijanski ruch robotniczy i zwigzkowy, kwestie
spoteczne i1 ekonomiczne zycia rodzinnego polskiego robotnika fabrycznego oraz polityke
spoteczng w konteks$cie teoretycznym i praktycznym.

Mentalnymi 1 psychospotecznymi skutkami industrializacji oraz jej spotecznym
»produktem”, czyli klasg robotnicza stosunkowo wczesnie, bo juz w potowie XIX interesowata
si¢ socjologia francuska jako najstarsza i najlepiej rozwinigta w $wiecie z socjologii
narodowych. Efekty tych wzglednie trwatych badan byly widoczne pierwsze w $wiecie jako
dorobek ogolnie znanej i chlubnej tradycji francuskiej mysli filozoficzno-spoteczne;j.

Gruntowne przemiany gospodarcze, mentalne i1 spoleczne determinowal rozwoj
przemystu, ktory byt wymuszany przez coraz powszechniejsze na Zachodzie wykorzystywanie
energii mechanicznej i elektrycznej w procesie wytwarzania dobr materialnych. Wzrastalo
zatem zapotrzebowanie na badania spoteczne procesu wytworczego, w tym przede wszystkim
na nowatorskie i1 modne wowczas badania empiryczne prowadzone najczesciej wedlug
metodologicznych dyrektyw Friderica Le Playa (1806-1882) oraz powstatej z jego inicjatywy

popularnej w europejskiej mysli spotecznej Szkoty Reform Spotecznych'?®. Szkola ta

126 £ Adamski, op. cit.
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metodologicznie i problemowo ukierunkowana byta na prowadzenie badan procesow i zjawisk
spotecznych zwigzanych z rozwijajacym si¢ przemystem, w tym zwlaszcza powstajacej wraz z
nim klasy robotniczej, ktora poczatkowo, i to niemalze powszechnie nazywano proletariatem
przemystowym. Zasadnie proletariat uznawano za wytwor industrializacji stanowigcy doniosta
calos¢ spoteczng silnie uwarunkowang ekonomicznie i historycznie. Na dorobku badawczym i
na metodologii tejze szkoty naukowej wzorowat si¢, zwlaszcza na poczatku swej kariery
naukowej, ks. Woycicki jako polityk spoteczny, znany badacz rodziny i klasy robotniczej oraz
spotecznych skutkow uprzemystowienia, ktorymi wtedy byly gruntowne przeobrazenia
struktury spotecznej, zwlaszcza klasowej 1 zawodowej, oraz stylu zycia 1 systemu
aksjonormatywnego. Przeobrazeniami tymi objeto przewaznie mieszkancOw intensywnie
industrializowanej i urbanizowanej fodzi wraz okolicznymi miastami i podwarszawskimi
okolicami.

Pojawiajaca si¢ na poczatku XIX wieku klasa robotnicza, zwana tez proletariatem
fabrycznym, stanowita pewng calo$¢ i1 szybko rozwijajace si¢ zjawisko spoteczne. Jego
powstawaniu 1 poczatkowemu istnieniu towarzyszyty powazne dylematy, dotyczace
usytuowania tejze klasy w 6wczesnym wczesnokapitalistycznym spoleczenstwie, nastawionym
glownie na takie warto$ci jak bogactwo i zysk. Te zmiany mentalne i przemiany stylu zycia
niebawem przeobrazily si¢ w istotne problemy egzystencjalne i etyczne, bowiem dotyczyly
cztowieka jako istoty biopsychospotecznej, sit i wiezi spotecznych, ideologii 1 nauki.

Problemy okazaly si¢ interesujace badawczo dla filozofii spotecznej, etyki i teologii, a
przede wszystkim dla ksztaltujagcej sie wowczas socjologii jako specjalnej nauki o
spoteczenstwie, ktorg francuski filozof i tworca pozytywizmu August Comte (1857 — 1825) w
roku 1839 nazwat najpierw fizyka spoteczng. W niedtugim czasie powstanie socjologii jako
odrebnej nauki niemalze powszechnie zaakceptowali reprezentanci wielu nauk
humanistycznych i spotecznych, w tym miedzy innymi filozofowie, teolodzy i liczni mysliciele
spoteczni, a zwlaszcza za$ sami potencjalni, ale wtedy jeszcze nieprofesjonalni tylko amatorscy
coraz liczniejsi socjolodzy.

Poszukiwanie mozliwych do zaakceptowania, zwlaszcza w sensie etycznym, pewnych
regulacji spotecznego statusu dla przemystu 1 dynamicznie rozrastajacej si¢ klasy robotniczej,
uwidocznito si¢ w mysli filozoficzno-etycznej i prawno-socjologicznej. Rézne sposoby jak
najlepszego rozwigzania tak zwanej kwestii robotniczej, wyraznie zmierzaly do wspolnego
celu, jakim migdzy innymi byla idea szczesliwego, a przede wszystkim (jak to pisal Stanistaw
Ossowski) sprawiedliwego fadu spotecznego. ldea ta uzyskiwala coraz silniejsza akceptacje

radykalizujacego si¢ Srodowiska robotniczego, w ktorym zakietkowat ruch zwigzkowy,
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stanowigcy potem trwaly fundament ruchu robotniczego. Zrzeszajacy i organizujacy si¢
robotnicy zmierzali do radykalnej poprawy poczatkowo niezwykle trudnej wlasnej sytuacji
pracowniczej i socjalno-bytowej oraz swoich z reguly wielopokoleniowych i wielodzietnych
rodzin. Oprocz stowarzyszen i zwigzkéw zawodowych pojawialy si¢ partie wyznajace rdézne
ideologie, w tym i radykalno-socjalistyczne, a nawet komunistyczne, ktore w dalszej
perspektywie mogly zagraza¢ dotychczasowemu porzadkowi spolecznemu, w tym i Kosciotowi
jako jednej z najstarszych instytuciji.

Niektorzy duchowni 1 niektore zakony zaczgly angazowac si¢ w obrong interesOw NOWO
tworzacej si¢ kategorii pracujgcego cztowieka, czyli robotnika sprzedajacego swa site migsni
(fizyczng), oraz wspottworzacego powstajaca klase robotniczg. Wtedy uwazano, ze ta swoiscie
kusicielska socjalistyczno-komunistyczna ideologia perspektywicznie bedzie predestynowala te
klase na panujaca w panstwie, ale dopiero po zwycigskiej rewolucji gdy burzuazja utraci nie
tylko dotychczasowa swa legalng wtadze, ale 1,,0dwiecznie” posiadane majatki. Wczesniej stato
sie tak z feudatami i burzuazjg. Panowanie tej drugiej umozliwita dopiero zwycigska rewolucja
francuska (1789-1799). Upowszechnienie ideologii rewolucyjnej dla klasy robotniczej rodzito
atrakcyjng nadzieje, ale dla rzadzacych, w tym i dla Kosciola, coraz realniejsze zagrozenie.
Kosciot jako nie tylko najstarsza, ale 1 jedna z fundamentalnych instytucji spotecznych, ze wzgledow
humanitarnych, a zapewne 1 w ukrywanej obawie o wlasny los, intensyfikowal swoje
zainteresowanie dynamicznie rozwijajacym si¢ przemystem, jego wieloaspektowym
oddziatywaniem na ksztalt 1 funkcjonowanie spoteczenstwa, oraz na pozycje socjalno-bytowa
robotnika 1 jego z reguly wielodzietnej rodziny.

Efektem tych i innych ideowych dazen hierarchow 1 najwybitniejszych myslicieli
ideowo zwigzanych z Kosciolem byly: chrzescijanski ruch zwigzkowy i robotniczy, encykliki
papieskie 1 ksztaltujaca si¢ od drugiej polowy XIX wieku katolicka nauka spoteczna, ktora na
gruncie polskim wspottworzyt miedzy innymi ks. Woycicki. Byt on zatem wspdttworca owe;j
nauki, znanym 1 zastuzonym parlamentarzysta, oraz cenionym teoretykiem i dzialaczem
chrzescijanskiego ruchu zwigzkowego i1 robotniczego, oraz znawca wielkoprzemystowej
polskiej klasy robotnicze;j.

Klase robotnicza jako nowa calo$¢ spoteczng rozmaicie definiowano, zwlaszcza w
poczatkowym etapie jej istnienia. Najczgsciej jednak pojmowano i1 pojmuje si¢ ja jako wielce
zréznicowang zawodowo 1 poziomem wyksztalcenia kategorie pracownikéw najemnych,
utrzymujacych si¢ z pracy wilasnych rak. Owa kategori¢ spoleczng wspottworza przede
wszystkim robotnicy roznych galezi przemyshu, budownictwa, transportu, rolnictwa, le$nictwa,

rybolowstwa itp.
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W socjologii 1 niektorych innych naukach spotecznych klasy i warstwy analizuje si¢
zwykle sa z uwzglednieniem jednej z dwoch orientacji: ekonomicznej badz funkcjonalne;.
Pierwsza orientacja upatruje przyczyn powstania i rozwoju tych catosci spotecznych gtdownie
w ekonomicznych przemianach prowadzacych do rozwoju spoteczenstwa, a druga w strukturze
organizacyjnej i dziejach spoteczenstw. Roznice migdzy tymi orientacjami polegaja gtownie na
odmiennych pogladach dotyczacych genezy, charakteru i natury klas, oraz réznicy zdan na
temat nierownosci spotecznych wynikajacych z przynaleznosci do danej klasy!?’.

Klasa robotnicza w Polsce transparentnie zaczgta uobecnia¢ si¢ i rozrasta¢ w drugiej
potowie XVIII wieku, najwczesniej w zaktadach hutniczych. Pierwsze fabryki masowo tworzyli
magnaci 1 zamozna szlachta oraz krél Stanistaw August Poniatowski, ktory zapoczatkowat
podziwiang budowe¢ duzych rekodzielni, stanowigcych przejscie od tradycyjnej produkcji
rzemieslniczej do produkcii przemystowej. Przyczyna radykalnego wzrostu jej liczebnosci byto
dopiero zniesienie panszczyzny i uwlaszczenie czgsci chlopow oraz postep industrializacji
(szczegolnie w zaglebiu dgbrowskim, gornoslaskim 1 staropolskim, oraz w nowych dynamicznie
rozwijajacych sie okregach przemyslowych, czyli glownie todzkim i warszawskim)i%,
Dynamiczny rozwdj klasy robotniczej nastepowat zatem wraz z postgpem industrializacji w
Krolestwie Polskim w drugiej polowie XIX wieku. Procesy te przyczyniaty si¢ do powstania
nowych galezi przemyshi, zwlaszcza takich jak hutnictwo i gérnictwo. Unowoczesniona i
zwielokrotniona produkcja stali spowodowata nie tylko obnizenie kosztow jej wytwarzania, ale
1 znakomicie umozliwiala tworzenie kolejnych i to wielkich przedsiebiorstw hutniczych. Dzigki
temu intensywny rozwoj przezywat tez przemyst koksowniczy i produkcja gazu, ktéra w
pierwszej potowie XIX wieku pozwolita na o$wietlanie poczatkowo tylko pryncypialnych i
przewaznie wielkomiejskich ulic i na ogrzewanie mieszkan.

Calkowicie nowg i bardzo wazng dziedzing gospodarki, zapoczatkowang w drugiej
polowie XIX wieku, stat si¢ przemyst chemiczny. Dzigki temu zaczeto wtedy produkowacé sode,
mydlo, barwniki, leki i kosmetyki, a co z kolei datlo dobry poczatek przemystowi
farmaceutycznemu.

Wedlug ks. Woycickiego duzy wplyw na wzrost klasy robotniczej w Krolestwie miaty
srodki finansowe stanowigce wynagrodzenia za wynajmowang sile¢ robocza, ktore byly
znacznie wyzsze od proponowanych za pracg na roli. Wynagrodzenie w fabrykach bylto na

staltym poziome w przeciwienstwie od wynagrodzenia robotnikéw rolnych, ktérych zarobki

1273, Turowski, Socjologia, Wielkie struktury spofeczne. TN KUL, Lublin 1999. s. 168-179.
128 A. Woycicki, Dzieje robotnikéw przemystowych w Polsce, Wydawnictwo Polskiego Towarzystwa
Polityki Spotecznej, Warszawal929. s. 70.
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zalezaty od pory roku i warunkéw atmosferycznych, a tym samym i plonéow jakie uzyskiwano.
Dlatego wielu mieszkancéw wsi kusita wizja lepiej platnej pracy w fabrykach i wygodniejsze
zycie w konglomeracjach przyfabrycznych. Wigzata si¢ z tym jeszcze mozliwos$¢ zaspokojenia
potrzeb kulturalnych, na ktére robotnicy rolni z otrzymywanego wynagrodzenia nie mogli sobie
pozwoli¢ w przeciwienstwie do robotnikéw fabrycznych, ktorzy korzystali z tych przywilejow
przeznaczonych dawniej tylko dla klas wyzszych'?,

Drugim powodem masowej migracji ze wsi do miast byla potrzeba podniesienia
standardu zycia poprzez karier¢ i kolejne awanse na drabinie spotecznej umozliwiajace
realizacje¢ upragnionych celow. Jednym z istotniejszych bylo wlasnie zatrudnienie w fabryce,
zapewniajace godne zycie dzigki mozliwosci skorzystania z edukacji oferowanej dla
miodziezy. Dzigki temu, jak pisze ks. Woycicki bardzo [...] wielu mtodych pracownikow
przemystowych pokonczylo szkoty miejskie, rzemieslnicze czy kilka klas gimnazjalnych. Tacy
robotnicy mieli zgota inne potrzeby, niz ich towarzysze §wiezo przybyli z odleglej i zapadiej
wsi polskiej. To samo odnosi si¢ do zenskiej czesci klasy robotniczej. Nie widzimy tu prawie
zadnej roznicy miedzy robotnicg fabryczng a przecigtng mieszczanka lub kobietg ze $redniej
inteligencji”**®°. Zatem 6wczesna klasa robotnicza stanowita posredni stan analogiczny do
dawniejszego mieszczanstwa.

Trzecig wazng determinantg wzrostu liczebnego klasy robotniczej byta ochrona pracy
oferowana przez panstwo robotnikowi fabrycznemu po roku 1870 na terenie wszystkich
zaborow. Prawodawstwo tworzac okreslone ustawy w wyrazny sposob dyskryminowato
robotnikow rolnych, tym samym potegujac ich proces migracji do osrodkow przemystowych.
Robotnik fabryczny mial mozliwo$¢ korzystania z pomocy materialnej 1 $wiadczen
zdrowotnych w specjalnie powolanych do tego celu instytucjach, podczas gdy mieszkancy wsi
na skutek zawitych przepisow na takag pomoc liczy¢ nie mogli. Ochrona pracy zostala
zapoczatkowana przez rzad niemiecki po 1870 roku. W $lad za nim odpowiednie ustawy
dotyczace odszkodowania na wypadek $mierci lub kalectwa, stowarzyszen i1 zwigzkoéow
robotniczych czy ubezpieczen od nieszczgsliwych wypadkow badZz choroby, wprowadzity
rzady austriacki i rosyjski®!.

Klasa robotnicza, w swoim dziejowym rozwoju, napotykata caty szereg przeszkod, do
ktérych migdzy innymi nalezat brak panstwowosci poloskiej i rzady nieprzychylnych zaborcow

ograniczajacych elementarne swobody, bez ktorych nie byl mozliwy rozw6j demokracji. Do

129 |bidem, s. 235-240.
130 |bidem, s. 243.
131 |bidem, s. 245-247.
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najlepszych nie nalezaly tez stosunki prawne oddziatujace bezposrednio na gospodarke kraju
jak i na polityke ekonomiczng. Nie istniata wyrazniej zaznaczajaca si¢ polityka spoleczna, ktora
powinna dawac zabezpieczenie robotnikom na wypadek utraty pracy, zwlaszcza w roku 1900
podczas wojny rosyjsko-japonskiej. Naptywajace do miast masy proletariuszy nie miaty
rowniez dostgpu do bezptatnej edukacji, nie posiadaly zwigzkéw zawodowych walczacych o
ich prawa ani organizacji §wiadczacych materialng czy moralng pomoc. Z tego powodu wsrod
robotnikdw powszechnie panowala, jak to pisze A. Woycicki ,,[...] ciemnota umystowa-ogo6lna

i zawodowa”1%?

, powstrzymujaca postep poniewaz, gdy: ,,[...] nasz robotnik wejdzie w inne
srodowisko pracy, od razu czuje si¢ niby na innej planecie, nie rozumie wielu rzeczy, nie zna
narzedzi pracy sobie wyznaczonej, nie pojmuje przepisdOw, nie czuje wlasnej godnosci ludzkiej;
nie czyta gazet ani ksigzek, nie szuka rozrywki dla ducha wowczas, gdy spoczywa cialo. Co
wiecej, ten brak o$wiaty ogdlnej 1 zawodowej odbiera pracownikowi mozliwo$¢ znalezienia
zarobku na obczyznie jak i we whasnym kraju”*3,

Z braku oswiaty wynikaty wady moralne stanowigce wielka przeszkode w rozwoju
poczucia solidarnosci zawodowej, bedacej podstawg wszelkich dziatah w celu poprawienia
zycia caftej kategorii pracowniczej. Najgorsza sytuacja klasy robotniczej pojawila si¢ w
momencie wybuchu wojny w 1914 roku. Doszto wtedy do masowego zamykania fabryk
wskutek konfiskat najcenniejszych maszyn i surowcow. Spowodowalo to okres nedzy 1 glodu
wsrdod rodzin proletariackich i tylko nielicznym udato si¢ zatrudni¢ przy budowie kolei, drég,
wyrebach laséw czy w fabrykach produkujacych asortyment dla wojska. Dochodzito réwniez
do tapania ludzi na ulicach 1 wywozenia ich na roboty przymusowe poza teren kraju od
Westfalii po Ural w wyniku czego klasa robotnicza na ziemiach polskich zostata prawie
wytepiona, a ci, ktérym udato si¢ powroci¢ w rodzinne strony zasilili rzesze bezrobotnych.

Oprocz wojny 1 bezrobocia powaznym problemem spolecznym byta inflacja
prowadzaca do windowania cen za towary 1 ushugi. Po odzyskaniu niepodleglo$ci panstwo
polskie zostalo zmuszone do prowadzenia gospodarki deficytowej 1 dodrukowywania
banknotow, ktore spowodowalo znaczny spadek wartosci marki. Sytuacja nieznacznie si¢
zmieniata od roku 1924 wraz z wprowadzeniem do obiegu waluty polskiej. To wptyneto na
ustabilizowanie sytuacji gospodarczej kraju, co istotnie poprawilo wizerunki pracy i Zycia
robotnikéw fabrycznych 1 ich, z reguly wielopokoleniowych, a przede wszystkim

wielodzietnych rodzin.

132 |bidem, s. 259.
133 |bidem, s. 261.
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Dzigki rozwojowi wielu galezi przemystu szybko powigkszaly si¢ szeregi klasy
robotniczej zasilane nie tylko przez dotychczasowych chiopoéw, ale rowniez przez drobnych
rzemies§lnikow zmuszonych w wyniku rozwoju fabryk do rezygnacji z dotychczasowej, wiasnej
dziatalnosci gospodarczej i takze przez liczne osoby rekrutujace si¢ z ubozszej szlachty,
usytuowane na podrzednych stanowiskach urzedniczych. Powstajaca klasa robotnicza byla
zroznicowana $Srodowiskowo, jak 1 poziomem przygotowania do pracy fabrycznej. Stusznie
zatem ksiagdz profesor uwazal, ze dobrze znana mu klasa robotnicza z przetomu XIX i XX
wieku nie byla zintegrowang 1 jednolita calo$cig spoteczna.

Jednym ze zrédel, z ktorego mozna uzyskac jakas wiedze o skladzie klasy robotniczej
byta statystyka urzgdowa. Jednak Woycicki uwazatl ja za bezwartosciowa, poniewaz ludnos¢
obawiajac si¢ konsekwencji w postaci podwyzszenia podatkéw podawata nieprawdziwe dane.
Ponadto kwestionariusze statystyczne wypehiali szablonowo funkcjonariusze policji, a W
rejonach wiejskich czesto wprowadzano fikcyjne dane. Bardzo duza wadg statystyki byl takze
czas opracowywania zebranych danych, ktéry niekiedy trwat kilka lat. W krajach Europy
Zachodniej czgsto w fabrykach zatrudniano inspektorow, ktdrzy uczestniczac w codziennym
zyciu pracownikéw zbierali informacije o potrzebach swoich podopiecznych 34,

W Kroélestwie Polskim byt tylko jeden przypadek napisania monografii przez inspektora
fabrycznego W. Swiatlowskiego noszacej tytut ,,Robotnik fabryczny”, w ktorej autor
przedstawit do$¢ wyczerpujaco byt robotnika w roku 1889. Zawierata on dane o mieszkaniach
robotniczych, sposobie ich odzywiania si¢, ubiorze, budzetach i $miertelnos$ci pracownikow
cukrowni. O zyciu rodzin robotniczych informowaly jeszcze prace Stefana Goérskiego np.
,£.0dZz wspoblczesna”, oraz ,,Sprawa robotnicza”, ukazujace miedzy innymi budzety rodzin i
najczestsze sposoby odzywiania si¢ tej kategorii osob.

Patologiczne zjawiska zycia rodzin robotniczych, a zwlaszcza robotnikow z kolei
przedstawil dr Stanistaw Skalski, lekarz 16dzki, w broszurze ,,Alkoholizm i sprawa robotnicza”,
oraz dr Wladystaw Schoeneich w publikacji ,,Dziecko w pierwszym roku Zycia”. Poza tymi
pozycjami ukazaty si¢ rowniez takie publikacje, jak ,.Szewcy warszawscy” (Jan St. Lewinski,
rok 1908), ,,Rozwdj cielesny proletariatu Warszawy w swietle pomiaréw antropometrycznych”
(Dr W. Miklaszewski, Warszawa 1912), ,Dziecko robotnika fabrycznego w Zawierciu w
Swietle pomiaréw antropometrycznych” (J. Brzezinski, Peltyn, miesigcznik ,,Zdrowie”, lipiec

1914), ,Statystyka urodzen i $miertelnosci dzieci wsrod ubogiej ludnosci chrzesdcijanskiej i

138 Podobnie bylo w latach sze$¢dziesigtych i siedemdziesigtych w naszym kraju kiedy w duzych
zaktadach pracy, zwlaszcza przedsigbiorstwach przemyslowych zatrudniano socjologow.
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zydowskiej w Lodzi” (dr Wiadystaw Schoneich, ,,Ekonomista”, t.1, 1914), jak i ,,Robotnicy
miodociani w rzemio$le i rgkodzietach w Krakowie” (Z. Daszynska-Golinska, 1912).

Z zestawienia tej bibliografii wynika, Zze dorobek badawczy dotyczacy rodzin
robotniczych w tamtych czasach byl skromny 1 niewystarczajacy. Ks. Woycicki widzial zatem
potrzebe poglebiania badan tego problemu stosujac w nich obserwacje 1 wywiady
przeprowadzane w wigkszych osrodkach przemystowych. Pozyskiwane w ten sposob dane
stanowigce podstawg¢ monografii o rodzinie robotniczej, uzupeliano materiatami z prasy
periodycznej. Aby doglebniej poznaé sytuacje i warunki zycia rodzinnego robotnikéw polskich
potrzebne byly wedtlug Woycickiego studia spoteczne, badania ekonomiczne 1 rzetelne dane
statystyczne uzyskane ze wszystkich mozliwych instytucji 1 organizacji pahstwowych, jak 1
prywatnych®3®,

Szkicujac wizerunek polskiej klasy robotniczej, wynikajacy gtownie z dorobku

2

autorskiego ks. Woycickiego, wydaje si¢ zasadne nawigzanie do ,,Wstepu” jego
najpowazniejszej rozprawy ,Dzieje robotnikéw przemystowych w Polsce”, bedacej
zmodyfikowang, ale 1 wzbogacona wersjg znacznej czesci doktoratu opublikowanego w
jezyku francuskim jednocze$nie w Paryzu i w Louvain - belgijskim katolickim os$rodku
naukowym w 1909 roku. Po dwudziestu latach sporg czg$¢ pracy doktorskiej, wzbogacone;j
o wazne 1 bogate dane uzyskane z petersburskiego archiwum, zawart w tym nowym dziele,
ktore opublikowato Wydawnictwo Polskiego Towarzystwa Polityki Spotecznej. Uznano je
za najlepsza z dwunastu prac, jakie ukazaty sie w tymze wydawnictwie!®. Te wielorako
cenng rozpraw¢ rozpoczal cytatem z publikacji swego rowiesnika, tez klasyka polskiej
socjologii, oraz filozofa, metodologa i pisarza Stanistawa Brzozowskiego (1878- 1911):
»Na Zachodzie budowa nowego $wiata, nowego ustroju spotecznego dokonuje si¢ reka
robotnika, idzie z jego inicjatywy, bo lezy w jego bezposrednim interesie. Podobniez 1 w
Polsce nowy typ Polaka wykuwa sie¢ w klasie robotniczej”¥'.

Ksigdz Woycicki w tymze ,,Wstepie” nowo wydanej rozprawy dodaje, ze owa klasa
spoteczna to ,, ...prawdziwy filar, na jakim wspiera si¢ nowoczesne spoteczenstwo’ '3,

Filar ten, czyli nowo powstata w Polsce klas¢ robotnicza, wspottworzyli przede wszystkim

robotnicy wykonujacy rézne dopehiajace si¢ w pracy fabrycznej zawody, wytwarzajacy

135 1bidem, s. 25-31.

136 Cyt. za http://www.ptps.org.pl/index.php?id_strony=3&activ=1(16.07. 2010)

187 A. Woycicki, Dzieje robotnikéw przemystowych w Polsce, Wydawnictwo Polskiego Towarzystwa
Polityki Spotecznej, Sktad Gtowny w Ksiggarni F. Hoesicka, Warszawa 1929, s. 5.

138 1bidem, s. 5.

87



wszelkie dobra gospodarcze niezbedne dla zycia jednostek i spoleczenstwa oraz dla
rozwoju cywilizacyjnego.

Juz w rozprawie doktorskie] wydanej po raz pierwszy i tej w tej pdzniejszej,
uzupetnionej nie tylko przestawit geneze, ale i naszkicowat wspdtczesny mu wizerunek
polskiej klasy robotniczej, intencjonalnie nazywanej tez przemystowa badz fabryczng.
Starat si¢ w ten sposob robotnikow fabrycznych, a tym samym i klas¢ robotnicza, odr6znic¢
od licznych jeszcze wowczas robotnikow folwarcznych, zwanych tez robotnikami rolnymi.
Podobnie, jak ks. Woycicki, rowniez Zbigniew Tyszka widziat wielki wptyw pojawienia si¢
produkcji przemystowej na zycie rodzin robotniczych ,, Po wynalezieniu maszyny parowej 1
»zaprzegnigciu” sity pary do mechanicznych urzadzen produkcyjnych pojawia si¢ nowa
instytucja pracy jaka byt zaklad przemystowy. Jego prekursorem jest manufaktura nie
wykorzystujaca jeszcze wytworzonych podzniej przez cztowieka sit napedowych. Dopiero
»Zaprzegnigcie” maszyny parowej do poruszania produkcyjnych urzadzen technicznych tworzy
poczatki wlasciwego przemystu, ktory zarzuca rynki zbytu duzg masg wystandaryzowanych
towarow. Istotng cechg zakladu przemystowego jest to, ze skupia on na niewielkiej przestrzeni
znaczng liczbg pracownikow, ktorzy wspotdziatajg ze sobg w trakcie wykonywanej wspolnie
pracy, biorg udziat w kooperacji ztozonej, wykonujac uzupehiajace si¢ 1 zazgbiajace ze sobg
czynnosci. Pracownicy specjalizujg si¢, a poszczegolne ich grupy zdobywaja rozne
umiejetnosci, niejednokrotnie z bardzo waskiego zakresu. Koncowy produkt jest efektem
zbiorowego, zroznicowanego wysitku wielu robotnikdw. Pracownicy podlegaja
sformalizowanemu kierownictwu roéznych szczebli, ktore stanowi hierarchiczng drabing
zarzadzajacg tokiem produkcji, doptywem surowcoOw, zbytem towarow i, rzecz jasna, najemng
sita robocza. Powstaje nowa klasa spoteczna rozrastajagca si¢ 1 nabierajaca znaczenia w miare
rozwoju przemystu jako proletariat miejski zatrudniony w kapitalistycznych fabrykach. Rodzi
sig, rozwija i utrwala nowy w stosunku do feudalizmu ustréj spoleczny zwany kapitalizmem®%°

Ksigdz profesor rowniez dobrze znana mu polska klase robotniczg postrzegat jako
dynamicznie rozwijajaca si¢, ale bardzo zréznicowang pod wieloma wzgledami, w tym
rodowodem, wyksztalceniem, przygotowaniem zawodowym, a takze etnicznie,
ideologicznie i wyznaniowo. Jego zdaniem ta cato$¢ spoteczna, czyli klasa robotnicza
sktadata si¢ z wyraznie wyodregbniajacych sie czterech warstw, ktore rdznity sie

statusem i standardem zycia.

139 7. Tyszka, Rodzina a zaktad pracy, Wydawnictwo Zwigzkowe CRZZ, Warszawa 1971, s. 34-35.
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Najtrudniejsza sytuacje mieli robotnicy najmowani do pracy dorywczo badz nalezacy
do tak zwanego lumpenproletariatu. Wedlug Ksigdza Profesora stanowili oni srodowisko
gospodarczych przestepcow, zlodziei 1 wldczegdw. Znaczng cze§¢ warstwy
proletariatu stanowili ekonomicznie najbardziej uposledzeni robotnicy, czyli
niewykwalifikowani ,,najemnicy przemystowi", zwykli wyrobnicy, robotnicy rolni i stuzba
domowa. Los ich nie byt jednak najgorszy i jako tako zyczliwy, bowiem mieli stalg prace -
aczkolwiek najgorzej platng. Ich sytuacja nie dorownywala sytuacji sporej czgsci warstwy
robotnikow wykwalifikowanych, czy przyuczonym robotnikom, od ktérych z kolei
dystansowali si¢ ludzie ,.elity robotniczo-przemystowej", posiadajacej zwykle odpowiednie
kwalifikacje, gwarantujace trwato$¢ zatrudnienia i nieporéwnywalnie wyzsze zarobki'®°.,

Szkicujac wizerunek klasy robotniczej wedtug ks. Woycickiego warto dopowiedziec,
ze Jan Turowski wyrdznit cztery rodzaje jej istotnych roznic: ,,biologiczno-fizyczne,
demograficzne, psychiczne i spoleczne (posiadanie, wyksztalcenie, zawdd)**. W analizach
socjologicznych jako najistotniejsze byty 1 sg réznice spoteczne, stanowigce podstawe procesu
tworzenia si¢ klas 1 warstw spotecznych oraz kategorii zawodowych. To wiasnie te rdznice
generowaly rowniez nierownosci spoteczne migdzy ludzmi, zwtaszcza odptatnie pracujgcymi.

W socjologicznym ujmowaniu klas 1 warstw spotecznych wprawdzie rozmaicie
definiowanych, ale kazdorazowo jako kluczowe elementy spoleczenstwa, jest istotne
kreowanie wizerunku kazdej klasy spotecznej. Wyrdznia sie w tym wzgledzie dwie ogdlne
orientacje ekonomiczng i spoteczng. Pierwsza z nich szuka Zzroédet powstania i rozwoju klas
spotecznych w ekonomicznych warunkach zycia 1 rozwoju spoteczenstwa, a druga zas, w
strukturze organizacyjnej 1 okolicznosciach funkcjonowania kazdego historycznego
spofeczenstwa. Rdéznice pomigdzy tymi orientacjami dotycza glownie pogladow na geneze
powstania Klas, ich nature i charakter, oceng roli i funkcji jaka spetniaja w spoteczenstwie, oraz
pogladow na nieréwnos$ci spoteczne wynikajace z przynaleznosci do danej klasy jak i jej
miejsca w spoteczenstwiel#2,

Ksiagdz Woycicki nadal kontynuowal swe studia nad klasa robotnicza, a ich efektem
staly si¢ dwie cenne rozprawy ,,Historia rozwoju warstwy robotniczej w czasach nowszych”
opublikowana w pracy zbiorowej pod tytutem ,,Dzieje gospodarcze Polski porozbiorowej, t.I1.”

(1922) oraz ,,Robotnik polski w zyciu rodzinnym”(1922).

140 A. Woycicki, Dzieje robotnikéw ..., op. cit., s. 213-216.
141], Turowski, op. cit., s. 167.
142 1hidem, s. 168.
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Najpowazniejsza publikacja autora z omawianej tu problematyki sg znane nam juz
,Dzieje robotnikow przemystowych w Polsce” (1929). Ukazuje ona najwazniejsze kwestie
klasy robotniczej w tym jej dzieje, strukture i walke robotnikow o poprawe swego statusu.
Zawiera tez ona liczne definicje robotnika i klasy robotniczej. Wedlug autora owa catos¢
spoteczna zostata wyrdzniona w spoteczenstwie ze wzgledu na ,,Podobienstwo zawodu, pracy,
kultury, czestokro¢ rowniez wedle praw politycznych”!#3, Powstaje ona w okreslonych
stosunkach gospodarczych politycznych i prawnych panstwa kapitalistycznego, a wéréd innych
kategorii spotecznych wyrdznia si¢ niestalg pracg najemng 1 otrzymywang za nig zaptatg. Status
robotnikow wyraznie §wiadczy o ich deprywacji, ktora stanowita jedno z waznych zrdodet
niezadowolenia 1 licznych strajkéw.

Oproécz socjologdw 1 politykow spolecznych dzieje klasy robotniczej badajg rowniez
historycy 1 politologowie. Dobrym tego przykladem, jest przede wszystkim dorobek oraz
dziatalno$¢ naukowo-badawcza i dydaktyczna ks. Woycickiego, ktorego publikacje i
przedmioty wyktadane w zatrudniajacych go uczelniach, a takze wyksztalcenie 1 uzyskane
dyplomy 1 to jeszcze w prestizowych uczelniach zachodnioeuropejskich potwierdzaja, ze byt
on nie tylko znanym socjologiem i politykiem spolecznym, ale réwniez politologiem i
historykiem spoteczno-gospodarczym. Mimo uptywu ponad pot wieku, kiedy Woycicki
zakonczyt swe jakze bogate naukowo i pracowite zycie, nadal jest postrzegany jako najbardziej
zastuzony badacz tej klasy spotecznej. Badania, ktére tak dlugo i wnikliwie prowadzil maja
kontynuatorow wsrdd polskich socjologdéw 1 politykow spotecznych, ktorych dorobek w tym
zakresie zostanie zasygnalizowany w tej czesci niniejszego rozdziatu.

Do badaczy tych nalezg przede wszystkim: Juliusz Makarewicz (1874-1955), Nina
Assorodobraj-Kula (1908-1999), Wanda Mrozek (), Jan Szczepanski (1913-2004), Stanistaw
Widerszpil (ur. 1921), Przemystaw Andrzej Wojcik (ur. 1931), Leszek Gilejko (ur. 1932-), Juliusz
Gardawski (ur. 1948). Nalezy nadmieni¢, ze wszystkich tych polskich socjologéw z
prekursorskimi badaniami ks. Woycickiego laczy glownie przedmiot badan oraz zastosowane
metody 1 techniki badawcze, a nie zalozenia ontologiczne i ideologiczne. W mniejszym badz
wigkszym zakresie poza ks. Woycickim 1 Makarewiczem badacze ci z niejednakowa ostrosciag
akcentowali konfliktogenny uktad stosunkéw pracowniczych, a nie wzglednie Zzyczliwa
wspOtprace robotnikow z przedsigbiorcami w duchu chrzescijanskiej zgody 1 dbatosci o wspolne

dobro, jak to glosit ks. Woycicki i katolicka nauka spoteczna..

143 A. Woycicki, Dzieje robotnikow..., op. cit., s. 70.
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Badaczem polskiej klasy robotniczej o zblizonej orientacji ideologicznej do ks.
Woycickiego byt Juliusz Makarewicz, wybitny karnista i socjolog Iwowski, ktory od 1897 roku
jako jeden z nielicznych dziatal w Migdzynarodowym Instytucie Socjologicznym w Paryzu.
Sposrod wielu jego publikacji typowo socjologicznych najistotniejszymi sa: ,,Przebudowa
spoteczna” (1923) i,,Sprawa robotnicza” (1924). Tytuly obu tych prac wskazuja, ze robotnicy
byli dla autora istotng czeScia spoleczenstwa, ale zyjaca przewaznie w nedzy i bez gwarancji
zabezpieczenia spotecznego. Nie byli zatrudniani tak jak urzednicy i robotnicy panstwowi tylko
na umowe, ktéra mogta by¢ niespodziewanie rozwigzana. Uwazatl, ze robotnicy powinni by¢
traktowani podmiotowo 1 stusznie tego zadajg. Jednak nie akceptowat ich walki ,,na noze” tylko
dzialania legalne oparte na zasadach sprawiedliwosci, mitosci chrzescijanskiej 1 milosierdzia,
ktorego wyrazem powinna by¢ dobrze wynagradzana stafa praca.

Praca robotnikow, zwlaszcza w §laskim przemysle wydobywczym zajmowata si¢
Wanda Mrozek. Swiadcza o tym jej liczne publikacje o procesach radykalnych przeksztatcen
srodowisk pracowniczych i kategorii zawodowych oraz spotecznosci lokalnych, a takze
roznych mikrostruktur, na czele z rodzing gornicza'**. Owa badaczka bedaca doktorantka
Floriana Znanieckiego, podobnie jak i jej wielki mistrz, interesowata sie Slaskiem, ktory wraz z
rodzing goérnicza byt gldwnym obiektem jej wieloletnich badan.

Nina Assorodobraj-Kula doktorat uzyskata na podstawie rozprawy ,,Poczatki klasy
robotniczej", a nast¢pnie uzyskata habilitacje piszgc prace o Swiadomosci klasowe]
mieszczanstwa francuskiego na poczatku XIX. Zdumiewa¢ musi fakt, ze badajac klase
robotniczg zignorowata tak cenny 1 bogaty dorobek ks. Woycickiego z tego wilasnie obszaru
badawczego. Nalezy sie domysla¢, ze przyczyna byty wzgledy ideologiczno-polityczne!#°.

Tworczos¢ Jana Szczepanskiego charakteryzuje si¢ realistycznym i opartym o bogaty
materiat empiryczny stawianiem diagnozy problemoéw spolecznych. Diagnoza ta ujawniata
rozbieznos$ci funkcji zalozonych 1 rzeczywistych, co prowadzito do sformutowania pytan o
mechanizmy i sposoby wyj$cia z tych rozbieznos$ci. Pytania te i konstatacje adresowane byly nie
tylko do innych badaczy, lecz takze do szerokich rzesz czytelnikow. Nie jest latwo
scharakteryzowaé socjologi¢ Szczepanskiego. W jego dorobku wyrdznia si¢ kilka watkow
tematycznych, a jednym z nich i to istotnym byt rozwoj klasy robotniczej i przemiany wsi oraz

rola inteligencji 1 intelektualistow. W swoich pracach zajmowat si¢ tez industrializacja, czego

148 Wspotczesni uczeni polscy. Stownik biograficzny. Warszawa: Osrodek Przetwarzania Informacji. T.3.
2000.
145 Sto lat..., op. cit., s. 956.
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przykladem jest rozprawa "Zmiany spoleczenstwa polskiego w procesie uprzemystowienia" z
1973 r., za ktorg uzyskal Nagrode Panstwowg*®.

Stanistaw Widerszpil - prekursor nauczania socjologii pracy w polskich uczelniach
technicznych, ktory w drugiej polowie lat sze$¢dziesiatych ubieglego stulecia kilka lat pracowat
w Politechnice Warszawskiej oraz w Wyzszej Szkole Nauk Spolecznych w Warszawie'*'.
Prowadzit on badania nad struktura spoleczna, klasg robotnicza, inteligencja oraz pewnymi
problemami z zakresu socjologii ogdlnej, pracy i przemystu. To jedynie ten badacz dostrzegt
ks. Woycickiego jako prekursora badan polskiej wielkoprzemystowej klasy robotniczej 4.

Zblizone zainteresowania naukowe do tego badacza przejawia w swoim dorobku
Przemystaw Andrzej Wojcik, tez znany socjolog warszawski 1 polityk spoteczny. Najbardziej
znang jego obszerng rozpraws, z interesujacej nas tu problematyki, jest ,,Potozenie i aspiracje
klasy robotniczej” (1988). Z tytutu wynika, ze opisuje on polskg klase robotnicza na podstawie
bogatych zrodet statystycznych, dokumentéw urzedowych 1 ogolnopolskich badan
empirycznych. Publikacja ta jest tez cennym dzietem z zakresu polityki spoteczne;.

Leszek Gilejko zajmowal si¢ problematyka partycypacji pracowniczej, typami
syndykalizmu, konfliktami ze szczegdInym uwzglednieniem konfliktu przemystowego. Badat
grupy interesu 1 ich strategi¢ dziatania, instytucje ekonomiczne, zbiorowe stosunki pracy,
samorzady pracownicze oraz spoteczne skutki prywatyzacjil4°.

Jednym z najbardziej obecnie znanych i zastuzonych badaczy w tej dziedzinie z
pewnoscig jest Juliusz Gardawski ze Szkoty Gtownej Handlowej w Warszawie, wychowanka i
wspotpracownika, a w konsekwencji nastgpcy Leszka Gilejki. Przedmiotem wieloaspektowego
zainteresowania tego socjologa gospodarki i ruchu zwigzkowego jest wspolczesna klasa
pracownicza ze szczeg6lnym uwzglednieniem segmentu robotniczego, klasa przedsiebiorcow
prywatnych, jak 1 wybrane aspekty stosunkow pracy. Prowadzit on i prowadzi migdzy innymi
badania nad opiniami pracownikow na temat gospodarki rynkowej, majatkami przedsi¢biorstw
panstwowych czy zwigzkami zawodowymi®®C,

Wskazujac polskich socjologow badajacych klase robotnicza intencjonalnie nie
wymieniono ich kluczowych publikacji z tego zakresu (poza kilkoma wyjatkami), bowiem sg

one zawarte w bibliografii.

148 St lat..., op. cit., s. 900.

147 |, H. Haber, Julian Bugiel: pedagog — badacz — humanista, [w:] Humanista w uczelni techniczne;j,
Uczelniane Wydawnictwa Naukowo — Dydaktyczne, Krakéw 2003, s. 9.

148 S, Widerszpil, Sktad polskiej klasy robotniczej, PWN, Warszawa 1965.

199 Wspotczesni uczeni polscy. Stownik biograficzny. Warszawa: Osrodek Przetwarzania Informacji. T.3.
2000.

150 1hidem.
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3.2. Chrzes$cijanski ruch robotniczy i zwigzkowy

Kolejnym i — jak podkresla Woycicki - jednym z wazniejszych czynnikow
przyczyniajacych sie do rozwoju klasy robotniczej byty ruchy masowe, pojawiajace si¢ dopiero
w trzecim okresie rozwoju fabryki, czyli w fabryce wielkokapitalistycznej. Obejmowaty one
kilka etapow: pierwszy to uleganie wszystkiemu, bo wynikatl z nie§wiadomosci obywatelskiej
powodujacej zatargi miedzy pracownikami i pracodawcami, ktore przewaznie miaty charakter
prywatny. Etap drugi to poczatek okresu wielkokapitalistycznego fabryki. Wtedy wraz z
rozwojem kapitalizmu pojawil si¢ wyzysk pracownikow 1 szereg naduzy¢.

Te zdarzajace si¢ coraz bardziej masowo sytuacje doprowadzaty do strajkéw w wielu
osrodkach fabrycznych. Pierwszy strajk mial miejsce w Warszawie w roku 1882 w warsztatach
kolei warszawsko-wiedenskiej, gdzie zmniejszono pensje robotnikéw w ramach oszczednosci.
Aby nie wyptaca¢ robotnikom odszkodowan nadzorujacy prace w fabryce proponowano bardzo
niskie wynagrodzenie za wcze$niej wykonywang praceg, co doprowadzilo do masowego
wystapienia w formie buntu. Za przyktadem pracownikéw kolei poszty zatogi innych zaktadow
pracy popierane przez pierwsze zrzeszenia socjalistyczne powolane dla obrony interesow
zawodowych ludzi pracy najemnej.

W ostatnim dniu 1882 roku radykalny w swych dazeniach programowych ,,Proletariat”
wydatl odezwe do robotnikow, aby w miejscu swojej pracy tworzyli stowarzyszenia dbajace o
ich interesy zawodowe. Duze wzburzenie wywolatlo rozporzadzenie wydane przez
oberpolicmajstra Buturlina (10.02.1883), ktore obwieszczato co nastepuje: ,,wszystkie kobiety,
ushugujace w restauracjach i pracujgce w fabrykach, oddane zostang pod nadzor policyjno-
lekarski, o ile za ich moralnoéé nie zarecza wiasciciele zakladow”*!. Wywotalo to fale
sprzeciwOw 1 juz trzy dni pdzniej pojawita si¢ odezwa napisana przez Ludwika Warynskiego,
ojca polskiego socjalizmu: ,,Robotnicy! Nie dopuscie do tego! Nie cofnijcie si¢ przed grozacem
klasie waszej niebezpieczenstwem. Odeprzyjcie napad, bodajby krwig ten protest oplaci¢
wypadto. Smier¢ lepsza od hanby! Do oporu nikczemnemu rozporzadzeniu dzi§ was wzywam!
DowiedzZcie, zescie ludZzmi, Ze potraficie broni¢ swego honoru, Ze ofiary Was nie starsza! Chca
walki — beda ja mieli”1%2,

Odezwa ta byla poczatkiem przysztych wydarzen nawotujacych klase robotnicza do
buntu przed wyzyskiem. Kolejne strajki mialy na celu skrocenie czasu pracy. Po roku 1900

doszto do 186 strajkéw, w tym 153 byly to strajki zaczepne, a pozostate 53 to strajki obronne.

151 |bidem, s. 251.
152 |bidem, s. 251.
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Odtad zaczelo sig trzecie stadium masowych ruchow robotniczych, ktore trwato do roku
1914, czyli do wybuchu pierwszej wojny §wiatowej. Wszystkie wyzej wymienione wydarzenia
byly komentowane z jednej strony jako potrzebne, a z drugiej jako niszczycielskie. Sci§le miato
to zwigzek z powstaniem ruchow chrzescijanskich majacych na celu zmiane metod dziatania
podczas podejmowanych walk, oraz utworzenie legalnych zwigzkéw zawodowych. W tamtym
okresie powstata rowniez inteligencja, jak i elita robotnicza, prezentujaca swoje prawa i
obowigzki®®3,

Klasa robotnicza jako kategoria najemnych pracownikow fizycznych profesjonalnie jest
zroznicowang caloscig spoteczng 1 zjawiskiem spotecznym o historycznym charakterze.
Zaistniata dopiero w spoleczenstwie industrialnym 1 wraz z nim ulega istotnym
przeobrazeniom, zwlaszcza za$ powolnemu jakby zanikowi. Tradycyjny robotnik wiasciwie
przestal juz istnie¢, a narodzit si¢ wspotczesny, ze wzgledu na swe wyksztalcenie 1 kwalifikacje
oraz stosowane w pracy produkcyjnej narzedzia 1 maszyny wymagajace w wiekszym stopniu
zaangazowania umyshu niz migsni. Krotko mowigc praca fizyczna ulega intensywnej
intelektualizacji, co wynika z badan nad wspoiczesng polska klasg robotnicza.

Badania nad nig jako jeden z pierwszych, a niektorzy uwazaja, ze na tak szeroka skale,
to nawet pierwszy, zapoczatkowal ks. A. Woycicki w swojej rozprawie doktorskiej w 1909
roku. Przedstawit w niej geneze polskich robotnikow przemystowych, ich zycie rodzinne,
budzet domowy, warunki pracy 1 placy, z takze sytuacje spoleczno-moralng w jakiej
wychowywano dzieci. Szerzej omoéwit tez w tej rozprawie dzialalnos¢ stowarzyszen
robotniczych, tak politycznych jak i zwigzkowych, oraz prawng ochron¢ pracy najemnej w
Krolestwie Polskim gdzie obowigzywalo rosyjskie prawodawstwo. Problem tego
ustawodawstwa analizowal w rozprawie ,Le travail a domicile en Russie” na tamach
francuskiego czasopisma ,.Le Mouvement Social” w roku 1913, a rok p6zniej wydal kolejna
rozprawe o tytule ,,L.’Inspection du travail en Russie”. W obydwu tych rozprawach podejmowat
probe analizy ustawodawstwa pracy jak i jej inspekcji w Rosji 1 na Zachodzie. Uwazal, ze
zasadniczg réznice stanowi odmienne do niej podejscie. Na zachodzie inspekcja pracy byta
stworzona po to zeby chroni¢ pracownikow, za$ w Rosji miata wykrywa¢ wszelkie formy
niepostuszefnistwa wobec kraju.

Ksigdz Woycicki udostepniat spore fragmenty swojej pracy doktorskiej polskiemu
czytelnikowi drukujac je w odcinkach ,,Ekonomisty” w latach 1914-1915, a nastgpnie w tym

ostatnim roku opublikowal je w formie ksigzkowej ,Instytucje fabryczne i spoteczne w

153 |bidem, s. 252-254.
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przemysle Kroélestwa Polskiego”. Ukazal w niej geneze i specyfike funkcjonowania instytucji
fabrycznych i spolecznych zajmujacych si¢ ochrong i poprawa warunkéw bytowych robotnika.
Druga czg$¢ swego doktoratu pod tytutem ,,Chrzescijanski ruch robotniczy w Krdlestwie
Polskim” wydal w Petersburgu w 1916 roku. Dwa lata p6zniej tez w tym miescie, z bardzo
liczng w nim Polonig, opublikowat obszerng broszure ,,Demokracja chrzescijanska w Polsce”.
W tymze roku i tymze mies$cie wydano mu inng broszurg ,,Program demokracji chrzescijanskiej
w Rosji”, stanowigca zrédlo informacji i inspiracji dla przygotowywanego Zjazdu Zrzeszen
Chrzescijansko-Demokratycznych. Autor obu tych cennych ideologicznych publikacji
probowat dzigki nim upowszechni¢ w Rosji idee encykliki ,,Rerum Novarum”. Do zjazdu tego
jednak nie doszto ze wzgledu na wypadki dziejowe. Obie broszury wykorzystal on w
pozniejszej swej dziatalnosci politycznej juz w niepodlegtej Polsce, a zwtaszcza na krakowskim
zjezdzie zrzeszen chrzescijanskich.

Kwestie tego ruchu obszerniej przedstawit w 1921 roku, wydajac w Poznaniu liczace
300 stron dzieto ,,Chrzescijanski ruch robotniczy w Polsce”. Ukazatl w nim stosunek Kos$ciota
do kwestii robotniczej i rolg w rozwoju chrzescijanskiego ruchu robotniczego encykliki ,,Rerum
Novarum”, a takze rozwoj tego ruchu na ziemiach polskich. Kwestie te ponownie omowit w
,,Dziejach rozwoju klasy robotniczej fabrycznej w Krolestwie Polskim” (1918). W ostatnim jej
rozdziale omowit chrzescijanski ruch robotniczy wsrod Polakéw zamieszkatych w Rosji.
Publikacja ta w tworczosci naukowo-badawczej 1 dziatalnosci publicznej ks. Woycickiego
miata szczegolne znaczenie. Wyrazit w niej wiasne poglady ideowo-zwigzkowe opowiadajace
si¢ za taka dziatalnos$cig zwigzkows, ktora nie niszczy tadu panstwowo-spolecznego, ale go
naprawia i umacnia. Bronit wprawdzie interesow robotniczych i staral si¢ pogodzi¢ je z
dazeniami spoteczenstwa.

Trajektoria naukowa Woycickiego jakby naturalnie mocno nasycila si¢ realnymi
wydarzeniami z dziejow polskiej klasy robotniczej w tym 1 kwestiami ruchu robotniczego i
zwigzkowego. Naleza one do istotnych i najbardziej znanych ruchéw spolecznych w
nowozytnych dziejach Europy, a nawet $wiata. Obecnie zaliczane bywaja do starych ruchow,
dazacych do waznych i szeroko zakrojonych zmian, zwykle w skali kraju i jego spofeczenstwa.

Celem ruchu robotniczego, a mowiac jezykiem uwspotcze$nionym, czyli nie takim
jakim postugiwano si¢ w czasach ks. Woycickiego, byto upodmiotowienie robotnika i klasy
robotniczej oraz znaczaca poprawa standardu Zzycia robotnika i jego rodziny. Zapewnienie
robotnikowi bezpiecznych warunkéw pracy fabrycznej i nie dwunastogodzinnego, ale
o$miogodzinnego dnia pracy i to tak wynagradzanej, aby mégt wraz z rodzing zaspokajaé swoje

podstawowe potrzeby egzystencjalne, w tym i mieszkaniowe.
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Ruch robotniczy kojarzy si¢ i to nie tylko potocznie, z funkcjonowaniem rozmaitych
partii, stowarzyszen i lokalnych ruchow, w tym i strajkow, czyli takich r6znych calosci, ktore
podejmuja wspolne dzialania, aby dokona¢ jakiej$ istotnej zmiany badz do niej nie dopuscié.
Zalezy to od jakos$ci sytuacji i jej uwarunkowan oraz od jakosci danej zmiany. Polityczny ruch
robotniczy ukierunkowany bywa zwykle na perspektywiczne uzyskanie wiadzy badz
przynajmniej zapewnienie sobie wptywu na jej niektore decyzje.

Niekiedy ruch zwigzkowy wlicza si¢ do ruchu robotniczego jaki wspottworzag zwykle
partie. Misjg kazdej z nich jest uzyskanie wiadzy politycznej, panstwowej, natomiast misjg
ruchu zawodowego jest dbalos¢ o interesy pracownicze i zawodowe. Dziatalno$¢ zwigzkowa
to nie walka o wladze, ale o zapewnienie ludziom pracy najemnej mozliwie wysokiego statusu
spotecznego 1 odpowiedniego standardu zaspokajania podstawowych potrzeb tak
indywidualnych jak i zbiorowych.

W ruchach spotecznych czesto pojawiaja si¢ liderzy o roznych systemach wartosci i
ideologiach, niekiedy nawet si¢ wykluczajacych i to nie tylko ze wzgledu na cele, ale tez formy
1 metody zmierzajace do ich osiggnigcia. Zjawisko nowych podzialow ostro zaznacza si¢ od
zarania istnienia polskiego jak i1 §wiatowego ruchu robotniczego. Najwyrazniej ujawnilo si¢
ono pod koniec XIX wieku, gdy w s$rodowiskach robotniczych zacz¢to upowszechniaé
sprzeczne ze sobg ideologie, czyli socjalistyczng i komunistyczng z jednej strony, a za$ z drugiej
chrzescijanska 1 katolickg. Ksigdz Woycicki reprezentowat oczywiscie t¢ druga, a nawet byt
jednym z czolowych i wieloletnich znanych tworcow i aktywnych jej dzialaczy. Ze
srodowiskiem robotniczym nawigzywal bezposrednie i bliskie wigzi juz podczas studiow w
seminarium duchownym. Potem pracujac w intensywnie industrializowanych podwarszawsko-
t6dzkich parafiach znacznie je wzmacniat 1 poszerzat. W parafiach tych inicjowat dziatalnos¢
o$wiatowo-kulturalng i nowatorska wtedy spoldzielczo$¢, w tym i mieszkaniowa. Bardzo
blisko zatem wspoltpracowat z robotnikami fabrycznymi i ich rodzinami.

Przygotowanie teoretyczne i metodyczno-praktyczne do liderowania ruchowi
robotniczemu 1 zwigzkowemu uzyskal - jak sam podkreslal - dzigki zachodnioeuropejskim
studiom doktorskim w Belgii oraz dodatkowym studiom we Francji i Anglii. Gdy chodzi o
wiedze metodyczng i praktyczng dzialalno$¢ wérdd parafian to najwiecej mu jej przekazat ,,[...]
ojciec Rutten, Dominikanin, tworca syndykalizmu chrzescijanskiego w Belgii i przywodca
chrzescijanskiego ruchu robotniczego. To on podat mu duzo wskazoéwek i wiele zachgty do
przysztej pracy spotecznej w Polsce. Podobnie zblizenie si¢ do ludzi kierujacych belgijskim
ruchem wiejskim w duchu katolickim, zwanym ,,Zwigzkiem Chlopskim” (Boerenbond) z

siedziba w Lovain dowodzilo naocznie, co moze dokona¢ skromny wiejski ksiadz, jezeli ma
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wlasciwe rozeznanie w sytuacji chlopskiej i chg¢ do pracy w tym kierunku. Warto tu jeszcze
doda¢, ze ,Boernebond” powstal z inicjatywy ubogiego, chorowitego proboszcza, ktory
postanowil zmieni¢ oblicze wsi belgijskiej przez organizacje zawodowo-spoteczng i akcje
umoralniajaca katolicko-spoteczng. Wkrotce jego zrzeszenia objety caty kraj; podniosty
dobrobyt materialny i moralny wsi belgijskiej, a takze chronity Iud wiejski od socjalizmu 1i
komunizmu, ktéry promieniowat z sasiadujacej Francji i ktadt si¢ smutnym cieniem na duszach
niezorganizowanego ludu wiejskiego®®*,

W jednym z pdzniejszych odczytow ks. Woycicki jakby podsumowujac swoje zyciowe
dokonania skonstatowat: ,, Paryz jest ojcem mojej mysli nowoczesnej, za$ matkg co urobita we
mnie drgajace serce bylo Louvain”!°, Uzyskany doktorat i dodatkowe studia politologiczno-
ekonomiczno-historyczne bardzo dobrze przygotowaty go jako kaptana do pracy naukowo-
badawczej i ideologiczno-praktycznej w srodowisku robotniczym, ktore dobrze juz wczesnie]
znat z autopsji, a nastgpnie z opracowan naukowych i ideologicznych oraz licznych dyskusji
tak z robotnikami jak 1 naukowcami, a przede wszystkim za$ z liderami ruchu robotniczego 1
zwigzkowego. Zobiektywizowanym 1 trwatym wskaznikiem tego, ze ks. Woycicki liderowat
chrzescijanskiemu ruchowi robotniczemu jako ideolog i dziatacz sg liczne jego publikacje z
okresu petersburskiego 1 juz nieco mniej z okresu lubelskiego.

Ksigdz Woycicki podczas trzyletnich intensywnych zachodnioeuropejskich studidw
doktorskich i ,,0kotodoktorskich” uzyskat wielokierunkowg wiedze teoretyczng i metodyczng
wzbogacong przykladami o kapitalizmie jako ustroju gospodarczym i politycznym, a przede
wszystkim spolecznym, z rozwinigtg 1 zorganizowang klasg robotnicza bedaca tworczynig
bogactwa narodowego i potezna sita spoteczng'®®. Takie modelowe spoteczenstwo, oparte na
teoretycznych podstawach milodej katolickiej nauki spotecznej, pragnatl spopularyzowaé¢ w
polskim spoteczenstwie, zwlaszcza za$§ wsrdd robotnikdw oraz zacheci¢ ich do organizowania
chrzedcijanskich stowarzyszen, partii i chrzescijanskich zwigzkéw zawodowych.

Wiedze z tego okresu przekazywat w trakcie odczytow i publicznych wyktadow, oraz
w licznych publikacjach naukowych i ideologicznych broszurach. Najwigcej ich opublikowat
tuz po uzyskaniu doktoratu. Bedac profesorem w petersburskiej, ale polskiej uczelni katolickie;]
mial okazj¢ do wzbogacenia swej wiedzy o klasie robotniczej archiwaliami 1 innymi Zrédtami
dostepnymi w zasobnych stotecznych archiwach i1 bibliotekach, o ktére pieczolowicie

troszczyta si¢ biurokratyczna wladza carska.

1% Ks. J. Podstawka, Ksigdz Aleksander..., op. cit., s. 21.
% Ibidem, s. 28.
156 A. Woycicki, Dzieje robotnikéw, op. Cit., s. 272.
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I tak podczas o$mioletniego pobytu w stolecznym Piotrogrodzie, wowczas wysoko
cenionym i znanym w Europie o$rodku naukowym, opublikowat takie dzieta i broszury jak*®’:
. Fryderyk Ozanam jako dziatacz katolicki (1913).

. Jalmuzna $lepa czy jalmuzna rozumna? (1914).

. Sprawa szkoty katolickiej na Zachodzie a u nas (1915).

. Chrzescijanski ruch robotniczy w Krolestwie Polskiem (1916).
. Demokracja chrzescijanska w Polsce (1917).

. Dzieje klasy robotniczej w Krolestwie Polskiem (1918).

N N AW N

. Gubernator rosyjski o Ksiezach polskich (1918).

Tytuly powyzszych publikacji wyraznie wskazujg na ich edukacyjno-propagandowo-
wychowawczy charakter. Autor za ich posrednictwem staral si¢ upowszechnia¢ idee
chrzescijanskiego ruchu robotniczego 1 zwigzkowego. Wigkszo§¢ owych pozycji
ostatniej z nich.

Pierwsza o charakterze biograficznym przedstawia wizerunek Fryderyka Ozanama
kontrowersyjnego w instytucjonalnym Kosciele reprezentanta katolickiego liberalizmu. W roku
1842 wraz z J. B. Lacordairem zatozyl pismo pod nazwa ,,L.’Ere Nouvelle” oraz Stowarzyszenie
$wietego Wincentego a Paulo dziatajace najpierw w Paryzu, a potem i w calej Francji'®®.

Ksigdz Woycicki expressis verbis tego nie deklaruje, ale zapewne chcac by¢ w zgodzie
z postanowieniami dawnych papiezy nie zachwycat si¢ pogladami i dziatalnoscig charytatywna
Ozanama, ale nimi si¢ zainteresowal na tyle, ze temu katolickiemu liberalowi i1 jego dorobkowi
poswiecit jedng ze swoich zwartych publikacji. Wyeksponowat w niej poglady tego mysliciela
1 spotecznika na klas¢ robotniczg i jej dziejowa misje oraz na zgubne skutki kapitalizmu. Aby
Jje minimalizowa¢ 1 wspomaga¢ ubogich Ozanam, a za nim 1 Woycicki proponuje jalmuzne,
ktorej istote, funkcje 1 rodzaje opisat w jednej z wyzej wymienionych jego publikacji.

Zupehie inny charakter i spofeczng misj¢ miata, wedlug autora, spelni¢ ostatnia z osmiu
wyzej wymienionych pozycji zwartych wydanych w Petersburgu. Przedstawiony w niej
program mial by¢ podstawowym dokumentem Chrzescijanskiej Demokracji jaka Ksiadz
Profesor projektowat zatozy¢ w tym stotecznym miescie, a z czasem 1 w calej Rosji, nawet na

Syberii oraz w innych regionach, gdzie byty wigksze skupiska Polakow. Do przewidywanego

157 Zdumiewajace jest to, ze o tym wybitnym myslicielu chrzescijanskim i dziataczu spotecznym
organizujacym rozpowszechniona w calej Francji opieke nad biednymi oraz profesorze literatury na Sorbonie nie
wspomina katolicka Encyklopedia Katolicka.

158, Majka, Katolicka nauka spoteczna, Osrodek Dokumentacji i Studiéw Spolecznych, Warszawa 1988,
s. 219.
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kongresu zalozycielskiego tego stronnictwa nie doszlo ze wzgledu na znane wydarzenia
dziejowe radykalnie zmieniajace sytuacj¢ polityczng i to nie tylko w Rosji, ale i Europie.

Broszura ta i zawarty w niej program, zgodnie z propozycja autora, miata stanowic
deklaracje programowa dokonywanej w 1919 r. ogdlnopolskiej konsolidacji robotniczych
stowarzyszen chrzescijanskich. Proponowat ja do przyjecia, ale bezowocnie, na regionalnych
zjazdach partyjnych w Krakowie i Poznaniu. Jednak w obu przypadkach ze wzglgdu na
powazne rozbieznos$ci pogladoéw i stanowisk konkurujacych ze soba liderow katolickich
ugrupowan nie zaakceptowano jej, a tym samym i tego programu Woycickiego, co bylto
zapewne bolesng dla niego porazka.

W  wymienionych  publikacjach  dominowala  wprawdzie  problematyka
chrzescijanskiego ruchu robotniczego, ale w niektorych uwidacznialy si¢ tez istotne problemy
ruchu zwigzkowego. Publikacja ksiedza profesora o ruchu zwigzkowym w Polsce ukazala si¢
dopiero w roku 1938, ktora byt jego referat: ,,Tendencje rozwojowe zwigzkow zawodowych w
Polsce”, wygloszony na ,,III. Studium Katolickim” odbywajacym si¢ w Warszawie w dniach
5-10 wrzesnia w 1937 r. Ta samoistna trzydziestostronicowa pozycja wydawnicza ukazata
istote zwigzku zawodowego poprzez wykazanie czym by¢ nie powinien oraz jaka jest wedhug
ksiedza profesora, najblizsza perspektywa w coraz to widoczniej demokratyzujacym si¢
polskim panstwie i spoteczenstwie.

Nie tylko z opracowan i innych publikacji tego autora wiadomo, ze w kazdym
nowoczesnym, a ponadto i demokratyzujacym si¢ spoteczenstwie tak samo niezbedne sg partie
polityczne, w tym i robotnicze jak i zwigzki zawodowe dbajace o rozne kwestie ludzi pracy
najemnej, w tym zwlaszcza jeszcze do niedawna zatrudnianych cze¢sto nie na etatach tylko na
umowe o dzieto, aby w przypadku jaki$ niepowodzen gospodarczych czy innych zdarzen byto
fatwiej zwolni¢ buntujacego sie takiego pracownika uznajac za zb¢dnego dla danej firmy.

Ksigdz Woycicki nalezal do nielicznego kregu polskich ideologéw i jednocze$nie
dziataczy chrzeécijanskiego ruchu robotniczego i zwigzkowego, ktore polskich realiach
dziejowych mocno si¢ zazebiaty jako pokrewne. Czesto tg nazwa pierwsza obejmowano tez
ruch zwiagzkowy. Autor analizowanych tu prac oba ruchy spoteczne traktowal zwykle odrg¢bnie.

Ze S$rodowiskiem wielkoprzemystowej klasy robotniczej, a tym samym i wtedy
konspiracyjnym ruchem robotniczym stykat si¢ juz jako alumn, poczatkujacy wikariusz i
proboszcz. Potem stykat si¢ z nimi w réznych teoriach, koncepcjach i pogladach. Najlepsza
tego egzemplifikacja byta rozprawa doktorska uwzgledniajaca zachodnioeuropejska literature
z tego okresu na poczatku XX wieku. Od mlodzienczych lat byl mocno zainteresowany

problematyka klasy robotniczej oraz jej ruchem politycznym i zwigzkowym. Z czasem zostal
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duchowym przywddca Chrzescijanskiej Demokracji najwczesniej, bo w pierwszych latach XX
wieku powstalej w zaborze pruskim, potem w Galicji 1 Krolestwie Polskim w 1905 r. Byta ona
stronnictwem chrzescijanskim ulegajacym wplywom endeckim, majacym baze cztonkowska w
drobnomieszczanstwie i robotnikach blisko zwigzanych z Kosciotem. Narodowa Demokracja,
wedlug ks. A. Szymanskiego i1 Cz. Strzeszewskiego, byla typowym stronnictwem
chrze$cijanskim bowiem uznawala autorytet Kosciota i popularnos¢ katolicyzmu w warstwach
ludowych. Podobne idee przyjmowata w okresie miedzywojennym znaczna czg¢$¢ partii
politycznych, ktéore mniej lub wigcej szczerze przyznawaly si¢ do pogladow
chrzescijanskich®®,

Najwigkszym wrogiem chrzescijanskiego ruchu robotniczego oraz Kosciota — wedtug
ksi¢dza profesora - byt ruch socjalistyczny szerzacy publicznie nienawis¢ i niewiarg, co miedzy
innymi wynikalo z wystgpienia posta socjalistycznego Mosta w parlamencie niemieckim:
”Demokracja (socjalna) wie, ze dni chrystianizmu sg policzone i niedaleka jest chwila, kiedy
powie si¢ ksigzom uregulujcie swoje rachunki z niebem, bo wybita godzina wasza”,

Podobnych publicznie wyrazanych pogladéw nie tylko w parlamentach europejskich,
ale 1 w prasie codziennej na przetomie XIX i1 XX wieku spotykalo si¢ coraz cz¢sciej. Ujawnity
si¢ one rowniez i to z calg moca w 16dzkich strajkach w ostatnich latach XIX wieku, a na szersza
skale podczas wydarzen rewolucyjnych 1905-1907 r. ,Na widowni¢ publiczng - jak pisze
Woycicki - pierwsi wystapili robotnicy fabryczni, jako warstwa halasliwa, niesforna, a
swiadoma swych bied i1 potrzeb, w zadaniach klasowych bezwzglgedna. Robotnik jednym
ruchem twardej pigsci zahamowat gospodarcze zycie kraju, grzmigcym glosem srogich
pogrozek sterroryzowat wielomilionowy ogél, mocnemi barami podwazyt sam gmach bytu
narodowego. Wowczas to dopiero pracownik przemystowy po raz pierwszy mocno zawazyt w
naszym bycie spotecznym; owszem, namacalnie pokazat, Ze jest on pierwszorz¢dng potega, z
ktora sie liczy¢ musi nardd, Kosciol, rzady same. W jego bowiem silnej dloni sekret tadu
spotecznego spoczywal; w jego twardem reku znajduje si¢ klucz anarchii wewnetrznej”26L,

Z dotychczasowych rozwazan wiemy, ze Woycicki najbardziej angazowal si¢ w
dziatalno$¢ Narodowej Demokracji bedacej wiodacym stronnictwem - partig w chrze$cijanskim
ruchu robotniczym 1 tak rzeczywiscie bylo. Historycy polskiego ruchu robotniczego jak i

badacze jego chrzescijanskiego nurtu zgodnie Woycickiego uwazaja za duchowego patrona

159 Cz. Strzeszewski, Chrzescijarniskie stronnictwa polityczne, [W:] Historia katolicyzmu spotecznego w
Polsce 1832-1939, O$rodek Dokumentacji i Studiow Spotecznych, Warszawa 1981, s. 455.

180 A. Wéycicki, Praca polityczno-spofeczna katolikéw niemieckich, Warszawa, 1910, s. 18.

181 Woycicki A., Chrzescijanski..., op. cit., $.16.

100



tego stronnictwa i lidera realnie w nim uczestniczacego. Zasadne zatem wydaje si¢
naszkicowanie ogo6lnego programu i regut dzialalno$ci tegoz stronnictwa.

Geneza i narodziny Chrzescijanskiej Demokracji nie sg przejrzyste i jednoznacznie
przedstawiane. Niektorzy uwazaja, ze jej zrodla ideowo-organizacyjne siegaja konca XIX
wieku i lokalizowane sa w Wielkopolsce zwlaszcza w jej stolicy, czyli Poznaniu. Duze zasthugi
tu nieco z pdzniejszego okresu przypisuje si¢ socjologowi ks. Stanistawowi Adamskiemu.

Ksigdz Woycicki, jak wiadomo nie tylko si¢ urodzil, ale i dziatal w Krolestwie dlatego
warto przypomnie¢, ze ugrupowanie polityczne pod nazwg Chrzescijanskiej Demokracji
pojawito si¢ w nim w roku 1916. Najwybitniejszymi jej dziataczami byli migdzy innymi ks.
Stanistaw Adamski, ks. Jan Albrecht, ks. Pawel Brandys, J6zet Chacinski, Ludwik Gdyk, ks.
Zygmunt Kaczynski, ks. Ludwik Kasprzyk, Wojciech Korfanty, ks. Szczepan Szydelski,
Konstanty Wolny, ks. Aleksander Woycicki i innit®?,

Po wybuchu rewolucji w Rosji Watykan zachecat kler do pracy wsrdd skupisk polskich.
W tym celu w dniach 3-5 lipca 1917 roku odbyt si¢ zjazd duchowienstwa archidiecez;ji
mohylowskiej. Akcentowano na nim potrzebe zorganizowania katolikow opowiadajacych sie
za upowszechnianiem w $wiecie chrzescijanskiej demokracji. Inicjatywa ta zostata poparta
przez biskupa Cieplaka bedagcego wowczas administratorem owej diecezji.

Powyzszy apel Watykanu i zjazdu duchowienstwa archidiecezji mohylowskiej, w
ktorym zapewne uczestniczyt i ks. Woycicki uzyskat realny rezonans i wymiar w Petersburgu,
bedacym w Rosji najwickszym skupiskiem Polonii. Miasto to w pewnym sensie traktowano
rowniez jako stolice polityczng nieistniejacej formalnie wowczas Polski. Kaptan ten jako znany
profesor socjologii w polskiej uczelni katolickiej dziatajgcej w tym miescie postanowit powotaé
struktury organizacyjne Narodowej Demokracji. W roku 1918 opracowat i opublikowat jej
program, ktdry jednak nie zostal wykorzystany ze wzgledu na sygnalizowane juz wydarzenia
polityczne w Rosji 1 Europie. Nie mniej jednak warto przedstawi¢ gléwne zatozenia ideowe 1
organizacyjne opracowanego przez Woycickiego programu tegoz stronnictwa uwzgledniajace:

- ,wprowadzenie reform zabezpieczajacych ochrong ogniska domowego, a wérdd nich zakazu
pracy matek w fabryce i ograniczenia pracy dziewczat w przemysle;

- zachowania czysto$ci obyczajow rodziny katolickiej przez wprowadzenie regulaminow dla
szynkowni;

- stosowanie surowych kar dla uwodzicieli oraz lekarzy i akuszerek uprawiajacych praktyki

neomaltuzjanskie;

162 Cz. Strzeszewski, Chrzescijanskie stronnictwa ..., 0p. Cit., s. 461.
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- wychowywanie dzieci malzenstw mieszanych w religii katolickie;j;
- W organizowaniu pracy najemnej wprowadzenie dla ludzi obarczonych rodzing ptacy, ktora
wystarczataby na utrzymanie rodziny robotnicze;j*%3,

Program ten bronil wlasnos$ci prywatnej z naciskiem na mozliwos$¢ testamentowego
zarzadzania majatkiem. Odebranie wiasnosci bylo mozliwe tylko poprzez wyptacenia
naleznego wynagrodzenia za nig. W przypadku dtugéw nie mozna byto licytowaé mieszkania
ani warsztatu pracy osob zadluzonych. Wiele uwagi Woycicki poswigcil rowniez sprawom
Kosciota, a de facto ochronie jego praw. W rozdziale zatytulowanym ,Religia” Zadat
respektowania ponizszych postulatow:

a) ,,zapewnienia Kosciotowi katolickiemu zupetnej wolnosci;

b) ugruntowania religii katolickiej w zyciu prywatnym i publicznym;

c) utrzymania swobodnego prawa tworzenia przez Koscidot nowych diecezji, parafii i
dekanatow;

d) tworzenia 1 prowadzenia przez Kosciot instytucji dobroczynnych, os$wiatowych,
wychowawczych oraz zrzeszen kulturalnych;

e) zakladania i1 krzewienia zgromadzen zakonnych bez zadnego wyjatku;

f) posiadania i nabywania przez Koscidét majatku ruchomego i nieruchomego;

g) wynagrodzenia krzywd materialnych zadanych Ko$ciotowi przez panstwa zaborcze;

h) wprowadzenia wyktadu religii katolickiej oraz zapewnienia Ko$ciotowi rzadzenia si¢
wedhlug prawa kanonicznego™!%4.

Dalsza czeg$¢ programu dotyczyta problemu jakim byly naduzycia kapitalu finansowego
bedacego niezbednym czynnikiem postepu ekonomicznego. W tym celu zaproponowat
wprowadzenie podatku progresywnego od dochoddéw i kapitaldow nieprodukcyjnych. W
rozdziale dotyczacym pracy staral si¢ uporzadkowa¢ miedzy innymi kwestie dlugosci dnia
roboczego i pracy nocnej, pracy wykonywanej przez matoletnich opowiadajac si¢ za prawem
narodoéw moéwiacym, ze kazdy cztowiek powinien sam stanowi¢ o sobie. Czolowymi zadaniami
Chadecji powinno by¢ wprowadzenie fadu chrzescijanskiego w panstwie oraz rozwoju dobrych
obyczajow 1 dobrobytu mas ludowych. Przedstawiony program stronnictwa chronit rodakow
od kontaktow z rewolucja i tylko zamknigte sSrodowisko wspomagane przez duchownych bylo
w stanie to zapewni¢. Jednak osrodki chadeckie w Minsku i Inflantach spotykaly si¢ ze

zdecydowanym potepieniem lewicy podejmujacej wszelkie dziatania, aby je zlikwidowa¢*®®,

163 B, Krzywobtocka , Chadecja. 1918-1937, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1974, s. 38.
164 |hidem, s. 38-39.
185 |hidem, s. 39.
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W roku 1919 stronnictwo polaczyto si¢ z Chrzescijansko-Narodowym Stronnictwem
Robotniczym istniejacym w Malopolsce 1 przyjelo nazwe Polskiego Stronnictwa
Chrzescijanskiej Demokracji. Podczas kongresu w roku 1920 PSChD pofaczylo sie z
Chrzescijansko-Narodowym Stronnictwem Robotniczym Wielkopolski zmieniajac nazwe na
Chrzescijansko-Narodowe Stronnictwo Pracy - Chrzesécijanska Demokracja. Nazwa zostala
ponownie zmieniona na drugim ogoélnopolskim Kongresie w roku 1925 na Polskie Stronnictwo
Chrzescijanskiej Demokracjil®®. Chadecja byta ruchem spoteczno-politycznym kierujacym sie
zasadami spotecznej doktryny chrzescijanskiej. Chciata rozwigza¢ problemy spoleczenstwa
kapitalistycznego przy zachowaniu wskazan Kosciota Kkatolickiego  zachowujac
autonomiczno$¢ dziatania. W Europie Zachodniej rozwijata si¢ pod postacig stronnictw
chrzescijansko-demokratycznych, chrzescijanskich  zwigzkéw  zawodowych, jak 1
chrzescijanskich organizacji sSrodowiskowych. W Polsce prekursorami Chadecji, w odréznieniu
od Europy Zachodniej byly zwiagzki zawodowe oraz stowarzyszenia rzemies$lnicze 1 robotnicze
organizowane glownie przez duchownych i przede wszystkim na Slasku, Galicji i w
Wielkopolsce®®’.

Chadecja realizowala trzy podstawy swojego programu wyznaczajace program kazdego
ugrupowania politycznego ubiegajacego si¢ o miano stronnictwa chrze$cijanskiego: mitos¢
blizniego, sprawiedliwos¢ 1 wolno$¢ cztowieka. Stata na stanowisku umiarkowanym w sprawie
stosunku panstwa do Kosciota 1 pragneta aby pomiedzy nimi panowala jedynie zgoda. W tym
celu zadata od panstwa:

,»1. Uszanowania 1 obrony religii przez ustawy panstwowe;

2. Zapewnienia nauczania religii we wszystkich szkotach;

3. Zapewnienia wszystkim wyznaniom wolno$ci nauczania, sprawowania swych obrzgdow 1
wykonywania obowigzkoéw religijnych, o ile nie stoja one w sprzeczno$ci z ogdlnymi zasadami
moralnosci;

4. Polgczenia uroczystych obchodéw panstwowych z obrzedem religijnym’168,
W zakresie reform spotecznych sformutowano trzy postulaty:

1. ,,uznanie prywatnej wlasnosci za legalng moralnie i dazenie do jej upowszechnienia w drodze

uwlaszczenia mas pracujacych;

166 Cz. Strzeszewski, R. Bender, K. Turowski, Historia katolicyzmu , op. cit., s. 456.

187 M. Kunowska-Porgbna, Chrzescijariska Demokracja, [w:] Encyklopedia Katolicka, T. 3, Towarzystwo
Naukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Lublin 1985, s. 385-387.

168 Cz. Strzeszewski, R. Bender, K. Turowski, Historia katolicyzmu, op. cit., s. 457.
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2. dazenie do zniesienia najemnictwa przez wspéoludzial pracownikow we wiasnosci
przedsigbiorstwa;
3. zapewnienie ziemi ludnos$ci wiejskiej matorolnej i bezrolnej w drodze parcelacji wigkszych
gospodarstw’169,

Program chadecji zawierata rowniez propagandowa ulotka moéwiaca o tym, ze religia
nie jest czym$ prywatnym i bez niej nie jest mozliwe zbudowanie gmachu politycznego.
Kolejnym postulatem wysuwanym przez stronnictwo byta przemiana ustroju kapitalistycznego,
w ramach ktorego zadano miedzy innymi udziatu robotnikow w zyskach przedsigbiorstwa,
rozwoju spotdzielczosci, udziatu pracownikow w zarzadzie czy rozwoju kredytow poprzez
stworzenie Banku Robotniczego 1 jego filii w catym kraju.

W roku 1925 podczas kongresu uchwalono nowy program stronnictwa nie
wprowadzajacy jednak wiekszych zmian. Nadal celem nadrzednym Chrzescijanskiej
Demokracji byta budowa polskiego chrzescijanskiego panstwa. Ow nowy program w kwestii
stosunku panstwa do Kosciota zawierat ponizsze postulaty:

1. ,Kosciotowi katolickiemu przystuguje wolno$¢ i naczelne stanowisko, uroczystosci
panstwowe beda faczone z obrzedami tego Kosciota;

2. nauka religii winna by¢ obowigzkowa we wszystkich szkotach nizszych i srednich;

3. duchowienstwo i pracownicy koscielni majg mie¢ nalezyte uposazenie ze strony panstwa lub
samorzadu;

4. wyznania uznane przez panstwo maja mie¢ wolno$é nauczania i sprawowania obrzedow”*°,

Program ten bardzo duzy nacisk ktadt na rodzing, poniewaz, jak to pisat A. Woycicki
,Tyle wart jest caly stan robotniczy, ile sa warte rodziny, z ktérych sie on sklada™’?.
Oczywis$cie nie chodzilo tu wylacznie o rodziny robotnicze, ale o wszystkie gdyz uwazano, ze
s3 one ostoja zycia spotecznego. W odniesieniu do spraw spotecznych zadano:

1. ,,wzywa si¢ wszystkich obywateli Rzeczypospolitej do wytezonej pracy i jak najwiekszej
oszczednosci;

2. Ustawa o o$miogodzinnym dniu pracy jest nienaruszalna;

3. ubezpieczenie pracownika na wypadek choroby, kalectwa, stabosci, staro$ci i bezrobocia jest
wymogiem sprawiedliwosci chrzescijanskie;.

Nalezy dazy¢ do stworzenia ustawowej mozliwosci porozumienia si¢ pracobiorcy i

pracodawcy za pomoca wydzialdw robotniczych. Stan pracownikow winien znalez¢ czym

169 Tamze, s. 458.
170 Ibidem, s. 459.
111 A. Woycicki, Robotnik polski ..., op. cit., s. 41.
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predzej zastgpstwo swoich interesOw materialnych i moralnych w przewidzianych przez
Konstytucje izbach pracy”!’2.

Nowy program ktadt jeszcze silniej niz poprzedni nacisk na religi¢ katolicka 1 starat si¢
uczyni¢ z niej religic panstwowa przeciw czemu protestowal ks. Stanistaw Adamski
podkreslajac, ze sprowadzenie roli duchownych do urzednikoéw panstwowych moze
spowodowac zalezno$¢ Kosciota od panstwa i kraj moze podzieli¢ losy Hiszpanii, w ktorej
nadanie katolicyzmowi charakteru religii panstwowej bylo fatalne w skutkach. W pdzniejszym
okresie nastgpit zwrot programu stronnictwa, ktore zaczglo si¢ powotywac na nauke papiezy
bedaca jej swoista spoleczng konstytucjal’.

Ksigdz Woycicki badajac dzieje klasy robotniczej nie mégl nie zainteresowacé si¢
ruchem robotniczym 1 zwigzkami zawodowymi bronigcymi kwestii ekonomicznych swoich
cztonkoé6w oraz zrzeszonych z nimi pracownikéw najemnych. Dziatalno$¢ swa rozpoczelty w
drugiej potowie wieku XIX, a na przetomie XIX i XX staly si¢ juz organizacjami masowymi.
Ich dynamiczny éwczesny rozwoj wynikat ze wspdlnoty interesow pracownikoOw najemnych i
zmian wywotanych kapitalizmem przemystowym oraz inicjatyw legislacyjnych
podejmowanych przez wiadze panstwowe. Na gruncie tych czynnikoOw rodzifa si¢ solidarnos¢,
ktora znacznie przyczynita si¢ do przezwyciezenia ,orientacji cechowej” i do podjgcia
dzialalno$ci na poziomie przedsigbiorstwal’®,

Zwiazki zawodowe z uptywem czasu staly si¢ organizacjag powszechng i glownym
ruchem spotecznym srodowiska robotniczego. Bronily intereséw ekonomicznych i socjalnych
zwlaszcza za$§ dotyczacych wysokosci plac, czasu i warunkow pracy, odszkodowan za wypadki
itp. Na rozw6j zwigzkow zawodowych wptywaty organizacyjne i techniczne zmiany pracy, w
tym takie jak wprowadzenie tasmy czy produkcji seryjnej oraz fordyzm i tayloryzm, ato z kolei
wymagato przyuczenia robotnikéw do pracy. Owe zmiany jako istotne bodzce wymusity
dwutorowos¢ dziatalno$ci zwigzkowej. Z jednej strony zorientowanej na walke o ceng pracy, a
z drugiej na powszechng negacje wobec systemu gospodarczego!’.

Po opublikowaniu w roku 1891 encykliki Leona XIII ,,Rerum Novarum” uzasadniajacej
zgodno$¢ interesOw ludzi pracy najemnej 1 kapitalistow oraz zanegowanie walki klasowe;]
nastapit wyrazny podziat zwigzkéw zawodowych na kilka nurtow. Spos$rodd nich wyrazniej si¢

zaznaczyly nurty: apolityczny, solidarystyczny, chrzescijanski, klasowy i reformistyczny.

172 Cz. Strzeszewski, R. Bender, K. Turowski,. Historia katolicyzmu, op. cit., s. 459.

173 Ibidem, s. 459-460.

74 . Gilejko, Zwigzki zawodowe, [w:] Encyklopedia socjologii. Suplement, Oficyna Naukowa,
Warszawa 2005.

175 Ibidem.
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Zwiazki zawodowe jako jedne z najstarszych organizacji na ziemiach polskich, bo
powstatych juz podczas zaborow, pod koniec pierwszej wojny §wiatowej walnie przyczynity
si¢ do budowy zrgbow samorzadnosci i odbudowy polskiej panstwowosci po 123. letniej
niewoli. W trudnym okresie miedzywojennym wspieraty rodziny swoich cztonkow przyznajac
zasitki po$miertne 1 pozyczki oraz organizowaly pomoc prawng i inne formy wsparcia dla
swoich czlonkow badz cztonkéw ich rodzin bedacych w trudnych sytuacjach.

Szczeg6lng sprawnoscig organizacyjng odznaczyly sie zwigzki zawodowe przy
tworzeniu wlasnego zaplecza materialnego w postaci organow prasowych, domow
wypoczynkowych, drukarni czy kas samopomocy kolezenskiej oraz wielu innych instytucji
sluzacych do zaspokajania indywidualnych i1 zbiorowych potrzeb ludzi pracy najemne;.
Kwestie te interesowaly Woycickiego, bowiem dotyczyly ochrony robotnikow gléwnie w
miejscu pracy. Zaproponowat on wiele rozwigzan dla pracobiorcow i1 pracodawcoOw. Jedng z
istotniejszych propozycji bylo zakladanie stowarzyszen 1 zwigzkéw zawodowych dbajacych o
polepszanie warunkow pracy 1 zintensyfikowanie wzajemnego wsparcia. Mowigc o godnosci
robotnikow niejednokrotnie podkreslat, Ze powinno si¢ w nich widzie¢ najpierw istote ludzka,
a na koncu narzgdzie do uzyskiwania dochodéw.

Wiadomo natomiast, ze zwigzki zawodowe powinny broni¢ interesoéw pracownikéw
wlasnej galezi przemyshu lub pokrewnych (podobnych). W prawodawstwie polskim kierowano
si¢ zasadg ,,pracownikom nalezy zapewni¢ swobode¢ wstgpowania i wystgpowania z organizacji
zawodowej, tudziez moznoéé wyboru organizacji, do ktérej pracownik chce naleze¢”’®. Owa
zasada wedtug ksigdza profesora, byta spuscizng czaséw gdy powstawalo wiele partii 1 kazda z
nich chciala posiada¢ w $wiecie pracowniczym swoéj odpowiednik w postaci zwigzku
zawodowego.

Robotnicy jako ludzie pracy maja prawo do zaktadania takowych zwigzkow — podkresla
Jan Pawel Il - a ich obowiazkiem jest staranie si¢ nie tylko o interesy grupowe, ale i o dobro
wspolne, ,.Zadania zwigzkow zawodowych nie mogg si¢ wigc ogranicza¢ jedynie do
zabezpieczenia warunkow pracy i placy, lecz winny dazy¢ do naprawy wszystkiego, co jest
wadliwe w systemie posiadania $§rodkéw produkcji, w sposobie zarzadzania i dysponowania
nimi”*’’. Wyraznie zadania samorzadnych i wolnych zwigzkéw zawodowych okresla Papiez
wskazujac granice ich kompetencji. Nie moga one przybiera¢ charakteru partii politycznych

lecz, moga uprawia¢ polityke polegajaca na trosce o dobro wspdlne.

176 1hidem, s. 30.
17 Cz. Strzeszewski., Katolicka Nauka Spoteczna, O$rodek Dokumentacji i Studiéw Spolecznych,
Warszawa 1985, s. 343.
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Najwiecej kontrowersji sposréd metod dziatania zwigzkéw zawodowych budzily akcje
propagandowe, ktére w dokumentach Kosciota tylko w wypowiedzi Piusa XII zostaly
powigzane z ich dziatalnoscia. Ow Papiez podkreslit potrzebe zainteresowania zwiazkow
zawodowych informacjami rozpowszechnianymi przez mass media, po to aby w razie potrzeby
gotowe byly na podjecie dzialan zapobiegawczo-interwencyjnych!’8. Czesto bywaly one
niezbedne poniewaz podaz pracy przewyzszala popyt, co prowadzito do obnizenia warunkow
pracy, a to z kolei przektadato si¢ na wynagrodzenie decydujace o poziomie zycia. I tu wlasnie
powinny wkroczy¢ zwigzki pracownicze z obrong spraw materialnych robotnikoéw. To one,
zdaniem ks. Woéycickiego, powinny zadba¢ o godziwe wynagrodzenie za ich cigzka prace.
Powotanie zwigzkow bylo fundamentem potrzebnym do uregulowania kwestii stosunkdéw
pomiedzy robotnikami, a pracodawcamil’®. Zwiazki zawodowe posiadaty istotng wage ze
wzgledu na to, ze znajdowaly si¢ w centrum kwestii robotniczej 1 mogty przyczyni¢ si¢ do
naprawy ustroju spotecznego. Powolywanie ich bylo istotne nie tylko w Polsce, ale 1 Europie.

Dawne zwigzki zawodowe, najog6lniej biorgc realizowaly dwa cele. Pierwszym bylo
upominanie si¢ o prawa wlasnych cztonkow, w tym o respektowanie 8-godzinnego dnia pracy
1 umozliwianie zbiorowego odpoczynku §wigtecznego i niedzielnego, aby robotnicy wraz z
rodzinami mogli spelnia¢ obowigzek religijny oraz [...] ,,nabra¢ moralnych sit w duchowej
atmosferze domu Bozego do dalszej pracy calotygodniowej”'®. Owe zwiazki poza
wymienionymi celami muszg realizowac¢ cel rewindykacyjny pamigtajac o sprawiedliwej
mierze, cierpliwym i roztropnym dzialaniu wbrew pogladom liberalnym, ktore na masowg
skale odcisnely swe pietno. Drugi cel i dazenie to wychowywanie swoich cztonkéw oraz
ksztattowanie takich przekonan, ze kazdy robotnik powinien chcie¢ i mie¢ mozliwo$ci rozwoju
zawodowego tak by kazdy zwigzkowiec miat szanse awansu. Nie jest to jednak wystarczajace
gdyz pracownicy powinni posiada¢ tez niezbedng wiedze¢ ekonomiczng pomocng w radzeniu
sobie z dylematami zycia gospodarczego kraju, rodziny i wlasnymi.

Zasadnie zatem Woycicki przywigzywal tak duza wage do unormowanego czasu pracy.
Robotnik poza pracg miat jeszcze inne zobowigzania, zwtaszcza wobec rodziny. O tych i innych
kwestiach pisat on w ,,Podstawach moralnych 8—godzinnego dnia pracy”. Wspominat w nich
miedzy innymi o potrzebie przeprowadzenia reformy spotecznej uwzgledniajace;j

osmiogodzinny dzien pracy jakze istotny dla robotnikdw, ich rodzin i spoteczenstwa. Pisat w

178 Ks. F. Kampka, Istota i zadania, op.cit., s. 261.

119 A. Woycicki, Tendencje rozwojowe zwigzkéw zawodowych w Polsce, Referat wygloszony w czasie
I11. Studium Katolickiego w Warszawie w dniach 5-10 IX 1937, Odbitka z ,,Pami¢tnika” Studium, Biblioteczka
Akcji Katolickiej, Nr 55, Wydawnictwo Fr. Krajana Spoltka z.0.0, Poznan, brw., s. 5-6.

180 1hidem, s. 21.
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tej publikacji i to z ubolewaniem, ze fabryki bardzo czgsto majg ,,[...] warunki pracy, ktore
powoduja niesprawiedliwos$¢, ngdzg i niedostatek dla wielkiej liczby ludzi. To zle warunki
pracy rodza silne niezadowolenie, a to niezadowolenie zagraza pokojowi i harmonii
powszechnej”8!. Dlatego wlasnie o$miogodzinny dzien pracy lezy u podstaw sprawiedliwosci
spotecznej, gdyz klasa robotnicza bedac ,,[...] fundamentem podtrzymujacym gmach zycia
gospodarczego, musi by¢ mocna i trwala, zdrowa moralnie i zaspokojona w swoich shusznych
zadaniach”82. Sprawa ta rowniez powinny sie zaja¢ zwigzki zawodowe.

Konkludujac powyzsze rozwazania dotyczace pogladow ks. Woycickiego o zwigzkach
zawodowych nalezy skonstatowaé, ze modelowo postrzegal je jako struktury niezbedne
spotecznie tak dla ludzi pracy najemnej, jak i demokratycznego spoleczenstwa. Dla istnienia
takiego typu niezbedne sg przedsigbiorstwa preferujace u siebie partnerskie 1 demokratyczne
zasady stosunkéw spotecznych gwarantujgce robotnikom podmiotowos$¢ 1 odpowiednig
partycypacj¢ w zarzadzaniu zespotami pracowniczymi, a w pewnym sensie posrednio nawet i
przedsiebiorstwem jako ich zaktadem pracy.

Ksigdz profesor pehit wiele doniostych r6l publicznych. Jednak najbardziej
identyfikowat si¢ z rolg nauczyciela akademickiego oraz badacza i1 dziatacza chrzescijanskiego
ruchu robotniczego i zawodowego. Tak postrzegali i postrzegaja go duchowni oraz reprezentanci
niektorych nauk spotecznych, w tym zwlaszcza socjologowie 1 politycy spoteczni oraz historycy
ruchu robotniczego i zawodowego.

Pehigc obie podstawowe role spoteczne odnosit sukcesy jak i porazki. O niektorych z
nich, pisza autorzy odpowiednich opracowan naukowych i tekstow wspomnieniowych, a oto
niektore z sukcesow 1 porazek tego lidera chrzescijanskiego ruchu robotniczego 1 zawodowego.

Najwiekszym 1 najtrwalszym sukcesem bezposrednio zwigzanym z chrze$cijanskim
ruchem robotniczym i1 zwigzkowym jest powszechne uznawanie Woycickiego za lidera obu
tych pokrewnych ruchéw spotecznych, a takze za najbardziej cenionego i1 znanego badacza
polskiej klasy robotniczej. Podobne przekonanie do pogladu tu sformulowanego wyraza znany
historyk Chrzesécijanskiej Demokracji Henryk Przybylski. ,,Sposrod drukowanych prac,
poswieconych chadecji mogacych by¢ zaliczanych do dziet historiograficznych — pisze 6w
badacz - pisanych z pozycji uczestnika ruchu chrzescijansko-demokratycznego, nalezy

wymieni¢ publikacje ks. Aleksandra Woycickiego™®3. W stronnictwie tym, a potem i w Obozie

181 A. Woycicki, Podstawy moralne 8-godzinnego dnia pracy, Warszawa, Drukarnia Pafstwowa, s.10.

182 1bidem, s.15.

183 H. Przybylski, Chrzescijariska Demokracja i Narodowa Partia Robotnicza, Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, Warszawa 1980, s. 7.
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Zjednoczenia Narodowego zajmowal ,wybitne pozycje tak ideologiczne, jak i
organizacyjne” 84,

Ksiedza Woycickiego jako wybitnego teoretyka i dzialacza chrzescijanskiego ruchu
narodowo-demokratycznego i zwigzkowego nie omingty tez niepowodzenia i drobne porazki.
Jedna z nich poni6st jako 6w autor i wnioskodawca programu Chrzescijanskiej Demokracji
opublikowanego jeszcze w Petersburgu. Na zjazdach zjednoczeniowych chrzescijanskiego
ruchu robotniczego w Krakowie i Poznaniu wnioskowat uznanie swego programu za podstawe
jednoczacego si¢ ruchu w 1919 roku. Niestety, w obu przypadkach jego wniosek nie uzyskat

185 Kazdy polityk i lider rozmaitych struktur

akceptacji, co bylo dla niego powazng porazka
winien by¢ $wiadom, ze moze odnies¢ wiele sukcesOw. Nie mozna jednak catkowicie
wyklucza¢ zadnych porazek, ktore w kazdej dziatalnosci tak jak 1 ryzyko sg czyms$ normalnym,

dlatego nalezy je ze spokojem zaakceptowac 1 nadal aktywnie dziatac.

3.3. Kwestia spoleczna i robotnicza

W nowoczesnym spoteczenstwie wczesnokapitalistycznym pojawity si¢ najrozmaitsze,
ale istotne zmiany, zwlaszcza takie jak: wykreowanie si¢ dwoch podstawowych klas
spotecznych, strukturalnie i ekonomicznie sobie przeciwstawnych, a nawet konfliktowych. Jak
wiadomo byty to malo liczebna burzuazja - podzniejsi 1 dzisiejsi przedsiebiorcy - oraz
dynamicznie wzrastajagcy proletariat, z czasem nazwany wielkoprzemystowa klasg
robotnicza*®®.

Te biegunowe klasy spoleczne o wyraznie sprzecznych interesach i1 wykreowany
wowczas model spoleczenistwa kapitalistycznego staly sie dla socjologow 1 politykow
spotecznych, w tym 1 dla ks. Woycickiego, waznym obiektem analiz metodologiczno-
teoretycznych oraz badan terenowych, tak o walorach wyraznie poznawczych, jak i stricte
praktycznych. Kwestie te, implicite lub explicite, prawie nagminnie, pojawiaty si¢ jako
paradygmaty jego badan ekonomicznych i psychospolecznych. Zwykle dotyczyly sytuacji
pracy, warunkow 1 stylow zycia codziennego, rozwoju i postgpu spotecznego. Mowiac nieco

innymi stowami owa problematyka spoteczno-gospodarcza zdominowata aktywno$¢ naukowo-

184 bidem, s. 66.

185 Ibidem, s. 82.

186 por. J. Grabowski, Saint-Simon. Utopia, filozofia, industrializm, Naktadem Towarzystwa Naukowego
Warszawskiego, Warszawa 1936; K. Marks, Kapital, t. |, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1951; M. Weber, Etyka
protestancka a duch kapitalizmu, Aletheia, Warszawa 2010; Leon XIII, Rerum novarum, Pius XI, Quadregesimo
Anno.
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badawcza i publiczng, w tym rowniez duszpasterska Woycickiego, co zamierzamy wykazac i
uzasadni¢ w tejze rozprawie doktorskiej.

Nowg, wspodlczesng mu formacje spoteczno-ekonomiczng i polityczng u samego jej
zarania dostrzegaly rézne ideologiczno-filozoficzne nurty oraz adekwatne do nich modele
wczesnokapitalistycznego spoteczenstwa, wraz z rosngcymi nierOwnosciami spotecznymi i
ekonomicznymi. Polaryzowalo si¢ 6wczesne polskie spoteczenstwo na dwie przeciwstawne
sobie biegunowe klasy, roznigce si¢ przede wszystkim majatkiem i zamoznoscia, a tym samym
1 stylami zycia.

Z jednej strony kreowaly si¢ niezbyt liczebne i1 ekskluzywne spoleczne enklawy
bogactwa, a z drugiej strony dynamicznie rozrastajace si¢ enklawy ubostwa. Wiadomo, ze te
pierwsze enklawy wspottworzyli przede wszystkim nieliczni jeszcze wowczas polscy 1
zagraniczni przedsigbiorcy oraz r6zni wysoko kwalifikowani specjali$ci; za§ drugie enklawy
sktadaty si¢ z oso6b bezrobotnych, bezdomnych 1 ubogich oraz dotknigtych rdéznorodng
niepelnosprawnos$cig. Byly to zatem wprawdzie r6zne kategorie 1 zjawiska spoleczne, ale z
zasady stanowigce przedmiot badan polityki spotecznej jako nauki i dziatan praktycznych, oraz
trwalych zainteresowan naukowo-badawczych Woéycickiego intelektualnie i praktycznie od
wczesnej mlodoSci angazujacego si¢ w rozwigzywanie najbardziej bolesnych 1 wielorako
skomplikowanych probleméw spotecznych.

Od potowy XIX wieku zaczety pojawia¢ sie rozne ideologie oferujace robotnikom, w
jakze nieludzki sposob eksploatowanych, szans¢ poprawy ich losu. Jedng z takich ideologii, 1
to najbardziej radykalnych i popularnych, byt socjalizm. Okazat si¢ on nawet w pewnym sensie
swoistg atrakcjg dla coraz liczniejszych robotnikow 1 wielu ludzi ubogich, ktérzy nim omanieni
niekiedy wprost marzyli o tym rzekomo wspaniatym i w petni egalitarnym spoleczenstwie
socjalistycznym. Jednakze owa ideologia powaznie i realnie zagrazata tadowi spotecznemu we
wzglednie juz ustabilizowanej Polsce 1 Europie.

Wielkoprzemystowa klasa robotnicza idee socjalizmu niejednokrotnie uznawala za
zbiezne z wlasnymi interesami ekonomicznymi i politycznymi. Nalezy o tym pamigtac, ze
szybko stawala si¢ pot¢zng sita spoleczna, jakze grozna dla wrogiej jej burzuazji i
zinstytucjonalizowanej religii. Kosciot hierarchiczny niejednokrotnie stawat si¢ niemalze
bezradny wobec wyzwan szybko radykalizujacej si¢ klasy robotniczej, a zwlaszcza zas wobec
dynamicznie rozwijajacego si¢ ruchu zwigzkowo-robotniczego. Socjalistyczna, a nawet i
komunistyczng ideologi¢ niekiedy entuzjastycznie przyjmowali zardwno prosci robotnicy, jak
1 liderzy r6znych odcieni ruchow spolecznych, partii, stowarzyszen i zwigzkéw zawodowych,

reprezentujacych stale powigkszajaca si¢ ilosciowo i jakosciowo mtoda klase robotnicza.
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Odpowiedzig na t¢ radykalna, a w dalszej perspektywie nader grozng ideologie, byta
rozwijana od konca XIX wieku, miedzy innymi przez Woycickiego, katolicka nauka spoteczna,
propagujaca chrzescijanski ruch zwigzkowy, a z czasem rowniez i robotniczy, ktdéremu
przewodzily rézne stowarzyszenia i partie propagujace solidaryzm spoteczny i zasad¢ dobra
wspolnego. Wedhig zalozen katolicyzmu spotecznego owa zasada miata stanowié¢ podstawe
wzglednie zgodnego wspoldzialania ze soba wszystkich wytworcow dobr materialnych i
duchowych, wspottworzacych warunki socjalno-bytowe dla catego spoleczenstwa, w tym
rowniez dla robotnikow 1 ich rodzin.

Wszystkie te problemy, zwane kwestig robotnicza, transparentnie pojawity si¢ okazale
na przelomie obu poprzednich wiekow. Najwymowniejszym tego potwierdzeniem byla
rewolucja 1905-1907 r. Wtedy dopiero polski Kosciot katolicki dostrzegt spoteczng range owej
kwestii 1 swojg wobec niej bezradno$¢ tak w sensie intelektualnym, jak 1 praktycznie
interwencyjnym, czyli socjotechnicznym. Zaniepokojony takim niespodziewanym rozwojem
sytuacji spoteczno-politycznej skierowat baczniejsza uwage na kwestie spoleczne oraz na
niezadowalajace kwalifikacje polskiego duchowienstwa w tym zakresie, o czym expressis
verbis pisat ks. Woycicki: ,,co goretsza mtodz duchowna rzucita si¢ do studiow socjalnych, juz
to drogg samoksztalcenia, badajac zagadnienia aktualne tej gatezi wiedzy, juz tez udajac si¢ na
zagraniczne uniwersytety do Paryza, Lowanium, Fryburga, Monachium” &,

Muszac zatem szybko pod tym wzgledem si¢ wzmocni¢ Kosciot zaczat delegowac
duchownych, ale ze wzgledu na zakaz wtadz carskich pod zmienionymi nazwiskami. Corocznie
paru najzdolniejszych ksiezy wysytano na zachodnioeuropejskie studia spoleczne z reguty
finalizowane doktoratem. Na owe studia preferowano nie tylko uzdolnionych i mtodych ksiezy,
ale 1 jednoczes$nie posiadajacych odpowiedni staz duszpasterski przewaznie w parafiach
typowo robotniczych badZz w rejonach intensywnie industrializowanych. Podczas owych
studiow delegowani ksi¢za mieli zdoby¢ solidne wyksztalcenie ekonomiczne, politologiczne i
socjologiczne oraz stopien naukowy doktora, a potem t¢ nowoczesng wiedze spoleczng
upowszechnia¢ w szkolnictwie katolickim i wsrod duchowienstwa, zwlaszcza pehigcego
wazniejsze funkcje kierownicze.

Tak wyedukowanymi kaptanami byli migdzy innymi dwaj wspoltworcy 1 zarazem
pierwsi profesorowie Uniwersytetu Lubelskiego, ktory zainaugurowal swa dziatalno$¢ 8
grudnia 1918 r. Tymi jego dwoma wspottworcami byli ks. Antoni Szymanski (1881-1942),
polityk spoteczny i wieloletni Rektor KUL oraz wiasnie ks. Woycicki - klasyk polskiej

187 A, Woycicki, Nauki spoteczne w naszych seminariach duchownych, ,,Ruch Chrze$cijansko-Spoteczny”
1912, s. 223.
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socjologii i polityki spofecznej. Ten drugi interesujacy nas tu kaptan w spolecznych dziejach
Polski bardzo wyraznie uwidocznit si¢ jako lider i ideolog chrzescijanskiego ruchu
robotniczego oraz zastuzony badacz robotniczych zwigzkéw zawodowych, a takze poset na
Sejm | kadencji (1922-1927) i profesor czterech polskich uniwersytetow?88,

Obaj wybitni duchowni i uczeni, jako nieliczni jeszcze wtedy, ale wysoko cenieni
absolwenci Katolickiego Uniwersytetu w Louvain pod Bruksela, po 123. letniej rozbiorowe;j
niewoli wspottworzyli w Polsce katolicka nauke spoleczng i polityke spoteczng, a nieco
wczesniej 1 socjologii. Niebawem w nowo odrodzonym panstwie te trzy mlode nauki uznano
za akademickie.

Ks. Woycicki narysowat socjologiczny portret 1 status spoteczny polskiego robotnika
z przetlomu XIX 1 XX wieku. Portretujac polska klas¢ robotnicza z przetomu XIX 1 XX wieku
nie mozna poming¢ w jej szeregach dzieci i1 robotnikow miodocianych. I tak wedhig A.
Swiatlowskiego, na ktérego badania i prace ,,Fabrycznyj Raboczyj. Izsledowanie zdrowia
fabryczna ho raboczaho w Polsze i Matorosji. 1 z nabludienij fabrycznaho inspektora’&
powotywal si¢ ks. Woycicki jako autor rozprawy o dziejach polskich robotnikow
przemystowych podajac, ze na poczatku XX wieku pracowato 1 852 dzieci w wieku od 12-15
lat, oraz 29 653 wyrostkow w wieku od 15 do 17 lat. Z biegiem czasu praca dzieci zostala
zastgpiona pracg dorostych, a w szczegdlnosci kobiet, ktorych liczba stopniowo si¢ zwigkszata.
Istotny wptyw na te zjawisko mial fakt z roku 1904 kiedy to powotano rezerwistow do wojska
podczas wojny rosyjsko-japonskiej, oraz ogodlne przekonanie wérod wiascicieli fabryk, ze
kobiety sa bardziej spokojnymi i tanszymi pracownikami®®.

W miarg zwigkszania si¢ liczebnosci klasy robotniczej rodzito si¢ poczucie wspdlnoty
1 Swiadomos$¢ przynalezno$ci do okreslonej warstwy spolecznej. Wspolnota interesow
doprowadzita z czasem do walki o polepszenie warunkéw zycia i pracy robotnikow. Wskutek
czego przy wszystkich wiekszych zakladach pracy powstawaly kasy oszczednos$ciowo-
emerytalne, szpitale, szkoty oraz instytucje i stowarzyszenia dobroczynne. Gdy chodzi o
wynagrodzenie za prac¢ to nie bylo ono adekwatne do wysitku fizycznego 1 przepracowanych
godzin, z czego pracownicy najemni z czasem zaczg¢li sobie zdawaé sprawe, a czego dowodem
byly poruszane coraz czgsciej problemy zwiazane z brakiem prawodawstwa ochronnego

pracownikow fabrycznych. Wraz z powstawaniem kolejnych wielkoprzemystowych

188 Katolicki Uniwersytet Lubelski we wspomnieniach pierwszych studentéw z lat 1918-1925. Red. G.
Karolewicz, KUL, Lublin 1978.

189 A. Woycicki, Dzieje, op. cit., s. 221.

190 1hidem, s. 224-225.

112



organizacji gospodarczych robotnicy uzyskiwali prawa chronigce ich chociaz w pewnej mierze
przed wyzyskiem. Bronity one robotnikow zezwalajac na organizowanie masowo strajkow,
czyli zjawisk spotecznych dotad nie wystepujacych osrodkach przemystowych.

Sytuacjg¢ prawng robotnikow na ziemiach polskich dodatkowo komplikowat fakt, iz nie
wszystkie rzady zaborcow wprowadzaly wlasne, czyli rozne przepisy. Zinstytucjonalizowanie
statusu robotnika odpowiadato w zasadzie stopniowi rozwoju przemystu w kazdym z zaboréw. 1
tak w Krolestwie Polskim zatem, ze znacznie silniejszym przemystem, powstawaly wczesniej
wazne akty 1 przepisy w tej dziedzinie niz w Galicji czy zaborze pruskim. Pierwszym aktem
prawnym, ktérego zadaniem bylo regulowanie roznych spraw spornych miedzy pracodawca, a
robotnikami oraz niesienie pomocy wszystkim pracownikom najemnym w sytuacjach losowych, byt
dekret Rzadu Krolestwa Polskiego z 12 marca 1817 roku'®?,

Pracownicy najemni zatrudnieni na podstawie umowy z pracodawcg byli zréznicowani
pod wzgledem pochodzenia, przygotowania zawodowego czy S$wiadomosci spoleczne;j.
Reprezentowali kilka kategorii spotecznych, ktorych roéznorodnos¢ byla tatwa do
zaobserwowania ze wzgledu na zobiektywizowane 1 instytucjonalnie spetryfikowane cechy 1
czynniki miedzy innymi takie jak: wiasnos$¢, dochod, potozenie spoleczne 1 ochrona prawna.
Te wlasnie czynniki odroznialy robotnikow od pozostatych warstw spoleczenstwa.

Podczas gdy inni utrzymywali si¢ ze sprzedazy wlasnych ustug, to robotnicy
utrzymywali si¢ wylacznie z pracy wiasnych rak. Podstawe bytu ich i rodziny stanowila placa
dzienna, wigkszo$¢ robotnikow nie posiadata dodatkowych dochodow, ani Zadnych
oszczednosci, ich potomkowie w przyszlosci rowniez szli w $lady rodzicow i1 zostawali
pracownikami najemnymi, co zasadniczo odrozniato ich od innych klast®,

Najnizej sytuowala si¢ warstwa tak zwanego proletariatu. Byla to ludnos¢
najbiedniejsza, nie posiadajaca statego zajecia, co w konsekwencji prowadzito do patologii w
postaci zebractwa, kradziezy i rozbojow. Wsrdd nich tkwili ludzie, ktorzy poprzez prace starali
si¢ posptaca¢ wszystkie nalezno$ci pieni¢zne spowodowane panujgcymi warunkami.

Pierwsza kategorig, czyli pracownikdw najemnych mozna bylo spotka¢ w wielkich
miastach, a druga w matych miasteczkach i osadach pracowniczych, gdzie wykonywali prace
chatlupnicza za bezcen. Nad nimi znajdowali si¢ robotnicy nie majacy zadnego konkretnego
wyszkolenia. Byli to najemnicy rolni i przemystowi, z ktorych rekrutowata si¢ stuzba domowa.
Zyli oni troche lepiej i roznili sie od swoich poprzednikéw tym, ze posiadali poczucie wlasnej

godnosci 1 aspirowali do zdobywania lepszych warunkow bytu.

191 |bidem, s. 156-160.
192 |bidem, s. 213-214.
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Na kolejnym szczeblu drabiny stratyfikacyjnej znajdowali si¢ robotnicy
wykwalifikowani posiadajacy pewien wyuczony fach. Wsréd nich jednak réwniez
wystepowalo zrdznicowanie pod wzgledem pozycji na rynku pracy. Na pierwszym miejscu w
Anglii usytuowali si¢ gornicy nazywani ,.arystokracja robotnicza”'%, a na ziemiach polskich
pozycje ta zajmowali mechanicy, metalurdzy i robotnicy pracujacy w przemysle metalowym.
Zyli oni w dobrych warunkach i byli nazywani elita sfer kierowniczych. Na samym szczycie
plasowali si¢ majstrowie 1 podmajstrzy bedacy pracownikami wykwalifikowanymi, ktorzy
spetniali bardzo wazne obowigzki administracyjno-techniczne. Na nich spoczywata duza
odpowiedzialno$¢, dzigki temu posiadali wyzszy status materialny 1 zawodowy posredniczac
miedzy pracodawcami a pracownikami, ktorymi byli przewaznie me¢zczyzni, ale tez mniej
licznie kobiety i dzieci.

Zagadnienia 1 problemy zwane kwestiami spotecznymi bezposrednio i transparentnie
towarzyszyty rodzacemu si¢ kapitalizmowi 1 industrializacji kreujac nieliczng i elitarng klase
przedsigbiorcow oraz do niedawna galopujaco rozrastajacg si¢ klas¢ robotniczg.
Wieloaspektowa analiza jej sytuacji bytowo-spolecznej sprowokowala narodziny
rozpatrywanego tu terminu kwestia spoleczna, jako kluczowego dla niektorych nauk
spotecznych.

Ow ustréj spoleczno-gospodarczy wraz z dynamicznie, liczebnie i jako$ciowo,
powigkszajacg si¢ klasg robotniczg wyrazniej pojawil sie¢ na Ziemiach Polskich okoto potowy
XIX wieku. Zjawiska te na tyle zaaferowaly Woycickiego, ze staly si¢ trwatym przedmiotem
jego badan i dzialalnosci publicznej, w tym zwlaszcza parlamentarnej i miedzynarodowej, ktore
w jego aktywnosci publicznej bywaty ewidentnie komplementarne.

Zanim to jednak zostanie szerzej ukazane niezb¢dne wydaje si¢ wczesniejsze
doprecyzowanie pojecia kwestia spoleczna oraz opisanie niektérych jej rodzajow, zwlaszcza
za$ tych, jakie ksigdza profesora juz od wezesnej mlodos$ci najbardziej absorbowaty. Najpierw
jako milodego dziatacza kulturalno-o$wiatowego, potem politycznego lidera, naukowca i
parlamentarzystg, aktywnego rowniez na forum mi¢dzynarodowym.

Kwestia spoleczna stala si¢ kluczowym terminem kilku stosunkowo mtodych nauk,
zwlaszcza socjologii, katolickiej nauki spotecznej 1 polityki spotecznej, ktorych 6w kaptan byt

czotowym polskim reprezentantem. Termin ten Piotr Nitecki, odnosi do istotnych problemow

193 |bidem, s. 215.
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zycia publicznego, wynikajacych ze strukturalnych nieréwnosci spotecznych oraz naruszania
godnosci osoby ludzkiej, jej praw i dobra wspolnego®,

Wyjasniany termin, zdaniem tego autora, pierwszy raz uzyt w roku 1840 Heinrich Heine
(1797-1856) — wybitny humanista niemiecki, sympatyzujacy miedzy innymi z nowo
wykreowanym i modnym wowczas saintsimonizmem, czyli tym nurtem spoteczno-
filozoficznym, ktory krytycznie oceniat wezesnokapitalistyczny model spoteczenstwa. Ow nurt
za wysoce niesprawiedliwg uwazat strukture tegoz spoleczenstwa generujaca rdzne kwestie
spoleczne, masowo uwidaczniajace si¢ w sytuacji ludzi pracy najemnej, jakimi byli, uzywajac
terminologii Charlesa Wrighta Millsa (1916-1962), nieliczni ,,bialokomierzykowcy”, czyli
urzednicy oraz nader liczni ,,niebieskokohierzykowcy”, czyli robotnicy fabryczni, ktérych za
Karolem Marksem (1818-1883), nazywano proletariuszami, jakimi byli wlasnie robotnicy. Ich
liczebno$¢ w galopujacym tempie wzrastata wraz z nasilajacg si¢ industrializacja w panstwach
europejskich 1 to glownie w tych, ktore w swoich zamorskich koloniach eksploatowaly
atrakcyjne bogactwa naturalne, tanio pozyskiwane dzigki tubylczej sile robocze;.

Kwestie spoteczne, stanowigce fundament nauczania spolecznego Kosciola,
wykietkowaty najwczes$niej jako kategorie okreslajace zjawiska wspottworzace sytuacije
dawnej klasy robotniczej, skazanej na upokarzajagce warunki pracy, niskie place, Igk przed
bezrobociem 1 niepewnos$¢ jutra oraz nadmierny wyzysk, ponizanie spoteczne oraz inne
przejawy jaskrawego naruszania godnosci osoby ludzkiej. Owe zjawiska bardzo krytycznie
oceniali kolejni papieze i reprezentanci chrzescijanskich nauk spotecznych. Wedtug nich termin
kwestia spoteczna odnosi si¢ do szczegdlnie waznych problemoéw zycia publicznego.

W ostatnich stuleciach dziejow ludzkosci kazdy okres posiadat jaka$ glowng kwestie
spoteczng wynikajaca — zdaniem Krzywickiego z dynamicznego rozwoju oraz radykalnych
przeksztalcen warunkow i stosunkow produkeji, ktore burzg — jak powiada Stanistaw Ossowski,

dotychczasowy tad spoleczny!®®.

Pojawiaty si¢ wtedy sytuacje generujace deprywacje
niektorych, zwykle najubozszych, warstw spotecznych. Niemalze kazda powazniejsza kwestia
spoteczna tkwi w stosunkach pracy i warunkach bytu materialnego spoteczenstwa, a nie w
jakiej$ tam zachwianej mentalnosci spotecznej; jak czasami sadza niektorzy silnie
,uduchowieni” jej badacze. To przede wszystkim warunki socjalno-bytowe, a nie odpowiednio

wypaczona $wiadomosc¢ jakiej$ kategorii ludzi generuje r6znorodne kwestie spoleczne, w tym

i tak kluczowe, jak kwestia robotnicza, ktora jakze wytrwale badali, jednakze odmiennych

19 P, Nitecki, Kwestia spolteczna, [w:] Encyklopedia Katolicka, t. 10, Towarzystwo Naukowe
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, Lublin 2004, kol. 295-296.
195 3, Ossowski, Koncepcja tadu spotecznego i typy przewidywar, ,,Studia Filozoficzne”, 1959, nr 4.
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stanowisk ideologiczno-metodologicznych, ks. Woycicki i Krzywicki. Ten drugi badacz wiele
opracowan poswiecit tez kwestii rolnej, a de facto chlopskiej'®® i szeroko pojetej kwestii
kobiecej'®’. Obaj aktywnie dziatali w Polskim Towarzystwie Polityki Spolecznej, ktore od 1924
roku, pomijajac nieco diluzsza przerwg¢ — nadal skupia badaczy analizujacych rozmaite
problemy i kwestie spoleczne.

Kosciot i1 katolicyzm spoteczny nigdy nie pozostawat obojetny na zmienne w dziejach
ludzkosci kwestie spoteczne wywotujace cierpienie i deprywacje godnosci osob dotknietych
strukturalnym bezrobociem, ubdstwem czy bezdomnos$cig 1 innymi formami wykluczenia
spotecznego. Wymowng egzemplifikacjg takiej postawy OjcoOw Kosciota i katolickich badaczy
sg encykliki niektorych papiezy oraz inne niektore jego dokumenty 1 publikacje, zwlaszcza z
zakresu katolickiej nauki spolteczne;.

W tych réznorodnych publikacjach koscielnych napietnowane sg wszelkie ustrojowe i
instytucjonalne formy, jak 1 osobowosciowe inklinacje, ktore generujg lub petryfikujg
roznorodne procesy 1 zjawiska wspottworzace dang kwesti¢ spoteczng. Najistotniejszg z nich
byta w Polsce 1 $wiecie, a w pewnym sensie nadal pozostaje, ale w tagodniejszej postaci,
kwestia robotnicza. Kos$cidol dokonal moralnej jej oceny oraz przedstawil ogdlne zasady
zlagodzenia owej skomplikowanej kwestii. Dobrym tego przyktadem jest encyklika ,,Rerum
novarum” papieza Leona XIII. Wyzwolita ona i zdynamizowata wielki zryw solidarnosci ludzi
pracy, zwlaszcza z najwickszych osrodkach przemystowych, domagajacych si¢ radykalnej
poprawy swego statusu.

Kwestig robotniczg zajmowali si¢ 1 inni Ojcowie Kosciota, zwlaszcza za$ Jan XXIII i
Jan Pawet II. To on w encyklice ,,Laborem exercens”, wydanej 90 lat po tej wczesniejszej,
wyeksponowat problematyke kwestii robotniczej. Wyraznie zalecal, aby ja rozpatrywac nie
tylko w ramach panstw i kontynentow, ale w wymiarze globalnym i w konteks$cie innych klas,
aby owocnie przeciwdziala¢ jawnym i ukrywanym roéznym zjawiskom nieréwnosci i
niesprawiedliwoéci spolecznej w skali nawet catego globu'®®,

Wszelkie kwestie spoteczne, zwlaszcza za$ robotniczg generujg rézne warunki pracy,
dodajmy warunki pracy najemnej. Wskazania nauki spolecznej Kosciota, do zbratania si¢
pracodawcow 1 pracownikOw w wymiarze moralnym ze wszech miar sg stuszne, a nawet

oficjalnie 1 od$wigtnie jakby akceptowane, ale w praktyce codziennej, zwlaszcza w polskich

196 1., Krzywicki, Dziela, t. 8, Kwestia rolna. Przelom w produkcji srodkéw spozywczych w drugiej
potowie XIX wieku, Warszawa 1967.

197 L. Krzywicki, W obronie kobiety, ,,Prawda” 1893, nr 19. s. 224-225.

198 Leksykon papiezy, red. Roberta Monge, Wydawnictwo SALWATOR, Krakow 2008, s. 547;
Encyklopedia Katolicka, t.10, op. cit., s. 296.
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firmach prywatnych, nie byly i nie sg one jednak przestrzegane. Z duzym rozglosem dawnie;j
propagowane wspélne stowarzyszenia dla tych obu podstawowych w gospodarce kategorii
spotecznych w rzeczywisto$ci okazaly si¢ transparentng utopig i to zapewne nie tylko w

polskiej rzeczywistosci.

3.4. Prekursorskie badania polonijne

Z Polonusami i ich rozmaitymi kwestiami emigrantow pierwszy raz zetknat si¢ ks.
Woycicki podczas zachodnioeuropejskich okotodoktorskich 1 doktorskich studiow w Anglii,
Belgii 1 we Francji. Jednak byly to kontakty raczej sporadyczne i z koniecznosci krotkotrwale,
ale obustronnie owocne.

Po paru latach w zupelie innych uwarunkowaniach subiektywnych i obiektywnych
wznowit dziatalno$¢ polonijng w Petersburgu, ktéry na poczatku pobytu w nim, uznat za swoje
1 polonijne miasto. Ta sympatyczna i zarazem optymistyczna deklaracja obligowala go do
silnego zaangazowania si¢ w dzialalno$¢ polonijng tak naukowo-badawcza jak i stricte
spoleczng, a zwlaszcza charytatywng. Niebawem rzeczywiscie tak si¢ stato.

Ksigdz profesor w mozliwy dla siebie sposéb starat si¢ maksymalnie pomagac rodakom,
czesto bedacym w ekstremalnie trudnych sytuacjach zyciowych. To z mys$la, miedzy innymi 1
o nich, wspotredagowat ,,Polski Kalendarz Piotrogrodzki 1916, zawierajacy adresy wraz z
telefonami Polakow zamieszkatymi w Petersburgu i rozleglej okolicy, prowadzacymi jakas$
dziatalno$¢ gospodarcza, ktdrzy w zroznicowanej postaci mogliby zapewne wspomoc swoich
rodakow znajdujacych si¢ w krytycznej sytuacji zyciowe;.

Polonia petersburska w roku 1916 wedlig ré6znych szacunkow liczyta okolo ¢wieré
milionowg diaspore, co bylo skutkiem nie tylko pierwszej wojny $wiatowej. Juz w koncu XIX
Polacy ze wzgleddéw biznesowych i zarobkowych oraz edukacyjnych i r6znorodnych awansow,
chociazby w armii carskiej czy tez w administracji rzadowej stawali si¢ mieszkancami tej
dynamicznie rozwijajacej si¢ stolicy Rosji. W wielu dziedzinach wykazywali rosnaca
aktywno$¢ z nadzieja, ze w niebawem odrodzonej OjczyZnie beda niezbedni w reaktywowaniu
wlasnej panstwowosci. Tak dziatali inicjatorzy i1 wspottworcy przyszitego Uniwersytetu
Lubelskiego, do ktorych nalezat ks. Woycicki, badacz tamtejszej Polonii i zasluzony jej
dziatacz znany z aktywnoS$ci charytatywnej i edukacyjno-wydawniczej. Publikowal oraz
wspotredagowal rézne wydawnictwa o charakterze naukowym, politycznym 1 ewidentnie
utylitarnym gtéwnie dla piotrogrodzkich i rosyjskich Polonuséw zamieszkujacych nawet

odlegla Syberig.
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Klasyczng tego egzemplifikacja byt wymieniany juz cenny Kalendarz - rocznik
informacyjno-historyczno-literacki, zawierajacy rozne informacje i artykuty dotyczace
polskich instytucji w stolicy i innych miejscowosciach Cesarstwa, ktore opracowat profesor
nauk politycznych i spotecznych ks. Aleksander Woycicki”!®. W jednym z takich tekstow
szerzej opisywat wiasnie piotrogrodzka akademi¢ duchowna, bedaca jedyna polska uczelnia na
obczyznie. Stanowila ona gléwne duchowe oparcie dla Polakow, zwlaszcza za$ polskich
katolikoéw. Potem jako poset I kadencji Sejmu RP zabiegat aby Polska bardziej starata si¢ o
poprawe sytuacji polskich emigrantow we Francji. Owe starania ujawnily si¢ zwtlaszcza gdy
uczestniczyt w delegacji rzadowej do wzmocnienia wspdlpracy Polski z tym wlasnie
panstwem, znanym mu dobrze z wczesniej juz sygnalizowanych zachodnioeuropejskich
studiow doktoranckich.

Moze jeszcze bardziej praktyczny walor, niz owe teksty, ma ciekawy jego artykut
»Zaklady wychowawcze ks. Maleckiego w Piotrogrodzie”. Dzigki zawartym w nim
informacjom czytelnik nie tylko poznawal zastugi i przedsiebiorczo$¢ tego wspaniatego
kaptana, ale 1 ofiarno$¢ wielu zamoznych rodakow od jakiego$ juz czasu mieszkajacych i
bogacacych si¢ w stolecznym Piotrogrodzie. Godnym pochwaty przykiadem byl wspaniaty
,»syn Stanistawa Kierberdzia, Michat (1854-1922), cztonek Towarzystwa Dobroczynnosci,
ktory ztozyt na rece ksiedza Maleckiego ,,iScie krolewski dar” - 165 tys. rubli. Wybudowano
za t¢ sume kilkupietrowy, nowoczesny gmach obok budynkéw juz istniejacych”?%, ktory w
koncu pazdziernika 1913 roku, czyli po kilkunastu miesigcach rozpoczat swoja dziatalnos¢.
Zasygnalizowane powyzej artykuly ksigdza profesora wskazuja, ze jego badania i publikacje
bezposrednio dotycza Polonii, a zwlaszcza jej niektorych instytucji i organizacji zaktadanych
na obczyznie.

O skali zapotrzebowania na te i podobng dziatalno$¢ charytatywna §wiadczy konstatacja
Jana Jacyny - skarbnika, a potem wiceprezesa Polskiego Towarzystwa Dobroczynnosci w
Petersburgu, polskiego admirata z carskiej floty: ,,ogrom biedakow plci obojga szedt po jedyny
ratunek do naszego Towarzystwa. Rodziny obarczone dzie¢mi, btagaty o umieszczenie dzieci
w przytulkach lub szkolach, grozac czesto, ze pozbawieni pomocy, beda zmuszeni oddac je do

»201 Tenze znany aktywista polskiego ruchu dobroczynnego w tym

zaktadu rosyjskiego
rosyjskim mieécie z najliczniejsza w Rosji Polonig, z ktorag mocno si¢ identyfikowat i

wspotdziatat ksiadz profesor, tak pisat o ks. Maleckim i jego stynnych w calym Cesarstwie

199 Polski Kalendarz ..., op. cit., s. 19.
200 |bidem, s.162.
201 |, Bazylow, op. cit.
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polskich zaktadach opiekunczych i edukacyjnych, ktére — jak juz wiadomo - byly obiecktem
wnikliwych badan socjologicznych ks. Woycickiego. ,,Mnostwo pienigdzy, materialow i
zapasOw dla ubogich zbierat ks. pratat Malecki, ktéry dla siebie nic nie wydawat nawet tyle,
aby mie¢ niepotatang sutann¢. Umiat on po prostu krecié bicze z piasku: np. w ciggu kilku lat,
tylko ze sktadek nabyl duzy plac i zbudowat duzy kosciot, oraz pigciopigtrowa kamienice, w
ktoérej zatozyt szkote rzemiost z internatem dla paruset chtopcow, a zdolniejszych sposréd nich
posytat do gimnazjum i nastepnie do szkot wyzszych. Poza tym zorganizowat gniazda sieroce
na prowincji 1 dzigki niemu niejednokrotnie opuszczone dziecko, nie tylko nie umarto z glodu,
lecz stalo si¢ pozytecznym dla kraju swego czlowiekiem”?%2. O takich wspaniatych polskich
kaplanach, jak Malecki czy Woycicki, a takze o Jacynie, polskim admirale shuzagcym w
marynarce wojennej zaborcy, ale wielce zastuzonym polskim patriocie nalezy wspomnie¢, jako
o darczyncach na rzecz Polonii.

Jednym z nich byt wspominany juz powyzej aktywny dziatacz, a nawet i lider,
powszechnie szanowany i ceniony profesor socjologii z miejscowej polskiej uczelni katolickiej,
czyli ks. Woycicki. Wspomagat on chetnie inicjatywy roznych charytatywnych stowarzyszen i
instytucji, jak tez liczne indywidualne dzialania dziataczy polonijnych, najczesciej
wspomagajacych dzieci 1 inne osoby wymagajace doraznej pomocy czy jakiego$ dluzszego
wsparcia, a niekiedy wrecz calodobowej i zinstytucjonalizowanej opieki. Mozna tu nawet
dopatrywac si¢ pewnej analogii dziatalno$ci tego ksiedza socjologa z rola jaka, mniej wiecej w
tym samym czasie, najpierw w Warszawie, a potem w Ameryce, pehit inny, najwybitniejszy
polsko-amerykanski socjolog Florian Znaniecki (1882-1958).

Na poczatku XX wieku w stotecznym Petersburgu funkcjonowato niezwykle duzo
rozmaitych stowarzyszen i organizacji oswiatowych, kulturalnych, religijnych i sportowych, a
przewaznie branzowo-zawodowych, czesto bedacych odpowiednikami instytucji czy
organizacji istniejacych w Krolestwie, a niekiedy rowniez w pozostatych zaborach. Jedng z nich
byta Akademia, o ktorej tak pisat ks. Woycicki: ,,W zyciu religijnem katolickiem Cesarstwa 1
Krolestwa pierwszorzedng rolg gra, jako czynnik postepu, Akademia duchowna w Petersburgu.
W niej bowiem uprawiaja si¢ wyzsze nauki teologiczne; w niej ksztaltujg si¢ charaktery
mlodych kaplanéw, ktérzy po studyach odbytych rozbiegaja si¢ po wszystkich diecezjach,
roznoszac 1 szczepigc w swem $rodowisku idee, zasady, poglady, wyrobione w tej wyzszej

uczelni duchowne;j”?%,

202 Polski Kalendarz ..., op. cit., s. 59.
203 A, Woycicki, Akademia duchowna Rz-Katolicka w Petersburgu, ,,Kalendarz Rz. Katolicki” 1912, s.
99.
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Gdy chodzi o ks. Woycickiego to zarowno w Uczelni jak i w wielu réznych instytucjach
I stowarzyszeniach organizowal badZz wspolorganizowal uroczystosci religijno-swieckie dla
uczczenia okre§lonych polskich $wiat, tak ko$cielnych jak i narodowo-panstwowych, oraz
rocznic réznych wydarzen dziejowych doniostych dla Polakow. Bardzo chetnie dla nich
prowadzit r6zne wyklady. Czesto wyglaszat odczyty organizowane wiasnie przede wszystkim
dla petersburskiej i okolicznej polskiej diaspory. Takie prelekcje spotecznie przeprowadzat na
prosbe bliskiego mu ideowo Katolickiego Stowarzyszenia ,,O$wiata”, istniejacego tam od 1909
roku.

Najbardziej jednak, cho¢ krotkotrwale, silnie zaangazowal si¢ w dziatalno$¢
utworzonego w sierpniu 1914 roku, czyli tuz po wybuchu pierwsze; wojny Swiatowej,
Towarzystwa Pomocy Ofiarom Wojny, ktoérego byt jednym ze wspodtzatozycieli, a w pewnym
okresie rowniez funkcyjnym dziataczem. Wtedy krotko, ale efektywnie wspolnie z Rektorem
Akademii ks. prof. Idzim Radziszewskim uczestniczyt tak w zorganizowaniu, a pdzZniej 1
prowadzeniu Wyzszych Kursow Polskich w Petersburgu, stanowigcych substytut polskiej
szkoty wyzszej, w ktorej, jako jeden z aktywniejszych profesorow, prowadzit wyktady
dotyczace dziejow sprawy robotniczej w Polsce?%

Blizej 1 trwale wspotpracowat z Katolickim Towarzystwem Dobroczynno$ci, znanym
najbardziej ze wspierania inicjatyw wikariusza z parafii Sw. Stanistawa, ks. Antoniego
Maleckiego, znanego i juz wielce zashizonego organizatora zakladow opiekunczo-
wychowawczych i szkét dla biednych polskich chtopcow pozbawionych opieki rodzicielskiej
lub znajdujacych si¢ w ekstremalnie trudnej sytuacji bytowej. Ponadto, co jest tu bardzo istotne,
on sam - jak podaje ks. Podstawka — w ramach Polskiego Towarzystwa Pomocy Ofiarom
Wojny réwniez zorganizowat przedszkole i szkole z internatem dla dzieci uchodzcéw na
przedmiesciach Petersburga®®.

Zdaniem wielu badaczy dziejow Polonii w Rosji carskiej, a przede wszystkim w
stotlecznym wowczas Petersburgu, szczegdlnie istotng role w organizowaniu jej zycia i ochrony
przed totalna rusyfikacja i wynarodowieniem odgrywali ksi¢za katoliccy oraz nieliczne
parafialne koscioty i kosciotki. Najwymowniejszymi tego przyktadami byly kosciot Sw.

Katarzyny?® i stynne zaklady opiekunczo-wychowawcze ks. Antoniego Maleckiego,

204 Ks. rektora, op. cit., s. 292.

205 3, Podstawka, op. cit., s. 33.

26 7 muréw Sw. Katarzyny. Ksigga pamiqtkowa b. wychowanek i wychowankow gimnazjum przy kosciele
Sw. Katarzyny w Petersburgu, t. 1, Kosciot Sw. Katarzyny a zycie polskie. Szkoly zenskie. Szkoly meskie. \Warszawa
1933.
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wikariusza z parafii i kosciota Sw. Stanistawa®’. Tu ponownie nalezy wymienié, i to nawet
przede wszystkim, Cesarska Rzymskokatolicka Akademi¢ Duchowna wielce zastuzong w
obronie polskosci, katolicyzmu i Polakow przed wynarodowieniem. Jednym z jej najbardziej
pod tym wzgledem zastuzonych profesorow byt wiasnie ks. Woycicki. Taki jednoznaczny
poglad wyrazaja miedzy innymi Ludwik Bazylow - wybitny badacz dziejow Rosji i
zamieszkatych w niej Polakow?%. Tych istotnych jego zastug dotad szerzej nie ukazano, a w
pewnym okresie nawet ich nie dostrzegano?®.

Ks. Woycicki nalezat do socjologdw polskich, ktorzy podczas emigracji zwrocili uwage
na losy rodakéw przebywajacych za granicami wlasnego kraju 1 dokonywali wielostronnych
badan ukazujacych zardwno przyczyny, sytuacje spoteczno-bytowa imigrantdw na obczyznie,
jak 1 skutki dobrowolnej i przymusowej, jednostkowej i masowej emigracji ekonomicznej i
politycznej. Ale Woycickiego wyrdzniato od innych uczonych to, ze podejmowat takze liczne

starania o poprawe¢ sytuacji Polonii.

207 Ks. A. Woycicki, Zaktady ..., op. cit., 5.158-163.

208 |, Bazylow, op. cit.

209 7. Lukawski, Ludnosé polska w Rosji 1863 1914, Ossolineum, Wroctaw-Warszawa-Krakéw-Gdansk
1958.
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ROZDZIAL 1V.
KS. PROF. ALEKSANDER WOYCICKI INSPIRATOREM SPECJALIZACIJI
SOCJOLOGII POLSKIEJ

4.1. Socjologia rodziny

Ksigdz Woycicki jako czotowy badacz i duchowy lider klasy robotniczej oraz klasyk
polskiej socjologii i polityki spotecznej nie mogt w swej dziatalnosci naukowo — badawczej
poming¢ rodziny. Stanowi ona podstawowa grupg 1 instytucje spoteczna, a takze najwazniejsze
srodowisko bytowania czlowieka i procesu jego socjalizacji, zwlaszcza za$ pierwotnej tak
bardzo istotnej dla rozwoju psychospotecznego kazdego cztowieka. Politycy spoteczni zas, w
tym zwlaszcza Antoni Rajkiewicz?'® podkreslaja, ze rodzina stanowi tez waznga wspdlnote
biologiczng, gospodarczg 1 kulturalng.

Doniosto$¢ rodziny, w tym 1 robotniczej, dla jednostki i spoleczefnstwa ostatnio
wnikliwiej analizowata Ludmita Dziewigcka-Bokun z Uniwersytetu Wroclawskiego.
Rozpatrujac rodzing w perspektywie aksjologicznej uznata jg za wartos$¢ autoteliczng polityki
spolecznej, stanowigca naturalng i powszechng oraz podstawow3a 1 najwazniejsza spotecznosc

211

we wszystkich spoleczenstwach wszystkich czaséw Stanowi ona ,wielostronng i

wielofunkcyjng grupe spotecznag, ktora najpetniej ksztattujgc cztowieka najbardziej decyduje o
jako$ci spoteczenstwa??,

Rodzina jako jedna z grup i instytucji w ponowoczesnych, a tym samym i
postindustrialnych spoleczenstwach stanowi doniostg calo$¢ spoteczno-kulturows, dla
czlowieka i ludzkosci bez ktorej i ich by nie bylo. Od najdawniejszych czasow ta grupa i
instytucja stanowi obiekt zainteresowan wielu badaczy i to nie tylko reprezentujacych nauki
humanistyczne i spoteczne, ale rowniez i przyrodnicze, a zwlaszcza medyczne. Kazda z tych
nauk bez wzgledu na swa przynalezno$¢ do okreslonej galezi czy wyrdznionej kategorii
dyscyplin bada jedynie jaki$ niezbyt ostro ustalony wymiar funkcjonowania rodziny i to bez
wzgledu na jej strukture, fazg rozwoju czy wielko$¢. Stad uksztattowaty i ksztattuja sie rdézne

nauki o rodzinie, w tym socjologia rodziny, psychologia rodziny czy teologia rodziny.

210 A, Rajkiewicz, Rodzina w nauczaniu polityki spolecznej w szkotach wyzszych, [W:] Wspétczesne
wyzwania polityki spofecznej wobec rodziny, red. A. Kaszubow, J. Szczepaniak, Wydawnictwo Uniwersytetu
Ekonomicznego we Wroctawiu, Wroctaw 2010, s. 16.

2por., L. Dziewiecka-Bokun, Rodzina jako autoteliczna wartosé polityki spotecznej, [W:] Wspdlczesne
wyzwania polityki spolecznej ..., op. cit., S. 25.

212 1hidem, s. 25.
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Nas w niniejszej dysertacji interesuje rodzina glownie w aspekcie socjologicznym albo
mowigc nieco szerzej w aspekcie psychospolecznym, a cze$ciowo i teologicznym, czyli tak jak
na to wskazuja publikacje ksiedza profesora, zwlaszcza ta cenna i interesujgca rozprawa
poswigcona catosci spotecznej 1 zjawisku spotecznemu, jakim jest wiasnie rodzina, a méwiac
dobitniej rodzina polskiego robotnika fabrycznego z przetomu XIX i XX wieku. O niej to
wlasnie bedzie mowa w tym i nastepnych podrozdziatach niniejszego rozdziatu czwartego.

Zaréwno dla ksigdza Woycickiego i 6wczesnych mu politykow spotecznych rodzina
»lepiej jak jednostka pozwala poja¢ spoleczenstwo, albowiem ona sama jest juz
spoleczenstwem w miniaturze. Wszystkie sity tworcze jako tez rozkladowe narodu wychodza
z rodziny albo na niej si¢ koncza: ze stanu jej spojni lub rozktadu mozna sadzi¢ o tymze stanie
calego spoteczenstwa”?'3. Poglad ten byt bardzo bliski rowniez pogladowi ks. Szymanskiego.
Podkreslat on, ze zywotnos¢ rodziny ma o wiele wieksze znaczenie niz spoleczenstwo 1 dlatego
gldéwnym zadaniem kazdego narodu i spoteczenstwa powinno by¢ zatem dopilnowanie, aby
sprawnie realizowala ona swoje cele zawarte w prawie naturalnym?*#, Jest ona tez konieczna
»dla postepu jednostki z powodu jej dtugiej 1 zupetnej stabosci w okresie dziecigctwa jak 1 dla
rozwoju spoleczenstwa, ktoérego jest typem, podstawg i wzorem, jako tez dlatego, ze przyczynia
si¢ poteznie do zachowania charakteru spoteczenstwu wiasciwego w tonie bardziej rozlegtych
ugrupowan. Przedstawia ona w zyciu ludzkosci zywiot tradycyjny, wychowawczy i zarazem
postepowy. Wilasciwym celem rodziny jest wydanie ludzi, wytwarzanie zycia, tudziez jego
zachowanie. Ma ona ksztalci¢ przyszte pokolenia”?'®. Widzimy zatem, ze rodzina jest czyms$
podstawowym, jest filarem, na ktorym mozna dopiero zbudowac spoteczenstwo i od niej zalezy
jakie to spofeczenstwo bedzie. Ma ona wydawaé¢ na $wiat nowych obywateli przy
jednoczesnym dbaniu o ich rozwoj intelektualny i moralny?®,

Podobnie jak wspotczesni politycy spoleczni i ks. Woycicki czgsto w kaznodziejskiej 1
dydaktyczno-naukowej dziatalno$ci upowszechniat wiedz¢ o rodzinie mocno akcentujac jej
znaczenie dla Kos$ciola, jednostki i spoteczenstwa. Wyglaszat specjalne kazania, odczyty i
uniwersyteckie wyklady o malzenstwie 1 rodzinie, rodzicielstwie 1 wychowaniu oraz

uczestnictwie rodziny w zyciu parafialnym i religijnym. Najistotniejszym jest fakt, Ze rodzinie

23 A. Woycicki, Robotnik polski w zyciu rodzinnem. Monografia spoteczna., Drukarnia i Litografia p.f
,Jan Cotty”. Kapucynska, Warszawa 1922, s.17.

24 A, Szymanski, Poglgdy demokracji chrzescijariskiej we Francji (r. 1892-1907), Nakladem i
czcionkami Drukarni i Ksiggarni §$w. Wojciecha, Poznan 1910, s. 49-50.

215 A. Woycicki, Robotnik polski..., op. cit., s. 34.

218 Zdaniem ks. Szymanskiego rola wychowania moralnego przypada zdecydowanie kobietom, ktore sg
do tego powotane przez role wyznaczane poprzez spoteczenstwo i dlatego powinny troszczy¢ si¢ o dom a prace
pozostawi¢ megzczyznom.
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poswiecit jedng z bardziej znaczacych prac w swoim dorobku naukowym, ponad
dwustustronicowe studium socjologiczne: ,,Robotnik polski w zyciu rodzinnem. Monografia
spoteczna” (1922), gdzie zamiescil wiele swoich przemys$len i1 badan dotyczacych
funkcjonowania rodziny w 6wczesnym srodowisku. Monografia sktada si¢ z dluzszego wstepu
i trzech logicznie wyodrgbnionych czesci, ktore z kolei dzielg si¢ na rozdzialy i zakonczenia.
Tytuly ich sygnalizuja o merytorycznej zawartosci monografii bedacej pierwsza w polskie;j
socjologii tak wnikliwie opisujaca zycie rodzinne polskiego robotnika fabrycznego. Jej
podstawg zrodlowa, oprdcz rozproszonych publikacji statystycznych byty dane, jakie Woycicki
zgromadzit podczas wielu obserwacji 1 wywiaddéw oraz dzigki przestudiowaniu odpowiednich
opracowan, doniesien i komunikatéw z badan spoteczno-ekonomicznych amatorsko i jedynie
sporadycznie przeprowadzonych w niektorych srodowiskach pracowniczych, a zwlaszcza
robotniczych. Rozprawa ta o zyciu rodzinnym robotnika jest interesujacg i wartosciowg
monografig spoteczng 1 socjologiczng, posiadajacg oryginalny profil 1 rozne ciekawe walory
poznawcze. Sktada si¢ ona z obszernego wstepu oraz trzech merytorycznych czeSci i
zakonczenia. O oryginalnym profilu tej rozprawy oraz réznych jej walorach orientuja nas
wstepnie nie tyle tytuty owych trzech czgsci, co tytuty kolejnych jej objetosciowo wyraznie
dysproporcjonalnych rozdziatow, a takze w przypadku czesci pierwszej 1 podrozdziatow.

Pierwsza czgs$¢ i to najobszerniejsza, dotyczy szeroko pojetego zycia domowego, a w
tym i takich ogdlniejszych kwestii, takich jak: znaczenie rodziny dla spoleczenstwa i klasy
robotniczej, malzenstwa, macierzynstwa 1 dziecinstwa oraz, fundamentalnego dla kazde;j
rodziny, gospodarstwa domowego. Mozna zatem powiedzie¢, ze sg to najwazniejsze zjawiska
endogenne dotyczace bytu i funkcjonowania rodziny jako grupy i instytucji.

Cze$¢ druga za$, odwrotnie niz poprzednia, ukazuje egzogenng sfer¢ rodziny, zwang
przez autora monografii, zyciem publicznym rodziny. Wspoltworza je przede wszystkim zycie
towarzyskie i réznorodne rozrywki realizowane w odpowiednich instytucjach oraz edukacja
(gléwnie pozaszkolna) i wychowanie. Obie ostatnie egzogenne sfery, jakze istotne dla
jednostki, rodziny 1 spoteczenstwa, jeszcze bardziej niz poprzednie, wymagaja korzystania ze
specjalistycznych instytucji 1 to najlepiej aby funkcjonowaty mozliwie w poblizu domu
rodzinnego.

Cze$¢ trzecia i zarazem ostatnia, poswigcona jest zjawiskom kryzysowym w rodzinie,
jakimi najczegsciej sg: choroba, bezrobocie, staro$¢, nedza i §mier¢. Osoby i rodziny nimi
dotkniete oczekuja wsparcia, tak charytatywnego, jak i urzgdowego, instytucjonalnego, w tym

zwlaszcza pomocy panstwa, ktére powinno dysponowac siecig odpowiednich instytucji
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swiadczacych réznorodne wsparcie tym, ktoérzy z rozmaitych powoddéw sa wyraznie bezradni,
a ich ludzka egzystencija staje si¢ nawet coraz to bardziej zagrozona?'’.

Woycicki w wyzej scharakteryzowanej monografii badajac rodziny robotnicze
wzorowal si¢ glownie na dziewigtnastowiecznym badaczu francuskich rodzin goérniczych
Fryderyku Le Play’u. W swej procedurze badawczej preferowal metode monografii spotecznej,
opartej gldwnie na badaniach ankietowych. Rodzina wedtug tego francuskiego badacza i jego
ucznidéw lepiej niz jednostka pozwala poznaé¢ i opisa¢ spoleczenstwo. Aby opracowac
monografi¢ rodziny, jako podstawowej grupy i instytucji spotecznej, nalezy najpierw zbadac
jej budzet odwzorowujacy wszystkie wazniejsze fazy jej codziennej egzystencji.

Le Play rozr6znit cztery gatunki dochodow:

1) przychody z wlasnosci nalezacych do rodziny lub do jej cztonkow;

2) zasitki, $wiadczone pracownikom ze strony pracodawcow, gmin, towarzystw
dobroczynnych, panstwa;

3) place lub wynagrodzenie, pochodzace z umowy za prace, spetniane poza domem przez
cztonkow rodziny;

4) dochody z przemystu domowego, jaki prowadzi¢ mogg cztonkowie rodziny, nie potrzebujac
si¢ oddala¢ od ogniska rodzinnego.

Wydatki natomiast 6w badacz podzielit na pig¢ ponizszych kategorii:

1) jedzenie;

2) mieszkanie, umeblowanie, opat i $wiatlo;

3) ubranie;

4) potrzeby moralne, rozrywki, pielegnowanie zdrowia;
5) wydatki powodowane przez zawdd, dhugi, podatki, ubezpieczenia”?8,

Woycicki i Le Play zgodni byli w kwestii fundamentalnej, a mianowicie, iz calo$¢ zycia
rodzinnego polega na dochodach i1 wydatkach. Dzigki szczegdlowej analizie budzetu
domowego rodziny mozna dowiedzie¢ si¢, czy prowadzi ona zycie zgodne z wlasnymi
dochodami czy moze zyje ponad stan lub — uzywajac wspdlczesnej nomenklatury — Zyje na
kredyt. Analiza ta dostarcza rowniez informacji na temat wskaznika zachorowalnosci cztonkow
rodziny, zatrudnienia (czy sa oni zatrudnieni na state czy moze pracuja dorywczo), roli kobiety
w rodzinie, stanu majatkowego oraz udziatu danej rodziny w Zyciu spotecznym, a takze praktyk
religijnych lub dobroczynnych. Jak widzimy, zar6wno Le Play, jak 1 Woycicki za podstawe

zycia rodziny uwazali budzet. Wedtug nich dzigki jego poznaniu mozemy poznaé potrzeby

27 A. Woycicki, Robotnik polski...,, op. cit.
Z81hidem, s. 18-19.
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robotnika. Obaj budzet rodziny traktowali jako najwazniejszy element calej monografii.
Woycicki dostrzegat w tej metodzie badan pewne braki, dlatego tez skierowat si¢ ku metodzie
badan Emila Cheyssona, ktory postulowat polaczenie monografii ze statystyka. Twierdzil, ze
s to metody wzajemnie si¢ uzupetniajace. Woycicki rowniez uznal, ze poznanie zycia rodziny
wymaga zastosowania jeszcze innych metod, jakimi sg obserwacja i ankiety, co pozwala na
utozsamianie si¢ z robotnikiem jako zwierzchnikiem i glowa rodziny. Taki punkt widzenia
zaowocowat kilkumiesiecznymi podrézami, podczas ktorych zebrat obfity i cenny materiat
badawczy z wiekszych osrodkdw przemystowych, uzupetiony nastgpnie wiadomosciami z
prasy. Najtrudniejszym zadaniem stojacym przed badaczem bylo zdobycie zaufania rodzin
robotniczych, w ktérych przeprowadzano badania polegajace na prowadzeniu wywiadow,
przede wszystkim z glowg rodziny. Stanowily one podstawy do zdiagnozowania potozenia
rodziny i mialy pomaga¢ przy tworzeniu budzetu. Procedura tych badan przeprowadzanych w
rodzinach zostata przez Le Play’a uszeregowana nast¢pujgco:

,»1) okreslenie miejsca, organizacji przemystowej i rodziny (stan gleby, przemystu i ludnosci;
stan cywilny rodziny; religja i zwyczaje moralne; hygiena i obstuga zdrowia; stanowisko
rodziny);

2) srodki egzystencji rodziny (wlasnos¢ ruchoma czy nieruchoma, zasitki, prace i zawody);
3) sposob egzystencji rodziny (zywnos¢ 1 jadto, mieszkanie, umeblowanie i ubranie; rozrywki);
4) historja rodziny (glowne fazy zycia; zwyczaje, obyczaje tudziez instytucje zapewniajace
dobrobyt fizyczny i moralny rodziny)”?°.

Metoda monograficzna Le Play’a z uptywem czasu byta udoskonalana przez uczniow
jej tworey 1 wykorzystywana do badan nie tylko nad rodzing robotnicza, ale tez mieszczanska,
drobnej inteligencji czy urzednicza. Duzym osiggnieciem dokonanym przez nastgpcow Le
Playa bylo zestawienie wszystkich monografii, ktore zostaty poréwnane pod kontem budzetow
przez Emila Cheyssona i jego wspotpracownikow. Z uzyskanych danych wynikato, ze w ciggu
XIX wieku nastgpil wzrost zamoznosci klasy robotniczej oraz, ze im skromniejszy jest budzet
rodziny tym wydatki na zycie sa wigksze, co z kolei przektada si¢ na coraz ngdzniejsze warunki
mieszkaniowe i potrzeby duchowe. Jednak powstalo tu pytanie czy rezultaty otrzymane ta
metoda s3a dostateczne dla szeroko pojetej rodziny robotniczej? Na ten zarzut Le Play
odpowiedzial, Ze badane rodziny nie sa wybierane przypadkowo, lecz sa reprezentatywne, czyli
odpowiadaja one otoczeniu, w ktorym zyja 1 sg podobne do pozostalych. Moga wiec shuzy¢ do

charakterystyki wszystkich rodzin robotniczych, a ich opis ma warto$¢ opisu gatunkowego nie

219 1pidem, s. 20.
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za$ indywidualnego. Jednak aby osiggnaé cato$ciowy obraz omawianych rodzin nalezy
polaczyé statystyke z monografig??°.

Malzenstwo, od analizy ktorego Woycicki rozpoczyna swoja monografi¢, stanowi
fundament rodziny chrzesécijanskiej w tym i robotniczej. Wiadomos$ci o malzenstwach
robotniczych mozna bylo w owym czasie zaczerpng¢ jedynie z prasy periodycznej drukujace;]
niekiedy korespondencje i listy pracownikow. Mlodzi ludzie zawierajac zwigzek malzenski
czesto nie byli do niego przygotowani, nie posiadali odpowiedniego zaplecza materialnego, bez
ktorego ognisko domowe nie moglo istnie¢. Rodziny zyly w fatalnych warunkach
zdominowanych przez nedz¢, nie wspominajac juz o braku higieny. Prowizoryczne 1
zdezelowane meble niejednokrotnie stanowily wyposazenie oSmiometrowego pomieszczenia,
do ktorego nie docieraty nawet promienie stoneczne. Dochody rodziny nie pozwalaty na zakup
najpotrzebniejszego prowiantu, a podstawe diety rodziny stanowily kartofle. Po dluzszym
okresie wspoizycia w tak fatalnych warunkach przy narastajacej frustracji dochodzito do
czestych konfliktow kofczacych sie separacja. Problem przyrostu naturalnego w malzenstwach
robotniczych przedstawiat si¢ rowniez wedlug Woycickiego wprost tragicznie. Ze statystyk
prowadzonych w tamtym okresie wynika, ze wiele dzieci nie dozywalo pierwszego roku. W
duzej mierze byl to efekt braku przepisow prawnych regulujacych okres cigzy i1 potogu.
Kobiety, aby nie straci¢ pracy do ostatniej chwili ukrywaly cigze i1 zaraz po porodzie wracaty
do pracy, pozostawiajgc swoje malenstwa pod piecza opiekunek nie dbajagcych w nalezyty
sposob o powierzone im mate istoty ludzkie. W obliczu tak wielkiego problemu jakim byta
bardzo wysoka $miertelno$¢ niemowlat badacze doszli do dwoch wnioskow: ,.kazda robotnica
ma prawo do odpoczynku w ciggu trzech ostatnich miesigcy swej brzemiennosci. Kazda
robotnica w stanie brzemiennym, powinna by¢ przeniesiona na stanowisko niezagrazajace
cigzy lub nawet relegowana z fabryki, jesli jej dotychczasowe stanowisko pracy narazatoby ja
na zatrucie, juz tez na nieszcze$liwe wypadKi przy pracy”?L,

Niektore fabryki kobietom ci¢zarnym zlecaty prace w domu przy szyciu ubiorow,
koronek 1 firanek. W roku 1885 zostalo wprowadzone pierwsze prawo rosyjskie dotyczace
ochrony pracy kobiet. Wedlug niego zakazywano zatrudniania ich w niektorych galgziach
przemystu. Kobiety nie mogly wykonywac prac gorniczych, pracowa¢ w nocy nie dtuzej niz
od godziny 22 do 4 rano. Jednak mogly pracowaé, gdy na tej samej zmianie pracowali
cztonkowie ich rodzin, co bylo do$¢ sprytnym obejsciem przepisdéw prawnych. W przypadku

kobiet zam¢znych na tej samej zmianie musieli pracowa¢ me¢zowie, a niezamg¢znych — rodzice.

220 |hidem, s. 21-23.
221 1hidem, s. 80.
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W nielicznych fabrykach powstaty kasy pomocy dla mlodych matek oparte na zasadzie
wzajemnosci.

Waznym wydarzeniem bylo zwotanie z inicjatywy Wilhelma Il w Berlinie 15 marca
1880 r. zjazdu migedzynarodowego, ktéry ustalit czterotygodniowy czas urlopu po potogu.
Najdtuzszy bo, 8 tygodniowy okres wprowadzita Szwajcaria, od 4-6 tygodni Austria, Niemcy
i Norwegia, natomiast Rosja, Turcja i Francja odméwily zupelnie opieki pracujacej matce.
Tylko z inicjatywy prywatnej powstawaly nieliczne instytucje udzielajace pomocy ubogim
kobietom, jak dziatajace w Warszawie Towarzystwo Opieki nad Ubogiemi Matkami oraz ich
Dzie¢mi posiadajace zaklad potozniczy.

Kolejnym problemem dla matzenstw byt brak ztobkéw przy zaktadach pracy. Jedynie
w zakladach zyrardowskich powstala instytucja opiekujaca si¢ dzie¢mi pracownic podczas ich
pracy. Minusem jednak byt wiek przyjmowanych dzieci, ktory wynosit od 2,5 do 7 lat. Nie byt
wigc to typowy zlobek, cho¢ posiadat sale z 16zeczkami i zabawkami dla dzieci w wieku od 2,5
do 4 lat, w ktorej najmtodsi podopieczni mogli si¢ bawi¢ i spa¢ w ciggu dnia. Taka sama
instytucja funkcjonowata réwniez w Zgierzu. Jednak typowe zlobki istnialy tylko dla
podrzutkéw i sierot w przytutkach, prowadzone przez towarzystwa dobroczynnosci®?.
Widzimy zatem, ze zycie rodziny robotniczej bylo cigzkie, a wysoka $miertelnos¢ niemowlat
byta najlepszym wskaznikiem nieodpowiedniej opieki i kultury zdrowotnej. Dochodzity
jeszcze do tego bardzo niskie zarobki wptywajace na zle odzywianie si¢, a przez to i staby
rozwoj fizyczny. Nie bylo instytucji dbajacych o rozwoj fizyczny najmiodszych. Jedynie
Warszawa posiadata ogrody dzieciece im. W. E. Raua. W ich sktad wchodzity 4 ogrody
sportowe, 5 ogrodéw do zabaw, 1 hala gimnastyczna, 2 hale do zabaw, budynek do nauki
plywania, a zima oferowane byly gorace kapiele z prysznicami i $lizgawkami. Zajecia w nich
trwaty caly rok z podziatem na semestr letni 1 zimowy. W semestrze letnim zaje¢cia trwaty od
godziny 7 rano do 21, w ramach ktorych organizowane byty zabawy dowolne, wycieczki po
okolicy, kapiele w rzece, $piew choralny itd. Starsze dzieci, a wlasciwie to juz mlodziez, mogly
korzysta¢ z sal sportowych grajac w réznego rodzaju gry, przewaznie z uzyciem piki.

Istotng w tym przypadku dzialalno$cia w Warszawie bylo prowadzenie oddzielnego
miasteczka, na terenie ktorego miescilo si¢ 330 mieszkan robotniczych. Mieszkancy mieli
dostep do tazni po przystgpnych cenach, dzieci miaty zorganizowany czas wolny spedzajac go
na grach i zabawach sportowych, oraz wycieczkach pozamiejskich. Celem poprawienia

sprawnosci fizycznej najubozszych dzieci organizowano takze kolonie letnie, na ktorych dzieci,

222 1pidem, s. 61-93.
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oprocz wyzywienia dostawatly takze ubrania. Takg dzialalno§¢ w Owczesnych czasach
prowadzito Towarzystwo Kolonii Letnich dla Dzieci. Posiadato ono 11 kolonii, z ktorych jedna
dziatata w Ciechocinku dla dzieci skrofulicznych (czyli dzieci cierpigce na przewlekla gruzlice
wezlow chlonnych szyi, spotykang u dzieci zyjacych w ztych warunkach), przyjmujaca w ciagu
lata trzy grupy podopiecznych. Podobne towarzystwa dziataly jeszcze miedzy innymi w
Lublinie, Cze¢stochowie, Radomiu i Ptocku.

Warto tez wymieni¢ instytucje powstale z inicjatywy prywatnej oferujace dzieciom
kapiele, porady lekarskie 1 nauke podstaw higieny. Nalezato do nich Towarzystwo ,.,Zawiercie”,
Wydziat Kagpieli Ludowych w Warszawie, Warszawskie Towarzystwo Higieniczne,
Towarzystwo Higieny Praktycznej im. Bolestawa Prusa, Instytut Higieny Dziecigcej im.
Barona Lenvala??3, Dzieci proletariuszy zyty w biedzie i w poczuciu, ze zdane s3 same na siebie
i podobnie jak w rodzinach wiejskich — o czym pisze migdzy innymi Lucjan Kocik — ktore
czesto bywaly ,,wykorzystywane w charakterze cztonkéw zalogi produkcyjnej”?24,

W czasach intensywnego rozwoju klasy robotniczej $§miertelno$¢ proletariackich dzieci,
zwlaszcza niemowlat przyjmowata wprost niewyobrazalne rozmiary. Najwiecej zgondw
wystepowato wsrod dzieci ponizej pigtego roku zycia, nastepng tez duzag kategori¢ wiekowa
stanowity dzieci do 10 roku zycia umierajace gldéwnie z powodu choréb gastrologicznych,
phucnych, zakaznych 1 niezmiernie groznej wowczas gruzlicy. Wedhug danych statystycznych
Polska pod tym wzgledem zajmowata przodujace miejsce wsrdd panstw europejskich. Dane te,
pochodzace z 16dzkiego osrodka przemystowego, autor zaczerpnat z interesujgcej i cennej
pracy badawczej dra Schoenaicha. Opierajgc si¢ na analizowanych w niej danych Woycicki
doszedt do wniosku, ze najwigcej urodzen wystepuje w rodzinach chrzescijanskich. W nich tez
odnotowuje si¢ tez najwigkszy odsetek $miertelnosci. Odsetek ten byt tak wysoki tylko w Rosji,
gdzie panowata wielka negdza i brak podstawowych wiadomosci z zakresu opieki nad matymi
dzie¢mi. Najmniejszg natomiast §miertelno$¢ mialy Stany Zjednoczone, ktore tez posiadaty
najbardziej rozwinietg profilaktyke zdrowotng. Istniato tam 79 stacji sprzedajacych mleko dla
najubozszych matek po cenie nominalnej. Oprocz tego kobiety mogly korzystaé¢ z bezptatnych
porad lekarskich, jak i szkolen z zakresu opieki nad niemowletami i dzie¢mi malymi.
Jednocze$nie byla przeprowadzana szczegdtowa kontrola mleka sprzedawanego na targach

miejskich, dzieki czemu byta zachowana higiena na odpowiednim poziomie.

223 |bidem, s. 61-93, 113-125.
224 |, Kocik, Przeobrazenia funkcji wspétczesnej rodziny wiejskiej, Wydawnictwo Polskiej Akademii
Nauk, Wroctaw 1976.
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Natomiast w Polsce z przelomu XIX i XX wieku niestety istnialo tylko parg takich
instytucji w Warszawie 1 Lodzi. Instytut bar. Lenvala w Warszawie udzielat tanich lub
bezptatnych porad lekarskich i wydawat wyjalowione mleko dla niemowlat, nad ktérym jednak
nie byto zadnej kontroli ze strony zarzadéw miejskich??®. Nie wspomina natomiast 6w badacz
o glosniej nie tylko we Francji, ale dzigki miedzy innymi Tadeuszowi Boyowi-Zelenskiemu
(1874-1941) =zainicjowanej na ziemiach polskich stynnej ,Kropli Mleka” — instytucji
charytatywnej funkcjonujacej w Krakowie, Warszawie 1 kilku innych miastach.
Najefektywniejsza z nich na poczatku ubiegltego stulecia funkcjonowata w Lublinie, ktérg
zorganizowal 1 wiele lat prowadzit dr Witold Chodzko (1875-1954) — wybitny higienista
tworca, jednego z pierwszych w Europie, Ministerstwa Zdrowia Publicznego (a nota bene
prywatnie dziadek Krystyny Zachwatowicz z Krakowa)??®. Wspomniana ,,Kropla Mleka”,
dzigki takim lekarzom 1 spotecznikom jak ChodZko, w wielu polskich miastach ratowata
noworodkow 1 niemowlakoéw z najubozszych polskich i1 zydowskich rodzin, w ktorych
przewaznie osamotnione matki znajdowatly realne wsparcie w ratowaniu swych dzieci przed
glodowa $miercig. Bardzo czesto spotykal si¢ z nig Woycicki dokonujac lustracji rodzin
robotniczych 1 prowadzac wywiady z ich ,,glowami”.

Cigzka praca robotnika powodowata zmeczenie fizyczne i znuzenie duchowe. Po pracy
wracal on do domu zmeczony i nie majgcy ochoty na spotkania towarzyskie. Jedynymi centrami
rozrywki byly zwykle Kos$ciol 1 karczma. Tylko w wielkich osrodkach przemystowych
podejmowano proby zorganizowania zycia towarzyskiego. Zakladano teatry amatorskie,
towarzystwa $piewacze i orkiestry. W Warszawie 1 Lodzi $wieta i niedziele pracownicy
spedzali w salach tanca, zwanymi szynkowniami. Byly one zakladane w szopach na
przedmiesciach lub w bocznych ulicach, gdzie wieczorami zbierala si¢ milodziez. Przy
Swiattach lamp naftowych i dzwigku harmonii lub skrzypiec mlodzi ludzie czekali na swoja
kolej aby zatanczy¢, gdy na parkiecie robito si¢ miejsce. Dopiero od roku 1905 nastgpit rozwoj
réznych stowarzyszen artystycznych, oraz wycieczek potaczonych z rozrywka. W okolicach
Pragi pod Warszawg istniata scena teatralna, na ktorej wystepowali zawodowi aktorzy, oraz
wystawiano kabarety mocno potgpiane przez Woycickiego. Na przedmieSciach miast
organizowano place do zabaw ludowych, na terenie ktorych znajdowaly si¢ hustawki, karuzele

automaty z cukierkami, a takze sprzedawano naczynia gliniane. Najwigksza atrakcje dla

225 |bidem, s. 95-112.

228 J. Gorny, Pierwsze Ministerstwo Zdrowia Publicznego w Rzeczypospolitej Polskiej 1919-1923, [w:]
»Zdrowie Publiczne”, t. 87, nr 6, s. 485-494; Rodzina Chodzkoéw, katalog wystawy oprac. L. Taborski, Muzeum
Okrggowe w Lomzy, b.r.w.; s. 111-124; L. Kowieski, Towarzystwo ,,Kropla Mleka” w Lublinie w latach 1905-
1934, ,, Roczniki Humanistyczne”, KUL, t. XXXII, zeszyt 2 — 1904, s. 241-253.
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ludno$ci robotniczej stanowit teatr i kinematograf bedacy nowa forma docierania do ogromnej
rzeszy odbiorcow. Jednakze, jak pisze Woycicki, ,, Lud nasz pracujgcy nie ma si¢ gdzie bawic;
dlatego bawi si¢ zle — w kinie ordynarnem, w karczmie, w kabarecie. Tuzinkowe teatrzyki i
organizacje niewybredne zabaw ludowych, wyciagaja z ubogiej kasy rodziny robotniczej wiele
grosza, dajac w zamian czcza pustke, zaprawiona duza szczypta pornografii”’??’,

Znaczny odsetek robotnikow stanowili analfabeci i umiejacy czytaé tylko drukowane
litery. Historie swojego kraju znali tylko nieliczni, ktorzy szkolili si¢ w nielegalnych
organizacjach. Zaborcy wsrdd thumu pracowniczego rozsytali agitatorow majacych za zadanie
sktdcenie ze sobg klas, sSrodowisk pracowniczych czy kategorii zawodowych. Aby zapobiegac
takiemu stanowi rzeczy powstalo wiele instytucji ukulturalniajacych rodziny robotnicze. W ich
ramach utworzono domy 1 kluby robotnicze, otwarte w wieczornych godzinach, w ktorych
organizowano wspolne czytanie gazet, dyskusje 1 pogawedki, gry towarzyskie takie jak szachy
czy domino, oraz bufety, w ktorych bezwzglednie zakazywano picia napojow alkoholowych.
Przy klubach istniaty sekcje kulturalno-oswiatowe. Dzialaly takze kota mlodziezy robotniczej
oferujace samoksztalcenie, w ramach ktorego co tydzien wyglaszano odczyty z pewna mysla
przewodnia??®.

Drugie wazne miejsce szerzenia o$wiaty zajmowaty uniwersytety ludowe 1 kursy
wieczorowe. Zadaniem ich bylo wyszkolenie odpowiedniej kadry kierowniczej wywodzacej
si¢ z rzeszy robotnikow, bo tylko w ten sposdb ruch robotniczy mial szans¢ na zdrowy rozwoj.
W roku 1914 Galicja posiadata 12 621 stowarzyszen, z ktorych 3 956 zajmowalo si¢
krzewieniem nauki. Towarzystwo Os$wiaty Ludowej bylo najstarszg instytucja urzadzajaca
kursy dla dorostych analfabetow, prowadzacg czytelnie, teatry ludowe 1 wydawnictwa. Wokot
siebie skupiato takze trzy zwigzki robotnicze.

Towarzystwo Szkoly Ludowej stworzyto duzo osrodkéw pracy kulturalno-oswiatowej
na kresach zachodnich i wschodnich. Posiadato 79 doméw ludowych, 2 520 czytelni, 117
kursow dla analfabetow, urzadzito 1 159 uroczystosci, w tym 7 388 odczytow, wydawato pismo
p.n. ,,Przewodnik Oswiatowy”. W roku 1898 powstato Towarzystwo Uniwersytetu Ludowego
im. Adama Mickiewicza, zajmujace si¢ szerzeniem wiedzy i budowaniem wiezi migdzy
uczestnikami. Wazng formg dziatalnoSci os$wiatowo-kulturowej byl fakt réwnoczesnego
zarzadzania tym towarzystwem przez profesorow i robotnikow. Miejscem jego dzialania byly

Lwow 1 Krakow.

221 A Woycicki, Robotnik polski ..., op. cit., s. 167.
228 |bidem, s. 167-169.
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Na Slasku Cieszynskim zorganizowano Macierz Polska Ksiestwa Cieszynskiego
odpowiedzialng za rozpowszechnianie czytelnictwa w jezyku polskim. W Wielkopolsce
natomiast dziatalno$¢ taka prowadzily dwie organizacje, ,Zwigzek Katolickich Towarzystw
Robotniczych Polskich Archidiecezji Gnieznienskiej i Poznanskiej”, oraz ,,Zwigzek
Katolickich Stowarzyszen Kobiet Pracujacych”. Obie organizacje organizowaly wyktady i
odczyty. W drugiej z nich wyktady wyglaszaty rowniez same czlonkinie.

Inne organizacje robotnicze biorac przyktad z chrzescijanskich poszerzyly rowniez swoj
program o dzialalno$¢ o$wiatowo-kulturowg. W lipcu 1905 r. w Warszawie odbyt si¢ Zjazd
Polskich Towarzystw Os$wiatowych, na ktérym utworzono Zwiazek Polskich Towarzystw
Oswiatowych celem skoordynowania pracy wszystkich instytucji oswiatowych w Polsce. W
Warszawie rowniez powotano Centralny Wydzial Kulturalno-Oswiatowy P.P.S, nadzorujacy 1
udzielajagcy wskazowek do zakladania bibliotek, czytelni, organizowania kurséw i1 kotek
artystycznych. Utworzono takze Robotniczy Wydziat Wychowania Dziecka i Opieki nad Nim,
w ramach ktorego organizowano opieke nad dzie¢mi w wieku przedszkolnym, dozywianie,
kluby dzienne dla dzieci starszych, oraz opieke lekarska i kolonie?%.

Byta to jednak kropla w morzu potrzeb dla rzeszy robotniczej i rozwijajacych si¢ osad
1 miast przez nig zamieszkatych. Miasta, jak to niejednokrotnie podkreslat Woycicki, byty
brudne. Ludzie mieszkali pod jednym dachem ze zwierzetami hodowlanymi, w wielu
budynkach nie bylo toalet. ,,Cuchngce kaluze na niewybrukowanych ulicach, stojace wsrod
takiego otoczenia studnie, odrapane chatupy, a na tem tle brudna straganiarka, odwazajaca
chleb wyrobnikowi, zyd w wyswiechtanym, zatluszczonym chatacie, dzwigajacy na plecach
pole¢ z dopiero co zabitej krowy — oto widoki naszych miast prowincjonalnych”?°, Stan taki
doprowadzit do licznych chordb i epidemii takich jak tyfus, ospa czy gruzlica. W roku 1911
Liga Przeciwgruzlicza wydata sprawozdanie, z ktorego wynikalo, ze najwickszy odsetek
$miertelnosci wystgpuje w Lodzi, gdzie z powodu gruzlicy umierajg codziennie cztery osoby.
Daleko nam byto do Zachodu, gdzie ulice byly czyste i zadbane, robotnicy mogli korzysta¢ z
zadrzewionych placow 1 parkdw, miasta posiadaty kanalizacje i wodociagi. Tylko cztery miasta
i okregi przemyslowe (Pruszkow, Slask, Zaglebie Krakowskie, okolice Poznania), posiadaty
dobrze urzadzone kolonie robotnicze, w obrebie ktorych pracownicy mogli nawet samodzielnie

uprawia¢ warzywa®3l,

229 1pidem, s. 167-175.
230 1pidem, s.175
231 1pidem, s. 175-179.
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Dla nowo przybywajacych robotnikow, zwykle z odlegtych miejscowosci, mieszkanie
stanowilo najwazniejsza potrzeb¢ materialng aktualng dla éwczesnych jak 1 wspotczesnych
rodzin pracowniczych co miedzy innymi podkreslat Antoni Rajkiewicz?®2. Mieszkania
przeznaczanie dla proletariatu rowniez pozostawialy wiele do zyczenia. Cechg zycia
rodzinnego jest wspdlne ,,ognisko domowe”, przy ktérym rodzina spotyka si¢ w celu
wspolnego spozywania pokarméw, jak i rozwigzywania codziennych problemoéw. Mieszkanie
takie powinno posiada¢ kilka izb, w ktorych byloby miejsce na kuchnig, jadalni¢, oddzielne
sypialnie dla dzieci szczegdlnie roznych pici i oddzielna sypialnia dla rodzicow. Powinna si¢
w nim rowniez znalez¢ przestrzen, w ktoérej cztonkowie rodziny mogliby w samotnosci
odpoczaé. Takie mieszkanie moze zapewnic rodzinie godne i zgodne zycie.

Tymczasem mieszkania robotnicze byly male, przepelione, ciasne, cze¢sto
zamieszkiwane przez dodatkowych sublokatorow, ktorzy przychodzili na noc. Wigkszos¢ tych
pomieszczen znajdowala si¢ w nieogrzewanych sutenerach i na poddaszach, w ktorych byta
plesn i wilgoé¢. Z zebranych przez badaczy danych wynikalo, ze okoto 90 tysiecy ludzi zylo w
warunkach bardzo szkodliwych dla zdrowia. W Lodzi znaleziono wiele izb zamieszkanych
przez od 5 do 7 osob, na ktore przypadalo tylko jedno 16zko, oraz wicle mieszkan
zamieszkiwanych przez 7-9 osob, na ktore przypadaty dwa t6zka. W Krakowie odnaleziono
réwniez kilka izb zamieszkiwanych przez 11-20 oséb. Gdy wybuchta pierwsza wojna swiatowa
sytuacja mieszkaniowa ulegla jeszcze drastyczniejszemu pogorszeniu. Cze$¢ lokali
wykorzystano na szpitale, a pozostale oddano na kwatery oficerskie. Z tego powodu rozpoczeta
si¢ lichwa mieszkaniowa uprawiana przez wiascicieli nieruchomos$ci zarabiajacych w ten i
jedyny sposob na zycie. Tylko wielkie zaktady przemystowe zbudowaly dla swych
pracownikow domy, oraz powynajmowaly domy czy mieszkania od osoéb prywatnych,
udostepniajac lokale pracownikom po niskich cenach Iub bezplatnie. Giod, lichwa
mieszkaniowa, brak zywnosci, okropne warunki mieszkaniowe i wojna w samej Warszawie
zebraty swoje Zniwo w postaci 218 005 0s6b?3,

Najwazniejszag kwestia w tego typu badaniach bylo zbadanie wysokosci budzetu
rodziny, dzigki ktoremu mozna bylo poznaé potrzeby gospodarcze i moralne rodzin, srodki
jakimi dysponowaly i ustali¢ jak byty one wykorzystywane w celu zaspokajania niezbednych
potrzeb rodzin. Pierwszy opis budzetu znajdowat sie w pracy Swiattowskiego pt.: ,,Robotnik
fabryczny” 1 dotyczyl pracownikdéw przemystu cukrowniczego fabryki Lyszkowice. Z

uzyskanych danych wynikato, ze wigkszo$¢ wynagrodzenia przeznaczono na zywno$¢, w

232 por., A. Rajkiewicz, Rodzina w nauczaniu..., op. cit., s. 17.
233 A. Woycicki, Robotnik polski ..., op. cit., s. 138-149.
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ktérej dominowaty kartofle spozywane w ilo$ci 40 korcéw na rodzing. Oprocz tego znajdowaty
si¢ minimalne wydatki na tyton i alkohol. Z innych budzetéw réwniez wynikato, Ze najwigce;j
wydatkow pochlanial czynsz i zywnos$¢ oraz ubrania. Dopiero po roku 1904 w innych
budzetach dochodzity nowe pozycje, jak masto ijaja. Zwigkszaty si¢ wydatki na tyton i alkohol,
oraz pojawialy si¢ wydatki na rozrywki kulturalne. Oprocz wymienionych wyzej wydatkow
wzrastaly jeszcze fundusze przeznaczane na pomoc lekarska, pomimo tego, ze takowa byla
udzielana przy zaktadach pracy, jednak w bardzo nieudolny sposéb. Znaczne sumy niektorzy
robotnicy wydawali takze na ksigzki, gazety nieraz wigcej niz niejeden inteligent zarabiajacy
od nich znacznie wiecej. Niestety polepszanie warunkoéw proletariatu skonczylo sie wraz z
nadejsciem wojny. Jak pisze Woycicki nie ma z tego okresu budzetow, ale jest codzienne
do$wiadczenie mowiace samo za siebie?®,

Rodzina robotnicza z przetomu XIX 1 XX wieku bywata przedmiotem krytyki ze strony
poetow, publicystéw i prawodawcow. Interesowata ich wytgcznie strona materialna, natomiast
zapominano o potrzebach moralnych. Najwiekszymi wrogami samej rodziny byty kapitalizm,
wolne zwigzki 1 praktyki neomaltuzjanskie. Kapitalizm zburzyl zwigzki uczuciowe,
obyczajowe i patryjarchalne. Zerwal zwigzek robotnika z miejscem rodzinnym, rozluznit wiezy
rodzinne pomig¢dzy cztonkami rodziny, doprowadzajgc w konsekwencji do ich zaniku. Wigzato
si¢ to glownie z pracg kobiet w fabrykach. Pracujac cigzko kilka a nawet kilkanascie godzin
dziennie nie mialy one juz czasu ani sity na zajmowanie si¢ domem. Temu stanowi rzeczy
przeciwstawiaty si¢ organizacje chrzescijanskie, ktore postulowaly ograniczanie pracy przez
kobiety i dzieci, oraz wyzysku kapitalistycznego poprzez podniesienie ptac do poziomu
zaspokajajacego najpilniejsze wydatki na utrzymanie gospodarstwa domowego?®°.

Drugim problemem dysfunkcjonalnym rodziny byly wolne zwigzki popierane przez
nauke socjalistyczna, literaturg i teatr. Zwolennicy ich byli zdania, Zze kobiety powinny same
zadecydowaé czy legalizowa¢ zwiazki, w ktérych zyja. Jednak zdaniem A. Woycickiego
kobiety przez takie zwiazki bardzo duzo tracity, poniewaz potozenie kobiety jest najlepsze gdy
poprzez zawarcie zwigzku malzefiskiego Zyje w monogamii. Poza tym jesli prowadzi
gospodarstwo domowe z megzem to w momencie utraty przez nig pracy mgz ma prawny
obowiazek utrzymywania jej i pozostatych cztonkow rodziny, w przeciwienstwie do zwigzkow
wolnych, w ktorych w kazdym momencie zwigzek moze si¢ szybko zakonczy¢, pozostawiajac

kobiet¢ z ewentualnym potomstwem samej sobie. Zanik zycia rodzinnego prowadzi tez do

234 1pidem, s. 149-153.
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zaniku moralnosci, oraz wzrostu nieslubnych i zaniedbanych dzieci pozostawionych samym
sobie?*®.

Trzecim wrogiem byt neomaltuzjanizm, ktory wyrdst z teorii Malthusa autora ,,Szkicu
o zasadach ludno$ci”, w ktérym zostata podjeta kwestia przyrostu naturalnego i zwigzanego z
nim ubdstwa. Postulowat on zmniejszenie przyrostu poprzez zachowanie norm moralnych. | to
wlasnie odrdznialo jego teorie od nowo powstalego neomaltuzjanizmu, propagujacego
korzystanie ze wszelkich dostepnych srodkéw w celu zabezpieczenia lub usunigcia niechcianej
cigzy. Najwieksza liczba jego zwolennikow znajdowata si¢ we Francji, gdzie neomaltuzjanizm
przybrat ogromne rozmiary. Aby powstrzymac tg niemoralng propagande powstala organizacja
pod nazwg ,,Ligue de la repopulation” prowadzaca walke za pomocg odczytow, broszur, odezw
i afiszow. W Polsce wystgpowala ona na mniejszg skal¢ niz na Zachodzie, ale — zdaniem ks.
Woycickiego - wyrzadzala spore straty w spoleczenstwie?’.

Rodziny proletariackie w tamtym okresie byly niejednokrotnie poddawane przez zycie
ciezkim probom. Brak pracy, nedza, glod, nieszczesliwe wypadki, trwale kalectwo, oraz $§mier¢
ktoregos$ z cztonkdow rodziny stawaly si¢ powszechnymi wydarzeniami. Choroby najczesciej
wynikaly z warunkow panujgcych w miejscach pracy, ktore nie zapewniaty opieki sanitarnej,
ani ubezpieczen w na okoliczno$¢ wypadkoéw przy pracy. W sytuacji choroby brudny lokal, w
ktorym mieszkata rodzina zostal zastgpowany szpitalem, a wigksza cz¢$¢ poborow musiata by¢
wydawana na bardzo drogie w tamtym okresie lekarstwa. W latach 1912-1914 powstato 125
kas wyplacajacych bardzo skromne $rodki. Wada ich — jak pisat Woycicki — byla
,roznotypowos¢”. Skupiajagc niewielu czionkdéw nie byly w stanie si¢ rozwija¢. Problem
roOwniez stanowito objecie ubezpieczeniem wszystkich utrzymujacych si¢ z pracy najemnej bez
wzgledu na przynalezno$¢ klasowa 1 narzucenie na nie zbyt wielu obowigzkéw udzielania
roznorodnych $wiadczen, oraz wyptat w wysokosci 60% zarobkéw podczas choroby?®,

Brak pracy z powodu zbyt matej liczby dostepnych miejsc pracy byt druga przyczyna
kryzysu, ktory znacznie poglebit sie podczas pierwszej wojny §wiatowej. Panstwo, aby pomoe
jako$ bezrobotnym utworzylo urzgdy posrednictwa pracy, w ktdrych zarejestrowani bezrobotni
mogli liczy¢ na skromne zasitki. Spelialy one trzy funkcje. Po pierwsze udzielaty bezrobotnym
zapomog, po wtdre, kierowaty ich do prac publicznych, po trzecie, umozliwiaty im podjecie
statych platnych zaje¢. W zaistniatych warunkach dla duzej liczby bezrobotnych, aby uratowaé

ich od ngdzy, wybawieniem byta dorazna pomoc polegajaca na udzielaniu przez rzad zapomog,

236 1pidem, s. 46-51.
237 1pidem, s. 52-60.
238 1pjdem, s. 180-186.
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ktérych suma byla uzalezniona od liczby os6b zamieszkujacych gospodarstwo domowe i
wahata si¢ w wysokosci od trzech do siedmiu marek. W 1919 r. komisja sejmowa ustalita
wysoko$¢ wyplat ze wzgledu na miejsce zamieszkania i tak dla mniejszych miast maksymalnie
10 marek, a dla wigkszych 12. Jednakze jedynym ratunkiem bylo ponowne uruchomienie gatgzi
przemystu?*°.

Wojna poglebita nedze rodzin robotniczych. Na ulicach ludzie w réznym wieku, w tym
i dzieci, prosili o jalmuzn¢. Choroby i $miertelno$¢ wyniszczaty spoteczenstwo. W grudniu
1919 r., aby cho¢ w matej mierze poméc glodujacym ludziom Ministerstwo Pracy i Opieki
Spotecznej otworzyto herbaciarni¢ 1 jadlodajni¢ w Warszawie na okres zimowych miesiecy.
Podobng dziatalno$¢ od roku 1916 prowadzita Rada Gléwna Opiekuncza, rozszerzajac ja o
ochronki dla dzieci. W tym samym roku powstal Panstwowy Komitet Pomocy dla Dzieci przy
Ministerstwie Zdrowia Publicznego, majacy pod swoja jurysdykcja komitety miejscowe
dziatajace na terenie catego kraju, prowadzace akcje dozywiania dzieci?*°.

Ostatnimi przejawami kryzysu rodzin robotniczych wymienionymi, w omawianej
monografii Woycickiego, byly staros¢ i $mier¢. Cigzka codzienna praca szybko rujnowata
zdrowie robotnikowi. Po ukonczeniu 50-60 lat zycia uwazano go za niezdolnego do pracy. |
tutaj zaczynal si¢ prawdziwy dramat tych osob. Nie mieli oni zagwarantowanej emerytury i
jesli sami nie zgromadzili podczas lat pracy oszczednosci pozostawali bez srodkow do zycia.
Tylko nieliczne zaklady pracy posiadaly tak zwane kasy przezornosci gromadzace srodki z
wplat pracownikdw na wyplate §wiadczen finansowych po przej$ciu na emeryturg. Inng forma
pomocy bylo wyptacanie przez pracodawcoéw dobrowolnych pensji, oraz zakladanie dla
schorowanych emerytow przytulkow fabrycznych, w ktérych dozywali ostatnich swoich dni.
Zaledwie nieliczni zashizeni pracownicy w niektorych fabrykach otrzymywali emeryture
wlasciwa, ktora byla obliczana bez Zadnej reguly. W roku 1917 nastapila znaczna liczba
zgondw na skutek dyzenterii, gruzlicy i choréb sercowych. Zaktady pracy rodzinie zmartego
wyplacaty zapomogi pieni¢zne i zazwyczaj kupowaty trumny, ale nie gwarantowaty zadnego
zabezpieczenia materialnego Zyjacym czltonkom rodziny. Pomocy takiej powinno udzielaé
panstwo poprzez ubezpieczenia spoleczne, ale jak podkreslat ks. Woycicki kraj czekata jeszcze
dluga droga zanim stanie si¢ panstwem demokratycznym, w ktorym owe ubezpieczenia bgda

czyms$ powszednim?4,

239 1pidem, s. 186-189.
240 1hidem, s. 190-192.
241 1pidem, s. 192-197.
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Poruszone wyzej kwestie wspottworzyly podstawowy obszar badawczy Woycickiego
nad rodzing. Problematyce tej byt wierny od poczatku do konca swej aktywno$ci naukowo-
badawczej i publicystycznej. Kwestie, ktérymi si¢ zajmowal do dzi§ naleza do gldwnych
zagadnien socjologii rodziny i polityki spotecznej, o ktérych respektowanie i realizacje
walczyta klasa robotnicza. Bardzo istotne dla niej bylo wiasciwe dostosowanie edukacji do
potrzeb rynku pracy, uregulowanie §wiadczen opieki zdrowotnej finansowanej ze srodkow
publicznych, rozwigzanie problemu mieszkaniowego, bedacego wazng kwestig spoteczng, gdyz
mieszkanie bylo i jest podstawowym dobrem cztowieka, spelniajgcym funkcje ekonomiczna,
socjalizacyjng i spoleczng.

Ta nowo ,,odkryta” pierwsza polska monografia socjologiczna o rodzinie robotniczej, a
w pewnym sensie i 0 rodzinie polskiej, pod wieloma wzgledami jest cenna i interesujgca dla
badaczy dziejow polskiej socjologii rodziny, polityki spotecznej, jak 1 socjologii polskie;.
Warto wiedzie¢ o jej istnieniu przy projektowaniu badan nad rodzinami pracowniczymi,
glownie tak zwanych zawodow robotniczych, a takze przy socjologicznym analizowaniu
wielorakich zwigzkow miedzy Zyciem rodzinnym, a pracg zarodowg. Slusznie zatem
Woycickiego jako autora opisywanej monografii uznaje si¢ za pierwszego polskiego
profesjonalnego socjologa i za pierwszego polskiego socjologa rodziny.

Z tymi samymi badz podobnymi problemami borykaja si¢ dzisiejsi politycy spoteczni i
socjologowie rodziny, ktérzy, tak samo jak dawniej Woycicki, pragng znalez¢ zloty srodek
shuzacy poprawie zycia rodzinnego ubogim warstwom wspotczesnego spoleczenstwa i to we
wszystkich krajach, zwlaszcza zas tych ubozszych 1 przechodzacych transformacje ustrojowa.
Najpowazniejszymi problemami wystgpujacymi, tak jak 1 w dawnych rodzinach robotniczych,
sg nadal duze bezrobocie i kwestia mieszkaniowa. Inicjatywy reformatorskie i problematyka
badawcza ks. Woycickiego ulegty modyfikacji, ale nadal oczekuja na ztagodzenie i catkowite
rozwiazanie. Nadal tez jeszcze w naszym spoteczenstwie znajduja si¢ ludzie tworzacy swoiste
enklawy biedy i1 ubdstwa, ktérym to osobom nalezatoby udzieli¢ wiasciwej pomocy, aby tej
kategorii enklawy spoteczne catkowicie przestawaly juz istnie¢. Andrzej Tymowski jako
ekonomista 1 socjolog ustalil minimum socjalne dla rodzin pracowniczych, ktére miato i ma
duze znaczenie zardwno teoretyczne jak 1 niezbedne do prowadzenia realnej polityki
spotecznej, zwlaszcza przez podmioty panstwowe. Wazne ono jest takze dla ruchu
zwigzkowego czesto wystepujacego o podwyzke plac, gdzie ustalenie minimum socjalnego
stanowi wazny argument w prowadzonych negocjacjach migdzy pracownikami a

pracodawcami.
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W innych publikacjach z zakresu socjologii rodziny i polityki spolecznej materialne
podstawy funkcjonowania rodzin, zwlaszcza pracowniczych stanowily istotna czes¢ tych
opracowan. Dobrym tego przyktadem sg liczne publikacje Franciszka Adamskiego, Zbigniewa
Tyszki, Danuty Markowskiej, Wandy Mrozek i Krystyny Slany?*2, Warto tu nadmienié¢, ze
Zbigniew Tyszka profesor Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu, nie zyjacy juz
czotowy polski socjolog rodziny, autor migdzy innymi takich rozpraw o rodzinie:
,Przeobrazenia rodziny robotniczej w warunkach uprzemystowienia i urbanizacji” (1970),
,»Rodzina a zaklad pracy” (1972) oraz ,,Rodziny robotnicze w Polsce. Roznice 1 podobiefistwa”
(1977), w ktorych dominuje problematyka rodzin pracowniczych, w tym przewaznie
robotniczych, w zadnej z wymienionych wyzej publikacji, nie wspomina nawet o monografii
Woéycickiego poswigconej rodzinie, ani o zadnej innej rozprawie tegoz autora, ktory w swoich
badaniach wnikliwie zdiagnozowat zycie rodzinne robotnikow z przetomu XIX 1 XX wieku.
Wyjasnienie tego faktu moze by¢ nastepujgce, ze w minionych czasach dorobek badawczy
katolickiego ksigdza nie pasowal do wowczas publikowanych prac przez niektérych innych
polskich badaczy, a do ktorych zapewne nalezal rowniez profesor Tyszka, wielce zastuzony
socjolog rodziny, w tym przede wszystkim rodziny robotnicze;.

We wspotczesnej socjologii rodziny jak rowniez w polityce spotecznej skierowanej do
rodzin wazne pole badawcze i dziatan praktycznych obejmujg zagadnienia ekonomiczne
(wysokos¢ zasitkow macierzynskich, rodzinnych, urodzeniowych, wychowawczych, na chore
dziecko, ulgi i preferencje mieszkaniowe dla rodzin wielodzietnych, dotacje do zlobkow,
przedszkoli, stypendia, ochrona zdrowia, i o$wiata dla dzieci), prawne (minimalny wiek
zawierania matzenstw, warunki rozwodow, urlopy macierzynskie i wychowawcze, aborcja,
pokrewienstwo, opicka 1 kuratela, spadki) oraz wychowawcze (prestiz spoteczny
macierzynstwa, rodzin wielodzietnych, wychowanie seksualne). Wspoétczesni socjolodzy
rodziny podejmuja szereg kwestii zwigzanych ze zmianami funkcjonowania rodzin w
ponowoczesnym spoleczenstwie. Wptyw otoczenia rodzin powoduje przemiany tradycyjnie
sprawowanych funkcji rodziny (prokreacyjna, seksualna, ekonomiczna, wychowawcza,
opiekuncza, emocjonalna, rekreacyjna, kulturalna) jak rowniez zmiany modelu rodziny

wspolczesnej.

242 por, F. Adamski, Hutnik i jego rodzina, Wydawnictwo ,,Slask”, Katowice 1966; D. Markowska,
Rodzina wiejska na Podlasiu: 1864-1964, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich Wydawnictwo PAN; Warszawa
1970; W. Mrozek, Gérnoslgska rodzina robotnicza w procesie przeobrazen, Slaski Instytut Naukowy,
Katowice1987; W. Mrozek, Rodzina gornicza, Wydawnictwo ,,Slask”, Katowice 1965; K. Slany, Alternatywne
Jformy Zycia maizensko - rodzinnego w ponowoczesnym swiecie, Wydawnictwo NOMOS, Krakow 2002; A.
Tymowski, Minimum socjalne, PWN, Warszawa 1973; Z. Tyszka, Przeobrazenia rodziny robotniczej w
warunkach uprzemystowienia i urbanizacji, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, Warszawa 1970.
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4.2. Socjologia wychowania

Zanim pojawita si¢ socjologia wychowania, ktora stanowila przez lata jedng z
wazniejszych subdyscyplin socjologii, problemy wychowania jako przedmiot docickan
socjologii, pojawiaty si¢ znacznie wczesniej, bo juz na przetomie XIX i XX wieku. Wraz z
rozwojem badan nad wychowaniem pojawiala si¢ coraz bardziej roznorodna ich problematyka.
Poddawano badaniom spoleczng funkcje wychowania, geneze oraz funkcjonowanie szkot i
instytucji wychowawczych, warunki spoleczne i bytowe ksztaltujagce mozliwosci i bariery
awansow dzieci z rodzin robotniczych 1 chtopskich, procesy samoksztalcenia 1 socjalizacji.

Ksigdz Woycicki badajac zycie codzienne rodzin robotniczych dostrzegat te
zagadnienia i problemy wychowawcze, ktore przejawiaty si¢ w rodzinach, ale ich determinanty
tkwity korzeniami gleboko zaréwno w systemie wartosci ludzi jak 1 w instytucjonalnym
otoczeniu. Jako badacz zycia rodzinnego przywigzywat duzg uwage do rol pelnionych przez t¢
podstawowg instytucje¢ jaka stanowi rodzina. Jedng z tych rol jest ksztaltowanie postaw
wychowywanego miodego pokolenia poprzez przekazywanie mu wzorcéw 1 tradycji
wynikajacych z kulturowych uwarunkowan lokalnych, regionalnych i narodowych. Jako, ze
wedhug Woycickiego, fundamentem calego spoteczenstwa, w tym i klasy robotniczej jest
rodzina, uznawal jg za niezbedng w procesie rozwoju spoleczenstwa, jak i petnigcg bardzo
wazng role w procesie rozwoju jednostki. Dzigki rodzinie jednostka ludzka uzyskuje wzory
postepowania zarOwno moralne, jak i duchowe. Celem rodziny przede wszystkim jest wydanie
potomstwa, nauczenie go 1 wychowanie. Glownym zadaniem rodziny jest ksztalcenie
przysztych pokolen. Mlody cztowiek ma z niej czerpac tradycje, zasady moralne i odpowiednio
uksztaltowa¢ duszg 1 charakter. Jednostka bez rodziny staje si¢ egoistyczna, gdyz nie ma
obowigzkéw, ktorych spetnianie wymaga zwalczania egoistycznych instynktéw. Zadaniem
glowy rodziny jest praca dla dzieci, ktore sa ogniwem dlugiego lancucha pokolen. Rodzina
robotnicza uwazana jest za czynng komorke organiczng, ktéra tworzy nardd, i jest zywiolem
spotecznym. Jednostka dzigki rodzinie poznaje tradycje i obyczaje, stanowigce dume narodow.
To wlasnie w rodzinie — dodaje 6w autor — rozwijaja si¢ indywidualne cnoty bedace podstawg
1 gwarancja cndt publicznych. W rodzinie mlodzi jej czlonkowie ucza si¢ pracy, mitosci 1
szacunku, co ma duzy wptyw na pozniejsze ich funkcjonowanie w zyciu publicznym. Rodzina
przywiazuje cztowieka do ojczyzny i jest konieczna do istnienia moralnej jednos$ci ojczyzny.

Wedlug Woyckiego proces wychowania modego pokolenia byl wazng i priorytetowa
kwestig, ktéry mozna pojmowaé dwojako: jako intencjonalne zwracanie uwagi na mioda

jednostke aby uksztaltowac jej osobowos¢ zgodnie z preferowanym modelem, zwanym idealem
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wychowawczym, oraz jako efekt tego oddzialywania uwidaczniajacy si¢ w realnych
zachowaniach dziecka, mlodzienca jak i osoby dorostej. W jednym i drugim przypadku sa r6zne
odmiany wychowania, w tym spoleczne i religijne, a przede wszystkim wychowanie moralne,
stanowigce fundament postepowania czlowieka. Wychowanie takie jest sumg wszystkich
przekonan sktaniajacych nas do wyboru drogi zyciowej. To z domu kazdy czlowiek wynosi
zasady postepowania i to rodzice s3 odpowiedzialni w duzej mierze za ksztalttowanie postaw
ujawnianych w zyciu dorostym. Wedlug Woycickiego wychowanie w rodzinie robotniczej byto
przywilejem wybranych, a nawet podkreslal, ze takowego nie bylo w rodzinach polskich.
Wystepowat deficyt uczu¢ rodzicielskich i1 mitosci, a dzieci wychowywaty fabryka i ulica.
Czego nie zdotata nauczy¢ ulica uczyta fabryka, w ktorej nie bylo osobnych pomieszczen dla
kobiet 1 mezczyzn. Aby uciec z ,,zapadtych nor” robotnicy czesto przebywali po pracy w
karczmach. Mlodziez ukrywata przed rodzicami czg$¢ dochoddow 1 zaraz po wyplacie w
przypadku meskiej czesci, przepijata pensje lub przegrywata, natomiast dziewczyny wydawaty
pienigdze na stroje. To wszystko, zdaniem autora omawianej monografii, zastugiwalo na
potepienie moralne. Rodzina swemu potomstwu jest zobligowana zapewnia¢ nie tylko warunki
zycia 1 bezpieczenstwo, ale takze wlasciwe jego wychowanie i socjalizacj¢ oraz przygotowanie
do przysztej pracy zawodowej, badz prowadzenia wiasnej dziatalno$ci gospodarczej. Mowiac
innymi stlowami stanowi ona najwazniejsze $rodowisko wychowawcze, w tym przede
wszystkim wychowania moralnego, opartego o chrze$cijanskie zasady. Podstawa takiego
wychowania musi by¢ moralno$¢ wigzaca si¢ z pracg nad sobg jak i z rozwojem przemyshu. Zte
wychowanie stanowito i stanowi przyczyne wszelkich ztych nawykow we wszystkich klasach
I warstwach spotecznych, a przede wszystkim w kasie robotniczej. Nowoczesne wychowanie
powinno zawiera¢ w sobie zarowno wychowanie fizyczne, jak i moralne. Niestety u robotnikow
polskich ich brak spowodowany byl stylem zycia. Dzieci i cate rodziny zyly w nedzy, skazane
na gtdd 1 niekorzystne oddziatywanie brudnego otoczenia. Codziennie uciekajac z brudnych
mieszkan wychodzily na ulicg, gdzie uczyly si¢ zlodziejstwa i1 zachowan nagannych
moralnie?*3,

Ksigdz Woycicki zadawat sobie sprawe z tego, ze nalezy wspiera¢ rodziny w procesach
wychowawczych, szczeg6lnie dotyczy to rodzin nie radzacych sobie z wychowaniem swoich
dzieci. Dlatego dziatajac w ruchu chrzeécijansko-spotecznym przyczyniat si¢ wigc do
rozwijania dziatalnosci gospodarczo-zawodowej w postaci licznych zwigzkéw, spotdzielni

wytworczych, réznych form wsparcia ludzi ubogich i z nizszych warstw spotecznych oraz

243 A. Woycicki, Robotnik polski ..., op. cit., s. 127-133.
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rozwoju pracy kulturalno-oswiatowej poprzez organizowanie odczytéw, pogadanek, wycieczek
czy zabaw towarzyskich, a takze zapomogowych kas statych i czasowych.

Jako ksiadz, badacz, a zarazem dziatacz spoleczny stal na czele zwolennikow
zbudowania nowego tadu spolecznego, ktérego fundamentalng podstawa mialo by¢
chrze$cijanskie wychowanie spoleczne. Aby wychowanie to bylo skuteczne, postulowat
poznanie encyklik, a takze uswiadomienie jednostki, Ze jej poswigcenie dla spoleczenstwa jest
czyms naturalnym. Wedlug niego duza role w ksztattowaniu wartosci niezbednych w procesie
wychowawczym moze odgrywaé¢ Kosciot katolicki, ktory oceniajgc zycie gospodarcze,
spoteczne i rodzinne z etycznego punktu widzenia, dostrzega przyczyny i skutki socjalizacji i
wychowania. Jego powinnoscia jest wyrazanie zdania na temat ksztaltowania wzorow
wychowania, powigzanych z moralno$cig wynikajacag z ustalonych zasad etycznych. Etyka
spoteczna posiada wiele rodzajow: panstwowa, rasowa, klasowa itd., uzaleznionych od
rodzajow zasad stanowigcych normy prawidet moralnych. Kazda z nich jednak natrafiata na
problemy nie dajace si¢ rozwigza¢ bez pogwalcenia sprawiedliwosci. Tych trudnosci mogta
jedynie unikng¢ etyka chrzescijanska, poniewaz opierajac si¢ na religii stata ponad
skomplikowanymi stosunkami ludzkimi i byta §wiadoma ludzkich potrzeb traktujac wszystkie
sprawiedliwie 1 na rowni. Opierajac si¢ na uznaniu Boga, ktory wyznaczyl ludziom cel dajac
zarazem $rodki do jego osiggniecia zobowigzywata do zmierzania do niego w kazdej dziedzinie
zycia. Czlowiek jako istota spoleczna bedaca z jednej strony jednostka posiadajaca
indywidualny cel, a z drugiej zmystowa i duchowg zarazem potrzebuje pokarmu duchowego i
do zycia zmystowego $rodkdw materialnych. Wojna wyrzadzita spoteczenstwu bardzo wiele
szkdd, z ktorych najbardziej widocznymi sg rozleniwienie wynikajace z cigglej tutaczki 1 biedy
oraz agitacji ze strony komunizmu i skrajnego socjalizmu w sferze religii i rodziny, a takze
korupcja. Kazda jednostka powinna zdawac¢ sobie sprawg z tego, ze aby zaistniata mozliwos$¢
doprowadzenia do odrodzenia moralnego i duchowego potrzebna jest indywidualna praca
kazdej jednostki i wlasnie dlatego potrzebny jest dobry przyktad wychodzacy od podmiotow
wychowujacych?#4,

Swiat rozwija si¢ poprzez ciagly ruch i rozwoj wynikajacy z prawa ewolucji, tak samo
spoteczenstwo zmienia si¢ bez ustanku. Kazda dzialajaca jednostka posiada doswiadczenia i
wspomnienia wynikajace z réznych dziatan, ktore ksztaltuja w nim odpowiednig postawe.
Czlowiek dziatajac zmienia si¢, nie dziata schematycznie, kazde dziatanie zmienia jego

poprzednig formg, co z czasem prowadzi do calkowitego przeksztalcenia. Trzeba si¢ jednak

244 A. Woycicki, Potega przyktadu, Ksiggarnia Polska Polskiej Macierzy Szkolnej, Warszawa 1921, s. 3-
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zastanowi¢ jak pisat ks. Woycicki, czy poprzez nasze dzialania przyczyniamy si¢ do
powstawania dobra czy zta, cnoty czy grzechu, dlatego musimy by¢ odpowiedzialni za mysli,
ktore wyglaszamy i dziatania, ktore podejmujemy wzgledem bliznich?*°.

Spoteczenstwo stanowi jedng catos¢, dlatego kazde dziatanie pojedynczej jednostki nie
pozostaje bez znaczenia, jak podkresla autor ,, niema ani jednego czlowicka w spoleczenstwie,
ktory by nic nie znaczyt, ktory by nie wywieral zadnego wplywu na spoleczefistwo”?*®. Kazde
zatem spoleczenstwo posiada wyjatkowe jednostki, ktore narzucity mu tok rozumowania i
znaczgco wplynety na postepowanie narodu. Tacy ludzie stajg si¢ wielkimi poprzez swoje
poswiecenie i serce, ktore wlozyli w prace, jednak jeszcze wigcej mogtby zdziata¢ zbior takich

ludzi, ktérych nazywamy elita spoteczng?’

. Ma ona za zadanie szerzenie nowych mysli 1
wzorOw postgpowania oraz musi dawac przyktad podczas wywigzywania si¢ z obowigzkow
narodowych, religijnych, rodzinnych czy spotecznych i zawodowych. Powinna rekrutowac sie
z r6znych klas, rowniez tych najubozszych, poniewaz zna ich problemy 1 mogtaby najwiece;]
dla nich zdziata¢. Praca jednostek wspoitworzacych elite, potocznie nazywang ,,$mietankg
spoteczng” powinna dgzy¢ w kierunku moralnego podniesienia ludzi, wartos$ci poszczeg6lne]
jednostki i eliminowania ztych popedow. To od elity powinien pochodzi¢ dobry przyktad,
poniewaz jest on bardziej znaczacy niz ten idgcy od prostej osoby. Przyklad jest wielka potega,
ktorg trzeba wykorzystywac z rozwagg poniewaz ,,...niech w jakiej$ wsi, parafii czy miasteczku
znajdzie si¢ dwoch, trzech, pigciu jawnych gorszycieli, a zepsuja oni catg wie$, calg niemal
parafic lub miasto. Gorszyciel wtedy naprawde przez swoj zty przyklad staje si¢ tym
podpalaczem, ktory plonaca zapatke rzuca na strzech¢ domostwa i puszcza z dymem catg
osade”?48,

Jednakze, jak pisze ks. Woycicki, wystarczy tylko, zeby znalazto si¢ kilku wzorowych
obywateli, a mozna rozpali¢ ognisko cnoty skad najobojetniejsi mogliby czerpaé ciepto i
Swiatlo dobrego przyktadu. Ten przyktad byl bardzo potrzebny w Polsce po wojnie, ktora
»zabita w duszy czlowieka instynkt tworczy, a =zaszczepita instynkt niszczycielski;
przyzwyczaita cale miljony ludzi do lenistwa, do nieszanowania cudzej wtlasnosci, do
lekcewazenia sobie grzechu i zgorszenia; rozluznita wszystkie spoidta, jakie dawniej wiagzaty

jednostki w gromady (rodzina, zrzeszenie, klasa), te za§ ostatnie - w spoleczenstwo.

Zdemoralizowane miliony Zotnierzy po ustaniu wojny niech¢tnie patrza na wszelka prace, a

245 |bidem, s. 5-6

246 |bidem, s. 7

247 Termin elita spoteczna wchodzit dopiero wowczas do zasobu leksykalnego nauk spolecznych, a
jednym i by¢ moze pierwszym jego propagatorem byt ks. Woycicki- profesjonalny socjolog i polityk spoleczny.

248 |bidem, s. 12.
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natomiast daza do uzywania bez pracy, do dzielenia majatku, ktorego nie zgromadzili. I w ten
sposob przyktadem, mowa i postgpowaniem zarazaja moralnie zdrowa czgs$¢ spoleczenstwa
naszego, te wlasnie, ktora pracuje, przyodziewa i karmi caty nar6d”?*°, Dlatego kraj potrzebuje
obywateli rekrutujacych si¢ ze wszystkich warstw, a szczegdlnie klas wyzszych, ktorzy poprzez
swoje dziatania dawaé¢ beda przyklad warstwom ludowym, co jest ich obowigzkiem do
spetnienia wobec ojczyzny. Trzeba rowniez pamigtaé, ze jeden dobry uczynek przyczyni si¢ do
innych aktow dobroci w spoteczenstwie.

Bardzo wazng sprawg bylo rowniez uswiadomienie mlodziezy o zyciu spoleczenstwa 1
w tym zwlaszcza o warstwach pracujacych, co ks. Woycicki uwazat za bardzo wazne. Nie
wystarczy tylko nauczanie na katechezach, badZz przez proboszcza, czy rodzing, poniewaz
milodziez trzeba ,,systematycznie wychowywac, specjalnie uprawia¢”. Juz na poczatku procesu
socjalizacji trzeba dostosowywa¢ nauczanie moralnosci ewangelicznej do panujacych czasow,
ich trudnosci, wymogow i czyhajacych pokus, aby uswiadomi¢ mtodym ludziom jaka walke i
na jakim polu muszg stoczy¢, aby speli¢ swoj chrzescijanski obowigzek spoteczny. Nalezy
mowi¢ o strajkach, manifestacjach, lokautach, czy innych zjawiskach spofecznych, aby
wzbudzi¢ u milodziezy pragnienie sprawiedliwosci 1 potepienie egoizmu, krzywd oraz
nierownosci klasowej 1 wyzysku. Dlatego trzeba ,,mowi¢ prawde, wykazywac rzeczywistosc,
wdraza¢ do duszy poczucie sprawiedliwosci - whrew partyjnym doktrynom i demagogicznym
licytacjom™?°,

Oprécz milodziezy wiedzg te ks. Woycicki zalecat przekazywa¢ warstwom
kierowniczym i1 zamoznym. Aby nalezycie ocenia¢ rzeczywisto$¢ 1 jg naprawiac trzeba si¢ do
niej zblizy¢ i zrozumieé¢ proletariat. Pierwszym podjetym krokiem w tym kierunku powinno
by¢ zapoznanie si¢ z nauka spoleczng encyklik i wyrobienie w sobie sumienia i zmyshu
spotecznego. Drugim krokiem jest nauczenie mlodziezy czynnej mitosci Boga i ludzi, ktorej
nie nalezy stawia¢ obok sprawiedliwos$ci, poniewaz tylko ona jest w stanie rozwigza¢ problemy
wynikajace ze wspotzawodnictwa praw.

Katolicy Zyjacy w Polsce powinni zada¢ sobie pytanie za Georgem Sorelem ,,CzZy
burzuazja do obrony swej cywilizacyjnej ma roOwnie potgzny entuzjazm co proletariat, zaciekle
dazacy do jej zniszczenia??!, Jednak nalezy przyja¢ poprawke, ze ogromnego po$wiecenia

potrzeba do budowy petniejszej 1 sprawiedliwej formy cywilizacji. Budowa spotecznego tadu

249 1bidem, s. 14.
20 A, Woycicki, Cheesz unikngé rewolucji? — zréb jg sam, ,JKultura”. Tygodnik literacki, artystyczny i

spoteczny. Rocznik 1936. Rok I Poznan, niedziela 25 pazdziernika s. 6
21 |bidem, s. 6.
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chrze$cijanskiego musi opiera¢ si¢ na odwotywaniu do najglebszych uczu¢ katolickich i
posiada¢ witasng mistyke, poniewaz bolszewizm mozna zwalczy¢ pozytywna tworczoscia
chrzescijanska. Ostatnim zadaniem jest rozwini¢cie u jednostek poswigcenia siebie w imi¢
dobra spoteczenstwa dla budowy chrzescijanskiego porzadku spotecznego.

Katolicyzm spoteczny w Polsce okazat si¢ wieloaspektowo niezbedny, tak w wymiarze
kulturowym i narodowym, jak tez politycznym i gospodarczym. Jak wynika z niniejszego
podrozdziatu katolicyzm spoteczny okazat si¢ niezwykle istotnym nurtem ideowym i ruchem
spotecznym, tak w okresie rozbiorow, jak i w migdzywojniu. Zawierat on szereg podpowiedzi
jak nalezy postepowac 1 wychowywac¢ dzieci zeby nie zeszty na zig drogg. Do sily jego
oddzialywania i zywotno$ci W tym zakresie walnie przyshuzyt si¢ ks. Woycicki, ktory rozumiat
wspoldziatanie réznorodnych instytucji niezbedne w rozwoju 1 urabiania osobowosci mtodego
pokolenia, poddawanego procesom socjalizacji i wychowania.

Kontynuujac ten tok rozumowania socjolodzy zajmujacy si¢ zagadnieniami
wychowania interesowali si¢ migdzy innymi procesem wychowania w instytucjach
spotecznych odpowiedzialnych za ksztaltowanie postaw dzieci i mlodziezy, jak i ich wptywem
na instytucje wychowawcze. Duzg role w utworzeniu i wyodrebnieniu socjologii wychowania
jako samodzielnej dyscypliny naukowej w Polsce, gdzie pojawila si¢ przed innymi krajami,
odegrat Florian Znaniecki. Zasadniczym jego wkladem do powstania i rozwoju tej
subdyscypliny w Polsce bylo dwutomowe dzieto pt.: ,,Socjologia wychowania” (1928-1930),
w ktorym wyrdznit on dwie grupy zagadnien zwigzane z problemami wychowania - spoteczne
warunki oraz spoteczny przebieg procesu wychowawczego. Analiza prawidlowos$ci procesow
wychowawczych byta najbardziej rozwinigta w okresie migdzywojennym, a teoretyczna
socjologia wychowania Znanieckiego stala si¢ podstawa do powstania prac i monografii
dotyczacych wychowania oraz byla podstawa wielu dyskusji pomiedzy psychologami,
socjologami i pedagogami?®®2. Jego kontynuatorami byli socjolodzy Jan Szczepanski, Antonina
Kloskowska, Stanistaw Kowalski 1 pedagodzy Kazimierz Sos$nicki, Bogdan Suchodolski,

293, Migdzywojenna (1918-1939) socjologia wychowania wywarta duzy

Mikotaj Kozakiewicz
wplyw na inne nauki zajmujace si¢ wychowaniem takie jak pedagogika czy pedagogika

spoteczna, byli takze zwolennicy wiaczania do niej prac pedagogicznych i psychologicznych.

%2 E, Syrek, Wychowanie jako przedmiot analiz pedagogiki spotecznej i socjologii wychowania,
Uniwersytet Slqski, Katowice 1987, s. 20-21.

23 M. Karkowska, Socjologia wychowania. Wybrane elementy. Mechanizmy socjalizacji i edukacja
szkolna, Wydawnictwo WSH-E, £6dz 2007, s. 12; S. Kosinski, J. Suprewicz, Wprowadzenie do socjologii
wychowania, UMCS, Lublin 1978, s. 82.
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Stanowila ona pierwszy w $wiecie w petni oryginalny system zawierajacy metodologiczne
ramy i teoretyczng systematyzacj¢ problemow socjologicznych badan nad wychowaniem.

Po II wojnie $wiatowej wyrdznia si¢ pie¢ okresow rozwoju polskiej socjologii
wychowania:
1) wznowienie socjologii wychowania opartej na tradycjach okresu migdzywojennego (1945-
1949). Poza pierwszymi latami powojennymi socjologia wychowania traktowana byla przez
dhugi czas na marginesie gtéwnego nurtu badan socjologii w Polsce.
2) rozwoj marksistowskiej socjologii wychowania (1950-1959). Ocena rozwoju socjologii
wychowania byla dokonywana nie tylko w odniesieniu do warunkéw gospodarczych 1
naukowych, ale przede wszystkim ideologiczno-politycznych, co nie pozwolito na jej
odbudowanie na miar¢ stanu i rozwoju z okresu migdzywojennego.
3) podejmowanie badan empirycznych nad wychowaniem oraz synteza badan empirycznych
nad wychowaniem w $rodowisku 16dzkim, warszawskim i poznanskim (1960-1970). Od
potowy lat 60. mozna zauwazy¢ renesans zainteresowania tg dziedzing dzigki zapotrzebowaniu
pedagogdéw na wyniki badan socjologicznych nad wychowaniem oraz kwalifikowaniu przez
nich wlasnych empirycznych badan pedagogicznych jako przynaleznych do socjologii.
4) koncepcja systemowej analizy wychowania (1970- 1989). Badania teoretycznych
problemow socjologii wychowania w odniesieniu do tresci socjologicznych i ogdlnej teorii
systemoéw. Badania nad funkcjonowaniem systemu wychowania na poziomie mikrosystemu
(interakcje migdzy wychowawca i wychowankiem), mezosystemu (uktad grup i instytucji
wychowawczych w spoteczno$ci lokalnej, makro- i exosystemu (wplywy wychowawcze
spoleczenstwa globalnego, §wiadomos¢ edukacyjna spoteczenstwa polskiego, dostepnos¢ do
dobr kulturalno-o$wiatowych, stosunek do wyksztalcenia jako warto$ci, postawy 1 aspiracje,
moralno$¢ miodego pokolenia). Badania nad selekcjami wewnatrzszkolnymi na wszystkich
szczeblach o$wiaty 1 u progu przejécia ze szkoty podstawowej do $redniej i ze $redniej do
WYZSZej.
5) Wspotczesna socjologia wychowania (po roku 1989). Badania zinstytucjonalizowanego i
formalnego wychowania szkoty, systemu szkolnego i ksztalcenia, selekcji szkolnych,
nauczycieli, kKomponentow $rodowiska wychowawczego (rodzina, szkota, grupa rowiesnicza,
srodowisko lokalne), procesu uspolecznienia dzieci i milodziezy oraz jego zaburzen,

doskonalenia systemu wychowawczego, szkolnictwa i o§wiaty w réznych srodowiskach?,

254 E, Syrek, Wychowanie jako przedmiot analiz pedagogiki..., op. cit. s. 20-27, 33; S. Kosinski, J.
Suprewicz, op. cit., s. 83; J. Wtodarek, Socjologia wychowania w Polsce. Rozwdj problematyki i badan w latach
1928-1988, UAM, Poznan 1992, s. 15, 17-18; J. Woskowski, Socjologia wychowania, Wydawnictwa Szkolne i
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W prawie stuletniej historii polskiej socjologii wychowania podejmowane byly przez
socjologow nastepujace problemy badawcze:
Florian Znaniecki, Ludwik Krzywicki, Stefan Czarnowski, Jozef Chatasinski - spoleczne
funkcje wychowania, uniwersytetu, wyzszego wyksztalcenia,
Jozef Chalasinski, Jan Stanistaw Bystron, Stanistaw Karol Rychlinski - geneza i
funkcjonowanie szkoty oraz innych instytucji wychowania, zwigzki miedzy strukturg i
wychowaniem szkolnictwa a strukturg i kulturg spoleczenstwa, badania nad miodzieza
chlopska, ustroj szkolny i selekcje szkolne,
Stefan Nowak, Stanistaw Widerszpil, Stanistaw Karol Rychlinski, Adam Sarapata - postawy
Swiatopogladowe studentow Warszawy, moralno$¢ miodziezy szkolnej i robotniczej, wybor
zawodu, hierarchia 1 prestiz zawodow, aspiracje rodzicow wzgledem dzieci
Jozef Chatasinski, Feliks Gross, Jan Szczepanski, Stanistaw Kowalski - socjalizacja dzieci i
mlodziezy na tle przeobrazen ustrojowo-spotecznych kraju, samoksztatcenie i selekcje szkolne,
przemiany struktury spolecznej rodziny 1 struktury spolecznej klasy szkolnej, zalezno$ci
wychowania szkolnego od struktury $rodowiska spotecznego, spoteczne warunki zycia i
awansu dzieci chlopskich i robotniczych 1 zmiany wzoréw wychowania w warunkach
wiejskich, ksztalcenie inteligencji ludowej, przest¢pczo$é i resocjalizacja nieletnich, funkcje
wychowania szkoly jako instytucji spotecznej,
Jan Woskowski, Stanistaw Kowalski, Wiadystaw Adamski, Anna Swida, Zbigniew
Kwiecinski, Ryszard Dyoniziak, Romana Miller, Czestaw Czapow, Andrzej Kwilecki, ,
Krzysztof Przectawski, Bolestaw Sadaj, Anna Pawelczynska, - zagadnienia metodologiczne,
system o$wiatowo-wychowawczy w szkole i w innych instytucjach na tle przemian spoteczno-
gospodarczych i kulturowych i jego funkcjonowanie w $rodowisku lokalnym, trudnosci
procesow przystosowawczych dzieci i mlodziezy do szkoty 1 zaktadu pracy, efektywnosci pracy
dydaktycznej, wychowawczej i opiekunczej, osobowos¢ i zmiana roli nauczyciela we wsiach,
funkcje wychowawcze rodziny, uspolecznienie, socjalizacja, wykolejenia i1 resocjalizacja
jednostki ludzkiej, $wiatopoglad, postawy, aspiracje miodziezy?>°.

Podejmowane inspiratorskie badania nad wychowaniem przez ks. profesora Aleksandra
Woycickiego w kontekscie tradycyjno-kulturowego $rodowiska wychowawczego, sa w coraz

mniejszej mierze uwzgledniane w socjologii wychowania. We wspotczesnym spoleczenstwie

Pedagogiczne, Warszawa 1983, s. 17; S. Kowalski, Socjologia wychowania w zarysie, PWN, Warszawa 1986, s.
60-63.

25 S, Kosinski, J. Suprewicz, op. Cit., s. 84-87; E. Syrek, Wychowanie jako przedmiot analiz... op. cit., S.
24-26, 33-34.
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ulegajacym radykalnym przemianom pod wplywem postepu spoteczno-gospodarczego i
technicznego socjolodzy wychowania coraz szerzej zajmuja si¢ doskonaleniem systemow
oswiatowych pod katem widzenia potrzeb spoteczno-gospodarczych kraju i niwelacji szans
ksztatlcenia dla mlodziezy z réznych S$rodowisk, ras, narodowosci i klas spofecznych.
Przedmiotem badan sg elementy $rodowiska i systemu wychowawczego: rodziny, szkoty,
grupy rowiesnicze, pozaszkolne instytucje masowego przekazu, kultura ruchliwos$ci spoteczne;j

mlodziezy, proporcije aspiracji i szans?*®.

4.3. Socjologia przemystu i pracy

Ks. Woycicki interesujacy si¢ od wezesnej mtodosci klasg robotniczg upatrywat jej
zalazkoéw juz w ustroju cechowym, uwazajac czeladnikow za fundament 6wczesnego bytu
klasy robotniczej. Pojawiajaca si¢ na poczatku XI1X wieku klasa robotnicza, czyli proletariat,
to nie tylko pewna statyczna calos¢, ale przede wszystkim zjawisko spoteczne dynamiczne i
szybko si¢ rozrastajace®’. Ks. Woycickiemu towarzyszyly jednak powazne dylematy,
glownie dotyczace usytuowania w robotnikow w tym wczesnokapitalistycznym
spoleczenstwie, nastawionym przede wszystkim na takie wartosci i cele, jak bogactwo 1 zysk.
Stanowito to konsekwencje, tworzacej si¢ ekonomicznie, historycznie i spolecznie tej
doniostej catosci spotecznej czyli klasy robotniczej.

W poszczegdlnych krajach Europy klasa robotnicza byta bardzo liczna, szacowana w
tysigcach, a nawet milionach robotnikow. Stanowili jg najemnicy i ich dzieci, a takze drobni
rolnicy. Na ziemiach Krolestwa Polskiego klasa ta wedlug badan Woycickiego zaczynata si¢
ksztattowa¢ pomigdzy rokiem 1820 a 1870 i miata Scisty zwigzek z pojawieniem si¢ fabryk
kapitalistycznych. W bardzo krdotkim czasie klasa robotnicza rozwineta sig, a w tym potwieczu
X1X wieku jej wzrost byt niemalze siedmiokrotny. Do pracy w fabrykach naptywata ludno$¢ z
calego panstwa, zréznicowana zarowno pod wzgledem struktury zawodowej, jak i1 spoleczne;.
Aktualny ksztalt przedsigbiorstwa przemystowego, wedtug ks. Woycickiego, powstal w drugiej
potowie XIX wieku, kiedy to przemyst postugujacy si¢ coraz to nowoczesniejszymi

narzgdziami podbit wytworczos¢. Fabryki powstaty w miejscach, gdzie istniaty korzystniejsze

2%6 S, Kowalski, Socjologia wychowania... op. cit., s. 57-58.

257 Por, J. Grabowski, Saint-Simon. Utopia, filozofia, industrializm, Nakladem Towarzystwa Naukowego
Warszawskiego, Warszawa 1936; K. Marks, Kapital, t. 1, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1951; M. Weber, Etyka
protestancka a duch kapitalizmu, Aletheia, Warszawa 2010; Leon XIII, Encyklika Rerum novarum; Pius XI,
Encyklika Quadragesimo anno.
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warunki dla wytwarzania i zbytu, czyli wszedzie tam, gdzie znajdowaly si¢ zloza mineratow
potrzebnych do produkcji. Logicznym nastepstwem tego bylo powstawanie catych dzielnic i
miast w sgsiedztwie fabryk. Mamy zatem ewidentny przyktad, jak industrializacja wymusza
urbanizacje. Przy wigkszych zakladach przemystowych, podkreslat Woycicki, powstawaty
kasy oszczednosciowo-emerytalne, szpitale, szkoly oraz instytucje dobroczynne.
Wynagrodzenie za prace nie bylo jednak adekwatne do przepracowanych godzin, z czego
pracownicy najemni stopniowo zaczynali sobie zdawaé sprawe. Skutkiem tego robotnicy coraz
czgscie] wysuwali postulaty dotyczace poprawy warunkoOw pracy i1 zycia, przyznania im
odrebnych praw. Coraz cze$ciej, jak zauwazat ks. Woycicki, robotnicy ukazywali brak
prawodawstwa ochronnego pracownika w fabrykach kapitalistycznych. Wraz z powstawaniem
fabryk wielkoprzemystowych uzyskiwali prawa chronigce ich chociaz w pewnej mierze przed
wyzyskiem ze strony kapitalisty. Bronig coraz cz¢sciej stosowang przez robotnikéw staty sie
organizowane masowo strajki, lokauty, czyli zjawiska spoteczne dotad nie rozpowszechnione
wsrdd polskiej klasy robotniczej. Po roku 1880 zaczety si¢ wystapienia pracownikéw majgce
na celu potozenie kresu wyzyskowi, ktory byt praktykowany w wielkich przedsiebiorstwach
przemystowych?%®,

Badania socjologiczne nad poczatkami rozwoju polskiego przemystu i pracg
wykonywang przez najemnych robotnikdw wspottworzacych klase robotnicza zainaugurowat
ks. prof. Aleksander Woycicki jako socjolog, polityk spoteczny, poset i orgdownik
chrzescijanskiego ruchu robotniczego, ktéry godnie i trwale uobecnit si¢ w dziejach Kosciota
katolickiego, panstwa, narodu i spoteczenstwa. Te role publiczne, na czele z rolg kaptana, byty
donioste 1 komplementarne tak w wymiarze osobowym jak i spotecznym. Zawsze starat si¢ je
pehi¢ solidnie bez wzgledu na zasieg lokalny, regionalny, krajowy czy europejski oraz
radykalng zmienno$¢ historycznie doniostych réoznorodnych uwarunkowan. Mocnym spoiwem
tych r6l byla jego stala troska o radykalng poprawe egzystencji z roku na rok przybywajacych
robotnikdw przemyslowych oraz ich przewaznie wielodzietnych rodzin. Na przetomie XIX i
XX wieku tworzyly si¢ Srodowiska robotnicze glownie w dynamicznie wtedy
industrializowanej Lodzi i Warszawie a takze w Bedzinie, Sosnowcu i Czestochowie - stolicy
religijnej Polakow. To te polskie miasta i otaczajace je miejscowosci przeobrazaly si¢ w coraz
wigksze osrodki 1 okregi przemystowe.

Jednym z fundamentalnych zainteresowan badawczych ks. Woycickiego byla praca,

ktora zajmowali sie nie tylko ekonomisci, ale i socjologowie. Interesowat go problemem pracy

28 5 . Burakowski, Ks. Aleksander Woycicki (1878-1954), [w:] Sto lat socjologii polskiej. Od Supiriskiego
do Szczepanskiego. Wybor tekstow, red. J. Szacki, Warszawa 1995.
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w kregach robotniczych. Na poczatku, czyli w okresie powstawania fabryk kapitalistycznych,
ludno$¢ najemna nie miata klopotu z zatrudnieniem. Jednakze w miarg uptywu czasu zaczeta
sobie zdawac sprawe ze swego wyzysku przez kapitalistow. Sytuacja na rynku pracy zmieniala
si¢ wraz z powstawaniem kolejnych coraz wigkszych fabryk wielkoprzemystowych. W tym
okresie zaczglo brakowac pracy, a sytuacja robotnikow ulegta pogorszeniu. Wowczas robotnik,
w odroznieniu od innych pracownikéw, moégt by¢ usunigty z pracy z dnia na dzien, mimo ze
bylo to jedyne jego zrédlo utrzymania. Tylko nieliczni reprezentanci klasy robotniczej posiadali
drobng wtasnos$¢ ziemska. Ks. Woycicki jako dzialacz spoleczny pracowal charytatywnie w
srodowisku robotniczym 1 starat si¢ minimalizowaé konflikty powstajace na plaszczyznie
praca—wielki kapitat, ktorych nastepstwem bylta ideologiczna i ekonomiczna walka klasowa.
Wyniki badan rodzin robotniczych spowodowaty, ze zaniepokoita go ich sytuacja materialna.
Podczas calej kadencji walczyt o zasitki dla bezrobotnych, zabezpieczenia socjalne dla ofiar
wypadkéw podczas pracy, byt takze wspottworca projektu ustawy o budownictwie domow
mieszkalnych.

Wedlug niego wyjatkowa role w budowie ladu spotecznego powinien odegrac
chrzescijanski ruch robotniczy, bo tylko silne zwigzki zawodowe mogg skutecznie walczy¢ w
poprawe warunkow pracy. Zbudowanie nowego fadu spotecznego wymagato doglebnej analizy
losow rodzin oraz zaangazowania w pracy o lepsza sytuacj¢ materialng. Nalezalo réwniez
zmieni¢ prawodawstwo, szczegdlnie dotyczace kobiet i dzieci. Zyczeniem ks. Woycickiego
bylo, aby panstwo szczegdlng opieka otoczylo kobiety cigzarne, dajac im §wiadczenia socjalne.
Proponowat tez zréwnanie ptac kobiet 1 megzczyzn, wprowadzenie czterotygodniowego
platnego urlopu dla robotnikow oraz wprowadzenie opieki dziennej dzieci matek zatrudnionych
w przemysle. Postulowat zorganizowanie 1 wyposazenie w odziez ludno$¢ najbiedniejsza,
objecie obowigzkiem nauczania wszystkich pracownikow, a takze ich dzieci. Uwazal, ze
pomocy najubozszym winno udziela¢ zaro6wno panstwo, jak i ludzie z wlasnej inicjatywy.
Aktywno$cig w tym zakresie winne wykaza¢ si¢ takze rdézne organizacje spoleczne oraz
zarzady miejskie i organizacje robotnicze®*°.

Te cywilizacyjne i spoteczno - gospodarcze zmiany od wczesnej mlodos$ci interesowaty
owego kaptana jako naukowca oraz dziatacza chrzeécijanskiego ruchu zwigzkowego i
robotniczego. Istotng cecha jego osobowosci 1 systemu aksjonormatywnego byta usilna dagznosé
do radykalnej poprawy standardu zycia polskiego robotnika fabrycznego. Owa daznos¢ i idea

wyraznie zdominowala jego dzialalno$¢ duszpasterska, polityczna, spoteczna i naukowo-

29 A. Woycicki, Instytucje fabryczne i spoteczne w przemysle Krélestwa Polskiego, Warszawa (b.r.w.).
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badawcza. Od dawna interesowaly go problemy socjalno-bytowe polskich robotnikoéw
przemystowych, warunki ich pracy, zycie rodzinne i os§wiatowo-Kulturalne oraz chrzesécijanski
ruch robotniczy 1 zwigzkowy. Kwestie te prawie od poczatku zyciowej i naukowe;j trajektorii
staty si¢ przedmiotem jego aktywnosci publicznej i naukowo-badawczej. Drugg z tych form
aktywnos$ci wyraznie zapoczatkowat w roku 1909 rozprawa doktorskg ,,La classe ouvriere dans
la grande industrie du Royaume de Pologne” (Klasa robotnicza w wielkim przemysle Krolestwa
Polskiego)?®, ktéra opublikowano mu w jezyku francuskim w Paryzu i Louvain tuz przed
publiczng obrong w tym katolickim osrodku naukowym. Ks. Woycicki w swoim dziele Dzieje
robotnikow przemystowych w Polsce, opartym na zrddlach archiwalnych, dokumentach
urzgdowych oraz materialach wewnetrznych organizacji i1 stowarzyszen robotniczych,
przedstawil dziejowe procesy tworzenia si¢ klasy robotniczej oraz jej strukture. Autor
podkreslal, iz omawiana klasa sama w sobie nie jest jednolita grupa. W jej sktad wchodzity
cztery warstwy, ktore byly zrdéznicowane przez charakter wykonywanej pracy, 1 wysoko$¢
wynagrodzenia. I tak na najnizszym szczeblu umiejscowiona zostata warstwa zwana
lumpenproletariatem. W jej sktad wchodzili gospodarczy przestepcy, widczedzy, zlodzieje
bedacy plaga i dolami klasy robotniczej. Na wyzszym szczeblu ks. Woéycicki umiescit
niewykwalifikowanych najemnikéw przemystowych oraz robotnikéw rolnych. Z nich to
najczesciej rekrutowana byta stuzba domowa. Jeszcze wyzej byli robotnicy wykwalifikowani,
ktorych jednakze =zarobki nie zawsze bywaly lepsze od zarobkoéw robotnikéw
niewykwalifikowanych. Na samym szczycie hierarchii znajdowali si¢ wowczas majstrowie i
podmajstrzy fabryczni, czyli sfery kierownicze, ktore stanowity elite klasy robotniczej. Byli oni
czesto posrednikami pomiedzy pracujagcymi a pracodawcg, czy zarzadem fabrycznym oraz
speiali rozne obowiazki w §rodowisku pracy?®*.

Poszukiwanie mozliwych do zaakceptowania pewnych regulacji spotecznego statusu
dla przemystu 1 dynamicznie rozrastajacej si¢ wowczas klasy robotniczej, uwidacznia si¢ w

mysli filozoficzno-etycznej i prawno-socjologicznej. Rdozne sposoby jak najlepszego

260 Warto tu wspomnieé, ze recenzje owej pracy juz w roku 1910 napisata Zofia Daszynska-Golinska w
kwartalniku ,,Ekonomista” t. 1, s. 247-250. Sformulowala ona pytanie ,,czy ksiagzka moze zainteresowac
zagranicznego czytelnika?”. W swoim wywodzie doszta do wniosku, ze dla czytelnikow polskich jest jak
najbardziej uzytecznym kompendium wiedzy o polskiej klasie robotniczej uwzgledniajacym dostepne materiaty
w jezyku rosyjskim, polskim i francuskim. Jednakze czytelnicy zagraniczni — zdaniem autorki recenzji - po jego
lekturze mogg czu¢ si¢ rozczarowani, ze wzgledu chociazby na skromna bibliografi¢ i baze statystyczno-zrddiowa.
Rozprawa liczaca 266 stron sktadata si¢ z szesciu czg$ci oraz bibliografii liczacej niewiele ponad 60 pozycji wsrdd
ktorych nie byto waznych publikacji Z. Daszynskiej na temat klasy robotniczej. Znalazla si¢ natomiast praca Rozy
Luksemburg a takze Stanistawa Gorskiego. Wsrod publikacji 22 byty w jezyku polskim wydane glownie w
Warszawie (19), 2 w Lodzi i 1 w Krakowie. Ze wzgledu na opublikowanie rozprawy w jezyku francuskim nie byta
i nie jest w calosci, tylko w zmodyfikowanych fragmentach, znana polskiemu czytelnikowi.

%61 g, Burakowski, Ks. Aleksander Woycicki, op. cit.
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rozwigzania tej frapujacej i kluczowej wtedy kwestii, wyraznie zmierzaty do wspolnego celu,
jakim migdzy innymi byla idea szczgs$liwego, a przede wszystkim (jak to pisat Stanistaw
Ossowski) sprawiedliwego fadu spofecznego. Owa idea uzyskiwata coraz silniejsza
akceptacje w radykalizujacym si¢ $rodowisku robotniczym, w ktérym zakietkowat ruch
zwigzkowy, stanowigcy potem fundament ruchu robotniczego. Zrzeszajacy si¢ i1
organizujacy robotnicy zmierzali do znacznej poprawy poczatkowo niezwykle trudnej
wlasnej sytuacji pracowniczej i socjalno-bytowej swoich rodzin. Oprocz stowarzyszen i
zwigzkow zawodowych zaczely tworzyc¢ si¢ partie wyznajace rdézne ideologie, w tym takze
i radykalno-socjalistyczne, a nawet komunistyczne, ktore w dalszej perspektywie mogty
realnie zagraza¢ dotychczasowemu porzadkowi spotecznemu, w tym i najstarszej jego instytucji,
jaka jest Kosciol.

Niektorzy duchowni i1 niektére zakony zaczgly angazowac si¢ w obrone interesow
nowo tworzacej si¢ kategorii pracujacego czlowieka, jakim byt robotnik sprzedajacy swa site
miesni (fizyczng), oraz wspoltworzacy powstajgca klase robotnicza. Wedle swoiscie
kusicielskiej socjalistyczno-komunistycznej ideologii, perspektywicznie mogta ona zostac klasg
panujacg w wyniku zwycieskiej rewolucji. Tak stalo sie¢ z burzuazja, ktorej panowanie w
panstwie 1 spoteczenstwie umozliwita rewolucja francuska z 1798 roku. Upowszechnienie owe;j
idei dla klasy robotniczej bylto atrakcyjng nadzieja, a dla rzadzacych, w tym i dla Kosciota, coraz
to realniejszym zagrozeniem. Kosciol, jako najstarsza i jedna z fundamentalnych instytucji
spotecznych, ze wzgledow humanitarnych 1 zapewne w obawie o wlasny los, intensyfikowat
swoje zainteresowanie dynamicznie rozwijajacym si¢ przemystem, a zwlaszcza jego
oddziatywaniem na ksztalt 1 funkcjonowanie spoleczenstwa, a takze na pozycje socjalno-bytowa
robotnika i jego rodziny. Efektem tych i innych dazen oraz idei byta Encyklika
»Rerum novarum", chrzescijanski ruch zwigzkowo-robotniczy oraz ksztaltujaca si¢ w owych
czasach katolicka nauka spoteczna, ktérej znaczacym wspottworca byt ks. Aleksander
Woycicki, jeden z klasykow socjologii, wspottworca Uniwersytetu Lubelskiego, ostatni rektor
Uniwersytetu Stefana Batorego w Wilnie oraz parlamentarzysta i polityk spoteczny, a

ponadto znany teoretyk i dzialacz chrzescijanskiego ruchu zwigzkowo-robotniczego?°2,

262 7ob.: Dzieje robotnikéw przemystowych w Polsce, Wydawnictwo Polskiego Towarzystwa Polityki
Spolecznej, Warszawa 1929; Instytucye fabryczne i spoteczne w przemysle Krolestwa Polskiego, Warszawa
b.r.w.; Katolicka my$l wychowawcza, Pamigtnik I1. Studium Katolickiego Wilnie w dn. 28. VIII. - 1. IX. 1936 r.,
w: Studia Katolickie, pod red. Ks. Dra Stanistawa Brossa, T. II, Naktad Naczelnego Instytutu Akcji Katolickie;j,
Poznan 1937; Podstawy moralne 8-godzinnego dnia pracy, Warszawa 1925; Robotnik polski w zyciu rodzinnem.
Monografia spoteczna., Drukarnia i litografia p. f. ,,JJan Cotty”, Warszawa 1922; Socjalizm a religia. Studium
socjologiczne, Naktad Ksiegarni Sw. Wojciecha, Poznan-Warszawa, b.r.w.; Zadania i potrzeby katolicyzmu
spotecznego w Polsce. Referat na Zjezdzie Katolickim w Warszawie (6-8 IX 1921), Drukarnia Spoteczna Stow.
Robotnikéw Chrz., Warszawa 1922.
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W swoich rozlegtych badaniach nad r6znymi sferami zycia spotecznego Ks. Wojcicki
potrafil doszukiwac si¢ zrodet etosu pracy, ktorego korzenie tkwig w rodzinie. To wlasnie ona
z pokolenia na pokolenie przekazuje wszelkie tradycje zawodowe czy klasowe i - mowiac
jezykiem Woycickiego — wyrabia umiejetnos¢ pracowania i zaszczepia w mtodej jednostce kult
pracy. Rodzina robotnicza ma tez wielkie znaczenie, jezeli chodzi o przekazywanie wiadomosci
nabytych w przemysle. Czlonkowie dziela si¢ swoimi spostrzezeniami, co ma wymowny
wplyw na tworzenie si¢ tradycji zawodowych dawniej pieczolowicie pielegnowanych w
duzych skupiskach klasy robotniczej. Kazda klasa spoteczna, a zwlaszcza prawie kazda
kategoria zawodowa ma swoje tradycje, ktore stanowig pewien rodzaj ojcowizny, bedacy
wytworem wieloletnich wysitkow przygotowujacych czlonkoéw danej klasy do pehienia
okreslonych funkcji czy zawodow. Przez wychowanie oraz tradycje klasy spotecznej jej
reprezentanci, speiniajg swoje obowigzki mozliwie najlepiej. Autor podkresla tez zmiany w
rodzinie, gdzie bieda i ubdstwo pochtania wszystkich jej cztonkdéw. Zona zamiast zajmowac sie
domem i dzie¢mi, zmuszona jest podja¢ prace, co w konsekwencji prowadzi do patologii
spotecznej, jaka jest alkoholizm - lekarstwo na oderwanie si¢ od przytlaczajace;j
rzeczywistosci. Podkresla tez fakt, ze kwestia robotnicza jest w duzej mierze kwestig rodziny
oraz ze system robotniczy jest tyle wart, ile warte sa rodziny, z ktérych on sie¢ sktada?%?,

Procesy cywilizacyjne o charakterze technologiczno-technicznym i ekonomicznym
spowodowaty dynamiczny rozwdéj przemystu ,,fabrycznego”, wymuszajacy narodziny i rozwoj
klasy robotniczej. Wptyneto to na znaczne przeobrazenia struktury spolecznej, stylu zycia i
systemu aksjonormatywnego Owczesnego spoteczenstwa, zwlaszcza w rejonach intensywnej
industrializacji. Zagadnienia poruszane przez profesora Woycickiego dotyczace klasy
robotniczej, zwanej poczatkowo proletariatem przemystowym oraz zagadnienia pokrewne i
tematy komplementarne jak chrzescijanski ruch robotniczy i zwigzkowy oraz kwestia
spoteczna i robotnicza wspottworzyly przedmiot badan i staty si¢ inspiracja do wyodrebnienia
subdyscypliny socjologii przemystu 1 pdZniej socjologii pracy.

Wraz z procesem industrializacji w polskiej gospodarce powstalo zapotrzebowanie na
wyodrgbnienie z socjologii przemystu kolejnej subdyscypliny pod nazwa socjologia pracy.
Obie subdyscypliny byly najintensywniej rozwijane w t6dzkim i warszawskim $Srodowisku
socjologicznym pod kierunkiem Jana Szczepanskiego, Stanistawa Widerszpila, Kazimierza
Doktora, Jolanty Kulpinskiej, Wlodzimierza Wesotowskiego, a obecnie Juliusza Gardawskiego

oraz czgsciowo Henryka Domanskiego.

263 A, Woycicki, Robotnik polski..., op. cit.
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»o0cjologia pracy jest jednym z dzialdéw socjologii, zajmujacych si¢ opisem i
wyjasnianiem zachowan spotecznych ludzi w procesie pracy podczas produkcji dobr i
ushug”?%4, Jak twierdzit Aleksander Matejko socjologia pracy miata (...) zajmowaé sie
»stosunkami spotecznymi zachodzacymi pomiedzy ludzmi na tle pracy, a takze rolg pracy w
caloksztalcie zycia zbiorowego rozmaitych grup spotecznych lub catych spoteczenstw”2°,
Przedmiotem jej dociekan jest analiza pracy z punktu widzenia spotecznego, a takze analiza
czynnikéw, ktore bezposrednio i posrednio moga na nig wpltywac. Dla Jana Szczepanskiego
»praca to kazda celowa czynno$¢ prowadzaca do zaspokajania dowolnych potrzeb ludzkich,
posiadajagca spoteczng doniosto$¢ (...), zapewniajaca jednostkom lub grupom okreslong
pozycje w spoleczefistwie”?®®, Natomiast Janusz Sztumski zwrdcit miedzy innymi uwage na
role pracy w zyciu zbiorowym a takze opisat zespoly pracownice i motywacje ludzi do pracy?®’.

Praca ludzka jest roznie konceptualizowana ze wzgledu w jakich spoleczenstwach i
systemach jest usytuowana, a takze w odniesieniu do jej wartosci. ,,We wspoiczesnych
systemach rynkowych istnieje tendencja do definiowania pracy ludzkiej jako aktywnosci
skutkujacej wymiernymi spolecznie korzySciami wycenionymi na rynku w postaci
dochodu?®®. Z punktu widzenia socjologicznego ,,praca nie jest dla ludzi tylko sposobem
zarabiania pieni¢dzy, jest czescig ich zycia, wigze si¢ z uczuciami, poczuciem przynaleznosci,
identyfikacja spoteczna”?®®. Dlatego istotnego znaczenia nabiera zwrocenie uwagi na procesy
pracy, a takze potrzeby ludzi i postawy wobec pracy w aspekcie socjologicznym. Analiza i
badanie spotecznych wymiaréw pracy wymaga kompleksowego podejscia do pracy, ktora jest
wpisana w aktywnos¢ cztowieka w toku zycia.

Socjologia pracy w Polsce do lat 70 tych byla ukierunkowana systemowo?'°,
instytucjonalnie?”* a akademicka socjologia byla powiazana z socjologia zakladowg®'.
Przedmiotem badan byly czgsto socjalistyczne zaktady pracy w gospodarce industrialnej. W

latach 80 —tych w polskiej dla socjologii pracy analizowano spofeczne czynniki przemystowych

%64 H, Januszek, J. Sikora, Socjologia pracy, Wydawnictwo Akademii Ekonomicznej, Poznan 1996, s.

25 A, Matejko, Socjologia zaktadu pracy, Wiedza Powszechna, Warszawa 1961, s. 8.

266 J. Szczepanski, Uwagi o przedmiocie i zadaniach socjologii pracy, [w:] Jak pracuje cztowiek. Z badar
polskich psychologoéw, socjologéw i ekonomistéw, red. B. Biegeleisen-Zelazowski, T. Tomaszewski, A. Sarapata,
J. Rosner, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1961, s. 169.

267 ], Sztumski, Socjologia pracy w zarysie, Wydawnictwo IWZZ, Warszawa 1981, s. 11

268 \\/, Kozek, Praca, [w:] Encyklopedia socjologii, Oficyna Naukowa, Warszawa 2000, s. 175.

269 W, Kozek, Rynek pracy. Perspektywa instytucjonalna, Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego,
Warszawa 2013, s. 57.

210 A, Matejko, Ibidem.

21 N. Krasko, Instytucjonalizacja socjologii w Polsce 1970-2000, Wydawnictwo Uniwersytetu
Warszawskiego, Warszawa 2010.

212 W, Jedrzycki, Socjolog w zaktadzie pracy, Ossolineum, Wroctaw 1971.
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przedsigbiorstw. Jak twierdzita Jolanta Kulpinska gldéwnym celem istnienia fabryki byto
produkowanie okreslonych wyrobow i w konsekwencji przynoszenie dochodéw). Autorka
zauwazyla ze zaklad pracy, stanowigc pewna zorganizowang i celowg zbiorowos¢, podlegat
jednak  prawidlowosciom zycia zbiorowego, wytwarzat stosunki spoleczne?’’,
Charakterystycznym rysem funkcjonowania socjologii akademickiej w Polsce, w tym
socjologii pracy, bylo (i pozostaje) jej znaczne zakotwiczenie w szkotach naukowych
funkcjonujacych regionalnie?’*. Po 1989 roku w Polsce przedmiotem badan i analiz socjologii
pracy staty si¢ procesy transformacji i przemiany rynkowe zachodzace w kraju. Jak twierdza
niektérzy naukowcy polska socjologia pracy w owym okresie ,ulega stopniowej
dezinstytucjonalizacji”?" oraz ,,demarksizacji”2’®.

Wspodiczesnie socjologia pracy stoi przed nowymi wyzwaniami obejmujacymi liczne
przeobrazenia w sferze pracy i zatrudnienia. Tradycyjne typy pracy ust¢puja jej nowoczesnym

99277

formom, czesto przybierajac postac ,,zatrudnienia prekaryjnego™“’" a takze rozmywa si¢ granica

miedzy jej wymiarami formalnymi i nieformalnymi?’®,

»Przemiany pracy, postaw i rol
zawodowych”?”® implikuja nowe typy relacji zawodowych, ktore nie sa trwale, ale maja forme
tymczasowych kontraktow. Stanowi to szeroki wachlarz zjawisk badawczych dla socjologow
pracy, a takze wyzwanie dla praktykow i decydentow.

Problematyka socjologii pracy ma liczne grono kontynuatorow przedstawicieli
miodszego pokolenia do ktorych zaliczamy migedzy innymi Adama Mrozowickiego, Julie
Kubis¢, Ewe Giermanowska, Elzbiete Kolasinska, Olge Czeranowska, Stawomire Kaminska-
Berezowska, Piotra Ostrowskiego, Joanne Rog-IInicka, Dominike Polkowska.

Warto doda¢, ze Sekcja Socjologii Pracy Polskiego Towarzystwa Socjologicznego jest

jedna z najwczes$niej powotanych i powstato takze czasopismo Humanizacja pracy, ktorego

redaktorka naczelng jest obecnie Danuta Walczak-Duraj. Wspolczesnie zarzad Sekcji

213 J. Kulpinska, Pozaprodukcyjne funkcje przedsiebiorstwa przemystowego, [W:] Przedsiebiorstwo w
polskim systemie spoteczno-ekonomicznym, red. J. Lenart, Panstwowe Wydawnictwo Ekonomiczne, Warszawa
1967, s. 458.

274 E. Giermanowska, E. Kolasifska, A. Mrozowicki, J. Rég-lInicka, Tradition, Present and Future of
the Sociology of Work in Poland: Reflections on the Project ,, Doyens of the Sociology of Work”, ,,Warsaw Forum
of Economic Sociology” 2016, 7(13), s. 89-104.

25 A, Mrozowicki, Socjologia pracy w Polsce — perspektywy odbudowy subdyscypliny, ,, Humanizacja
pracy”’ nr 1 (279) 2015, s. 16.

276 3, Mucha, M. F. Keen, Postcommunist Democratization and the practice of Sociology in Central and
Eastern Europe, [w:] The ISA Handbook of Diverse Sociological Traditions, red. S. Patel, Thousand Oaks, Sage,
London 2010.

277 G. Standing, Prekariat. Nowa niebezpieczna klasa, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2014.

218 Praca w XXI wieku. Wymiary formalne i nieformalne, red. E. Kolasinska, J. Rog-llnicka, A.
Mrozowicki, Wydawnictwo Naukowe ,,Katedra”, Gdansk 2017.

279 D, Walczak-Duraj, (red), Przemiany pracy, postaw i rél zawodowych, Wydawnictwo Uniwersytetu
Lodzkiego, £.6dz 2011.
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Socjologii Pracy jest zaangazowany w cykl miedzynarodowych konferencji pt. Spoteczne
granice pracy oraz projekt naukowy Nestorzy Socjologii Pracy w Polsce - socjologiczna analiza
procesOw instytucjonalizacji, dezinstytucjonalizacji i odbudowy subdyscypliny w oparciu o
wywiady biograficzne, ktdrego patronka honorows jest profesor Jolanta Kulpinska. Znamienne
sa, idace z duchem czasu, zmiany w nazewnictwie subdyscyplin powodowane reorganizacja
zycia gospodarczego i w $lad za tym dostosowaniem tematyki badan i rozwazan teoretycznych.
W polskiej kolebee socjologii przemyshu i socjologii pracy na Uniwersytecie £.6dzkim profesor
Konecki, spadkobierca katedry socjologii pracy profesor Kulpinskiej, funkcjonuje w katedrze
socjologii zarzadzania. Tak wigc na przestrzeni stulecia od czaséw wspotczesnych ksigdzu
profesorowi Aleksandrowi Woycickiemu do czasow obecnych rozpoczete badania nad
tworzaca si¢ klasg robotniczg wskutek powstawania zakladow pracy na skalg przemystowa
znajduja kontynuatorow badan nad w tej dziedzinie, jednak dotycza one restrukturyzowanych

stosunkow pracy w gospodarce postindustrialne;.
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Rozdzial V.
UDZIAL. KS. PROF. ALEKSANDRA WOYCICKIEGO W POCZATKOWYM
ROZWOJU POLITYKI SPOLECZNEJ

5.1. Wspéltworca polskiej polityki spolecznej

Jedna z 16l ksigdza profesora bylo wspottworzenie polskiej polityki spotecznej. Podjat
ja jako badacz probleméw spolecznych i dziatacz na niwie spolecznej, a nawet politycznej,
bedac wybranym w roku 1922 na posta i Przewodniczacego Sejmowej Komisji Ochrony Pracy.
Te nowe i donioste role stricte polityczne, oraz zainteresowania naukowo-badawcze
przesadzity o tym, ze odtad jednoznacznie uwazat si¢ za profesjonalnego polityka spotecznego,
bedacego naukowcem i praktykiem kilka lat dziatajacym w parlamencie, a wigc wspoitworzaca
prawnych podstaw panstwowej i samorzadowej polityki spoteczne;.

Do takiej to dzialalnosci byl nawet instytucjonalnie zobligowany jako
posel 1 przewodniczacy tej tak waznej komisji sejmowej, oraz staty delegat Polski w
odpowiednich europejskich 1 §wiatowych strukturach. Dlatego w Sejmie, jak 1 na forum
migdzynarodowym, zajmowal si¢ kwestiami socjalnymi dotyczacymi stosunkéw pracy,
zabezpieczenia spotecznego, opieki zdrowotnej i innych probleméw zycia robotnikow polskich
1 europejskich, jak 1 oczywiscie ich z reguty wielodzietnych rodzin.

Dobrze zatem poznat niezwykle trudne warunki zycia 1 pracy robotnika
fabrycznego, oraz zabiegat o ich radykalng poprawe. Dbat o szczesliwsze zycie ludzi fizycznej
pracy najemnej i o innych bliznich, i to nie tylko w zyciu doczesnym, ale i wiecznym. Troszczyt
si¢ o warunki egzystencji ludzi, z ktérymi czgsto stykat si¢ bezposrednio badZz posrednio.
Marzac o najwiekszym szczedciu, jakim dla chrzes$cijanina jest zbawienie wieczne,
odpowiednio doskonalit siebie 1 bliskie mu spotecznosci, posrod ktorych sie modlit, studiowat,
pracowat i mieszkat. Ubogacal wilasne 1 wspolne dobro, ktoérego peini spodziewano si¢ dopiero
W Zyciu wiecznym.

Owa fundamentalna filozoficzno-egzystencjalna maksyma wynikata z nieomal
powszechnej akceptacji Owczesnego systemu aksjonormatywnego, mocno nasyconego
treSciami 1 warto$ciami duchowymi, ze zbawieniem duszy na czele, wymagajacym
postgpowania wedtug boskich nakazéw. Zgodnie z dwczesnym mysleniem, dopiero owe
nostalgiczne oczekiwanie na zbawienie ukazuje kazdemu chrzescijaninowi sens szczgscia oraz

prowadzi do upragnionej i wiecznej pozaziemskiej egzystencji.
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Tak lakonicznie ujgta filozoficzno-religijna kwintesencja sensu zycia ludzkiego,
dominujgca w 6wczesnej mentalnosci, z czasem powoli jakby ulegala ewolucji. Zdaje si¢ to
potwierdzi¢ podmiotowa i wielokierunkowa aktywnos¢ Woycickiego nie tylko jako kaptana,
ale i polityka spolecznego. Nie byl on ,gabinetowym uczonym” - jak zwykt pisa¢ jego
rowiesnik Ludwik Krzywicki (1859-1941) - ale tkwigcym w realnej rzeczywistosci, silnie
umotywowanym do jej doskonalenia, zwlaszcza w przypadku najubozszych warstw
spotecznych, czyli os6b bezrobotnych i robotnikow bez kwalifikacji ub o niskim ich
poziomie?®,

Krzywicki, réwniez wybitny polityk spoteczny i socjolog, kierujac si¢ wprawdzie
odmienng ideologia, ale identycznie jak ksigdz profesor pragnat radykalnej poprawy losu
robotnika. Robotniczej braci ukazywal zatem sposoby dzialan umozliwiajace w niezbyt
odlegtej perspektywie radykalng poprawe sytuacji socjalno-bytowej. Aby owa bra¢ mogia to
osiggnaé, a nawet 1 swoiste szczgscie ,,na ziemi”, czyli tu 1 teraz, musi si¢ odpowiednio
zorganizowa¢ aby moc wspolnie i efektywnie dziala¢ na rzecz poprawy swego losu. Ludzie
Swieccy, 1to nie tylko znani mysliciele, ale 1 niektorzy duchowni, Zyjac w coraz blizszych nam
czasach, podejmowali rozne inicjatywy, aby stale ulepsza¢ warunki ziemskiej egzystencji
swojej oraz innych licznych siostr 1 wspotbraci.

Takie mys$lenie zakietkowato juz w Odrodzeniu, ale wyrazniej wydato plon dopiero w
Oswieceniu. Wowczas to — jak ogolnie wiadomo, chocby z literatury pieknej czy sztuki
filmowej — anachroniczny feudalizm razgco, niemalze we wszystkich istotniejszych obszarach
publicznego zycia jednostki i wszelkich catosci, przegrywat konkurencje z nowoczesnym i
postepowym wowczas kapitalizmem, kumulujgcym bogactwo 1 zapewniajacym wigce]
szczescia ludziom w zyciu ziemskim niz ustrdj poprzedni.

Sygnalizowane tu przejscie, czyli swoista spoteczno-gospodarczo-polityczna i
kulturowa metamorfoza systemu spotecznego i to spoleczenstwa, od feudalizmu do kapitalizmu
najwidoczniej z cala okazalo$cig byla doswiadczana i obserwowana W uprzemystawianych
miastach i okolicach Lodzi, Warszawy, Sosnowca, Bedzina i Czestochowy. Te tak wieloraka i
istotng metamorfoze spoteczng uwidaczniaty w urbanistyczno-gospodarczym i przyrodniczym
pejzazu sterczace wysokie, nowe 1 intensywnie dymigce kominy oraz przewaznie z czerwonej
cegly wzniesione fabryczne obiekty z duzymi halami produkcyjnymi, z ktérych zwykle
wydostawala si¢ roznobarwna, oslepiajaca para. Takie oto spoteczne widokdéwki i obrazy,

nieznane dotad Polakom z ich ojczystego kraju kreowaty ambiwalentne postawy i nastroje; w

280 5, Nowakowski, Sylwetki polskich socjologéw, Wydawnictwo Instytutu Filozofii i Socjologii PAN,
Warszawa 1992, s. 227.
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tym zauroczenie, zachwyt 1 podziw z jednej strony, ale tez leki, fobie i klasyczny strach, gdy
chodzi o jakze niepewng przyszlo$¢ z drugiej strony. Ten silny pesymizm i sceptycyzm
wywolywal spoleczno-kulturowa traum¢ nie dla wszystkich jednakowo dokuczliwg.
Najbardziej grozna ona byta dla ludzi ubogich zyjacych z najemnej pracy fizycznej, za ktorg
wyplacano im ngdzne wynagrodzenie, zwane potocznie glodowym. Rzucajace si¢ w oczy tak
przygngbiajace zjawiska, jako traumatyczne konsekwencje transformacji doskwieraty gtownie
ludziom ubogim, ale juz catkowicie wolnym, a nie zaleznym jak do niedawna od feudata, czy
ostatnio od wlasciciela pobliskiego, duzego folwarku.

To ci ludzie poszukujacy zatrudnienia w gruntownie zmieniajacej si¢ rzeczywistosci
kulturowej 1 spoteczno-gospodarczej, stanowigcego gtowne zrddlo utrzymania siebie i rodziny,
zaczynali wspottworzy¢ zjawisko spoleczne, zwane wielkoprzemystowa klasa robotnicza.
Wraz z jej ksztalttowaniem si¢ wyrastat nowy cztowiek nazwany robotnikiem fabrycznym albo
czlowiekiem najemnej pracy fizycznej. Rozne czynniki egzogenne obligowaty go do z reguty
dwunastogodzinnej, a niekiedy 1 dluzszej dniowki w nieludzkich czasami wprost warunkach,
za ,.glodowe wynagrodzenie”, o czym juz wspominalam w innym kontekscie, ale zapewne bede
jeszcze zobligowana do powtdrzenia tych stwierdzen w dalszych rozwazaniach, ale juz w
odmiennych kontekstach.

Sygnalizowane powyzej, ogdlnie znane 1 to nawet z ekranizowanej stynnej ,,Lalki”
Bolestawa Prusa, wystepujace wtedy zjawiska i, poczatkowo jako uboczne skutki intensywne;j
industrializacji ,,wytwarzajacej” klase robotniczg obrazowaly - mowigc wspdlczesnym
jezykiem socjologiczno-politologicznym — transformacje ustrojowg badz systemowa. Jak
kazda wielka zmiana spoleczna, a taka bylo przejs$cie od feudalizmu do kapitalizmu, podobnie
jak w przetomie XX i XXI wieku od gospodarki centralnie planowanej do wolnorynkowej i
liberalnej oraz obywatelskiego spoleczenstwa, inicjuje liczne zmiany korzystne dla ludzi, ale
zZwigksza tez i zagrozenia, w tym Igk i obawy o swa coraz trudniej przewidywalng, z reguty
niepewng przyszlo$¢ wilasng i rodziny, a nawet panstwa i spoteczenstwa.

Te 1 inne symptomy dawnej 1 wspotczesnej transformacji generowaly 1 generujg migdzy
innymi spoleczno-kulturowa traume, sceptycyzm oraz obawy o przyszto§¢ w jakiej§ mierze i
od nas samych zalezng. Kazdy robotnik musi - wedlug ks. Woycickiego - wykazywacé sie¢ o
wiele wigksza pomystowoscia 1 zaradnoscia zyciowa niz dawny feudalny chlop przywiazany
do nie wiasnej ziemi. O jego losie, czyli o przyszlosci, wtedy decydowat feudal; w kapitalizmie
za$ kazdy dorosty czlowiek, w tym oczywiscie 1 robotnik sam kreuje swoj i rodziny niepewny

oraz stale zagrazany los, co wyraziscie ukazuja liczne publikacje 1 dzialalno§¢ publiczna
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ksiedza profesora?®!,

Wspolczesne za§ dylematy 1 osobliwosci polskiej transformacji
systemowej, zwlaszcza jej skutki negatywne, czyli traumatyczno-sceptyczne, analizowali
glownie znani socjologowie krakowscy Piotr Sztompka®®?, Lucjan Kocik?® i Wiestaw

Gumuta?®*

oraz warszawscy Mirostawa Marody, Anna Giza-Poleszczuk, Henryk Domanski i
Andrzej Rychard.

Najwazniejsze W niniejszej pracy sa analizy i opisy tych zdarzen w pierwszej potowie
XX wieku, ktore explicite badZ implicite, dotycza polityki spotecznej jako nauki in statu
nascendi, oraz ksztaltujacego si¢ wowczas zawodu polityka spolecznego. Z tg mtoda naukg i
nowa profesjg transparentnie zaczat si¢ identyfikowa¢ Woycicki od konca roku 1922, czyli od
momentu kiedy jako profesor Uniwersytetu Lubelskiego i wtedy juz prominentny dzialacz
chrzescijanskiego ruchu robotniczego zostat postem.

Polska, jak i zachodnio-europejska polityka spoteczna jako nauka i obszar dziatalnosci
panstwa zaczela si¢ ksztaltowaé wraz z pojawieniem si¢ kapitalizmu 1 towarzyszacej mu
intensywnej industrializacji, a tym samym 1 tworzeniem si¢ klasy robotniczej oraz pojawianiem
sie kwestii robotniczej jako kluczowej w tym ustroju kwestii spolecznej. Zywot kaplana, a
zwlaszcza jego narodziny i start naukowy chronologicznie zbiegly si¢ z ksztaltowaniem si¢
zrebow tej nauki 1 dziatalnosci panstwowej w Europie, zwlaszcza za§ w Niemczech 1 nieco
pOZniej u nas.

Jak si¢ okazuje to Niemcy s3 ojczyzng czy tez kolebka polityki spotecznej, a jej
prekursorem zostal stynny niemiecki kanclerz Otto von Bismarck (1815-1898), ktéry w roku
1881 skrocit dzien pracy. Wydarzenie to uznano za pierwszy wazny impuls skomplikowanego
1 dlugotrwalego procesu ksztaltowania si¢ polityki spotecznej jako nauki i dziatalno$ci socjalne;j

panstwa, a o jakiej po raz pierwszy w $wiecie okoto roku 1845 moéwit W. H. Riehl?®, Z czasem

281 Zob.: Dzieje robotnikéw przemystowych w Polsce, Wydawnictwo Polskiego Towarzystwa Polityki
Spotecznej, Warszawa 1929; Instytucye fabryczne i spoteczne w przemysie Krolestwa Polskiego, Warszawa b.r.w.;
Katolicka mysl wychowawcza, Pamietnik II. Studium Katolickiego Wilnie w dn. 28. VIIL. - 1. IX. 1936 r., w:
Studia Katolickie, pod red. Ks. Dra Stanistawa Brossa, T. II, Naktad Naczelnego Instytutu Akcji Katolickiej,
Poznan 1937; Podstawy moralne 8-godzinnego dnia pracy, Warszawa 1925; Robotnik...,op. cit.; Socjalizm a
religia. Studium socjologiczne, Naklad Ksiegarni Sw. Wojciecha, Poznan-Warszawa, b.r.w.; Zadania i potrzeby
katolicyzmu spolecznego w Polsce. Referat na Zjezdzie Katolickim w Warszawie (6-8 IX 1921), Drukarnia
Spoteczna Stow. Robotnikoéw Chrz., Warszawa 1922.

282 p_ Sztompka, Trauma wielkiej zmiany. Spoteczne koszty transformacji, Instytut Studiéw Politycznych
Polskiej Akademii Nauk, Warszawa 2000.

283 |, Kocik, Trauma i eurosceptyzm polskiej wsi, Uniwersitas, Krakow 2001.

284 W. Gumuta, Teoria osobliwosci spotecznych. Zaskakujgca transformacja w Polsce, Scholar,
Warszawa 2009.

285 J. Auleytner, Polska polityka spoteczna. Cigglosé i zmiany, Wydawnictwo Wyzszej Szkoly
Pedagogicznej TWP, Warszawa 2004, s. 19.
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kwestia socjalna stala si¢ fundamentalnym komponentem polityki spolecznej. Niekiedy nawet
mniej dociekliwi i precyzyjni autorzy te pokrewne terminy uwazaja za synonimy.

Po tych wstgpnych wywodach sprobujmy spojrzeé na geneze, poczatki i rozwoj polskiej
polityki spotecznej oraz na udziat w jej dziejach ks. Woycickiego uwazanego za jednego z
bardziej znaczacych prekursorow i1 wspottworcow oraz czotowych reprezentantow tej
dyscypliny naukowej w Polsce i Europie. Byl on bowiem delegatem Polski i Polskiego
Towarzystwa Polityki Spotecznej na europejskie konferencje i kongresy, w tym organizowane
pod auspicjami Ligi Narodow.

Ta ksztaltujaca si¢ na przetomie XIX i XX wieku dyscyplina naukowa, jak i obszar
dziatalnos$ci panstwa, w przypadku Polski po 123 latach zaboréw, miata niezwykle donioste 1
rozlegle zadania do szybkiego zrealizowania. Stad moze tez wynikala taka zgodna,
bezkonfliktowa wspodlpraca ideowo-politycznie 1 etnicznie zrdznicowanej spotecznosci
polskich politykoéw spotecznych.

Owa zgodno$¢ ich wspotdziatania by¢ moze po czgsci wynikata z tradycji tej nauki w
Polsce. Zapoczatkowali jg tacy wspaniali mysliciele, uczeni i reformatorzy spoleczni jak:
Stanistaw Staszic (1755-1826), Fryderyk Skarbek (1792-1866), Jozef Supinski (1804-1893) i
August Cieszkowski ( 1814-1894).

Polityka spoteczna wyrazniej zaczeta si¢ ksztattowa¢ w Polsce dopiero po odzyskaniu
przez nig niepodleglosci, gtownie w Warszawie, Lwowie 1 w Lublinie. Wtedy to nastepuje
autonomizacja i instytucjonalizacja tej nowo wykreowanej nauki w Europie, zwlaszcza zas§ w
Niemczech.

A. Szymanski 1 A. Woycicki jako politycy spoteczni, obaj ksi¢za profesorowie byli
glownymi wspottworcami 1 pierwszymi profesorami Uniwersytetu Lubelskiego. Nalezeli do
krajowej elity naukowcow reprezentujacych nauki spoteczne i polityczne, ktorych Grazyna
Karolewicz — znawczyni dziejow KUL — nazwata luwianczykami, czyli absolwentami stynnego
Uniwersytetu Katolickiego w Louvain, co bylo nobilitujace 1 jednoznacznie prestizotworcze.
Byli oni niemalze rowiesnikami. Ks. Szymanski urodzit si¢ trzy lata pozniej, a zmart 12 lat
weczesniej niz ks. Woycicki.

Wiadze koscielne rok wczesniej wydelegowaly ks. Szymanskiego na te
zachodnioeuropejskie studia doktorskie niz ks. Woycickiego, ale w zakresie filozofii, a nie nauk
spotecznych i politycznych, jak w tym drugim przypadku. Trudno ustali¢ czy rdéznica dyscyplin
naukowych studiow doktoranckich i uzyskanych stopni naukowych wynikata z zainteresowan
i preferencji intelektualnych kaptanéw czy z zapotrzebowania sponsora owych studiow, czyli

Kosciota, majacego narastajace dylematy z kwestia robotnicza 1 panowaniem nad
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radykalizujacymi si¢ nastrojami spotecznymi i politycznymi ubozszych warstw spotecznych,
tak na wsi jak i w miescie. Rewolucyjne doswiadczenia 1905 roku znaczaco mogly wptynaé na
wskazanie ks. Woycickiemu zakresu tych jego studiow.

Obaj ksi¢za luvianczycy zostali doktorami formalnie r6znych, ale pokrewnych dziedzin
filozofia i socjologia. Z czasem wykreowali si¢ jednak na specjalistow tej samej nauki, czyli
polityki spolecznej i zostali nawet jej czolowymi wspottworcami w Polsce. Ks. Szymanski po
uzyskaniu doktoratu z filozofii w roku 1908 zostat wyktadowca filozofii i nauk spotecznych we
wioctawskim stynnym Seminarium Duchownym. Po dziesi¢cioletniej w nim pracy w roku 1918
opublikowal rozprawe ,,Zagadnienie spoleczne” oraz zostal profesorem polityki spolecznej 1
historii katolicyzmu spotecznego w nowopowstatym Uniwersytecie Lubelskim. W roku 1925
opublikowal pierwszy uniwersytecki w Polsce podrecznik z polityki spolecznej, co stalo sie
niezmiernie waznym wydarzeniem. Walnie przyczynitlo si¢ ono do upodmiotowienia
ksztattujacej si¢ nauki o kwestiach 1 problemach spotecznych, w tym 1 socjalnych.
Zdynamizowato ono autonomizacj¢ 1 instytucjonalizacje tej jeszcze in statu nascendi nauki o
fundamentalnych walorach utylitarnych.

Autor dzigki ,Polityce spotecznej”, bedacej tym pono¢ pierwszym polskim
podrecznikiem uniwersyteckim z tej dziedziny awansowal na ojca — Kreatora owej nauki w
Polsce, a KUL wylansowano na jej kolebke. Do ksztattujacej si¢ w Polsce polityki spotecznej
jako doktor filozofii 1 historyk katolickiej nauki spotecznej zaczal dochodzi¢ od poczatku
swojej podoktorskiej kariery naukowej, gtownie jako teoretyk i dydaktyk.

Ks. Woycicki, w przeciwienstwie do swego kolegi, bazujacego zwlaszcza na wiedzy
abstrakcyjno-dogmatyczno-filozoficznej i historycznej, wiedze o otaczajacej go rzeczywistosci
spoteczno-kulturowej i gospodarczej czerpat z odpowiedniej literatury opisujacej $wiat realny,
a nie abstrakcyjny, symboliczny i wyidealizowany. Do polityki spotecznej doszedt on — jak to
zwykl mowi¢ Jerzy Szacki w odniesieniu do socjologii — droga niejako okrezna, bo byl
profesjonalnym socjologiem koncentrujacym si¢ na kwestii robotniczej, stanowigcej dzi$ rdzen
przedmiotu badan socjologii przemystu, klasy robotniczej, struktur spotecznych oraz zwigzkow
zawodowych, partii i ruchow spotecznych.

Niemalze we wszystkich badaniach i publikacjach ks. Woycickiego mniej badz bardziej
dobitnie pojawiaja si¢ zagadnienia socjalno-bytowe ludzi fizycznej pracy najemnej ogolnie
okreslane kwestig robotnicza, a ta w pewnym sensie wymusita narodziny polityki spotecznej,
autonomicznej dyscypliny naukowej 1 opiekunczo-socjalnej funkcji nowoczesnego i

demokratycznego panstwa.
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Byla juz o tym mowa, Ze narastajgca kwestia robotnicza w nowonarodzone;]
porozbiorowej Polsce oraz aktywno$¢ polityczna i naukowa ks. Woycickiego umozliwily mu
jako profesorowi socjologii i innych nauk spotecznych w Uniwersytecie Lubelskim wybdr na
posta w koncu 1922 roku. Ze wzgledu na posiadane kwalifikacje zawodowe i dorobek
naukowo-badawczy oraz dzialalno$¢ polityczng w spolecznosci robotniczej zostat nie tylko
postem, ale 1 przewodniczacym Sejmowej Komisji Ochrony Pracy. Odtad samoidentyfikowat
si¢ jako polityk spoleczny i to nie tylko jako naukowiec ale i wysokiej rangi parlamentarzysta
bezposrednio wplywajacy na polityke spoteczng panstwa.

Obaj kaptani i uczeni stworzyli we dwoch lubelska szkote polityki spotecznej i jedng z
pieciu jakg w tym okresic wyrdéznia Julian Marian Auleytner. Jako politycy spoteczni
wzajemnie si¢ uzupetniali. Ks. Szymanski to wybitny teoretyk i autor pierwszego polskiego
podrecznika akademickiego polityki spotecznej, uzupeinial swg wiedzg praktyczng 1 viece
versa. Natomiast ks. Woycicki, badacz empiryk 1 praktyk spoleczny, uzupetniatl teoretyczne
podstawy polityki spoteczne;.

Trudno dzi$ powiedzie¢ o jakiej§ wspolipracy obu klasykow polskiej polityki spotecznej,
bedacych wprawdzie luvianczykami, profesorami sze$¢ lat pracujgcymi w tej samej uczelni
oraz kilkanascie lat dzialajacymi w Polskim Towarzystwie Polityki Spotecznej. Wiceprezesem
Towarzystwa byt ks. Woycicki, a ekskluzywnej poczatkowo o$mioosobowej, a potem nieco
powigkszanej Rady Spotecznej przy Prymasie Polski, powolanej przez Prymasa Augusta
Hlonda w 1932 roku przewodniczyt z kolei ks. Szymanski.

Poréwnujac ze sobg obu lubelskich politykéw spotecznych widzimy, ze ks. Szymanski
wczesniej zaistnial w §rodowisku naukowym w tej spotecznej roli i to moze nawet jako
najbardziej zashuzony dla tej dyscypliny naukowej w Polsce. Stusznie tez uwaza si¢ go za jej
honorowego ojca. W wymiarze praktycznym za$, zwlaszcza gdy chodzi o sytuacj¢ socjalno-
bytowa i1 warunki pracy robotnikow oraz mieszkaniowe ich z reguty wielodzietnych rodzin
nieporownywalnie wigksze sukcesy ma niewatpliwie ks. Woycicki. Takie jego zastugi
nalezaloby rozszerzy¢ na petersburska czgs¢ Polonii, zwlaszcza licznych tam polskich sierot 1
zyjacych w nedzy dzieci oraz doroste osoby dotknigte skutkami pierwszej wojny Swiatowe;j 1
wydarzeniami rewolucyjnymi. Utworzone przez niego instytucje oswiatow0-opiekuncze i inne
formy wsparcia dla polskiej diaspory w Petersburgu i okolicy miaty wymiar praktyczny,
niekiedy dajacy jedyna szanse¢ niektorym osobom na przezycie.

Trudno byloby wskaza¢ drugiego takiego polityka spotecznego, naukowca i dziatacza
spotecznego, ktorego zastugi w tej dziedzinie bylyby porownywalne z tymi jakie ma ks.

Woycicki. On nie w mniejszym stopniu niz ks. Szymanski, tylko w inny, utylitarny sposob
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przyczynit si¢ do rozwoju polskiej polityki spotecznej jako nauki i jej praktycznej dziatalnosci,
wspierajacej te kategorie spoteczne, ktérym wsparcie, gldwnie materialne, stawato si¢ wprost
niezbedne.

Obaj ksieza profesorowie doceniali podmiotowo$¢ robotnikow w dziataniach
polepszajacych ich warunki socjalno-bytowe i pracy. Bardziej doceniat i akcentowat ja ks.
Woycicki. Uwazat on, ,,ze polska klasa robotnicza stanowi filar gospodarstwa spotecznego i
dzigki niej Polska w okresie niewoli utrzymata swoj stan posiadania, bez ktorego nie bylaby
mozliwa niepodleglos¢, ani odnowa starego ustroju”?®®. Taki moze nadmiernie gloryfikujacy
poglad w tej kwestii wyraza Auleytner, gtdwny reanimator i wspolczesny przewodniczacy
PTPS. Sam zas$ ksigdz profesor takze pochlebnie wyrazat si¢ o tej klasie i polskich robotnikach.
,»Dzisiejszy nasz robotnik chetnie sktada w ofierze na ottarzu Ojczyzny swa mozolng prace i
zycie, a za to zada tylko sprawiedliwosci spotecznej i opieki panstwa”?®’. Jak widzimy 6w
badacz z szacunkiem mowi o przedmiocie swoich badan, czyli o polskiej klasie robotniczej 1
jej dziejowej roli, a takze i polskim robotniku.

Nieco inaczej spoglada na nig i1 na kojarzone z nig strajki ks. Szymanski. Zawsze
zastuguja one na negatywng ocene¢, bowiem kazdorazowo zaktocajg panujacy wcezesniej tad
spoteczny, ktore wynikajg gtownie ,, [...] z wad ludzkich: Slepoty, egoizmu, oportunizmu,
obojetnosci 1 krotkowzroczno$ci warstw posiadajgcych z jednej strony, z drugiej, demagogii i
emocji robotniczych. Gdyby nie te wady, to mozna byloby osiggna¢ porozumienie bez
strajkow”?®8. I tu ks. Szymanski proponuje dziatalno$¢ pojednawczg i rozjemcza. Mediatorem
w sporach pracownik-pracodawca powinno by¢ panstwo, ktoremu nie wolno bagatelizowaé
napie¢ i konfliktow spotecznych w srodowisku pracy bez wzgledu na ich podtoze i cele.

Podmiotowo$¢ owej klasy i1 robotnika wymaga sprawiedliwosci spotecznej, szacunku
dla nich 1 powaznego traktowania ich klasowych i pracowniczych intereséw. Jednak takie
zyczenia z reguly odbiegaly wowczas o realnej rzeczywistosci 1 to nawet, w licznych
wydawaloby si¢ najbardziej nowoczesnych zaktadach pracy.

Woycicki 1 Krzywicki to wybitni polscy uczeni, ktorzy jako klasycy polskiej socjologii
1 politycy spoteczni oraz ideologowie i1 dzialacze polityczni maja podobne osiagnigcia w
zakresie polityki spolecznej, mimo biegunowych pogladéw ideologicznych, politycznych i
Swiatopogladach. Mozna rzec nawet, Ze mieli podobne cele 1 wizj¢ §wiata spotecznego, ale

odmienne strategie ich realizacji. Jako naukowcy i dziatacze spoteczni zajmujacy si¢ kwestiami

286 3, Auleytner, Polska polityka..., op. cit., s. 74.
87 A, Woycicki, Dzieje robotnikow..., op. cit., s. 271
288 |bidem, s. 75.
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spotecznymi, zwlaszcza za§ kwestig robotniczg, funkcjonowali w ideowo i politycznie
przeciwstawnych sobie instytucjach i §rodowiskach ideowo-politycznych, ale nie wiadomo i
czy kiedykolwiek bezposrednio i personalnie prowadzili miedzy sobg jakie$ dialogi czy spory.
Tym bardziej przy tak istotnych réznicach trudno podejrzewaé ich o jakakolwiek, a nie
zyczliwg 1 efektywna wspolprace.

Obaj urodzili si¢ w tym samym dwudziestoleciu i to na Mazowszu, lecz po
przeciwleglych stronach Warszawy. Troszczyli si¢ o poprawe warunkow zycia i pracy polskich
robotnikow, w tym o przebudowe ich mentalnosci 1 wyksztalcenie mtodziezy robotniczej. Ks.
Woycicki jako dziatacz polonijny w Petersburgu organizowat 1 wspieral instytucjonalne
wsparcie dla ubogich polskich dzieci, a Krzywicki prowadzacy wyktady, zwlaszcza za$§ dla
dziewczat w ramach Uniwersytetu Latajacego, zapewniajacego im edukacja bez wymogow
posiadania matury, do ktorej administracyjnie blokowano im dostep. Obaj uczeni byli
wspolorganizatorami uczelni niepublicznych, a nawet 1 ich rektorami. Ks. Woycicki
uczestniczyt w organizacji 1 funkcjonowaniu Wyzszych Kursow Polskich w Petersburgu 1
Uniwersytetu Lubelskiego, a Krzywicki uczelni ideowo odmiennej, zwanej jak wiadomo
Wolng Wszechnicg Polska Towarzystwa Wiedzy Powszechnej, w ktorej miedzy innymi
opublikowal w roku 1917 sygnalizowang juz ,,Polityke spoteczng” - raczej uczelniany skrypt
niz uniwersytecki porucznik.

Wtedy gdy prowadzili ozywiong dzialalno$¢ naukowo-badawcza, dydaktyczng i1
publiczng modnym wsérdd przedstawicieli nauk spotecznych stawata si¢ spotdzielczos$¢, w tym
roOwniez mieszkaniowa. Obaj byli zaangazowani w spotdzielczym ruchu mieszkaniowym
popularnym zwtaszcza w Warszawie. Ks. Woycicki byl zatozycielem 1 prezesem spétdzielni,
ktéra w Warszawie przy ulicy Mokotowskiej 51 zbudowata duzy wielorodzinny dom, w ktorym
mieszkal do konca zycia, a Krzywicki tez w ramach budownictwa spotdzielczego zdobyt si¢ na
wlasny domek jednorodzinny, tez w Warszawie przy ulicy Langiewicza 25, ktory udostepnit
na siedzibe Zarzadu Glownego Polskiego Towarzystwa Socjologicznego gdy w koncu marca
1921 roku zostat na czteroletnig kadencje wybrany jego pierwszym dziejach prezesem?®°.

Owa dzialalno$¢ dydaktyczna, spoteczna i polityczna o instytucjonalnym charakterze
miata znaczne konotacje i mocne usytuowanie w polityce spotecznej jako nauce, a jeszcze
bardziej praktyce. Owe formy dzialalno$ci tych naukowcodw miescily si¢ najbardziej w praktyce

edukacyjnej, mieszkaniowej, naukowej i opiekunczo-wychowawczej.

289 S, Kosinski, Zjazdy socjologéw czy socjologiczne (reminiscencje i sugestie), [w:] Ludzie-instytucje-
idee. Ksigga pamigtkowa dedykowana Profesorowi dr. hab. Januszowi Sztumskiemu, red. Jan Ilwanek,
Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 1997.
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Jak wiadomo obaj klasycy socjologii i polityki spotecznej zajmowali si¢ nie tylko klasa
robotnicza, ale takze rodzinng, wychowaniem, upowszechnianiem o$wiaty, czytelnictwem,
zwigzkami zawodowymi i ruchem robotniczym. Znacznie zintensyfikowali proces specjalizacji
i instytucjonalizacji socjologii, zwlaszcza takich jej subdyscyplin jak: socjologia Klasy
robotniczej, struktur spotecznych, rodziny, wychowania i mtodziezy.

Obaj tez dziatali w Polskim Towarzystwie Polityki Spotecznej. O wiele aktywniejszym
jej cztonkiem byt ks. Woycicki wiceprezes oraz delegat Polski do kontaktow zagranicznych w
sprawach polityki spoteczne;.

Ks. Woycicki jak Krzywicki byli ideologami 1 wspotorganizatorami ruchu
zwigzkowego 1 robotniczego. I tu migdzy nimi wystepowaly fundamentalne wprost roznice
pogladow 1 stanowisk. Pierwszy z nich, jako czotowy ideolog katolicyzmu spotecznego oraz
ideowy opiekun chrzescijanskiego ruchu zwigzkowego i1 robotniczego, preferowat poprawe
standardu zycia 1 pracy robotnikbw w wyniku zgodnej wspolpracy robotnikow i
przedsigbiorcow, opartej wylacznie na mitosci chrzescijanskiej droga ewolucji bez stosowania
przemocy, strajkéw i walki klasowo-rewolucyjne;.

Zupehie inng perspektywe dokonywania owych zmian i przeobrazen proponowat
Krzywicki. Wynikala ona z ideologii socjalistycznej, a nawet i komunistycznej, ktora
upowszechnial podczas spotkan, zebran 1 wyglaszanych odczytow w $rodowiskach
robotniczych i réznych spotecznosciach lokalnych. Opowiadat si¢ za dzialaniami radykalnymi
irewolucyjnymi zgodnie z bliskg mu szczegdlnie z mtodzienczych lat Marksowska teorig walki
klas.

I na koniec tego wrazliwego wywodu na temat podobienstw oraz odmiennosci dziatan
1 orientacji aksjonormatywnej obu klasykoéw socjologii i polityki spotecznej watro nadmienic,
ze obaj uwielbiali przemawia¢ do mozliwie najliczniejszych audytoridow, czyli na wiecach i
innych duzych zgromadzeniach. Wierzyli w moc stowa tak kaptana i teoretyka katolicyzmu
spotecznego jak i uczonego o lewicowych pogladach, ktorymi w milodosci byl ponoé
Zauroczony.

Koniczac mozna, podobnie jak na poczatku podrozdziatu, stwierdzi¢, ze obaj uczeni i
politycy spoteczni to ten sam medal o dwoch réznych stronach, ktérego awers silnie jednak
kontrastuje z rewersem.

W dziedzinie polityki spolecznej i aktywnos$ci w sferze publicznej intensywne,
dhugotrwale koligacje naukowo-badawcze i organizacyjno-instytucjonalne faczyty ks.
Woycickiego z Zofia Daszynska-Golinska (1866-1934). Oboje zyli w tej samej epoce

historycznej, posiadali solidne wyksztalcenie zachodnioeuropejskie sfinalizowane doktoratami
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z zakresu nauk spotecznych oraz kariery naukowe rozpoczgli od badan klasy robotniczej i pracy
fizycznej w fabrykach, a potem w drugiej potowie tych swoich karier wspéitworzyli i
reprezentowali polska polityke spoteczna.

Oboje wyktadali r6zne przedmioty spoteczno-ekonomiczne w kilku uczelniach i kilku
osrodkach uniwersyteckich z tym, ze Daszynska-Golinska, w przeciwienstwie do ks.
Woycickiego, bedac uczong o pogladach lewicowych zwigzala si¢ instytucjonalnie przede
wszystkim, ze szkolnictwem o orientacji socjalistycznej i laickiej. Ten nurt, a nawet ideologia
byta jej bliska w mtodosci, a z czasem stawala si¢ ideologicznie coraz bardziej umiarkowana.
Podobnie, jak 1 ks. Woycicki, preferowata podmiotowos¢ robotnikdw w poprawie ich statusu
materialnego i spolecznego i to raczej drogg ewolucji i reform bez stosowania przemocy i
srodkoéw rewolucyjnych, ale z zachowaniem tadu spolecznego bez naruszania norm, w tym
zwlaszcza wlasnosci prywatne;.

O tad spoteczny niejako z urzedu oboje si¢ troszczyli, zwlaszcza gdy byli
parlamentarzystami, ks. Woycicki postem (1922-27), a Daszynska-Golinska senatorem (1928-
30) jako reprezentantka Bezpartyjnego Bloku Wspotpracy z Rzadem (BBWR). Identycznie jak
ks. Woycicki przekonana byta o zasadnos$ci reformowania statusu spotecznego robotnikow oraz
poprawy sytuacji socjalno-bytowej ubogich warstw spotecznych i ludzi wykluczonych pod
roznymi wzgledami. Oboje jako czotowi politycy spoteczni zmierzali do identycznych lub
zblizonych celow przy zastosowaniu podobnych narzedzi i strategii, ale odmiennie ideowo
uzasadnionych.

Oboje tez jako politycy spoleczni i1 parlamentarzysci blisko wspotpracowali z
Ministerstwem Pracy i Opieki Spotecznej. Uczestniczyli w pracach Rady Ochrony Pracy przy
tym Ministerstwie Pracy 1 Polityki Spofecznej, w Daszynska-Golifiska tuz po uzyskaniu
niepodleglosci przez Polske trzy lata pracowata jako referent do spraw kobiet i mlodocianych.

Rekonstruujac  prawdopodobne  ponadéwier¢wieczne  relacje  intelektualno-
instytucjonalne, tak posrednie jak 1 bezposrednie pomigdzy obojgiem czolowych
wspottworcoOw polskiej polityki spotecznej, nieodparcie pojawia si¢ pytanie - kto i w jakiej
sytuacji je zainicjowal, jaka byla ich dynamika 1 przebieg oraz final? Bazujac tu na tych kilku
podanych faktach historycznych i, jakby powiedziat Charles Wright Mills (1916-1962) jeszcze
bardziej na autorskiej wyobrazni socjologicznej, odpowiedzi mogtyby by¢ tak rdzne jak i nasza

,socjologiczna wyobraznia”?®.

290 p, Sztompka, Socjologia. Analiza spoteczeristwa, Wydawnictwo Znak, Krakow 2002, s. 39.
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Wiemy juz, ze Daszynska-Golinska identycznie jak i Maria Sklodowska-Curie nalezaty
do elitarnego grona Polek, a nawet 1 Europejek, ktore uzyskatly tak wysokie wyksztalcenie oraz
funkcjonowaty w totalnie zmaskulinizowanej spoteczno$ci uczonych juz w koncu XIX wieku.
Obie réwiesniczki, cho¢ w zupetie odmiennych rolach taczyla wiez z Uniwersytetem
Latajacym i Ludwikiem Krzywickim. Podobnie tez jak i Krzywicki Daszynska poczatkowo
fascynowala si¢ marksizmem.

Najistotniejsze jest tu jednak to, ze w roku 1891 majac 25 lat uzyskala w Zurychu
doktorat z ekonomii 1 historii gospodarczej. Zajmowata si¢ problematyka gospodarcza, praca i
statusem zawodowo-pracowniczym robotnikow. Gdy w roku 1909 doktoryzowat si¢ ks.
Woycicki byta juz znanym badaczem 1 autorem kilku cennych publikacji z zakresu jego
rozprawy doktorskiej, ale zadnej z nich on nie uwzglednit w swojej dysertacji, posiadajacej
nota bene nader skromng bibliografie, bo liczaca 63 pozycje, w tym 22 polskie. Mogt on, a
nawet powinien dostrzec dorobek naukowo-badawczy tej juz wtedy powszechnie znanej
autorki mimo tak wyrazistych marksistowskich pogladow 1 sympatii do marksizmu.

Nie istotne jest juz to, czy bylto to przeoczenie czy intencjonalna decyzja doktoranta, ale
nie byla obojetna dla Daszynskiej-Golinskiej, nader aktywnej juz mlodej uczonej, blisko
wspolpracujacej z prestizowym wowczas kwartalnikiem ,,Ekonomista” - wydawanym od roku
1865 przez Towarzystwo Ekonomistow 1 Statystykéw Polskich. Czesto publikowata w nim
teksty, w tym tez liczne recenzje réznych prac naukowych, migdzy innymi Wiadystawa
Grabskiego. W numerze pierwszym 1910 roku ukazala si¢ jej trzystronicowa, nader krytyczna
recenzja opublikowanej rok wcze$niej w Paryzu rozprawy doktorskiej ks. Woycickiego. Mozna
zatem z duzym prawdopodobienstwem uznaé, ze byt to fakt inicjujacy wieloletnie pozniej
bezposrednie juz relacje, gldwnie organizacyjno-stuzbowe.

To prawdopodobnie przeoczenie, a moze i intencjonalne zbagatelizowanie ze wzgledow
ideologiczno-politycznych dorobku tej milodej uczonej zapewne rzutowalo pdzniejsze
instytucjonalne wzajemne relacjach obojga uczonych, ktorzy dziesig¢ lat jako
wiceprzewodniczacy PTPS byli ,,skazani” na bezposrednia wspolpracg, a nawet i wspdlne
wyjazdy na konferencje i kongresy mi¢dzynarodowe. Oboje nie byli tez sktonni do wzajemnego
odwolywania si¢ na publikacje, czy tylko uwzgledniania ich w bibliografii.

Wiadomo natomiast jest, ze zostaly one przerwane na poczatku 1934 roku wraz ze
$miercig tej wybitnej uczonej i to jednej z pierwszych w dziejach nauki. Wyrazniej niz ks.
Woycicki uobecnita si¢ w dziejach polskich nauk spoteczno-ekonomicznych, zwlaszcza za§ w
zakresie polityki spolecznej. Obojga wybitnych uczonych moze nawet wigcej dzielil niz

faczylo, ale gdy chodzi o teori¢ jak i praktyke w obszarze wspdlnie tworzonej polskiej
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miedzywojennej polityki spotecznej dziatali wspolnie dla jej upodmiotowienia i
upodmiotowienia robotnikéw fabrycznych oraz wszystkich ludzi juz wykluczonych czy owym
wykluczeniem na razie tylko powaznie zagrozonych.

Dla pehiejszego zobrazowania pogladoéw i dziatalnosci ks. Woéycickiego z zakresu
polityki spotecznej warto na nie spojrze¢ nie tylko w kontekscie aktywnosci ks. Szymanskiego,
Krzywickiego czy Dzaszynskiej-Golinskiej, tak jak to juz przedstawiono, ale i innych, rowniez
wybitnych reprezentantow $rodowiska naukowego, w ktorym tkwil on 1 formalnie
wspolpracowat, chociazby w ramach PTPS 1 to w roli jednego z dwoch jego
wiceprzewodniczacych.

Jako naukowiec 1 dziatacz spoleczny byl typowym indywidualista, co wowczas
stanowito swoistg norm¢. Rzadkoscig bywatly chociazby publikacje zbiorowe 1 wspdtautorskie
czy badania zespolowe. Ks. Woycicki chyba tylko jeden raz byt jednym z dwdch wspotautorow
publikacji i1 to zaledwie referatu na miedzynarodowej konferencji. Nie przejawial tez wigkszej
troski o odwotywanie si¢ do zrddetl, na ktorych bazowaly jego rozprawy i artykuty naukowe.
Pod tym wzgledem malo widoczne stawaly si¢ metodologiczne réznice migdzy tekstami
naukowymi, a publicystycznymi i ideologiczno-propagandowymi.

Wigkszos¢ owczesnych politykéw spotecznych uczestniczylo w roéznych ruchach,
stowarzyszeniach 1 partiach, tak jak ks. Woycicki. W jego przypadku to ideologiczno-
emocjonalne zaangazowanie bylo nader silne i dlugotrwale. Mocno zatem rzutowalo na
komplementarne dwie jego role, czyli naukowca 1 polityka spotecznego. Trwale interesujace
go kwestie socjalne, w tym takie jak warunki socjalno-bytowe robotnikéw fabrycznych i ich
rodzin, oraz dzialalno$¢ zwigzkowo-polityczna stanowily takze obiekt zainteresowan
naukowych i dziatan praktycznych niektorych innych jeszcze klasykow polskiej socjologii i
polityki spotecznej, niz ci trzej juz wymienieni.

Ks. Woycicki jako naukowiec i1 dziatacz spoleczny, pomijajac wspolny referat z J.
Dereckim (Wieden 1927)%°!, byt typowym indywidualist. Chyba nie nawigzat blizszej i
dhuzszej wspolpracy z zadnym politykiem spolecznym, i to nawet z instytucjonalnie tak
bliskimi mu osobami, jak z ks. Szymanskim czy Daszynska-Golinska, cho¢ wszyscy nalezeli
do jednego Stowarzyszenia, a w tym drugim przypadku oboje byli wiceprzewodniczacymi
PTPS. Wspoldziatanie blokowaly im najprawdopodobniej wzgledy ideowo-polityczne oraz

zwykta konkurencja o prestiz i pozycje. I tak Krzywickiego uznawano wtedy za

291 ], Auleytner, Polska polityka..., op. cit., s. 30.
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zdecydowanego marksiste i duchowego lidera feminizmu, ktoéry byl nurtem i ruchem
spotecznym jednoznacznie kontrowersyjnym.

Wsrod tych innych wspdlczesnych mu politykow spotecznych zasygnalizuje jeszcze
wazniejsze poglady i dzialalno$¢ z zakresu polityki spotecznej kilku znaczacych uczonych z
r6znych szkol i osrodkow naukowych, ktorymi byli:;, Stanistaw Glabinski (1862-1941),
Konstanty Krzeczkowski (1879-1939), Edward Strzelecki (1894-1967), Ferdynand Zweig
(1896-1988), Stanistaw Rychlinski (1903-1944).
1.Stanistaw Glabinski ( 1862-1944) — ekonomista, profesor Uniwersytetu Jana Kazimierza we
Lwowie, pierwszy wyktadowca 1 gldwny wspottworca polskiej polityki spotecznej uznajacy ja
za jedng z galezi polityki ekonomicznej, ktorej podstawowa kategorig 1 przedmiotem byta
kwestia spoleczna, majaca zapewni¢ réwnowage w spoleczenstwie i rozwd] w nowych
warunkach zycia. Kazdy problem spoteczny wedlug niego ma wiele aspektow (etyczny,
ekonomiczny, polityczny itd.) 1 dopiero uwzglednienie ich wszystkich daje mozliwos¢
racjonalnego rozwigzania kwestii wynikajacych z sytuacji gospodarczej. Zadaniem polityki
spolecznej jest zatem wskazywanie srodkéw zapobiegania kryzysowi gospodarczemu lub
fagodzeniu szkdd spotecznych w przypadku jego powstania. Powinna tez, poprzez dziatalno$¢
interwencyjng i prewencyjng, ostabia¢ zjawisko nedzy, czyli podobnie jak uwazat tez 1 ks.
Woéycicki. Obaj stali na stanowisku, ze do dziatan prewencyjnych nalezy wychowanie i pomoc
w zdobyciu pracy i zarobkow szerszym krggom ludnosci.

2. Konstanty Krzeczkowski (1879-1937) — ekonomista, socjolog i polityk spoleczny, tak
teoretyk jak i praktyk, profesor Szkoty Glownej Handlowej w Warszawie. Glownym obszarem
jego badan byta polityka spoteczna, w tym zwlaszcza zabezpieczenie spoteczne osob, ktére nie
byly w stanie zapewni¢ sobie godnego zycia. Aktywnie uczestniczyt w tworzeniu podwalin
systemu ubezpieczen spotecznych i tak zwanej ustawy scaleniowej. Zwrdcit uwage na range
gminy jako oddolnego i podstawowego podmiotu dzialan spotecznych, uznajac wlasnie gming
za spoteczng 1 administracyjng strukturg pierwotna, w ramach ktorej ujawniaja si¢ podstawowe
wigzi spoleczne. To witasnie ona zaspokaja potrzeby lokalne jednostek tworzac pierwotng wigz
spoteczng oparta na wspolnych interesach gospodarczych i wspotsasiedztwie. Ona tez faczy
interesy gospodarcze, kulturalne 1 spoleczne ludzi mieszkajacych na jej terenie i1 dlatego
panstwo powinno ja chroni¢, chociazby z uwagi na swe szersze cele. Wazna role w tej koncepcji
posiadat rowniez samorzad, ktory nie moze by¢ przeciwienstwem panstwa, lecz jego
fundamentem, dbajacym o elementarne potrzeby spofecznosci. I tak powinna uswiadamiac

swoim obywatelom konieczno$¢ indywidualnej i wspdlnej pracy, nie stosujac jednak przy tym

169



292 Ow samorzad zatem miat byé gtéwnym podmiotem aktywizacji

zadnych $rodkow przymusu
polityki spolecznej poprzez zaangazowanie si¢ roznych jednostek, zbiorowosci i instytucji w
realizacj¢ niezaspokojonych dotad potrzeb indywidualnych i grupowych wspéitworzacych
spoteczno$¢ lokalna.

3. Edward Strzelecki (1894-1967) - ekonomista, dziatacz spoteczny i socjolog od roku 1927
wspolpracujacy z Instytutem Gospodarstwa Spolecznego. Ponadto w warszawskim urzedzie
statystycznym byt wicedyrektorem oraz wchodzit w sktad Rady Naukowej Polskiego Instytutu
Stuzby Spolecznej. Jednak najbardziej znaczace dla niego jako polityka spotecznego bylo
kierowanie Katedrg Polityki Spotecznej Szkoty Gtownej Statystyki i Planowania w Warszawie
oraz wieloletnie uczestnictwo w rzadowej Komisji Programowej Pracy i Zabezpieczenia
Spotecznego. Jako cztonek wielu towarzystw naukowych inicjowat liczne badania spoteczno-
ekonomiczne, jakze cenne poznawczo 1 dla dziatah naprawczych polskiego systemu polityki i
opieki spotecznej?®.

4. Ferdynand Zweig (1896-1988) - przedstawiciel nurtu neoliberalnego, odrzucajacy poglady
Wiadystawa Zawadzkiego akceptujacego tradycyjny liberalizm z pelnym ograniczeniem roli
panstwa, proponowat wyréwnanie réznic ekonomicznych pomigdzy jednostkami na drodze
rozpowszechniania wlasnos$ci. Poprzez udziaty akcyjne chciat zainteresowac gospodarka rzesze
pracujace. Reforma ta jego zdaniem powinna zapewni¢ kazdemu prawo do pracy i1 godziwej
zaplaty za nig, podkreslat rowniez, ze w tym catym procesie najwazniejszy jest cztowiek, a nie
zysk i dlatego silny nacisk ktadt na stron¢ moralng, podobnie jak ks. Woycicki w odniesieniu
do systemu gospodarczego. Opowiadat si¢ za interwencjonizmem panstwowym jednakze
bardzo mocno ograniczonym, za§ panstwo powinno przeciwdziala¢ monopolizacji, oraz
chroni¢ pracownikéw przed wyzyskiem, kontrolowa¢ warunki pracy i normowac jej czas.

5. Stanistaw Rychlinski (1903-1944) — socjolog i polityk spoteczny o pogladach
demokratyczno-lewicowych, absolwent SGH i asystent Krzywickiego, jeden z
najzdolniejszych humanistow swego pokolenia, ktory zostat doktorem majac 27 lat, a po
pietnastu miesigcach doktorem habilitowanym. Majac 30 lat zostal docentem i1 niebawem
profesorem Panstwowego Instytutu Pedagogiki Specjalnej. Badal klas¢ robotnicza i ruch
zawodowy oraz byt prekursorem polskiej socjologii miasta. Polityke spoteczng postrzegat jako

zbior wskazowek pomagajacych w rozwigzywaniu 1 usuwaniu niesprawiedliwosci 1 krzywd

292 ), Auleytner, Politvka spoteczna czyli ujarzmienie chaosu socjalnego, Wydawnictwo Wyzszej Szkoty
Pedagogicznej TWP, Warszawa 2002, s. 185-186.

293 Strzelecki Edward, [w:] Leksykon Polityki Spotecznej, red. B. Rysz-Kowalczyk, Oficyna Wydawnicza
ASPRA-JR, Warszawa 2001, s. 205-206.
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doznawanych przez jednostki w ustroju pracy najemnej, oraz dazyt do polaczenia polityki
spotecznej z demografig i polityka populacyjng. Polityka spoteczna powinna w przysztosci
stanowi¢ syntez¢ obu galezi nauk, ktére wigzalyby ze soba planowanie spoleczne i
gospodarcze.

Ks. profesor Aleksander Woycicki wraz z jemu wspdlczesnymi badaczami problemow
spotecznych byli jednymi z wielu, ktoérzy w istotny sposob przyczynili si¢ do rozwoju polskiej
polityki spotecznej zardwno jako praktyki jak i nauki. Siegajac do genezy polityki spolecznej
w wydaniu praktycznym mozna uznaé, ze w okresie $redniowiecza pierwszym podmiotem
udzielajacym pomocy ubogim oraz organizatorem szpitali byt Kosciol. Natomiast poczatki
polityki spotecznej w nowoczesnym rozumieniu byty zwigzane z rozwojem kapitalizmu w XIX
i na poczatku XX wieku. W tym to okresie ks. Woycicki wraz innymi uczonymi wrazliwymi
na krzywde ludzka podejmowal dziatania przez w zakresie przeciwdziatania wyzyskowi
robotnikéw przez kapitalistow, niskiemu poziomowi zycia Klasy robotniczej, skrocenia czasu
pracy, poprawy higieny i bezpieczenstwa pracy, ochrony macierzynstwa oraz ograniczania
zatrudniania kobiet i dzieci. Jego pionierskie dzialania byly kontynuowane przez zwiazki
zawodowe, organizacje mi¢dzynarodowe, a dalszej kolejnosci panstwo.

Po I wojnie $wiatowej postata Miedzynarodowa Organizacji Pracy, majgca na celu
walke z bezrobociem, ochrone¢ pracy i1 ubezpieczenia spofeczne, a takze lobbowanie systemu
polityki spotecznej harmonizujacego polityke spolecznej z gospodarka, zajmujacego Sie
tworzeniem ustaw, instytucji oraz prowadzeniem badan.

Po II wojnie $wiatowej zaznaczat si¢ wplyw panstwa na sfer¢ socjalng wedlug
przyjetych modeli polityki spotecznej w poszczego6lnych panstwach Europy. W Niemczech
wprowadzano spoteczng gospodarke rynkowa, czyli socjalne panstwo prawa, a w Szwecji
panstwo dobrobytu. W krajach socjalistycznych, do ktorych zalicza si¢ Polske realizowano
polityke spoteczng z funduszy spotecznych, co powodowato kontrole panstwa nad jednostka
wplywajacy na zanik lub zmniejszanie inicjatywy i przedsigbiorczosci. Szeroko rozbudowany
system polityki spolecznej, w ramach ktorej panstwo rozdawalo dobra podstawowe 1 wyzszego
rzedu, np. prace i placg, emerytury, mieszkania, samochody, kolonie, leczenie, szkolnictwo,
wczasy musiat zosta¢ zahamowany w latach 80-tych ze wzgledu na niewydolno$¢ budzetu
panstwa, nie bedacego W stanie pokry¢ wydatkow spotecznych.

Od czasow wspolczesnych ks. Woycickiemu, kiedy to walczono o polepszenie warunkow

pracy klasy robotniczej i podniesienie poziomu zycia rodzin robotniczych poszerzyt si¢ zakres
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polityki spolecznej, ktora wedlug Edwarda Rosseta stanowi system idei i dziatan
zmierzajacych do polepszenia caloksztattu warunkéw zyciowych ludno$ci?®.

Wspoiczesnie do dziedzin polityki spotecznej zalicza si¢ polityke ludnosciowa irodzinna,
polityka zatrudnienia, ptac, warunkow pracy i ochrony pracy, polityke mieszkaniowa, polityka
ochrony zdrowia, polityk¢ o$wiatowa, polityke kulturalng, polityka zabezpieczenia
spotecznego 1 opieki spoltecznej, polityke prewencji i zapobiegania patologiom spotecznym

oraz polityke ochrony srodowiska naturalnego.

5.2. Aktywno$¢ w Sejmie i Sejmowej Komisji Ochrony Pracy oraz Polskim Towarzystwie

Polityki Spolecznej

Ks. prof. Woycicki petnit kilka istotnych rol spotecznych, czyli wzglednie spojnych
zachowan wynikajacych z zajmowanych pozycji w réznych strukturach spotecznych?®. Tak
jak kazda jednostka tak i 6w kaplan na okreslonym etapie zyciowej trajektorii tkwil w wielu
strukturach. Tym samym petnit odpowiedzialne role spoleczne, a w wérod nich i publiczne,
ktore nie byly efemeryczne, bo pehit je w kilku etapach swego dorostego zycia.

Wizerunkowo i najbardziej prestizowo plasowata si¢ rola posta Rzeczypospolitej
Polski, wymagajgca reprezentowania w parlamenciec interesow swego elektoratu,
spoleczenstwa i panstwa, a w przypadku katolika i to jeszcze kaptana, interesow Kosciota.
Postowie zaleznie od kompetencji intelektualnych, ideowych orientacji, hierarchii wartosci i
usytuowania w strukturze organizacyjnej Sejmu preferujg potrzeby i problemy swojego:

1/ ugrupowania politycznego, klubu poselskiego i ewentualnej koalicji parlamentarnej;

2/ mieszkancow danego okregu;

3/ whasnego narodu, panstwa i jego obywateli, a takze Ko$ciola.

Posel, zatem, zaleznie od uwarunkowan endo- i egzogennych, wiecej energii i czasu przeznacza
na pierwszg, druga badz trzecia kategori¢ interesow 1 kwestii. Wtedy staje si¢ parlamentarzysta
bardziej partyjnym, lokalnym badz krajowym, panstwowym.

Ksigdz Woycicki zgodzit si¢ kandydowa¢ w wyborach do Sejmu Rzeczypospolitej
Polskiej 5 listopada 1922 roku i piastowat ten urzad przez pi¢¢ lat. Wtedy to zostat postem
wybranym z okrggu Lublin—Chetm-Lubartéw i przewodniczacym Sejmowej Komisji Ochrony

296

Pracy, skladajacej si¢ z 31 postow™, czyli jednej z najwigkszych w owczesnym Sejmie.

294E. Rosset, Perspektywy demograficzne Polski, Polskie Wydawnictwo Ekonomiczne, Warszawa 1962.
295 ., Znaniecki, Spofeczne role uczonych, PWN, Warszawa 1984.
29 Sprawozdanie stenograficzne z 3 posiedzenia Sejmu Rzeczypospolitej z dnia 3 grudnia 1922 roku.
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Niewatpliwie bylo to uznanie jego wysokich kompetencji merytorycznych i organizacyjnych
w zakresie polityki spofecznej. Jako przewodniczacy Komisji wielokrotnie na plenarnych
posiedzeniach Sejmu referowal r6zne kwestie socjalne i inne bezposrednio dotyczace ochrony
praw robotniczych, w tym zwigzane z bezrobociem i wielkim kryzysem wtedy coraz bardziej
zagrazajacych Polsce. Te parlamentarne funkcje, tak dla niego jak i wtedy jeszcze bardzo
miodej katolickiej uczelni lubelskiej, byly donioste i prestizotworcze. Byl on najczesciej
wysylanym delegatem zaré6wno na konferencje Ligi Narodu, jak i na zjazdy komisji
technicznych. On tez najczg$ciej reprezentowat rzad na posiedzeniu tzw. zjazdow 1 komisji
technicznych obradujacych m.in. w Paryzu, Londynie czy Pradze. W 1927 r. wyjechat do
Francji, aby zaciesnia¢ wigzy przyjazni polsko-francuskiej jako jeden z czlonkow polskiej
delegacji parlamentarnej. Rok po6zZniej zostat wystany na XI Migdzynarodowa Konferencje
Pracy w Genewie w charakterze delegata rzadowego.

Warto zastanowi¢ sie, jakim zatem postem byt ks. Woycicki, ktory niespetna dwa lata
mieszkal w swoim regionie wyborczym, bedac profesorem nowo utworzonej katolickiej
uczelni. Pamigtajmy tez, ze byl on czlowiekiem ,$wiatowym” i solidnie wyksztalconym
socjologiem, politologiem, politykiem spolecznym, oraz znawcg dziejow gospodarczych i
problematyki robotnikow przemystowych. Byt tez etykiem i teologiem $wietnie znajacym
jezyk francuski woOwczas powszechnie stosowany w dyplomacji i w kontaktach
migdzynarodowych, tak jak dzi$ jezyk angielski. Zrozumiate 1 racjonalne jest zatem, ze zostat
postem bardziej krajowo-panstwowym niz partyjno-regionalnym.

Jako ideolog i dzialacz robotniczo-zwigzkowy o chrze$cijanskiej orientacji optowat za
sprawiedliwo$cig spoleczng, dynamizowaniem rozwoju spoleczno-gospodarczego kraju i
katolickim duchem jego obywateli. Dbat o bezposrednie kontakty z wyborcami i innymi
spoteczno$ciami. Uwazal, ze jako poset winien w parlamencie dba¢ o prawidlowa polityke
podatkowa, system celny, polityke edukacyjng i1 inne uregulowania systemowe w skali kraju, a
nie tylko swego regionu wyborczego, branzy czy z rd6znych wzgledow bliskiej mu kategorii
obywateli. Chodzilo mu gléwnie o maksymalne pobudzenie ich aktywnosci i wykorzystanie
osobistych zasobow, jakie Polacy posiadaja, ale o nich moze nawet i nie wiedzg. Myslat
gldbwnie o ludziach pracy najemnej znajdujacych si¢ w nader trudnej sytuacji materialnej, bo
tacy sg — jak uwazat takze ks. A. Szymanski — obiektem zainteresowan polityki spotecznej’.

Ksiadz poset zgodnie z misja katolicyzmu spotecznego poprzez odpowiednie ustawy

wplywal na rézne instytucje panstwowe oraz na wzrost wydajnosci i jako$ci pracy obywateli.

297 A. Szymatniski, Polityka spoteczna, Naktadem Uniwersytetu Lubelskiego, Lublin 1925.
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Uwazal, ze dzigki temu zmniejszy si¢ bezrobocie i wzrosnie standard zycia najubozszych
warstw spotecznych, w tym i robotnikdw przemystowych, a nawet lumpenproletariatu. Nie
zawsze jednak w podobny sposob role posta postrzegat i ocenial elektorat i mieszkancy regionu,
ktérego byt reprezentantem. Cenili oni sobie przede wszystkim to jak 6w poset realizuje ich
oczekiwania i potrzeby regionu, a nie kraju i ogotu spoteczenstwa.

Erupcja niezadowolenia i tego typu powaznych obiekcji wobec finiszujacego juz posta
i bylego lublinianina wybuchia podczas kampanii wyborczej do sejmu II kadencji, czyli w
pierwszym kwartale 1928 roku. Pojawity si¢ wtedy w Lublinie i okrggu wyborczym tego posta
powazne spory polityczne o przyszte koalicje parlamentarne pomigdzy Narodowa Demokracja
a Chrzes$cijanskg Demokracjg. Ta pierwsza partia atakowata drugg wypominajac rézne bledy 1
uchybienia jej postow i1 senatoréw konczacej si¢ kadencji parlamentu. W tym migdzypartyjnym
konflikcie ks. Woycicki juz od paru lat mieszkajacy w Wilnie nie w petni zasadnie 1 nader
krytycznie zostat oceniony jako poset, ktory zawiodt swoj elektorat.

Do tych konfliktow migdzypartyjnych Narodowa Demokracja wykorzystala zyczliwy
sobie ”Glos Lubelski” na tamach ktorego w dniu 3 marca 1928 roku w artykule redakcyjnym
»Na froncie wyborczym: glosuj na list¢ numer 24” napisano, ze ks. Woycicki jako poset
,wyznawca programu Chrzescijanskiej Demokracji, przyniost tylko szkode narodowej robocie
na LubelszczyZznie. Nie zajmowal si¢ bowiem Lublinem i regionem, nie dbat o sprawy
miejscowe, a jezdzil w delegacjach za granice i pochlebiat si¢ Sokalowi w Genewie”2%, ktory
od roku 1926 byl delegatem RP przy Lidze Narodéw. Tym sposobem zdyskredytowano
ustepujacego tak wielce zastuzonego dla Polski, katolicyzmu spotecznego 1 klasy robotnicze;j
posta z Chrzescijanskiej Demokracji.

Zarzuty te z perspektywy lubelskiej moze jako$ tam cze$ciowo byly poniekad zasadne,
ale z pozycji ogdlnokrajowej mocno krzywdzace. Kompetencje zawodowe i znajomos¢ Europy
Zachodniej oraz perfekcyjne postugiwanie si¢ jezykiem francuskim predestynowaly go do
reprezentowania Polski na forum miedzynarodowym i zajmowania si¢ bardziej problemami
spotecznymi kraju 1 calego panstwa niz swego okregu wyborczego. Mozna nawet
skonstatowaé, ze jego wyborcy powinni mie¢ satysfakcje z faktu, Zze ich poset reprezentuje
Polske w §wiecie, a nie atakowac¢ swego posta tak warto§ciowego dla kraju, a ponadto kaptana
oraz wielce zastuzonego dzialacza chrzeécijanskiego ruchu robotniczego 1 wysoce

kompetentnego badacza kwestii spotecznych.

2% Glos Lubelski”, nr 24 z dnia 3 111 1928, s. 3.
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Intencjonalnie zasygnalizowano wyzej trzy spojrzenia na jego role posla, aby
uzmystowi¢ jej zlozonos$¢ i dostrzec w niej jakby juz w strukturze zakotwiczony pewien
strukturalny konflikt. Ot6z interesy i potrzeby lokalne niekiedy postowi trudno jest pogodzi¢ z
krajowymi, czego klasycznym przyktadem byt ksigdz poset Woycicki. Do podjgcia tej roli w
kampanii wyborczej do Sejmu Ustawodawczego w 1918 r., jako wybitnego ideologa i
zashizonego dziatacza ruchu chrzescijansko-narodowego oraz profesora nauk spotecznych w
nowo utworzonej lubelskiej uczelni katolickiej usilnie zachg¢cali partyjni liderzy i koledzy oraz
liczni uniwersyteccy wspotpracownicy. Na te polityczng probe wtedy si¢ jako$ nie zdecydowat
i nie wystartowat do Sejmu Ustawodawczego, wybranego 26 stycznia 1919 roku.

Dopiero w 1922 r. zostat parlamentarzysta i gldwnym instytucjonalnym reprezentantem
polskiej polityki spotecznej, tak teoretykiem jak i1 praktykiem spolecznym, tworzacym
instrumenty prawno-organizacyjne dla tej kreujacej si¢ wowczas nauki i praktycznej
dziatalno$ci organdw panstwa 1 innych podmiotéw polityki spolecznej. Bardzo czesto i
kompetentnie wypowiadal si¢ przy ratyfikacji réznych konwencji przyjetych przez
Migdzynarodowa Organizacj¢ Pracy. W tym przypadku, a takze 1 z innych wzgledow

h?%°. Ksiadz profesor byt bardzo aktywnym

wspolpracowat z Komisjg Spraw Zagranicznyc
jednokadencyjnym postem, niestety, z licznymi, ale usprawiedliwionymi absencjami, ktory
niemalze cate doroste zycie nie tylko lobbowal, ale i liderowat Chadecji, bedacej ruchem
spoteczno-politycznym opartym na spolecznej doktrynie KoSciota, rozwijajgcym si¢ na
ziemiach polskich za przyktadem innych krajow Europy. Forme organizacyjng tego ruchu
stanowily stowarzyszenia i zwigzki zawodowe, a zwlaszcza partie polityczne. Ruch ten, a de
facto partia pozostawala pod wplywem ideologicznym Narodowej Demokracji (ND),
gloszac hasta solidaryzmu spotecznego, o czym juz wcze$niej wspomniano.

Ksigdz poset pozostawat pod duzym wrazeniem polityki prowadzonej przez inne panstwa.
Najbardziej imponowal mu przyktad Francji, w ktérej wprowadzono miedzy innymi
obowigzkowe dodatki rodzinne, poniewaz pltaca nie zawsze dawata mozliwosci utrzymania
rodziny pracownika. Uwazal, Ze praca jest czynnos$cig ludzka i nieodiagczng od pracownika,
a nie towarem. Bazujac na tej definicji mozna méwi¢ o sprawiedliwej placy zyciowe;.
Dodatki rodzinne wprowadzono w wielu krajach, jednak we Francji rozwinety si¢ najpehie;j
1 byly przeznaczone tylko dla robotnikéw bedacymi ojcami.

Posel Woycicki byl zauroczony tym panstwem, dobrze mu znanym od czasow jego

studiow doktorskich, ale z wyjatkiem religijnosci mieszkancéw Francji. Pod kazdym

299 gprawozdanie stenograficzne z 84 posiedzenia Sejmu Rzeczypospolitej z dnia 4 i 5 grudnia 1923 roku.
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wzgledem propagowal wzory 1 rozwigzania francuskie. Uwazatl je za godne
popularyzowania, w tym takze dotyczace polityki spotecznej i calosciowego radzenia sobie
z kwestig spoleczng i robotnicza w naszym od niedawna niepodleglym panstwie. W roku
1918 w Grenoble i Lorient pomimo licznych trudnos$ci powolano do zycia kasy
wyrownawcze. Pracodawcy wyptacajacy dodatki byli narazeni na niekorzystne warunki
wobec konkurentéw, a poza tym istniata obawa ograniczania przez pracodawcoéw liczby
zatrudnieniania robotnikow bedacych ojcami. Aby zapobiec stosowaniu takich praktyk
dyrektor zakladow Regis-Goya zaproponowal ,utworzenie kasy wyrownawczej, czyli
rodzaju kasy wzajemnos$ciowej, ubezpieczajacej od ryzyka nierownosci, jakie wynika z
powodu obarczonych rodzing pracownikow zakladow zrzeszonych. Kasa ta, zasilana przez
przemystowcow proporcjonalnie do liczby zatrudnionych przez nich robotnikéw, albo
wedhug ogodlnej sumy wyplacanych zarobkoéw miala obowigzek wyptacania dodatkéw

rodzinnych do wszystkich stowarzyszonych przedsiebiorstw”3%.

Kazdy pracodawca
zatrudniajgcy robotnikow lub urzednikow w przemysle, handlu, rolnictwie lub zawodzie
wolnym, byl zobowigzany do uczestnictwa w kasie wyrdwnawczej, badZ innej instytucji
powolanej przez ministra pracy w tym wiasnie celu’*.

Zasadne zatem jest stwierdzenie, iz to wiasnie dziatania innych panstw, majace na celu
poprawe zycia robotnikOw staly si¢ w znacznej mierze dla ks. Woycickiego inspiracja wielu
dziatan jako parlamentarzysty inicjujacego 1 preferujgcego wprowadzenie ustaw
maksymalnie polepszajacych warunki egzystencjalne i pracownicze polskich robotnikow i
ich rodzin. W sejmie wypowiadal si¢ nie tylko w sprawach szeroko pojetej polityki
spotecznej, ale takze w kwestiach narodowych i koscielno-religijnych. Jego dziatalno$¢ na
tym polu najpelniej przedstawiaja wypowiedzi w przemdéwieniach sejmowych dotyczace
niektorych ustaw.

Ksigdz Woycicki jako aktywny parlamentarzysta podpatrujacy rozwigzania socjalno-
bytowe w innych krajach staral si¢ wdraza¢, te jego zdaniem, najlepsze rowniez 1 w kraju
ojczystym. Wypowiadajac si¢ w Sejmie w sprawie roznych ustaw, postulowat jak najszybsze
uchwalenie ustawy o zabezpieczeniu na wypadek bezrobocia, poniewaz ono oraz choroba,
staro§¢ $mier¢ 1 nieszczg¢$liwe wypadki to najczestsze nieszcze$cia trapigce rzesze

robotnicze. Choroba za$ i brak pracy zwiastowaty nedz¢ w rodzinach robotniczych. Brak

pracy zalezal od licznych przyczyn politycznych, ekonomicznych i psychologicznych, ktore

300 A, Woycicki, Obowigzkowe dodatki rodzinne we Francji, ,, Wiadomosci Spoteczne”. Organ Polskiego
Towarzystwa Polityki Spotecznej, Nr 3, Rok II, Sierpien 1931, Warszawa, s. 70.
301 |pidem,s. 70-72.
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dodatkowo spotegowata wojna niszczaca fabryki i zasoby infrastrukturalne, powodujac tym

302, Korzystajac z zajmowanego stanowiska walczyt o

samym recesj¢ 1 zastdj gospodarczy
zasitki dla bezrobotnych, zabezpieczenia socjalne dla ofiar wypadkow przy pracy. Wobec
tego Woycicki widzial wazng i pilng potrzebe uchwalenia ustawy dotyczacej zabezpieczenia
na wypadek bezrobocia. Motywowat swdj wniosek troska o robotnikow szczegodlnie w
okresie zimowym, gdy nie byly prowadzone roboty publiczne i rolne, a ceny wszelkich
artykulow ksztaltowaly si¢ na bardzo wysokim poziomie. Ustawa ta mogtaby rozwigzac
rowniez problem polityki zagranicznej 1 emigracyjnej kraju. Pozwolitaby takze na podpisanie
ustawy o wyplacie Swiadczen zabezpieczeniowych dla rodakow przebywajacych poza
granicami kraju, przy zalozeniu, ze rzad polski rowniez wyplacalby swiadczenia emigrantom
innych panstw, z ktorymi podjatby wspotprace. Jednakze Woycicki zdawal sobie znakomicie
sprawe z braku srodkow w skarbie panstwa na ubezpieczenia spoteczne dla robotnikow wiec
w swoim wystgpieniu podkreslil, ze ustawa ta powinna by¢ tymczasowa, poniewaz w ciggu
kilku tygodni trudno jest przygotowaé ustawe, nad ktorg inne panstwa pracujg latami.
Jednakze na jej postawie powinna powstaé ustawa stalego ubezpieczenia®®,

Proponowana ustawa miata obejmowaé osoby po 16 roku zycia zatrudnione w
przedsi¢biorstwach gérniczych, hutniczych, handlowych i komunikacyjnych oraz w innych
zaktadach pracy prowadzonych w sposob przemystowy. Prawo do zasitku mialy tez osoby
nazwane przez Woycickiego ,,potbezrobotnymi”, czyli takimi, ktérych wynagrodzenie za
tygodniowa prace nie przekraczato wynagrodzenia za ich dwa dni pracy. Do zasitku nie
miaty prawa osoby pobierajace $wiadczenia z tytulu choroby, inwalidzi, strajkujacy
robotnicy, zwolnieni dyscyplinarnie z pracy, oraz robotnicy posiadajacy inne zrédta dochodu
wynikajace z wykonywanej pracy w okresie bezrobocia®%*,

Ustawa poruszata tez problem funduszy i starata si¢ znalez¢ odpowiedz skad wzigé
srodki pienigzne? Jednym z wyj$¢ byly skladki, ktérych wysoko$¢ obliczano wylacznie na
podstawie przecigtnych dochodéw robotnikéw niewykwalifikowanych. Jednak po
przeprowadzeniu statystyk okazalo si¢, ze zapotrzebowanie finansowe jest o wiele wigksze niz
mozna uzyskac ze sktadek. W tworzeniu funduszy zabezpieczajacych na wypadek bezrobocia

powinni zatem partycypowac pracodawcy (1,5%), Skarb Panstwa (1,5%), robotnicy (0,5%),

oraz samorzady (0,5%). Nalezy rowniez dofaczy¢ odsetki ze sktadek sejmowych oraz instytucji

302 Sprawozdanie stenograficzne z 64 posiedzenia Sejmu Rzeczpospolitej z dnia 3 sierpnia 1923 roku.
303 |bjdem, s. 5.
304 1pidem, s. 6.
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prywatnych i publicznych. W ten sposéb zgromadzone $rodki pieni¢zne miaty by¢ co miesigc
przekazywane do funduszu zabezpieczeniowego poprzez gminy.

W ustawie zostala rowniez zawarta odpowiedz na pytanie, jakie profity moze czerpaé
bezrobotny. Przede wszystkim bedzie uprawniony do otrzymania zasitku pieni¢znego. Samotny
robotnik miat otrzymac¢ 30% swojej pensji, posiadajacy 2 osobowa rodzine 40%, sktadajaca si¢
z 3-5 0s6b 50%, powyzej 5 0sob 60%°®. Warto jeszcze podkresli¢, ze wedlug ustawy do
rodziny zaliczano niepracujacego wspoOtmatzonka, dzieci ponizej szesnastego roku zycia,
miodziez do lat 18 uczacg si¢ w szkotach srednich, oraz rodzicow czy dziadkoOw pozostajacych
na utrzymaniu bezrobotnego. Zasitek mozna bylo pobiera¢ trzynascie tygodni w ciggu roku.
Mobgt on by¢ przedtuzony przez Ministra Pracy 1 Opieki Spotecznej na okres siedemnastu
tygodni. Prawo do zasitku tracily osoby pobierajace go od 13 tygodni, podejmujace prace i
pracujace przez 20 dni, podajace fikcyjne dane w celu otrzymania zasitku, odmawiajace
przyjecia sugerowanej pracy, nie respektujace przepisow ustawy>,

W ostatniej czeSci tej ustawy - poswieconej organizacji i administracji — Woycicki
wyraznie postulowal utworzenie zarzadu glownego funduszu zabezpieczeniowego przy
Ministerstwie Pracy 1 Opieki Spotecznej. W sktad zarzadu mieli wchodzi¢: ,,przewodniczacy
w osobie ministra lub jego delegata, dwoch urzednikéw Ministerstwa Pracy 1 Opieki
Spotecznej, przedstawiciel Ministerstwa Skarbu, szesciu przedstawicieli robotnikdéw, czterech
przedstawicieli pracodawcow, dwoch przedstawicieli samorzadow’3%’. Owi przedstawiciele
samorzagdow powolywani mieli by¢ na trzy lata. Zarzadzanie funduszami, ustalanie wielkosci
sktadek i zasitkow, gromadzenie statystyk oraz nadzorowanie pracy podlegtych organow miato
naleze¢ do Ministra Finansow. Zarzad Glowny za$§ bezposrednio dysponowat podlegtymi mu
zarzadami obwodowymi funduszu zabezpieczeniowego dziatajacymi w kraju w ramach
Panstwowego Urzedu Posrednictwa Pracy. W sklad tych zarzadow mieli wchodzié:
»przewodniczacy — kierownik Panstwowego Urzedu Posrednictwa Pracy, trzech
przedstawicieli robotnikow, dwoch przedstawicieli pracodawcow, jeden przedstawiciel
samorzadu, wybierani na trzy lata”3%,

Do kompetencji wyzej wymienionych organéw nalezalo przyjmowanie zgloszen od
bezrobotnych, zwalczanie bezrobocia na danym obszarze poprzez zbieranie skladek na

ubezpieczenie, wyplacanie zasitkow, prowadzenie ewidencji bezrobotnych, oraz kontrola,

305 |bidem, s. 7.
306 |pidem, s. 7.
307 |pidem, s. 7.
308 |pidem, s. 7.
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ktérag mozna byto scedowac na gminy lub instytucje spoteczne. Zbieranie sktadek i wyplacanie
zasitkow moglo rowniez naleze¢ do kompetencji zarzagdéw obwodowych.

Aby uzyska¢ ten zasitek, bezrobotny zgodnie z zapisem ustawy, musial w ciagu
dziesigciu dni od daty utraty pracy zglosic si¢ do Panstwowego Urzedu Posrednictwa Pracy lub
jego oddziatu celem zlozenia dokumentéw potwierdzajacych rozwigzanie umowy o prace, a
takze poddania si¢ przepisom obowigzujacym podczas rejestracji. Po wypehieniu wszystkich
wymogow 1 braku ewentualnej pracy zostawal przyznany zasilek. W czasie pobierania
Swiadczen bezrobotny byt zobowigzany do stawiania si¢ dwa razy w tygodniu do Urzedu w
celu kontroli 1 ewentualnej mozliwosci podjecia pracy zaproponowanej przez Panstwowy
Urzad Posrednictwa Pracy. Jezeli bezrobotny nie wywigzywat si¢ z tej umowy tracit zasitek na
10 dni. Bezrobotny mial takze mozliwo$¢ odwotania si¢ od decyzji zarzadu dotyczacej
odmowy, zawieszenia lub wysokosci zasitku, badz decyzji podjetej przez zarzad w skladzie
nieodpowiadajagcym wymaganiom zawartym w artykule 17 ustawy. W ciggu 8 dni mogt ztozy¢
stosowne o$wiadczenie do obwodowej komisji odwolawczej, ktora na rozpatrzenie wniosku i
wydanie orzeczenia miata 14 dni®®.

Pracodawcy byli zobowigzani do zglaszania kazdego obsadzonego stanowiska pracy i
oplacania sktadek za prawnikéw. Ustawa ta miata wejs¢ po 3 miesigcach od jej ogloszenia, a
nast¢pnie powinna by¢ rozszerzona na obszar catego kraju.

Wedlug Woycickiego mocng strong tej ustawy byta mozliwo$¢ nowych rozwigzan w
walce z bezrobociem. Stanowila ona wstepny etap do wprowadzenia ubezpieczen na stale.
Ztymi jej stronami byty wielorakie luki, ktore miaty by¢ juz niebawem usuniete. Stanowita ona
duze obciazenie dla Skarb Panstwa w okresie sanacji®*°.

W kwestii powyzszej ustawy Woycicki powracat jeszcze podczas dwdoch wystapien
sejmowych. W pierwszym z nich ktadt wyrazny nacisk na to, ze kraje cywilizowane daza do
zlagodzenia skutkdw bezrobocia. Labor Party Henderson postulowal przeksztalcenie systemu
kapitalistycznego. Trzeba szuka¢ $rodkow, ktore ztagodza cierpienie klasy robotniczej
uposledzanej przez bezrobocie. Tymi lekarstwami byly Srodki prewencyjne i kuracyjne.
Pierwsze wydawaty si¢ wazniejsze, bo lepiej jest zapobiegaé niz zwalczaé. Zaleza one od wiadz
publicznych i instytucji prywatnych. Jesli chodzi o prewencyjne dzialania nalezy nauczyé

kapitalistow, aby nie trzymali kapitalow w kasach i nie inwestowali w przedsigbiorstwa

309 |pidem, s. 8.
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hazardowe, a uzywali kapitaldéw rozumnie w przedsi¢gbiorstwach dajacych trwata gwarancje dla
gospodarki i spoteczenstwa catego kraju.

Srodki prewencyjne wymagaly specjalnego wychowania spoleczenstwa. Powinno si¢
wiedzie¢, jakie wprowadzi¢ pomysty w razie bezrobocia na masowg skalg przez umiej¢tng
polityke przemystowa i handlowa®'!. Trzeba wiedzie¢ kto potrzebuje pomocy najbardziej.
Jednak Sejm zbagatelizowat referowang tu ustawe, a tym samym i problem bezrobocia
poniewaz zgodzit sie na odroczenie drugiego jej czytania3'?.

Kwestia ustawy ponownie zostata poruszona w sprawozdaniu o wnioskach w sprawie
jej nowelizacji. Przedluzenie termindw pobierania zasitkow przez bezrobotnych bylo sprawa
trapigcg dla wielu panstw w tym tez dla Polski, ktora odczuwala to jeszcze bardziej ze wzgledu
na zastoj gospodarczy 1 pusty budzet. Inne panstwa walczyly z bezrobociem w oparciu o $rodki
wskazane przez nowoczesng nauke spoteczno-ekonomiczng. Wedlug niej bezrobocie byto
najbardziej skomplikowanym zjawiskiem spotecznym i aby je uleczy¢ nalezalo postepowac w
dwojaki sposob. Srodkami prewencyjnymi bedacymi swojego rodzaju profilaktyka, oraz
srodkami kuracyjnymi podczas trwania bezrobocia. Wedlug nauki ekonomicznej bylo kilka
krajow traktujgcych bezrobocie jako chorobe wewngtrzng.

We Francji gdzie wzmozono produkcje narodowg oraz zagospodarowano zgliszcza
powstate po wojnie unikni¢to bezrobocia. W Niemczech roéwniez poprzez spotggowanie
produkcji narodowej ten problem przestat istnie¢; w przeciwienstwie do Anglii gdzie rzad
walczyt z bezrobociem wyplacajac duze zasitki bez wigkszych efektow. Istnialy takze kraje
trzeciego typu, do ktérych nalezala niestety takze Polska, leczaca bezrobocie w sposéb
prymitywny, a mianowicie poprzez emigracje tylko czasowo dajaca rozwigzanie problemow
bytowych, a skutkujaca czesto pojawianiem si¢ nowych probleméw spotecznych.

Mozliwe $rodki wyjscia z kryzysu zostaly przedstawione podczas kongresu polityki
spotecznej w Pradze. Byly to miedzy innymi dobrze rozwinigta urzedowa 1 spoteczna sie¢
posrednictwa pracy, poniewaz dzigki niej mozna rozpowszechni¢ po catym kraju popyt na
pracg. Drugim skutecznym sposobem bylo nauczanie zawodowe. Szkoly je prowadzace
powinny by¢ dostepne dla jak najszerszych warstw, w tym i dla mlodziezy, zeby mogta zdoby¢
nie jeden, ale przynajmniej dwa, czy nawet trzy zawody, co z kolei bedzie dawato mozliwos¢
zmiany zawodu, w ktérym panuje bezrobocie. Trzeci sposob miat polega¢ na obudzeniu

sumienia spotecznego w duzej rzeszy obywateli jak i w pracodawcach, ktérzy podczas kryzysu

311 Sprawozdanie stenograficzne z 95 posiedzenia Sejmu Rzeczpospolitej z dnia 31 stycznia 1924 roku, s.
3.
812 |pidem, s. 39.
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nie zwalnialiby pracownikéw, tylko przy obnizonych warunkach pracy pomogliby im
przetrwad. Jednakze najskuteczniejszym s$rodkiem walki z permanentnym bezrobociem w
Polsce mogloby by¢ wedlug Woycickiego i Miedzynarodowego Kongresu Polityki Spotecznej
w Pradze z 1924 r., oddzialywanie na kapital narodowy dzigki udostgpnianiu mu rynkow zbytu,
taniego kredytu i innych $rodkow gospodarczych.

Konstruktywnej krytyce na tym Kongresie poddano Polske, w ktorej nie prowadzono
racjonalnej walki z bezrobociem, spoleczenstwo nie wspoipracowalo z rzadem, a wrecz
domagato si¢ od niego wszystkiego podanego na przystowiowej tacy wilacznie z praca. Rzad -
zdaniem Woycickiego — szedt z kolei po najnizszej linii oporu rozdajac zasitki starczajace na
krotki okres przez co $rodki kuracyjne nie byty efektywne. Kolejnym ,,grzechem” rzadu bylo
pominigcie rosngcej kategorii pracowniczej, jakg stanowili pracownicy umystowi. Wprawdzie
nieco wczesniej Sejm uchwalit rezolucje mowigca o tym, ze rzad przedlozyt juz projekt ustawy
0 zabezpieczeniu bezrobotnych pracownikéw umystowych, jednak nie doczekata si¢ ona
finalizacji.

Taki stan rzeczy musiat si¢ zmieni¢ 1 Rzad do walki z bezrobociem powinien
zaangazowac cale spoleczenstwo, tak jak to zrobit Wiadystaw Grabski (6wczesny premier
rzadu polskiego) powotujac do zycia Bank Polski, dzieki wspolpracy rzadu i spoteczenstwa.
Kolejnym krokiem powinno by¢ udzielenie pomocy doraznej dla bezrobotnych jak i
przedtozenie w koncu projektu ustawy dotyczacej bezrobotnych pracownikow umystowych.
Dlatego klub Chrzescijanskiej Demokracji glosowal za wydhuzeniem placenia zasitkéw do 39
tygodni®®. Ten wniosek uzyskat akceptacije. Polska podpisujac traktat wersalski juz nalezata
do Ligi Narodéow oraz wspotpracowala z Migdzynarodowym Biurem Pracy w Genewie.
Jednakze pomimo tego ani razu nie ratyfikowata konwencji przyj¢tych przez Migdzynarodowa
Organizacje Pracy.

Woycicki na pigtej migdzynarodowej konferencji pracy musiat stanag¢ w obronie rzadu
polskiego 1 zapewni¢, ze konwencje te beda ratyfikowane w momencie przyj¢cia ich przez
wielkie przemystowe panstwa. Po powrocie z konferencji genewskiej, jako przewodniczacy
przedstawil wniosek o ratyfikacji na posiedzeniu Komisji Ochrony Pracy, ktory zostat przyjety
zaroOwno w pierwszym jak i drugim czytaniu jednomyslnie. Po przekazaniu zatwierdzonych
konwencji do Komisji Spraw Zagranicznych przyjeto 13 Konwencji z wykluczeniem

dotyczacej pracy kobiet po porodzie, poniewaz prawo polskie przewidywalo 8 tygodni pomocy

313 Sprawozdanie stenograficzne ze 169 posiedzenia Sejmu Rzeczpospolitej z dnia 12 grudnia 1924 roku,
s. 51-53.
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po porodzie, a nie 12 jak przewidywata konwencja, co zwazywszy na budzet panstwa byloby
zbyt duzym obcigzeniem 314,

Woycicki wypowiadat si¢ rOwniez w sprawie ustawy dotyczacej stosowania wskaznika
zmian kosztéw utrzymania do plac zarobkowych. W swoim wystgpieniu domagatl si¢
sprawiedliwo$ci 1 sprostowania faktu opublikowanego w ,,Robotniku”, ze ,,dopiero pod
naciskiem postow socjalistycznych, wyrazonym we wniosku naglym postow Zutawskiego i
Paczka na posiedzeniu Sejmu i Komisji Budzetowej. Rzad wniost wreszcie projekt ustawy o
obowigzkowym stosowaniu wskaznika zmian kosztow utrzymania do regulowania plac
zarobkowych”®®®. Ksigdz Poset podkreslal, ze celem demokratow chrzeécijanskich jest dobro
klasy robotniczej, tagodzenie jej cierpien w spoteczenstwie dotknigtym przez wojne. Ten
projekt ustawy wczesniej juz przygotowali parlamentarzys$ci 1 eksperci reprezentujacy w
Sejmie Chrzescijanskg Demokracje, traktujacg tego typu reformy pozytywnie I rzeczowo, a
czego dowodem jest przedkladany projekt. W projekcie tym dobro robotnikow bylo na
pierwszym miejscu oraz brano pod uwage produkcje narodowg bedacg podstawa glownego
zrédha przychodu dla robotnikow?'e,

W tej mowie sejmowej jak 1 w licznych wczes$niejszych wystapieniach Woycicki
dobitnie podkreslat, ze partia socjalistyczna przywlaszcza sobie monopol do obrony klasy
robotniczej, zarzucajagc demokratom chrzescijanskim, ze losy tej klasy poruszajg tylko w sejmie
na pokaz, podczas gdy daza oni do wspolpracy wiasnie dla dobra tej klasy. Zarzucat réwniez
socjaldemokracji przywlaszczanie sobie triumfu z powodu wniesienia projektu ustawy i
opublikowanie tej informacji w niezwykle poczytnym ,,Robotniku’3'’.

Jak widzimy zatem losy robotnikow i ich rodzin nie byty obojetne ksigdzu profesorowi
1to w tak ciezkiej sytuacji Panstwa 1 jego rzadu przy braku srodkow finansowych. Usilnie starat
si¢ znalez¢ jakiekolwiek rozwigzanie, ktore cho¢by na krotki okres dalo ,.chwile oddechu”
robotnikom 1 ich rodzinom, oraz wszystkim tej pomocy potrzebujacym. W 1915 r. zalozyt
ochrong dla wygnancow 1 dzieci. W roku 1917 zorganizowal Towarzystwo Pomocy dla Ofiar
Wojny. W 1923 r. ks. Woycicki zostal prezesem zrzeszenia domu spotdzielczego (ktorego byt

budowniczym w ramach prowadzenia dziatalnosci spotdzielczej) przy ulicy Mokotowskiej w

314 Sprawozdanie stenograficzne z 84 posiedzenia Sejmu Rzeczypospolitej z dnia 4 i 5 grudnia 1923 roku,
S. 45-46.

315 Sprawozdanie stenograficzne z 87 posiedzenia Sejmu Rzeczpospolitej z dnia 13 grudnia 1923 roku.
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Warszawie. Byt jednocze$nie wspottworca projektu ustawy majacej na celu poparcie budowy
domow mieszkalnych.

Po ukazaniu trajektorii zyciowej i naukowej ksiedza Pprofesora oraz jego pogladow i
dziatalnos$ci jako polityka spotecznego, naukowca i dziatacza — praktyka w tym ostatnim juz
rozdziale analizowane sa poglady i1 dziatalno$¢ najbardziej znaczacych wspotczesnych mu
politykéw spotecznych, z ktérymi w roznych sytuacjach wspdtpracowal, wspierat rézne ich
inicjatywy albo tez, zaleznie od problematyki prowadzit spory naukowe, czasami nawet mocno
zabarwione ideologicznie badz politycznie. Odmiennos$¢ koncepcji, pogladow 1 réznego
rodzaju postaw nie doprowadzala jednak do ostrych polemik i sporéw czy konfliktow ze
swoimi adwersarzami. Wyjatkowo srodowisko naukowe politykodw spotecznych, a jego elity,
mimo wieloaspektowej heterogenicznosci nie bylo skonfliktowane, a czego ewidentnym
wskaznikiem moze by¢ zintegrowane 1 mozna rzec nawet wzorowo dziatajace od roku 1924
formalnie do 1948 Polskie Towarzystwo Polityki Spotecznej (PTPS).

Inng rownie wazng dziedzing, w zakresie ktorej bardzo mocno zaznaczyla si¢ naukowa
1 praktyczna aktywnos$¢ badacza, byla polityka spoteczna. Ks. Woycicki od wezesnej mtodosci
interesowat si¢ pracg oraz zyciem codziennym robotnikow przemystowych, w tym 1 ich zwykle
wielodzietnych rodzin. Byly to zatem kwestie wspottworzace przedmiot badan i dziatan
praktycznych polityki spotecznej, ktorej, jako naukowiec 1 posel, byl czolowym
przedstawicielem. W tym tez zakresie wspoildziatat z innymi naukowcami i1 praktykami
spolecznymi, zajmujgcymi si¢ odpowiednimi aspektami i zagadnieniami polityki spotecznej w
nowo odrodzonej Polsce.

Wtedy to rowniez odbudowywano, a zaleznie od potrzeb jednocze$nie modernizowano,
przedrozbiorowe instytucje i organizacje oraz tworzono nowe. Jedng z takich nowych
organizacji naukowo-profesjonalnych byto Polskie Towarzystwo Polityki Spotecznej (PTPP),
dziatajace w latach 1924-1948, ale po 1939 roku juz tylko formalnie, a nie faktycznie. Ksigdza
profesora wybrano na wiceprzewodniczacego nowo utworzonego Polskiego Towarzystwa
Polityki Spotecznej. Jako wiceprzewodniczacy zajmowat si¢ glownie wspolpraca
miedzynarodows. Natomiast, co jest poniekad nawet zdumiewajace, nie nalezat do istniejacego
od 1931 r. Polskiego Towarzystwa Socjologicznego, ani tez nie uczestniczyl w zjazdach
socjologdbw polskich. Natomiast zglosit swoj udzial na Migdzynarodowy Kongres

Socjologiczny zaplanowany na przetom sierpnia i wrzesnia 1939 roku38,

318 W. Winctawski, Stownik ..., op. cit., s. 184.
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Z czasem tak on, jak i inni polscy badacze probleméw spotecznych, odczuwali potrzebe
utworzenia takiego naukowo-profesjonalnego stowarzyszenia, skupiajacego rozproszonych po
kraju politykow spotecznych. Nie mieli oni bowiem instytucjonalnej platformy niezbednej do
naukowo-badawczej wspotpracy, czy chociazby wymiany pogladéw i merytorycznych dyskus;ji
na tematy stricte naukowe, jak i praktyczne, ale bardzo istotne dla znacznej czesci politykow
spotecznych, zajmujacych si¢ tagodzeniem oraz rozwigzywaniem probleméw i doniostych
wowczas kwestii spotecznych .

W niektorych krajowych osrodkach i Ssrodowiskach naukowych zakietkowata w
poczatkowych latach niepodleglosci naszego panstwa szybko dojrzewajagca idea
samozorganizowania Si¢ polskich politykow spolecznych. Nadzwyczaj skutecznym
akceleratorem w tym strukturotworczym procesie okazat si¢ projektowany w Pradze na
pazdziernik 1924 rok Migdzynarodowy Kongres Polityki Spotecznej. Drugi taki kongres, w
ktorym réwniez, 1 to bardzo aktywnie, uczestniczyt ksigdz profesor, odbywat si¢ w Paryzu w
konicu lipca 1937 1.3,

Ambicja wladz nowo odrodzonego panstwa i polskich politykdw spotecznych bylo
skompletowanie i1 afiliowanie na tym migdzynarodowym kongresie kompetentnej naszej
delegacji. Jednak, poza Sejmowag Komisjg Ochrony Pracy, nie bylo wtedy innej organizacji
wyraznie zajmujacej si¢ problematyka socjalng. W istniejgcej sytuacji postanowiono zatem w
iScie ekspresowym tempie wykreowac taka strukture, ktorej przedstawiciele mogliby 1 to
jeszcze godnie reprezentowac polska polityke spoteczng na projektowanym miedzynarodowym
kongresie.

Od maja 1924 roku zaczeto zatem intensywnie przygotowywac niezbedne dokumenty,
w tym zwlaszcza statut, ktore umozliwityby zarejestrowanie oddolnie tworzonej organizacji
spotecznej. Dzigki temu udalo si¢ juz 31 sierpnia tegoz roku powolaé, z tymczasowym
zarzadem Polskie Towarzystwo Polityki Spotecznej, a nastgpnie je zarejestrowac i1
skompletowa¢ odpowiednig delegacje na ten kongres, ktory niebawem, bo juz w pazdzierniku
miat obradowaé w czeskiej stolicy.

Dzigki silnej determinacji 1 efektywnej, zgodnej wspdlpracy ponad wyraznie
widocznymi podziatami ideologicznymi i etnicznymi w tym Towarzystwie, co tez na trwate w
nim pozostalo i bylo nawet podziwiane jako swoisty ewenement, udalo si¢ wydelegowac
bardzo dobra reprezentacj¢ naszych politykow spotecznych na ten migedzynarodowy kongres.

W jej sktadzie byt tez ks. prof. Woycicki, jak wiadomo, w mowie i pisSmie biegle wladajacy

319, Aulaytner, Polskie Towarzystwo Polityki Spotecznej w latach 1924-1948, ,,Polityka Spoleczna” 2001
nr11-12,s. 21.
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jezykiem francuskim. Wtedy jezyk ten najczesciej stosowano, i to nie tylko w dyplomacji, ale
takze i w miedzynawowej wspolpracy naukowo-badawczej.

Niezaleznie od waznych tu wysokich kompetencji lingwistycznych byt on
najwybitniejszym polskim znawca problematyki socjalnych warunkéw pracy fabrycznej i klasy
robotniczej, ktéra od polowy XIX stawatla si¢ fundamentem warstwy ludzi pracy najemne;.
Wedhug ks. prof. Szymanskiego, jednego z czolowych reprezentantow katolicyzmu
spotecznego 1 autora pierwszego polskiego podrecznika polityki spotecznej z 1925 roku, to
dobro owej warstwy jest celem polityki spotecznej. Ks. prof. Woycicki byt zatem jako teoretyk
1 badacz klasy robotniczej najbardziej kompetentny w zakresie polityki spotecznej, bedacej
wtedy jeszcze in statu nascendi, oraz do jej godnego reprezentowania na forum
migdzynarodowym, tak na tym pierwszym, jak 1 kolejnych s$wiatowych kongresach,
odbywajacych sie co kilka, a nawet co kilkanascie lat w réznych krajach3?,

W roku 1925 Polskie Towarzystwo Polityki Spotecznej weszlo jako polska sekcja do
nowo powotanego Miedzynarodowego Zwigzku Postepu Spolecznego z siedzibg w Bazylei.
,,Co roku, na Kongresy tego Miedzynarodowego Zwigzku wyjezdzali cztonkowie wtadz PTPS,
przedstawiajac tam referaty i uczestniczac w dyskusjach”*?!, We wtadzach MZPS stale zasiadat
ks. prof. Woycicki, ktéry przez caty czas byt jednoczesnie wiceprzewodniczacym Polskiego
Towarzystwa Polityki Spolecznej, podobnie Zofia Daszynska-Golinska, ktora takze byta
wiceprzewodniczacg tego Towarzystwa. Woycicki bezposrednio odpowiadal za kontakty
Towarzystwa z szeroko pojetym otoczeniem, w tym gidwnie za wspolprace migedzynarodowa.
Oboje jako osoby wysoce wyksztalcone i1 znajace jezyki kongresowe uczestniczyli w réznych
zjazdach 1 kongresach miedzynarodowych. Gdy chodzi o r6zne aspekty polityki spotecznej to
Daszynska-Golinska posiadata wyzsze kwalifikacje niz ks. Woycicki 1 dlatego czgscie] w
imieniu polskich delegacji wyglaszata referaty na roéznych sympozjach 1 kongresach
miedzynarodowych. Na Kongresie we Wiedniu 1927 r. referat pt.: ,,Problem ubezpieczen na
wypadek bezrobocia”, wspolnie z J. Dereckim - znawcg problematyki ubezpieczen i polityki
gospodarczej - wygtosit ks. prof. Woycicki.

Od dawna pasjonowalo go kojarzenie dziatalno$ci naukowo-badawczej z
organizacyjno-stowarzyszeniowa, cho¢ moze z niejednakows intensywnoscig, ale we
wszystkich etapach dorostego Zycia. Jako profesjonalny socjolog, ideolog i lider ruchow

spotecznych dostrzegal moc sprawczg takich dziatan zbiorowych.

320, Aulaytner, Polskie Towarzystwo Polityki Spotecznej w latach 1924-1948, ,,Polityka Spoteczna” 2001
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W czerwcu 1947 roku ks. prof. Woycicki, jako wiceprzewodniczacy formalnie
istniejacego PTPS, stanal na czele pietnastoosobowej grupy inicjatywnej proszacej Zarzad
Miejski m. st. Warszawy o ponownag jego legalizacje. Po negatywnej opinii V Departamentu
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych 0w Zarzad, niestety, nie wyrazil zgody na reaktywnie tego
apolitycznego Polskiego Towarzystwa Polityki Spotecznej, a tym samym przestato ono istnie¢.

Reaktywowania tego kiedys$ tak aktywnego Towarzystwa, niestety, nie doczekat si¢
jego wiceprzewodniczacy Woycicki, bo to nastapito dopiero po transformacji. Bardzo dobrze
zatem si¢ stalo, ze jego oddzial utworzono rowniez w Lublinie, czyli mozna rzec, w quasi
kolebce polskiej polityki spotecznej, gdzie te nauke zaimplementowali ksieza profesorowie i
wspottworcy Uniwersytetu Lubelskiego Andrzej Szymanski i Aleksander Woycicki. Jeszcze
do niedawna dzieto ksi¢zy profesoréw, Szymanskiego 1 Woycickiego kontynuowat i wzbogacat
ks. Jan Mazur OSPPE pierwszy w lubelskiej rzeczywistosci akademickiej prezes Lubelskiego

Oddziatlu Polskiego Towarzystwa Polityki Spoleczne;.

186



ZAKONCZENIE

Majac na uwadze zaprezentowang charakterystyke sylwetki i dorobku ksiedza profesora
Aleksandra Woycickiego, postrzeganego zwlaszcza jako jednego z klasykoéw polskiej
socjologii i wspottworcow polityki spolecznej, w posumowaniu zostang przywolane fakty,
zdarzenia, poglady, dazenia, oraz publiczne dzialania w calo$ci wspottworzace analizowang
zyciowa trajektoric 1 jego mentalny portret. Nalezy go widzie¢ w perspektywie jego
wlasciwosci stanowigcych efekt dwcezesnych uwarunkowan epoki naszkicowanych w niniejszej
rozprawie.

Zachodzace w spoleczenstwie europejskim pod koniec XVIII wieku zmiany
mentalne ludzi i ich stylu zycia rodzity powazne problemy egzystencjalne i etyczne dla
cztowieka jako istoty biopsychospotecznej, dla sit spolecznych, ideologii 1 nauki, a
zwlaszcza za§ dla filozofii spotecznej, etyki i teologii. Byly one fundamentalne dla
ksztaltujacej sie wtedy specjalnej nauki o spoleczenstwie, przez francuskiego filozofa i
tworce pozytywizmu Augusta Comte’a (1798-1857) zwanej socjologia.

Ksigdz Woycicki na swoj sposob ocenial i interpretowat obserwowane w d6wczesnym
mu spoleczenstwie uwarunkowania, co w sumie wywierato decydujacy wptyw na przebieg jego
trajektorii zyciowej. Dokonywat wgladu w terazniejszo$¢ poprzez doswiadczenia przesziosci
dzigki czemu z odwagg i nadziejg wchodzit w przysztosé. Owa niepewna, ale subiektywnie i
obiektywnie wazna, przyszto§¢ bywa rozmaicie przewidywana, zaleznie od typu osobowosci.
Wizje niepewnej przysztosci kazdy ma zatem nieco inng, ogdlnie moéwigc, mniej lub bardziej
pesymistyczng albo optymistyczng. W opcji pierwszej, czyli sceptystyczno-pesymistycznej
dominuja fobie, leki, obawy i1 zagrozenia, a niekiedy wprost nawet totalna ,,beznadzieja”, zas
w tej drugiej, ale zawsze, cho¢ w réznym stopniu pojawia si¢ jaki$ optymizm i nadzieja, ze owa
blizsza i dalsza nasza i innych perspektywa daje nam szanse na zdecydowanie lepsza przysztos¢
i to w duzej mierze zalezng od naszego zaangazowania w jej wspottworzenie. Te dylematy
egzystencjalne przystepnie opisuje Lucjan Kocik, ktory celnie przywoluje ustalenia
krakowskich luminarzy owej problematyki, filozofa Romana Ingardena (1893-1970) i
psychiatrg¢ Antoniego Kepinskiego (1919-1972). Ich przekonywujace wywody i wyjasnienia,
dotyczace osobowosci, czyli czlowieka, uzasadniajg konstatacjg, ze sportretowany Kaptan
wyraznie lokowal si¢ w elitarnym towarzystwie zyciowych optymistow, ale nie
satysfakcjonujacych sie terazniejszoscig. Staral si¢ ja stale ulepsza¢ i to nawet dla dobra innych.
Inni w tym przypadku to wiasnie robotnicy fabryczni i wielkoprzemystowa polska klasa

robotnicza. Stala i1 wielka troska o jej interesy zdominowata trajektori¢ Zyciowa
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sportretowanego w rozprawie bohatera, ktory w polskiej rzeczywistosci pierwszej polowy
ubieglego stulecia pehit kilka, szczegdInie waznych i prestizowych rol spotecznych.

Nie mozna zapomnie¢ o tym, ze byl takze wybitnym kaptanem, przede wszystkim
kaznodzieja. Przemawiat do parafian, uczestnikow robotniczych zebran, wiecow i rdéznych
zgromadzen, do parlamentarzystow czy studentéw wystuchujacych jego wyktadow i moéow
rektorskich, a w ostatnim etapic swego niekrotkiego 1 jakze pracowitego zycia do
radiostuchaczy niedzielnych mszy $wietych. Jego wielce patriotyczne kazania duchowo
ubogacaty ich zycie, a w jakim$ stopniu zapewne 1 realne postgpowanie na lepsze i bardziej
katolickie. Z analizy rozmaitych tekstow wynika, ze owa nadzieja, a nawet przekonanie
towarzyszyta mu, poczynajac od wczesnej mtodosci przez cate jakze aktywne i wielobarwne
zycie. Juz jako mlody kaptan troszczyt si¢ o poprawe warunkdéw pracy 1 zycia robotnikéw oraz
ich rodzin. Czynit to zar6wno w Krolestwie, jak 1 potem w Rosji, zwlaszcza w jej stotecznym
Petersburgu, kontaktujac si¢ z najliczniejsza w tym kraju polskg diaspora.

Status duchownego nie przeszkodzil mu by¢ rownie wybitnym socjologiem i politykiem
spotecznym, profesorem kilku polskich uniwersytetow, oraz wielce zastuzonym dziataczem
chrzescijanskiego ruchu zwigzkowego 1 robotniczego, a takze najbardziej znanym badaczem
warunkow pracy 1 zycia rodzinnego polskich robotnikoéw przetomu XIX 1 XX wieku. Mocno
angazowal si¢ w tworzenie zwigzkéw zawodowych i1 stowarzyszen robotniczych. Poprawe
stosunkoOw miedzy pracodawcg a pracobiorcami Woycicki upatrywal w dopuszczeniu
robotnikow do udziatu w zysku przedsiebiorstwa. Wyraznie podkreslal, ze cho¢ byt to pomyst
stosunkowo mlody to jednak bardzo dobry, czego przyktadem byta fabryka kleju i zelatyny w
Winnicy, w ktdérej znaczna czg$¢ pracownikow zostato wspotudzialowcami. Dzieki temu w tym
przedsiebiorstwie zmalaty konflikty 1 spory pomiedzy pracodawca a pracownikami. Jego
zdaniem instytucje spoteczne powstaty w trosce panstwa, a takze i chrzescijanskich zwigzkow
zawodowych dla dobra robotnikow i ich rodzin.

Ksigdz profesor dostrzegal szybki rozwéj rozmaitych instytucji majacych zapewnic
rodzinom robotniczym godne zycie. Jednakze czesto podkreslal, Zze powstaje ich za malo i nie
wszyscy moga z ustug oferowanych w ich obszarze skorzysta¢. Dobrze rozumial, ze
wyksztalcenie dzieci jest jednym z najwazniejszych celow kazdej rodziny i dlatego silnie
popierat zakladanie ochronek i szkot prowadzacych nauczanie poczatkowe. Szkoty te byty
zazwyczaj utrzymywane przez samych robotnikéw, co $wiadczylo o wzroscie potrzeb
edukacyjnych w ich z reguty wielodzietnych rodzinach. Owe potrzeby coraz czes$ciej odczuwali

1 sami robotnicy. Uczeszczali na kursy wieczorowe i coraz czesciej czytali pras¢ robotnicza.
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W kwestii ochrony zdrowia ubolewat on nad matg liczba szpitali i niedostateczng opieka
lekarska. Kolejnym waznym problemem byla kwestia mieszkaniowa. Bezptatne badz tansze
mieszkania przystugiwaty tylko rodzinom robotnikéw pracujagcych w fabrykach na stale, a
niestety najemcy zasiedlali budynki nie nadajace si¢ do egzystencji. Woycicki pochwalat
troske niektorych pracodawcow o swoich pracownikow i za wzor godny nasladowania stawiat
przedsigbiorce z Zyrardowa Karola Dittricha, ktory na wlasny koszt fundowal emerytury
robotnicze oraz zbudowat przytutek dla niezdolnych juz do pracy pracownikéw.

Ksigdz Woycicki jako wybitny uczony 1 wielce zashizony spolecznik, aktywnie
uczestniczyt w wielu dziedzinach Zzycia publicznego, lacznie oczywiscie ze sferg religijno-
koscielng, petigc kilka doniostych rél publicznych. Z wszystkimi w poszczegodlnych etapach
swojego zycia silnie si¢ identyfikowat. Przypisane do nich obowiazki i powinnosci zawsze
starat si¢ solidnie wypetnia¢. Bedac kaplanem o mocno ugruntowanej formacji religijne;,
wierzyt nie tylko w moc, czy - jak sam pisal - nawet w ,,potege Stowa Bozego”, ale tez i
ludzkiego, gtownie gdy wychodzilo z ust uniwersyteckiego profesora i zarazem dziatacza
chrzescijanskiego ruchu robotniczego. W obu tych rolach najczes$ciej] sam wystepowat,
zdobywajac ogromne uznanie, przede wszystkim za umiejetne spojrzenie na wspdiczesne
problemy socjalne.

Bedac profesorem uniwersyteckim, dal si¢ pozna¢ jako dydaktyk oraz ceniony
wychowawca miodziezy akademickiej. Bezposrednio uczestniczyt w zyciu stricte politycznym,
zwlaszcza jako parlamentarzysta. Mial duze zastugi, zwlaszcza jako poset, znawca
problematyki polskiej klasy robotniczej, a przede wszystkim jako polityk spoteczny. Jako
parlamentarzysta zajmowat si¢ poprawa sytuacji zyciowej najubozszych warstw spotecznych,
w tym 0sob pracujacych w fabrykach, bezrobotnych i bezdomnych pograzonych w ubdstwie,
czyli takimi kwestiami, ktére stanowig podstawowy przedmiot badan polityki spotecznej.
Wielokrotnie oficjalnie, ale 1 godnie reprezentowat Polske na miedzynarodowych
konferencjach, kongresach czy w organizacjach zwykle afiliowanych przy Lidze Narodow.
Niemalze we wszystkich przypadkach na tych debatach rozpatrywano jakie§ kwestie
robotnicze, w tym dotyczace pracy, rodziny, wychowania i1 ksztalcenia dzieci, ubdstwa,
bezdomnosci czy nawet handlu ludZmi oraz innych jeszcze spraw socjalnych. Z tych jego
zainteresowafl, badan 1 kontaktéw naukowych wykielkowaly zalazki do pdzZniejszego
wyodrebnienia si¢ subdyscyplin socjologii rodzinny, wychowania, pracy i przemyshu.

Uwazal, ze jedyna stuszng droga zycia cztowieka jest ta, ktorg ludzkosci wyznaczyt
Chrystus. Wobec innych filozoficznych wizji 1 stylow zycia byl bezkompromisowy.

Najtrudniej bylo mu zdoby¢ si¢ na cho¢by minimalng akceptacj¢ socjalizmu i komunizmu. Te
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ideologie konkurujac w $rodowisku robotniczym z ideowo i instytucjonalnie tak bliskim ks.
Woycickiemu chrzescijanskim ruchem robotniczym, kryty w sobie — w jego opinii - wiele zla,
co czgsto podkreslat w licznych tekstach i publicznych wystapieniach. Widziat w nich system
zla, patologie, niebezpieczenstwo ngdzy i krzywdy spolecznej, a takze inne przewidywalne
zagrozenia dla ludzko$ci. Usilnie przestrzegat przed bezposrednimi lub posrednimi
nastepstwami wplywu socjalizmu i komunizmu. Tego rodzaju krytyczne, ale niekiedy
tagodniejagce myslenie uwidacznia si¢ w wielu autorskich tekstach i w publicznych
wystgpieniach tego utalentowanego i cenionego Oratora. Na pierwszy rzut oka mozna w tym
dostrzec rodzaj deficytu tolerancji, ale jest to jednak zludzenie. Ks. Woycicki byt realista.
Realne rozwigzanie problemow na polu socjalnym widzial w angazowaniu si¢ w obrong
polskiej panstwowosci 1 kultury narodowej, wiary katolickiej 1 tozsamosci Polakow najsilnie;j
zagrozonej w okresie zaborow, a takze i czasach pozniejszych, gdy nastat okres sowieckiej
dominacji.

Jednym z istotnych dla rozwazan w niniejszej rozprawie jest to, ze 6w kaptan katolicki
1 uczony zostat jednym z prekursorow i wspottworcow polityki spotecznej. Pojmowat jg jako
nauke empiryczng i1 praktyke spofeczng realnie zwalczajaca wszelkie patologie, nierownosci
spoteczne, bezdomnos¢, bezrobocie, ubostwo, wykluczenie spoteczne, itp. Jak trafnie zauwazyt
wspominany Profesor Franciszek Adamski, Woycicki byt pierwszym z polskich socjologow i
politykow spotecznych tak wnikliwie i wieloaspektowo badajagcym [...]”Klas¢ robotniczg
zarowno doktrynalnie, jak i jej polozenie oraz dziatalnos¢ publiczng i proces narastania
swiadomosci spotecznej prowadzacy do organizowania samoobrony prawnej przez tworzenie
zwigzkéw zawodowych i chrzedcijanskiego ruchu robotniczego [...] poshugujac sie w swych
badaniach [...] ztozong metoda, wyprébowang w Szkole Reformy Spotecznej”3?2. Zajmowat sie
kwestig spoleczng i robotnicza, a takze prowadzit prekursorskie badania Srodowiska
migracyjnego.

Ksigdz Woycicki zajmowat polityka spoteczng naukowo 1 praktycznie, i to nie tylko
losem pracownikoéw najemnych - jak pisat jego uniwersytecki kolega ks. prof. Antoni
Szymanski - ale wszystkimi ludzmi znajdujacymi si¢ w trudnej sytuacji zyciowej. Miat
Swiadomos¢, ze bez wsparcia spolecznego ze strony odpowiednich instytucji ogromne rzesze
ludzi nie mogltyby samodzielnie, co najmniej na poziomie minimum socjalnego, zaspokajac

swych egzystencjalnych potrzeb.

322 F, Adamski, op. cit., s. 298.
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Dhugotrwale i owocne pehienie roli polityka spotecznego najdobitniej potwierdza jego
cztonkostwo i aktywna dziatalno$¢ w Polskim Towarzystwie Polityki Spotecznej, ktérego byt
wiceprzewodniczacym przez caly okres formalnego istnienia (1924-1948). Tuz po wojnie
bezskutecznie probowal je reaktywowac. Trzeba to raz jeszcze podkresli¢, ze jako naukowiec,
zwlaszcza za$ jako polityk spoteczny badat standard zycia i pracy robotnikoéw fabrycznych oraz
ich rodzin. Przedmiotem jego badan byla wigc warstwa (klasa) robotnicza.

Dziatalno$¢ publiczna oraz przypisane jej pozycje i role spoleczne wprost badz
posrednio dotyczyty kilku obszarow polityki spolecznej jako nauki 1 praktyki spoleczne;.
Chodzi o polityke realizowana w mikroskali, czyli w rodzinie 1 W innych matych calosciach
spotecznych lub w mezo- czy makroskali, to jest w srednich i duzych takich calosciach, jak
branze i resorty czy panstwo, a nawet struktury mi¢dzynarodowe.

Ze zgromadzonych materiatow zrédtowych do napisania rozprawy doktorskiej wynika,
ze Aleksander Woycicki jako kaptan, utalentowany kaznodzieja, profesor socjologii, teoretyk,
badacz, metodolog i dydaktyk oraz praktyk polityki spotecznej i dzialacz spoteczny, byt takze
orgdownikiem chrzescijanskiego ruchu robotniczego, wielkim 1 zyczliwym czlowiekiem
bezgranicznie bronigcym chrzescijanstwo przed jakze groznym dla niego socjalizmem i
komunizmem. Ksiedza profesora Aleksandra Woycickiego uznaje si¢ za klasyka polskiej
socjologii. Jego badania naukowe i pozostawiona spuscizna w postaci bogatego dorobku
naukowego stanowita inspiracj¢ do wyodrgbnienia subdyscyplin socjologii. Mozna go wigc
uzna¢ za prekursora socjologii przemyshu i socjologii pracy oraz socjologii rodziny i socjologii
wychowania. Swoja pracg naukowa na polu badania potozenia grup spotecznych i srodowisk
spotecznych wymagajacych wsparcia i opieki, a takze aktywng postawg spoteczng na rzecz
instytucjonalizacji pomocy spolecznej przyczynit si¢ takze do powstania i rozwoju polityki
spotecznej. Byl organizatorem budownictwa spotdzielczego oraz zalozycielem i wspoitworca
réznych instytucji i organizacji socjalnych, dziatajacych przewaznie w $rodowiskach
robotniczych. W tych i innych dziedzinach zaznaczyt si¢ nie tylko jako badacz i teoretyk, ale
takze przedstawiciel 1 aktywny dziatacz gremiow uczonych w towarzystwach naukowych oraz
reprezentant spoleczenstwa polskiego w parlamencie. Z wielu podanych w calej dysertacji
wzgledow Kksigdz profesor zastuguje na to, aby mie¢ zapisana trwalg karte w historii polskiej
mysli socjologiczne;.

Przedstawione w dysertacji fakty i argumenty dotyczace tej wybitnej postaci, w
pewnym sensie zapomnianej] w poréwnaniu z wieloma innymi znaczacymi w polskiej

socjologii nazwiskami, pozwolity na potwierdzenie postawionego problemu badawczego, ze
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ksigdz profesor w pehi zastuguje na to, by uzna¢ go nie tylko za klasyka poczatkowego okresu

rozwoju socjologii polskiej, ale i znaczacego wspottworce polityki spoteczne;.
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ORYGINAL

Stalo si¢ to w miescie Minisk, dnia dwudziestego drugiego lutego ( széstego
marca ) tysige osiemset siedemdziesiagtego 6smego roku, o jedenastej rano.
Stawil si¢ Stanistaw Woéjcicki, gospodarz z Mistowego, lat dwadziescia dziewieé
majacy, w obecnosci Wojciecha Bartnickiego, czterdziesci lat majacego a takze
Stanistawa.......lat trzydziesci trzy gospodarzy z Mistowego i okazal nam dziecie,
pici meskiej i powiedzial, Ze urodzilo si¢ ono w Mistowie wezoraj, o szoste]
wieczorem z niego i jego prawowitej zony Karoliny z Krzyzanowskich,
dwadziescia dziewig¢ lat majacej. Dziecku dano na chrzcie §wigtym imie
Aleksander, a rodzicami chrzestnymi byli J6zef Gasiorowski i Aniela Chojecka.
Akt ten stawiajacym si¢ przeczytwaszy, gdy pisaé nie umieja, podpisalismy
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