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1. Wstep i usytuowanie problematyki badawczej

Przedlozona do recenzji rozprawa doktorska mgr Katarzyny Warchot podejmuje zagadnienie
o fundamentalnym znaczeniu dla wspotczesnej teorii 1 praktyki edukacyjnej, sytuujac si¢
w centrum ozywionej debaty naukowej nad ksztattem, efektywnoscia i przysztoscia edukacji
wlaczajacej w Polsce. Podjety przez Autorke problem badawczy dotyczy wieloaspektowych
uwarunkowan procesu wspierania uczniow z niepetlnosprawno$ciami, ze szczegdlnym
uwzglednieniem specyfiki pierwszego etapu edukacyjnego, jakim jest mtodszy wiek szkolny.
Okres ten, w $wietle psychologii rozwoju i pedagogiki wczesnoszkolnej, stanowi czas
krytyczny (tzw. prog szkolny). To wowczas u dziecka dokonuje si¢ glteboka transformacja
tozsamosciowa, psychospoleczna i poznawcza, a charakter do§wiadczanego w tym momencie
wsparcia rzutuje na calg jego dalsza biografi¢ edukacyjno-zyciows.

Ztozono$¢ 1 wieloaspektowos¢ podjetej problematyki wynika bezposrednio z dynamicznych
przemian paradygmatycznych, jakie zachodza we wspodtczesnych naukach spotecznych.
Autorka shusznie odchodzi od tradycyjnego, medycznego ujecia niepetnosprawnosci na rzecz
modelu spoteczno-pedagogicznego oraz relacyjnego. W takim ujeciu efektywnos¢ inkluzji nie
zalezy wylacznie od stopnia dysfunkcji dziecka, lecz jest wypadkowa dynamicznych interakcji
zachodzacych pomigdzy uczniem a jego srodowiskiem szkolnym.

Glownym walorem nowatorskim i oryginalnym punktem wyj$cia recenzowanej pracy jest
decyzja o przeprowadzeniu komparatywnej analizy procesu wsparcia w placéwkach
0 zroznicowanym statusie prawno-organizacyjnym — czyli w publicznych i niepublicznych
szkotach podstawowych. W dobie postgpujacej dywersyfikacji sektora ustug edukacyjnych,
podmioty niepubliczne (spoteczne, wyznaniowe, prywatne) coraz cz¢sciej budujg alternatywne,
autonomiczne strategie organizacji pomocy psychologiczno-pedagogicznej 1 ksztatcenia



specjalnego, ktore rzadko stawaty si¢ dotad przedmiotem tak rzetelnej, systemowej weryfikacji
empiryczne;j.

Tym samym Doktorantka trafnie zidentyfikowata istotng, wielowymiarowa luke poznawcza,
metodologiczng oraz aplikacyjna. Dotychczasowy stan wiedzy w obszarze pedagogiki
specjalnej obfitowal w opracowania o charakterze postulatywnym lub opisy jednostkowych
studiow przypadkow. Brakowalo natomiast systemowych badan poréwnawczych, ktore
w sposOb zniuansowany 1 wolny od apriorycznych zatozen ukazatyby, jak czynniki
instytucjonalne, kadrowe, finansowe oraz kulturowe obu tych typéw szkot modyfikuja realny
proces wsparcia dziecka. Praca mgr Katarzyny Warchol doskonale te luke zapetnia, taczac
teoretyczng refleksje nad prawem o$wiatowym i standardami inkluzji z empirycznym obrazem
szkolnej rzeczywistosci. Podjete przez Autorke wyzwanie badawcze posiada wigc glebokie,
dwojakie uzasadnienie: z jednej strony wzbogaca teori¢ pedagogiki spolecznej i specjalnej
o nowe dane empiryczne, z drugiej za$ strony odpowiada na palace zapotrzebowanie spoteczne
zwigzane z permanentng potrzebg optymalizacji systemowych form pomocy dzieciom ze
specjalnymi potrzebami edukacyjnymi.

2. Ocena struktury i ukladu formalnego rozprawy

Struktura rozprawy charakteryzuje si¢ logiczng, spojng 1 przejrzysta konstrukcja,
odpowiadajaca standardom akademickim stawianym rozprawom doktorskim. Autorka
zachowata wlasciwe proporcje migdzy czeScig teoretyczno-prawng, metodologiczng
a empiryczno-analityczng. Podzial na rozdziaty (praca zwiera ich pi¢¢) odzwierciedla etapy
procesu badawczego: od rekonstrukcji bazy pojeciowej, przez opis paradygmatu
metodologicznego, az po zaawansowang interpretacje¢ zgromadzonych danych opisane na 302
stronach maszynopisu. Strona edytorska dzieta jest na dobrym poziomie. Tabele sa czytelne,
a przygotowana bibliografia wykazuje zgodno$¢ z obowigzujacym standardem edytorskim,
chociaz ja sam jestem zwolennikiem pelnego opisu bibliograficznego (tzn. tacznie
z wydawnictwem).

3. Ocena czesci teoretycznej i doboru literatury

W czgs$ci teoretycznej Doktorantka wykazata si¢ dojrzato$cig naukowa oraz umiejgtnoscia
krytycznej syntezy dorobku literatury przedmiotu (190 pozycji bibliografii). Na uznanie
zashuguje wieloaspektowe ujecie pojecia ,,wsparcia” oraz wnikliwa analiza przepiséw prawa
oswiatowego regulujacych organizacje ksztalcenia specjalnego. Autorka sprawnie operuje
polska 1 zagraniczng literaturg przedmiotu, odwotujac si¢ zarowno do klasycznych pozycji
z zakresu pedagogiki specjalnej, jak 1 najnowszych doniesien z uznanych baz indeksowanych.
Konstrukcja teoretyczna stanowi solidny 1 poprawny fundament pod przeprowadzone badania
wlasne. OczywiScie kazdy czytajacy moze mie¢ wlasng subicktywng ocen¢ zawarto$ci
rozdzialéw teoretycznych (w pracy znajdujemy dwa) jak i tez przywolywanych autoréw lub
braku innych badaczy przedmiotowego tematu. Co nie bedzie przesadzalo o wartosci
prezentowanych tresci.



4. Ocena metodologicznych podstaw badan wlasnych

Rozdziat ,,metodologiczny” (s.101-116) stanowi istotny punkt recenzowanej pracy. Autorka
poprawnie sformutowata cel gtéwny badan, problemy badawcze (w ilo$ci 9 sztuk) oraz
hipotezy (adekwatnie do wybranego podejscia badawczego). Strukture metodologiczng cechuje
dobry poziom spdjnosci wewnetrznej. Na uwage zashluguje dobor proby badawcze;j,
uwzgledniajacy celowe zestawienie S$rodowisk publicznych 1 niepublicznych szkot
podstawowych. Proba badawcza: 132 nauczycieli oraz 131 rodzicéw. Narzedzia badawcze
(kwestionariusze ankiety) zostaty skonstruowane poprawnie, zapewniajac trafnosc¢ i rzetelnosé
pomiaru badanych zmiennych. Doktorantka wykazata si¢ rowniez wysoka wrazliwo$cia
etyczng, zapewniajac pelng anonimowos¢ uczestnikom procedury badawcze;j.

5. Ocena wynikéw badan, analizy i interpretacji

Prezentacja materialu empirycznego odznacza si¢ skrupulatno$cia 1 dojrzatoscia
metodologiczng. Zastosowane metody statystycznej analizy danych oraz poglebiona analiza
jakosciowa wypowiedzi respondentdéw pozwolily na precyzyjna weryfikacj¢ hipotez
badawczych. Autorka nie ograniczyta si¢ jedynie do suchej prezentacji danych liczbowych, lecz
dokonata ich twodrczej interpretacji w konteks$cie zatozen teoretycznych. Podpunkt ,,Wnioski
badawcze” s. 229-242 udowadnia, ze mgr Katarzyna Warchot potrafi w sposéb samodzielny
1 naukowy analizowac 1 interpretowa¢ wilasne ustalenia badawcze. W moim odczuciu dobrze
byloby tez wprowadzi¢ dodatkowy podrozdziat ,,Dyskusja wynikéw” gdzie Doktorantka
mogtaby wykaza¢ si¢ wtasnie ta dyskusja z innymi badaczami problematyki.

6. Wartos$¢ aplikacyjna i wklad do nauk pedagogicznych

Praca posiada istotne walory poznawcze oraz praktyczne. Wniesiony wktad do nauk
spotecznych polega na zmapowaniu i1 krytycznej ocenie realnych uwarunkowan, ktoére
determinujg jakos¢ opieki nad dzieckiem z niepelnosprawnoscia w mtodszym wieku szkolnym.
Sformutowane przez Doktorantke wnioski 1 rekomendacje aplikacyjne majg wysoka warto$¢
uzytkowa. Moga one postuzy¢ dyrektorom placowek, organom prowadzacym oraz pedagogom
do optymalizacji strategii wsparcia inkluzyjnego w obu typach analizowanych szkot
podstawowych.

7. Uwagi krytyczne, potknig¢cia i pytania do obrony

Mimo wysokiej oceny ogdlnej, w pracy dostrzec mozna drobne potkni¢cia, ktdre nie obnizaja
jednak merytorycznej warto$ci dzieta. Maja one charakter dyskusyjny i1 redakcyjny (np.
sporadyczne powtdrzenia definicyjne w rozdziale Il oraz konieczno$¢ doprecyzowania
niektorych wskaznikoéw statystycznych). Zdarzaja si¢ tez prozaicznie proste techniczne
niedociggnigcia (przynajmniej w egzemplarzu, ktory otrzymatem do recenzji), takie jak: kropki
po tytulach tabel, ,,urwane tabele” np. s. 185-1861, 95-196, r6zny sposdb ich opracowania
technicznego w calej pracy, itp. Sa to typowe mankamenty techniczne, aczkolwiek dobrze
byloby nad tg strong pracy tez zapanowacé. W celu poglebienia naukowej debaty, zwracam si¢
do Doktorantki z prosba o ustosunkowanie si¢ podczas obrony do nastepujacych kwestii:



Jakie fundamentalne réznice w barierach instytucjonalnych ujawnity si¢ najsilniej pomi¢dzy
publicznymi a niepublicznymi szkotami podstawowymi w kontek$cie organizacji wsparcia?

W jaki sposob specyfika miodszego wieku szkolnego (czyli okresu transformacji z roli
przedszkolaka do roli ucznia) determinuje dobor metod wspierajgcych rowiesnicza inkluzje
ucznidow z niepelnosprawnoscia?

8. Konkluzja i wniosek koncowy

Biorac pod uwage powyzsza analize¢, stwierdzam, ze recenzowana rozprawa doktorska mgr
Katarzyny Warchot stanowi oryginalne rozwigzanie problemu naukowego i spelnia warunki
okreslone w art. 187 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyZszym i nauce.

Wnosz¢ do Rady Dyscypliny Pedagogika i Filozofia o dopuszczenie Kandydatki do dalszych
etapow postepowania w sprawie nadania stopnia doktora nauk spotecznych w dyscyplinie
pedagogika.

Skarzysko-Kamienna, dnia 15 maja 2026 r.




