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Sprawozdanie z XV Polsko-Ukrainskiej Konferencji
Naukowej ,,Lwow. Miasto, spoteczenstwo, kultura.
Intelektualne elity miasta”, zorganizowanej
na Uniwersytecie Pedagogicznym im. KEN w Krakowie
w dniach 9-11 grudnia 2020 r.

Pietnasta (jubileuszowa) edycja cyklu konferencji o Lwowie, 28 lat histo-
rii i dwadzie$cia par¢ zgloszonych referatow to kolejna ,,cegietka” do rozwoju
badan nad historig miasta, ktore poprzez swoje zmienne losy jak zadne inne po-
laczylo historie Polakow i1 Ukraincow, ale takze innych grup narodowych badz
etnicznych. Trudno dzi§ wyobrazi¢ sobie badania nad Lwowem z pominigciem
dorobku konferencji ,,Lwoéw. Miasto, spoteczenstwo, kultura” / ,,JIsBiB. MicTo,
CYCHIIBCTBO, KyNbTypa” organizowanych naprzemiennie co dwa lata na Uni-
wersytecie Pedagogicznym im. KEN w Krakowie i Lwowskim Uniwersytecie
Narodowym im. Iwana Franki. Dziesie¢ tomow (niektore w dwu czesciach)
bedacych poklosiem wezesniejszych edyciji konferencji znaczaco wzbogaca
stan badan nad Lwowem, ale takze jest juz pewnym symbolem dobrych che-
ci historykow polskich i ukrainskich do szukania ptaszczyzny do dyskusji nad
dziedzictwem miasta, bo — jak powiedzial w inauguracyjnej mowie na ostatniej
konferencji jeden z jej wspottworcow, prof. Kazimierz Karolczak — i Polacy
maja swoj Lwow, i Ukraincy majg swoj Lwow. Te narracje o Lwowie, niekiedy
zupekie od siebie odrgbne, maja szanse si¢ spotka¢ wtasnie na takich konferen-
cjach. Pozostaje mie¢ nadziejg, ze tradycja badan nad wspodlng, ale i rozdzielng
przeszioscia tego miasta bedzie kontynuowana przez dtugie lata niezaleznie od
okolicznosci.

O tym, ze warunki zewnetrzne moga zastopowaé wszelka aktywno$¢ na-
ukowa, wszyscy moglismy si¢ przekona¢ w roku 2020, gdy wybuchta pande-
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mia, krzyzujac plany organizacji wielu konferencji naukowych, w tym takze
konferencji ,,lwowskiej”. Komitet organizacyjny konferencji (prof. dr hab.
K. Karolczak, dr W. Kudela-Swiatek oraz dr hab. Lukasza T. Sroka, prof. UP
KEN), dostosowujac sie do okolicznosci zewnetrznych, ostatecznie zorganizo-
wal obrady w trybie elektronicznym za posrednictwem aplikacji ZOOM. Taki
sposob urzadzenia konferencji, cho¢ wiazat si¢ z brakiem realnego kontaktu
miedzy referentami i rozméw kuluarowych, pozwolit jednak wzig¢ udziat wigk-
szosci pierwotnie zgloszonych prelegentow, a takze osobom z réznych stron
Polski i Ukrainy w charakterze stuchaczy. Spotkanie online bynajmniej nie
ostudzito dyskusji naukowych, wrecz przeciwnie, poprzez mozliwo$¢ zdalnego
zadawania pytan dyskusja okazala si¢ bogata w tresci i spostrzezenia. Z racji
komentarzy wygtaszanych w obu jezykach konferencji (polskim i ukrainskim)
1 dyskusji prowadzonych mimo nie tak znowu duzej bariery jezykowej z catym
przekonaniem mozna stwierdzié, ze epitet ,,polsko-ukrainska” zawarty w na-
zwie konferencji nie dotyczyt jedynie pochodzenia referentow, ale catoksztattu
konferencyjnych wystapien i dyskusji. Przewodnikiem dla uczestnikow i gosci
konferencji byta strona internetowa, na ktdrej opublikowano program, abstrakty
i w trakcie trwania obrad na biezaco zamieszczano tam informacje o charak-
terze organizacyjnym'. Obrady prowadzili pracownicy Katedry Historii XIX
Wieku w Instytucie Historii i Archiwistyki UP KEN: dr hab. Hubert Chudzio,
prof. UP KEN, prof. dr hab. Kazimierz Karolczak, dr Wiktoria Kudela-Swigtek,
dr Konrad Meus oraz dr hab. Lukasz T. Sroka, prof. UP KEN. Za kontakt z ukra-
inskimi prelegentami odpowiadali dziekan Wydziatu Historycznego LNU prof.
dr Stepan Kaczaraba oraz dr Thor Mraka.

Tematem przewodnim konferencji byty ,,Intelektualne elity miasta”, a wiec
problem podejmowany juz wielokrotnie w historiografii. W minionych trzech
dekadach historycy polscy i ukrainscy podejmowali si¢ juz chociazby badan
nad $rodowiskiem historycznym Lwowa, elitami naukowymi Uniwersytetu
Lwowskiego, artystami, teatrem czy $wiatem polityki w stotecznym miescie
Galicji, o czym $wiadczy gros publikacji o tej tematyce. Mimo to miasto ta-
kie jak Lwow zdaje si¢ dysponowaé nieprzebranym zbiorem zyciorysow osob
wcigz czekajacych na opracowanie i w pewnej mierze konferencja odstonita
te mozliwosci, cho¢ oprocz wystapien o charakterze biograficznym byty takze
referaty problemowe. Ich celem byto pokazanie pewnych grup i srodowisk (po-
litycznych, kulturalnych, naukowych, zawodowych) oraz refleksja nad ich rolg
w historii Lwowa XIX i XX w., bo o tych stuleciach byta przewaznie mowa na
konferencji. Byty tez referaty nie do konca odpowiadajace tematowi przewod-
niemu konferencji, poszerzaty jednak kontekst rozwazan o nowe problemy.

! https:/sites.google.com/view/upkonferencjalwowska.
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Konferencja rozpoczeta si¢ 9 grudnia 2021 r. Uroczystos¢ otwarcia popro-
wadzili profesorowie Kazimierz Karolczak oraz Stepan Kaczaraba, wspomi-
najac niemal trzy dekady spotkan krakowskich i lwowskich historykow, roz-
ne sytuacje i ludzi bedacych uczestnikami wczesniejszych edycji. Reminiscen-
cje najbardziej doswiadczonych uczestnikow kilkunastu dotychczasowych spo-
tkan daly obraz tej niezwyklej inicjatywy naukowej. Na marginesie: moze war-
to bytoby kiedys sie pokusi¢ o ich spisanie? Bytby to niewatpliwie dowod na to,
ze polsko-ukrainska dyskusja naukowa istnieje mimo réznych powaznych prze-
ciez niekiedy problemow dzielacych nasze spoteczenstwa. Jest to niewatpliwie
budujacy przyktad wspotpracy Krakowa i Lwowa. Niemniej jednak ,,ci¢zar tra-
dycji” nie przytloczyt obrad. Konferencyjne obrady toczyly si¢ na wysokim po-
ziomie merytorycznym, a referenci zazwyczaj prezentowali wyniki prowadzo-
nych aktualnie przez siebie badan, w tym takze grantowych.

Sesje plenarng pierwszego dnia konferencji (9 grudnia 2020 r.) zainaugu-
rowat prof. dr hab. Kazimierz Karolczak (UP KEN) referatem poswigcconym
,Srodowiskom intelektualnym Zaktadu Narodowego im. Ossolifiskich”. Po nim
glos zabral prof. dr Stepan Kaczaraba (LNU), opowiadajac o dokumentach
Centralnego Archiwum Historycznego Ukrainy we Lwowie dotyczacych dzie-
jow emigracji ze Lwowa w wieku XX do krajow Europy Zachodniej i obu Ame-
ryk (,,JokymenTtn LleHTpanbHOTO Jep»KaBHOTO iCTOPUYHOTO apXiBy y JIbBOBI
npo emirpauito 3 3axigHoi Ykpainu”). Pierwsza sesj¢ zamknelo wystapienie
dra hab. Damiana Szymczaka, prof. UAM pt. ,,Z rektorskiego fotela do posel-
skich taw. Rektorzy Uniwersytetu Lwowskiego jako postowie wirylni do Sejmu
Krajowego Galicyjskiego”, w ktorym prelegent postarat si¢ o przedstawienie
wplywu grupy wirylistow w obradujagcym we Lwowie sejmie na prowadzong
w czasach habsburskich dyskusje polityczna.

Kolejny panel dotyczyt elit miejskich we Lwowie okresu miedzywojennego.
Z referatami wystapili dwaj pracownicy LNU: dr Oleh Dudiak, méwiacy o pol-
skich spisach powszechnych z 1921 i 1931 r. jako zrdédle do badan nad lwow-
skimi przedsigbiorcami i robotnikami z ich zakladow (,,Ilonbchki mepenmcu
1921 1 1931 pokiB sIK JpKEPEJIO 10 BUBUCHHS YHUCEIBHOCTI, CTHOKOH(ECIHHOT
CTPYKTYPH Ta 3alHSATOCTI IMiIPUEMIIB MikBoeHHOTO JIbBOBa”) oraz dr lhor
Mraka, badajacy nastroje wsrod mieszkancow Lwowa podczas wojny polsko-
bolszewickiej (,,JIbBiB i JTBBIB’SIHM TIiJ] Yac TMOJbCHKO-OUTBITIOBUITEKOI BIHHU
(yurienb-Bepecensb 1920 p.)”).

Ostatni panel pierwszego dnia konferencji zostat poswigcony ,,Starym
i nowym elitom miasta Lwowa”. Zainaugurowal go referat dra hab. Lukasza
T. Sroki, prof. UP KEN na temat ,,Intelektualistow w Radzie Miasta Lwowa
(1870-1914)”, po nim za$ glos zabral dr Roman Heneha (LNU) mowiacy
o nowych, komunistycznych elitach politycznych powojennego Lwowa (,,«3a
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CTOJIOM KOMMapTii» (XapuoBe 3a0e3neyeHHs HOBOI JbBIBCBKOI “enith” y 1944
1947 pp.”). Z wystapieniem tym dobrze korespondowata prelekcja dra Piotra
Olechowskiego (IPN) na temat ,,Represji wobec polskiej inteligencji Lwowa
1959-1962".

Drugi dzien konferencji (10 grudnia 2020 r.) w catosci zostat poswiecony
badaniom o charakterze biograficznym lub tworczosci literackiej, naukowe;j
czy religijnej wybitnych Ilwowian. Tego dnia byta mowa o Iwowskim metro-
policie greckokatolickim Andrzeju Szeptyckim (dr hab. Magdalena Nowak,
prof. UG — referat pt. ,,Wokot biografii metropolity Andrzeja Szeptyckiego
— stan badan, zrodta i metoda”); Ilwowskim dziennikarzu i literacie ruskiego
pochodzenia Platonie Kosteckim (dr Adam Swiatek (UJ) — referat pt. ,,«Pa-
triarcha Iwowskiego dziennikarstwa». Biografia Platona Kosteckiego jako
wyzwanie zrodtoznawcze i interdyscyplinarne”); ukrainskiej artystce Otenie
Kulczyc¢kiej (dr hab. Grazyna Stojak, prof. UR — referat pt. ,,Migdzy edukacja
a muzealnictwem. Helena Kulczycka (1877—1967) jako mieszkanka Przemy-
sla i Lwowa”); kierowniku Muzeum Etnograficznego we Lwowie Aleksandrze
Prusiewiczu i jego dzienniku z czaséw okupacji niemieckiej (dr hab. Agniesz-
ka Biedrzycka (IH PAN) — referat pt. ,,Aleksander Prusiewicz i jego Iwow-
ski dziennik wojenny 1939-19417); ukrainskim pisarzu emigracyjnym Ulasie
Samczuku i jego wspomnieniach o Lwowie (dr Zoja Baran (LNU) — referat
pt. ,,JIbBiB OyB mis mene Mekkor”. Crnoraau Yiaca Camuyka); nauczyciel-
ce, uczestniczce powstania styczniowego Zofii Romanowiczéwnie (mgr Ka-
tarzyna Swietlik (UJK) — referat pt. ,,Zofia Romanowiczéwna (1842-1935),
Iwowska pamigtnikarka i dziataczka spoteczna”); hrabinie Ksawerze z Brzo-
zowskich Grocholskiej, ziemiance z Podola i filantropce, ktora po rabacji ga-
licyjskiej ufundowata we Lwowie ochronke dla sierot po zgtadzonych w rzezi
szlachcicach (dr Wiktoria Kudela-Swiatek (UP KEN) — referat pt. ,,Lwowski
okres w zyciu i dziatalnosci filantropijnej hr. Ksawery z Brzozowskich Gro-
cholskiej (1807—-1872)”); prawniku zajmujgcym si¢ obrong praw cztowieka,
profesorze Uniwersytetu Lwowskiego w czasach komunistycznych Petrze Ned-
bajle (dr Rustan Siromskyj (LNU) — referat pt. ,,[loeqHyroun HemoeaHyBaHe:
nisutbHicTh mpodecopa JIbBiBcbkoro yHiBepcuteTy Ilerpa Henbaiina y cdepi
npaB moauHn”’) oraz o dominikaninie, polskim patriocie i aktywnym uczest-
niku wydarzen Wiosny Ludéw w 1848 r. Piotrze Korotkiewiczu (mgr Marek
Milawicki OP (UP KEN) — referat pt. ,,«Ja nie znam Ojczyzny jak Polska,
w jej zmartwychwstanie wierze jak w Boga». Dominikanin Piotr Zachariasz
Korotkiewicz (1803—-1873) jako duchowy przywodca ruchu patriotyczno-naro-
dowosciowego we Lwowie w 1848 1.””). Sesje zamkneto wystgpienie o zydow-
skim kaznodziei, wydawcy i publicyscie Michale Wolfie, ktory napisat pierw-
szy w Galicji modlitewnik w jezyku polskim (dr Alicja Maslak-Maciejewska
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(UJ) —referat pt. ,,Modlitewnik-podrecznik. Sidur Tefillot Israel Michata Wol-
fa i nauczanie religii mojzeszowe;j”).

Obrady ostatniego dnia konferencji (11 grudnia 2021 r.) po$wigcone zosta-
ly ,.$rodowiskom akademickim i towarzystwom naukowym w XIX i XX w.”.
Poranng sesj¢ rozpoczeta dr Anna Jakimiszyn-Gadocha (UJ), prezentujac hi-
stori¢ dziatajacego w okresie miedzywojennym we Lwowie i skupiajagcym me-
dykow zydowskich Kota Lekarzy przy Towarzystwie Ochrony Zdrowia (,,Koto
Lekarzy przy lwowskim oddziale TOZu”). Kolejny referat, wygtoszony przez
dra Arkadiusza S. Wiecha (UJ) dotyczyt ,,Archiwéw lwowskich jako miejscu
recepcji i ksztattowania nowoczesnej mysli archiwalnej przetomu XIX i XX
stulecia”. Prelegent ukazat role Iwowskich archiwow w ksztattowaniu polskiej
mysli i praktyki archiwalne;j.

Ostatni panel zainaugurowalo wystgpienie prof. dra Oleksija Suchego
(LNU) poswigcone seminarium naukowemu prowadzonemu przez Mychajte
Hruszewskiego na Uniwersytecie Lwowskim (,,M. I pymeBcbkuii — opranizaTop
HayKOBHX BIpaB (ceMiHapy) y JIbBiBchkoMy yHiBepcuTeTi”). Przedostatnie wy-
stapienie mgra Walentyna Jeromina (Charkowski Narodowy Uniwersytet Pe-
dagogiczny im. G. Skorowody) dotyczyto natomiast jednego z tworcow lwow-
skiej endecji — Jana Gwalberta Pawlikowskiego (,,Jan Gwalbert Pawlikowski
na galicyjskiej scenie politycznej w latach 1902—19217). Konferencje zamkneta
mgr Larysa Szelestiak (LNU) referatem dotyczacym prozopografii sowieckich
oficerow, ktorzy byli wyktadowcami wojskowych katedr w Iwowskim szkolnic-
twie wyzszym po drugiej wojnie §wiatowej (,,CTaHOBIICHHS PaITHCHKOI CHCTEMHU
BiMICHKOBOI IMIATOTOBKMHA 0a31 UBUILHAX BUIIUX HaBYAJIbHHUX 3aKiagiB JIbBoBa
(1944-1961)”).

Jak przedstawiono powyzej, konferencja obfitowata w wystapienia o roz-
norodnej problematyce mieszczacej si¢ w ramach chronologicznych minionych
dwu stuleci. Na uwage zasluguje fakt, Ze na tej konferencji stosunkowo wie-
le uwagi (gltéwnie za sprawa ukrainskich gosci) poswiecono dziejom Lwowa
w wieku XX. W trakcie konferencji dominowaly rozwazania biograficzne, nie
zabraklo takze wystapien omawiajacych badania o charakterze prozopograficz-
nym. Artykuly powstate w oparciu o wygloszone referaty zostaty ztozone do
druku w ,,Krakowskim Pismie Kresowym” (nr 13 z 2021 r.). Pozostaje mie¢ na-
dzieje, ze tradycja konferencji ,,Lwow. Miasto, spoleczenstwo, kultura” bedzie
podtrzymywana w przyszlosci.

Swoja droga warto podda¢ pod rozwage badaczy Galicji, czy wzorem or-
ganizatorow ,.konferencji lwowskiej” nie zacza¢ organizowac cyklicznie ana-
logicznych konferencji o innych o$rodkach miejskich w Galicji przy zaanga-
zowaniu migdzynarodowego Srodowiska naukowego. Niewatpliwie Krakow,
Rzeszoéw, Przemysl, Stanistawow (Iwano-Frankiwsk), Tarnopol, ale takze
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mniejsze miasteczka (jak np. wielokulturowy Sambor, przemystowy Droho-
bycz, wypoczynkowy Truskawiec, kupieckie Brody) z calym swoim dorobkiem
kulturowym, personaliami, spuscizna zrédtowa zastuguja na stata uwage i re-
gularnie animowang dyskusj¢ badaczy. Tam gdzie skreslenie monografii miast
(czy tez jak pisza niektorzy — ,,biografii miast”) wydaje si¢ niewykonalne, po-
dejmowane przez Srodowiska akademickie inicjatywy tego typu mogtyby po-
moéc wieloaspektowo odtwarza¢ wspolng niegdys dla Polakow, Ukraincow (ale
rowniez Zydow, Czechow, Niemcow, Ormian, Karaimow i innych grup naro-
dowych badz etnicznych) przestrzen. Niewatpliwie byloby to istotne wsparcie
takze dla nieznajdujacej nalezytego dowarto§ciowania w punktometrycznym
swiecie nauki historii regionalnej, zastugujacej przeciez na wazne potraktowa-
nie ze strony historykow.



