Nieréwnosci Spoleczne a Wzrost Gospodarczy, nr 41 (1/2015)
ISSN 1898-5084

prof. dr hab. Matgorzata Stodowa-Hetpa'

Katedra Makroekonomii i Badan nad Rozwojem
Uniwersytet Ekonomiczny w Poznaniu
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By nie gubic z pola widzenia tego, co istotne,

trzeba patrzec przez zestaw stosownych soczewek,

a nie tylko przez szkietko jednego uczonego

w tradycyjnej, wgsko pojmowanej ekonomicznej mowie.

[Kotodko 2013a, s. 48]
WPROWADZENIE

Syndrom nietrwato$ci w gospodarce sprawia, ze i teorie stajg si¢ nietrwate.
Nic wiec dziwnego, ze gdy rodzi si¢ wiele pytan i watpliwosci dochodzi do
istotnych przewarto§ciowan w teorii ekonomii, znajdujacych odzwierciedlenie
w glebokich roznicach pogladéw miedzy przedstawicielami gléwnych szkot
ekonomicznych oraz ich ewolucji generujacej nowe nurty [Maczynska, 2009,
S. 4-8; Maczynska, 2013].

Miniona dekada byta okresem niebywale ostrych sporéw na temat optymal-
nego ksztaltu ustroju gospodarczego oraz roli teorii ekonomii i polityki spotecz-
no-gospodarczej] w warunkach naktadania si¢ globalnego kryzysu i przelomu
cywilizacyjnego oraz wyraznych symptomow nietadu w $wiatowym systemie
gospodarczym w postaci narastajgcych, trudnych do rozwigzania problemow
0 wymiarze globalnym, stanowigcych swego rodzaju wezty gordyjskie wspot-
czesnos$ci [Maczynska, 2012]. W wyniku glgboko naruszonej rownowagi w roz-
nych dziedzinach zycia i zagrozenia dla trwatego, harmonijnego rozwoju, a przede
wszystkim pod wptywem §wiatowego kryzysu ekonomicznego nasilita sie Kry-
tyka ekonomii, a jej reputacja doznala powaznego uszczerbku [Maczynska,
2013]. Nie brakuje nawet gloséw, glownie ze strony przedstawicieli nurtow
heterodoksyjnych, tzw. ekonomii alternatywnej lub ekonomii ,,postautystycz-
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nej’™, ze obecny kryzys jest tez kryzysem ekonomii [Fiedor, 2010a, s. 459], ze
metodologia nauk ekonomicznych jest w kryzysie. Stawiane jest pytanie [Rataj-
czak, 2013]: Kryzys ekonomii czy ekonomia w dobie kryzysu?

Zdaniem B. Fiedora [2010a, s. 453-454], niezaleznie od gl¢bokosci i cech
obecnego kryzysu, ekonomia jest w trakcie normalnego procesu rozwoju i moz-
na oraz nalezy méwic raczej o kryzysie sposobu jej uprawiania, a takze o kryzy-
sie podstawowych wartos$ci i norm zachowania zwigzanych z etyka wtasciwa dla
gospodarki rynkowej. Kryzysu dyscypliny ekonomii nie nalezy tez wigza¢ wy-
facznie z aktualnym kryzysem finansowo-gospodarczym, poniewaz przejawia
si¢ on na znacznie szerszym polu ograniczonej zdolnosci ekonomii do glebszej
refleksji teoretycznej nad fundamentalnymi procesami gospodarczymi i trendami
cywilizacyjnymi, zmieniajagcymi charakter gospodarki i $wiatowego systemu
ekonomicznego [Fiedor, 2010, s. 463].

Zbyt mata otwarto$¢ ekonomii gtownego nurtu na stanowiska heterodoksyj-
ne oraz na inne dyscypliny naukowe byta juz od lat wyraznie dostrzegana przez
cze$¢ ekonomistow, wskazujacych na niedostatki wyptywajace z jej odhumani-
zowania, z zafascynowania abstrakcyjnymi, ponadczasowymi mechanizmami,
z koncentrowania si¢ na dobrach i uslugach rynkowych. Coraz wyrazniej do-
strzegano tez konsekwencje zepchnigcia czasu i przestrzeni na margines specja-
listycznych rozwazan oraz tworzenia teorii rOwnowagi ogolnej i innych sktadni-
kéw mechanistycznej ekonomii neoklasycznej tak, jakby miaty obowigzywac
zawsze 1 wszedzie — by¢ uniwersalng fizyka procesow gospodarczych, w ktorych
ani czas, ani przestrzen, ani tez kontekst instytucjonalno-kulturowy nie ma zna-
czenia. Wskazywano na potrzebe rewizji dominujacego paradygmatu, uwzgled-
niania w wigkszym niz dotychczas stopniu spotecznego charakteru gospodaro-
wania, jego historycznego i kulturowego kontekstu, zwlaszcza norm, wartosci
i postaw decydujacych o powodzeniu lub porazce przedsigwzie¢ gospodarczych.
Swiatowy kryzys, bedacy w duzym stopniu wynikiem nieprzestrzegania elemen-
tarnych zasad etyki i niedostatecznej odpowiedzialnoséci sektora finansowego
wobec spoteczenstwa, obnazyt powazne stabosci gtownego nurtu, od jego zato-
zenia racjonalnos$ci, przez braki i utlomnosci analizy koordynacji, a takze inte-
rakcji podmiotow gospodarczych oraz wspotzaleznosci rynkow.

Cho¢ trudno byloby zakwestionowaé wigkszo$¢ krytycznych uwag pod ad-
resem ,,filarow” ekonomii, nie mozna jednak pomina¢ tego, ze formutowane wobec
niej zarzuty staly si¢ bardzo silnym impulsem do wypeiania luk w wiedzy teore-
tycznej i empirycznej, co nawet stepito ostrze krytyki [Wojtyna, 20137,

2 Ruch na rzecz tzw. ekonomii ,,postautystycznej” zapoczatkowany zostal stynnym apelem
studentow francuskich z 2000 r., postulujagcym pluralizm teorii i metod, odejscie od modeli mate-
matycznych oraz dopuszczenie do glosu wielu podejs¢ teoretycznych dopasowanych do komplek-
sowosci obiektu badan [Fleischer, 2014, s. 223].

® Ponadto w czasie wybuchu kryzysu ekonomia gtéwnego nurtu nie znajdowata si¢ w stanie
stagnacji czy skostnienia, przeciwnie, byt to okres bardzo intensywnego jej rozwoju, przynoszacy
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O poszukiwanie nowej, lepszej ekonomii apelowat J. Stiglitz w wykladzie
zatytutowanym Wyobrazenie sobie ekonomii, ktéra dziala, w trakcie debaty
swiatowej elity ekonomistow z udzialem az 17 ekonomicznych noblistow, zor-
ganizowanej w 2011 r. w Lindau [Zakowski, 2011, s. 22]. Apeluje tez W naj-
nowszej ksigzce Cena nierownosci (The Price of Inequality) [2012] oraz w wielu
innych wystapieniach [Krukowska, 2014], rowniez wespot ze znanymi ekono-
mistami [Stiglitz, Sen, Fitoussi, 2013].

Potrzebe odnowienia badan oraz nauczania w dziedzinie ekonomii, finansow
1 zarzadzania oraz wyjScia poza poglady przedstawicieli dominujacego nurtu
w bardzo ostrym tonie zamanifestowali w 2011 r. profesorowie i inni naukowcy
europejscy w publicznym miedzynarodowym apelu [Apel (htpp)], sugerujac
potrzebe promowania pluralizmu, interdyscyplinarno$ci na poziomie instytucjo-
nalnym i sprzyjania kontaktom akademickim pomiedzy réznymi dyscyplinami
oraz debacie o epistemologicznych, etycznych i antropologicznych zatozeniach
tych nauk. Wsrdd sygnatariuszy byt P.H. Dembinski [2011], autor niezwykle
inspirujgcej pracy dotyczacej spustoszenia sianego w strukturach spoteczno-
ekonomicznych przez rynki finansowe.

Nowe wyzwanie, zar6wno dla nauki ekonomii, jak i polityki gospodarcze;j,
stanowi bowiem dominacja w gospodarce §wiatowej sektora finansowego, na-
zywana zamiennie finansjalizacja [Dembinski, 2011] lub finansyzacja [Rataj-
czak, 2012c; 2013]. Wprowadzita ona chwiejno$¢ i niepewnos¢ do sfery real-
nej, coraz bardziej zaleznej od chwiejnych w swej naturze rynkow finanso-
wych i skomplikowata zatem dyskusj¢ nad pozadanymi formami zapewnienia
trwalego rozwoju, bazujaca dotychczas na koncepcji dwoch wspotregulatorow
gospodarki: rynku i panstwa. Pojawil si¢ bowiem trzeci, silny podmiot, zwany
rynkami finansowymi, ktorego dziatanie skutecznie ostabia dwa pozostate,
powodujac przy tym wielkie wynaturzenia podziatlowe, zmieniajace etos pracy
W etos sprytu i pogoni za rent seeking, a z tym polaryzacje¢ dochodowa i rosng-
ce rozmiary biedy. Zderegulowane i zliberalizowane gospodarki krajowe pod-
legajg coraz silniej oddziatywaniu globalnych rynkoéw i innowacji finansowych
zorientowanych na manipulowanie sferg emocjonalng psychiki, jej ksztattowa-
nie zgodnie z interesami rynkéw finansowych i upowszechnianie zachowan
hazardowych. W tych warunkach jeszcze bardziej niebezpieczny stal si¢ brak
wizji zintegrowanego rozwoju, bez ktorej panstwo narazone jest na tatwe pod-
porzadkowanie si¢ grupom interesOw i korporacji dominujacych na rynkach
finansowych [Wozniak, 2013].

O odnowe ekonomii apelowala rowniez cze$¢ uczestnikow IX Kongresu
Ekonomistéw Polskich, ukierunkowanego na dyskurs nad nowymi nurtami w eko-

wiele waznych dokonan teoretycznych i empirycznych. Cho¢ nadal twardo bronita swojej metody
badawczej, to jednoczesnie znaczaco, cho¢ stopniowo, zaczeta poszerza¢ przedmiot badan [Woj-
tyna, 2011, s. 171-172].
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nomii i w innych dyscyplinach nauk ekonomicznych oraz nad istota prze-
mian w gospodarce §wiatowej, regionalnej i krajowej, z uwzglgdnieniem wy-
zwan globalnych oraz aspektéw prognostycznych.

Bardzo zdecydowane stanowisko zajat tam M.G. Wozniak [2013] podkre-
Slajac, ze swoisty archaizm ekonomii wymaga poszukiwania nowych koncepcji
rozwojowych, poniewaz: ,.ekonomia oparta na nadmiernym redukcjonizmie,
indywidualizmie oraz relatywizmie moralnym by¢ moze wskazuje rozwigzania
wystarczajace dla rozwoju »ekonow« poszukujacych jedynie korzysci wtasnych,
policzalnych w kategoriach rynkowych, ale z pewnoscig nie jest w stanie dostar-
czy€ rozstrzygnig¢ sprzyjajacych catosciowemu rozwojowi cztowieka”.

Z. Sadowski [2013] w referacie zatytutowanym Rozwdj gospodarczy i bie-
da, postawit i uzasadnit niezwykle wazna tezg, ze w perspektywie obecnego
stulecia zagrozenie spoteczne, wynikajace z narastajacych nierdwnosci podziatu
ujawniajgcych sie od ponad 30 lat z coraz wigkszg sila, stato si¢ grozniejsze od
zagrozenia ekologicznego i wysunelo sie na plan pierwszy probleméw rozwojo-
wych*. Wskazat na dwie przeciwstawne tendencje, pozytywna — do autoregula-
cji, na ktorg sktadajg si¢ wszystkie dodatnie cechy systemu rynkowego oraz na
tendencje do autodestrukcji, wynikajaca z negatywnych nastepstw funkcjono-
wania tego systemu, wyrazajacych si¢ w narastajacych zagrozeniach ekono-
micznych, ekologicznych a przede wszystkim spotecznych. Zdaniem Z. Sadow-
skiego, obraz dwubiegunowego $wiata, w ktorym na jednym biegunie gromadzg
si¢ coraz wigksze kapitaty finansowe, a na drugim nedza i bezrobocie, ,,jest wy-
starczajaco plastyczny, aby dostrzega¢ absolutng koniecznos¢ jego przeksztatce-
nia” [2013, s. 5], zwtaszcza wobec prawdopodobienstwa, ze po okresie najwigk-
szych zaburzen zwigzanych z ostatnim kryzysem powrdci presja na kontynuo-
wanie dziatan stuzacych dalszej finansyzacji [Ratajczak, 2012].

J. Wilkin [2013a] w referacie Ekonomia wolnosci i ekonomia zniewolenia,
na podstawie analiz wybranych teorii ekonomicznych i wynikajacych z nich
implikacji praktycznych pokazal, jak doktryny ekonomiczne zawtaszczaty nie-
ktore sfery wolno$ci wyznaczane i regulowane przez wartosci oraz mechanizmy
nienalezace do domeny gospodarowania i ekonomii oraz podjat w ten sposob
probe odpowiedzi na pytanie: Kiedy ekonomia sprzyja poszerzaniu ludzkiej wol-
nosci, a kiedy jg ogranicza?

Z kolei na pytania: czy i jak pogodzié pryncypialnosé¢ z praktycznym podej-
Sciem do gospodarki? odpowiadat G.W. Kotodko w referacie Nowy Pragma-
tyzm, czyli ekonomia i polityka dla przysztosci [2013b], nawigzujagcym do wcze-
$niejszych swoim prac [2013a; 2013c; 2013e], twierdzac, ze nie tylko mozna,
lecz trzeba i warto by¢ gospodarczym pragmatykiem i cztowiekiem z zasadami.

* To stanowisko koresponduje z teza J. Sachsa, wyartykutowang w $wiatowym bestsellerze
pt. Koniec z nedzq. Zadanie dla naszego pokolenia [2006], nie bez podstaw przettumaczonym na
dziesiatki jezykow.
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Jego zdaniem, ekonomia przysztosci powinna by¢ uczciwa, postgpowa, bardziej
spoleczna niz matematyczna, opisowa i normatywna, pragmatyczna, heterodok-
syjna oraz dynamiczna, aby potrafita dostarcza¢ spoteczenstwom tego, czego
beda one od niej wymagac.

W kontekscie krytyki ekonomii, stabo radzacej sobie z wspotczesnymi wy-
zwaniami, oraz przytoczonych juz argumentdw i postulatéw dotyczacych po-
trzeby jej otwierania si¢ na dorobek innych nauk, truizmem bylaby teza, ze na
ptaszczyznie badawczej wyjasnianie mechanizmu zintegrowanego rozwoju wy-
maga integracji wokot jego problemow, tak wewnatrz dyscypliny, jak i w skali
interdyscyplinarnej.

Taka integracja naukowcoéw wywodzacych si¢ z odmiennych dziedzin, sila
rzeczy, majacych rézne podejscie badawcze, jest jednak niebywale trudna i dla-
tego w niniejszym artykule, na tle przestanek decydujacych o rosnacej potrzebie
pluralizmu metodologicznego, inspiracji wyptywajacych z dorobku nowej eko-
nomii instytucjonalnej, rodzacej si¢ ekonomii zréwnowazonego rozwoju, od-
krywanej na nowo koncepcji dobra wspdlnego, przedstawione zostang wybrane
propozycje dotyczace usprawnienia dialogu interdyscyplinarnego.

O INTERDYSCYPLINARNOSCI DYSCYPLINY EKONOMII
1 JEJ HETERODOKSYJNYM CHARAKTERZE

Paradoksalnie dyscyplina ekonomii musi by¢ interdyscyplinarna (...).
Ekonomia przysztosci musi by¢ heterodoksyjna (...)

[Kotodko 2013a, s. 50].

Trudno o lepsze uzasadnienie potrzeby interdyscyplinarnego ksztattu oraz
heterodoksyjnego charakteru ekonomii niz przytoczone w motto i rozwiniete
nizej stanowisko G.W. Kolodko pochodzace z pierwszego rozdziatu ksigzki
Dokgd zmierza swiat [2013a] 0 wymownym tytule: Ekonomia uczciwa, czyli
czym jest wspolczesna ekonomia, a czym byé powinna. Jego zdaniem, paradok-
salnie [2013a, s. 50] dyscyplina ekonomii musi by¢ interdyscyplinarna, ponie-
waz wigkszos¢ dzieje si¢ na stykach:

- gospodarki i spoleczenstwa, badanych przez socjologig, histori¢, psychologi¢
spoleczna, antropologie,

- polityki i spoteczenstwa, badanych przez nauki polityczne i socjologie,

- kultury i gospodarki, ktérymi para si¢ miedzy innymi etnologia i antropologia,

- gospodarki i srodowiska naturalnego, a takze gospodarki i technologii, bgda-
cych przedmiotem zainteresowania wielu dyscyplin.

Proponuje on ekonomi¢ umiaru i Nowy Pragmatyzm wychodzacy z systemu
warto$ci sprzyjajacych wielokulturowos$ci, partycypacyjnej globalizacji, inklu-
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zZywnym instytucjom, spojnosci spotecznej i zrbwnowazonemu rozwojowi. Po-
stuluje, aby nie rezygnujac z pragmatyzmu bgdacego fundamentalng, niezby-
walng cecha racjonalnego gospodarowania, wnie$¢ jednak do proceséw repro-
dukcji nowe wartosci [Kotodko, 2013 b]. EKonomia przysztosci w coraz mniej-
szym stopniu powinna by¢ zmatematyzowana i sformalizowana, a w relatywnie
rosnacym zakresie osadzona wtasnie w konteks$cie kulturowym.

Coraz czesciej podkresla si¢, ze zarowno z perspektywy teoretycznej, jak
I pragmatycznej, a wigc z punktu widzenia polityki rozwoju, bardziej zasadne
jest swoiste podejscie ,,eklektyczne” polegajace na wykorzystywaniu do identy-
fikacji istoty, przejawow, zrodel wspotczesnych zjawisk i proceséw oraz poszu-
kiwania mechanizméw i instrumentow ich stymulowania, dorobku wielu teorii,
niekiedy nawet konkurujacych ze soba [Fiedor, 2010, s. 461-462], rdwnoczes$nie
respektowania elastycznego podejscia, adaptujacego rozne koncepcje i akcentu-
jacego rézne wymiary rozwoju, taczacego silniej niz wczesniej ujecia teoretycz-
ne i praktyczne [Gotz, 2010, s. 81-98]. Postuluje si¢ tez sigganie po nowe, nie-
znane przedtem metody badan empirycznych, takie jak eksperymenty psycholo-
giczne, symulacje komputerowe, reprezentatywne badania opinii czy dogmatyka
i pragmatyka prawnicza.

Wspolng cecha ekonomistow heterodoksyjnych, wywodzacych si¢ z réznych
szkot, od historycznej, instytucjonalnej, neoaustriackiej, przez ekonomi¢ ewolu-
cyjna, teori¢ wyboru publicznego i tzw. nowa ekonomig, do ekonomii behawio-
ralnej®, ekonomii ztozonosci, szczescia i daru, jest odrzucanie koncepcji homo
oeconomicus, stosowanie ewolucyjnego podejscia do procesow gospodarczych
oraz ich analiza na wielu ptaszczyznach (spotecznej, politycznej, psychologicz-
nej, historycznej itp.).

Waznym symptomem zmian dokonujacych si¢ w obrgbie ekonomii byt fakt,
ze niektore koncepcje wyraznie nieortodoksyjne zaczety byc traktowane jako
Cz¢s$¢ gldwnego nurtu, a za sprawg noblisty P. Krugmana znalazt si¢ w nim wy-
miar przestrzenny. Ponadto teoria rownowagi ogélnej czy ekonomiczna teoria
zachowan ludzkich G. Beckera, staty si¢ inspiracja dla wielu badan i nowych
nurtow [Wilkin, 2012, s. 379-380].

M.G. Wozniak [2013a, s. 11] przekonuje, ze skoro dotkliwych probleméw
wspolczesnosci nie mozna skutecznie rozwigza¢ w ramach funkcjonujacych
modeli kapitalizmu, polityki rozwoju przez globalizacj¢ oraz paradygmatow
ekonomii gtdéwnego nurtu, naznaczonych logikg indywidualizmu, nadmiernego
redukcjonizmu, relatywizmu moralnego, deprecjacjg pozackonomicznych kryte-

® Zdaniem G.W. Kotodki [2012a, s. 48, 2013a, s. 35] nadzieje poktadane w ekonomii beha-
wioralnej i jej sprzeganiu z tradycyjna makroekonomia, stanowiace jeden z argumentéw na to, ze
ekonomia przysztosci powinna by¢ heterodoksyjna, musza by¢ studzone, poniewaz ,,moze zrodzi¢
si¢ jaki$ ekonomiczny Frankenstein, ktory bedzie nas prowadzil na manowce”.
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ribw wyboru oraz niespdjnymi z wymaganiami zintegrowanego rozwoju insty-
tucjami, narzedziami i procesami, to potrzebne jest poszukiwanie alternatyw-
nych koncepcji, respektujacych harmonizowanie rozwoju wszystkich sfer bytu
ludzkiego, a rtownoczesnie godzacych kryterium efektywnosci ekonomicznej z moz-
liwymi do zaakceptowania nierowno$ciami spotecznymi.

M. Ratajczak [2012a, s. 6] podkresla, ze — nie tylko ze wzgledu na coraz
popularniejszg koncepcj¢ path dependence — zjawiska gospodarcze i spoteczne
nalezy postrzega¢ oraz analizowa¢ w ich historycznym kontekscie, bez ktérego
trudniej jest zrozumie¢ terazniejszo$¢ i podejmowac decyzje dotyczace przy-
szto$ci. Zdaniem L. Misesa [2011, s. 185], historia powigksza madros¢ i otwiera
umyst na zrozumienie ludzkiej natury i przeznaczenia.

O roli historii i instytucji w wyjasnianiu procesow spoteczno-gospodarczych
przekonuje od lat D.C. North, wielki zwolennik i realizator badan historyczno-
-ekonomicznych.

Widoczny renesans perspektywy historycznej stanowi w pewnym stopniu
reakcje na dominujacy wcezesniej w naukach spotecznych nazbyt waski empi-
ryzm lub ahistoryczne teoretyzowanie. J. Sachs wskazuje jednak na konieczno$¢
stworzenia odpowiedniego zaplecza teoretycznego dla prowadzenia badan roz-
woju gospodarki oraz wnikliwych studiéw historycznych.

J. Topolski dostrzegal niebezpieczenstwa wynikajace zardbwno z ograni-
czonych mozliwosci analiz ilosciowych, jak i z wytgcznej lub nadmiernej kwan-
tyfikacji. W swoich opiniach na temat istoty niewatpliwego ,,zgrzytu” miedzy
przeciwnikami odhumanizowanej historii i ekonomii a jej rzecznikami wska-
zywal, ze antyintegrujacy wplyw Nowej Historii Gospodarczej (kliometrii)
wynika z jednostronnego siggania przez przedstawicieli tej szkoly do teorii
ekonomicznych i budowanych na jej gruncie modeli. Podkre$lat, ze jakkolwiek
pozwolito to na wiele waznych naukowo stwierdzen, to jednak wyraznie odda-
lito przedstawicieli tej szkoty od mozliwosci syntezy i przez eliminacje czyn-
nikow pozaekonomicznych wyraznie zubozylo calo$¢ ich badan [Stodowa-
Hetpa, 2013].

Wspotczesnie alternatywa dla koncepcji homo oeconomicus staja sie: pare-
con (ang. participatory economics), czyli ekonomia partycypacyjna, ekonomia
ztozonosci, ekonomia wiedzy niedoskonatej bazujaca na szkole behawioralnej,
czyli psychoekonomii, za ktdrej sprawa dokonuje si¢ daleko idaca rekonstrukcja
dotychczasowych zalozen [Maczynska, 2009, s. 1-5]. Coraz wigcej uwagi po-
Swigca si¢ koncepcjom: homo cooperativus [Czaja 2011b, s.163], homo sapiens
wikinomicus [Tapscott i Williams, 2011, s. 48] oraz homo sustinens [Kietczew-
ski, 2011, s. 214-223], koncepcji bazujacej na wspdlnotowych i altruistycznych
warto$ciach, za ktorg najsilniej opowiadajg si¢ przedstawiciele nurtu ekonomii
ZrOWnNowazonego rozwoju.
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INSTYTUCJONALNE UWARUNKOWANIA ZINTEGROWANEGO ROZWOJU
— PRZESEANKI I INSPIRACJE TEORETYCZNE

W pracy badawczej nieustajgco walczymy o to,

by wyrwac si¢ z ,,uscisku recept” na ludzkie trudnosci.
Powoli, lecz nieztomnie zmierzamy (...) do wykazania,

ze istnieje duza roznorodnos¢ rozwiqzan instytucjonalnych,
ktore mogq przynies¢ pomysine rezultaty

[E. Ostrom, 2010°].

Nie miejsce tu na szeroka prezentacje wszystkich inspiracji wyplywajacych
z nowej ekonomii instytucjonalnej, zwtaszcza ze w zeszytach Nierownosci Spo-
teczne a Wzrost Gospodarczy byty juz wielokrotnie prezentowane [Kuder, 2011,
S. 84-93; Wozniak, 2006, s. 26-27], podobnie jak i we fragmentach kazdego
z tomow trylogii Gospodarka Polski 1990-2011 [Wozniak (red.), 2013a;
2013b]. Ponadto w ostatnich latach ten aspekt stat si¢ przedmiotem wickszego
niz wczesniej zainteresowania badaczy, znajdujacego odbicie w licznych opra-
cowaniach [Godlow-Legiedz, 2010; Hardt, 2013; Ratajczak, 2011, 2012].

Zdaniem wielu ekonomistow, wlasnie ten nurt uczynit uwarunkowania oraz
instrumenty stymulowania rozwoju centralnym obszarem zainteresowan i w ten
sposob bodaj najsilniej odpowiada na potrzeby wspolczesnej polityki gospodar-
czej. W odroznieniu od tradycyjnego instytucjonalizmu, nowa ekonomia insty-
tucjonalna (NEI), nie kontestuje dorobku ekonomii neoklasycznej, stara si¢ go
jednak uzupetnic o elementy instytucjonalne.

Z perspektywy podjetej problematyki na szczegdlne wyrdznienie zastuguje
instytucjonalny tercet noblistow: Coase — North — Williamson'.

Najogolniej rzecz biorac, R. Coase, wprowadzajac do debaty ekonomicznej
kategori¢ kosztow transakcji, znajdujaca szerokie odzwierciedlenie w teorii wy-
boru publicznego, stal si¢ inicjatorem nowego spojrzenia na negatywne efekty
zewngtrzne, znane i upowszechniane obecnie jako teoremat Coase’a [Godlow-
Legiedz, 2010, s. 39 1 47-64]. Jego poglady stanowity inspiracje¢ do debaty doty-
czacej potrzeby koordynacji dziatan, traktowanej za jedng z fundamentalnych
zasad rozwoju zintegrowanego. Byly tez impulsem do doskonalenia matrycy
instytucjonalnej, problematyki pogoni za renta i dziatan ograniczajgcych jej
negatywne skutki [Zybertowicz i Pilitowski, 2009; Zybertowicz, 2010; 2012]
przyczyniajac si¢ do sformutowania niezwykle waznych postulatow, szeroko
prezentowanych przez J. Wilkina [2007; 2012; 2013].

6 7 wywiadu udzielonego przez E. Ostrom dla Forum Prawnego [Korzycka-Iwanow, 2010].

" Oczywiscie nie z powodu ich uhonorowania Nagrodg Banku Szwecji, ani tego, ze R. Coase
i D. North nadali zasadniczy kierunek temu nurtowi oraz powszechnie uznawani sa za tworcow
nowej ekonomii instytucjonalnej (NEI), a O. Williamson, wprowadzil t¢ nazwe, chcac w ten spo-
sob podkresli¢ odmienno$¢ nowej formacji od ,,starego” instytucjonalizmu.



Interdyscyplinarna natura paradygmatu rozwoju... 75

O. Williamson, ktory miat duzy udziat w rozwijaniu idei R. Coase, przeko-
nywal, iz w rozwigzaniach instytucjonalnych tkwi najwigkszy potencjat poprawy
efektywno$ci gospodarowania, lecz zasadnicza trudno$¢ polega na znalezieniu
instytucji pozwalajagcych zmniejszy¢ koszty transakcyjne, nieuchronnie zwigza-
ne z wszelkimi formami gospodarowania’. Koncentrujac si¢ na przedsicbior-
stwie jako organizacji koordynujacej gospodarke, alternatywnej i komplemen-
tarnej w stosunku do rynku i instytucji hybrydowych taczacych rynek z przed-
sigbiorstwami, probowat integrowa¢ dwa gldwne nurty w teorii przedsiebior-
stwa: transakcyjny z nurtem zasobow i kompetencji. Podobnie jak inni przed-
stawiciele NEI, postulowal przesunigcie uwagi teoretykow ekonomii z proble-
matyki wyboru do problematyki kontraktu i w wigkszym niz dotychczas zakre-
sie skoncentrowanie si¢ na strukturach zarzadzania (governance structures) we-
wnatrz podmiotéw gospodarczych oraz relacjach miedzy nimi, poniewaz od tych
struktur (instytucji) zalezy poziom kosztow transakcyjnych, siggajacych we
wspotczesnych gospodarkach nawet 50% PKB [Noga, 2009].

Najwiecej do problematyki instytucjonalnych uwarunkowan zintegrowane-
go rozwoju wniost jednak D. North, ktory taczac doswiadczenia dwoch dyscy-
plin — ekonomii i historii gospodarczej — podkreslat, ze celem jego badan jest nie
tylko nowe spojrzenie na przeszto$é, lecz wiaczenie do teorii ekonomii perspek-
tywy analitycznej umozliwiajgcej zrozumienie zmiany gospodarczej. Swoje
hipotezy weryfikowat bowiem na gruncie niezwykle wnikliwych analiz histo-
rycznych obejmujacych nie tylko rozwdj gospodarki amerykanskiej, lecz row-
niez europejskiej, ukazujac w ten sposob dtugofalowe procesy i ,,Sciezki zalez-
no$ci” oraz wptyw na droge rozwoju przeksztalcajacych si¢ instytucji, zapew-
niajacych albo rozwdj, albo trwatg stagnacje krajow i regionow.

D. North nie zrywatl z tradycja neoklasyczna, lecz na jej gruncie dowodzit
kilku niezwykle waznych aspektéw rozwoju, przede wszystkim tego, ze system
ekonomiczny jest uktadem wzajemnie powigzanych ze soba instytucji, wsrod
ktorych na szczegodlne podkreslenie zastuguja prawa i stosunki wiasnosci oraz
mechanizmy regulacyjne gospodarki. Uznal neoklasyczng efektywnos¢ alokacyjng
za niepelna, statyczng 1 prowadzaca nierzadko do blednych wnioskow praktycznych.
Przeciwstawil jej efektywnos¢ adaptacyjng oraz elastyczng matryce instytucjonalng
dostosowujaca si¢ zarowno do zmian technologicznych i demograficznych, jak i do
szokéw pojawiajacych sic w systemie spolecznym. Dostrzegat ,,zakorzenienie”
instytucji w podtozu historyczno-kulturowym i ukazywat role idei, postaw, wzor-
cOw zachowan i zrddel ich powstawania za wazny czynnik wptywajacy na po-
my$lno$¢ lub niepowodzenie w tworzeniu dobrobytu narodow.

Zarowno ze wzgledu na koncepcj¢ rozwoju, jak 1 wynikajaca z niej interpre-
tacj¢ funkcjonowania gospodarki, jego bezsporny wktad do badan nad rozwojem

8 Jego metafora przyrownujaca te koszty do procesu tarcia w systemach mechanicznych, a odpo-
wiednie instytucje do oleju zmniejszajacego efekt tarcia z pozytkiem ,,zadomowila si¢” w pracach
wielu ekonomistow [Wilkin, 2007, s. 61].
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[Godtow-Legiedz, 2010, s. 68-70, 74-78, 82; Cierniak-Szostak, 2013, s. 58-60;

Kuder, 2011, s. 85-92; Hardt, 2013, s. 57; Stodowa—Helpa, 2013] stanowig takze:

- inspirujaca i wykorzystywana przez wielu badaczy definicja instytucji — od-
mienna od definicji T. Veblena czy G.M. Hodgsona — rozumianych jako reguty
gry lub jako obmyslone przez ludzi ograniczenia, ksztaltujace ich wzajemne od-
dziatywanie na siebie poprzez polityczne, ekonomiczne i spoteczne interakcje;

- podzial instytucji na formalne i nieformalne oraz odrdznienie instytucji (regu-
ty gry) od organizacji (gracze) i uznanie — odmiennie od J. Stiglitza, O. Wil-
liamsona czy J. Commonsa, traktujacych organizacje za rodzaj instytucji — ze
jedne z drugimi nie maja wiele wspolnego;

- wprowadzenie pojecia srodowiska instytucjonalnego, czyli zbioru instytucji
okreslajgcych warunki interakcji na rynku organizacji;

- ukazanie, ze sukces jednych regionoéw, a kleske innych mozna wyjasnic
wptywem dzialania lub brakiem dzialania odpowiednich instytucji, sprzyjaja-
cych rozwojowi lub stajacych si¢ jego bariera;

- dostrzeganie roli wladzy i uswiadamianie jej wptywu na procesy rozwojowe,
m.in. tak wazny obecnie proces edukacji oraz dostgp do informacji a w kon-
sekwencji ksztaltowanie modeli mentalnych;

- ukazanie znaczenia ewolucji instytucji panstwa, ktore w pewnych okoliczno-
sciach moze deformowac strukture (macierz) instytucjonalng i hamowac
wzrost gospodarczy i rozwoj spoteczny.

W warunkach, gdy odzyt jeden z Zelaznych probleméw tzw. zawodnosci
rynku, gdy w przypadku dobr publicznych traci on skuteczng zdolno$¢ regula-
cyjna a z ich administrowaniem niekoniecznie radzi sobie panstwo, emocjonalne
spory koncentrujace si¢ na linii rynek — panstwo okazujg si¢ wysoce uproszczo-
ne. Przekonuje o tym noblistka E. Ostrom [2013], ktora, idac ,,pod prad ekono-
mii konwencjonalnej”, rzucita wyzwanie teorii | zmusita mainstreamowg ekonomig
do zrewidowania cze$ci opinii [Aleksandrowicz, (htpp)]. Wprawdzie w swoich
pogladach pozostata wierng pluralizmowi metodologicznemu, taczac w dyskur-
sie politologie, socjologie, antropologie, ekonomig i inne nauki spoteczne, czer-
pala jednak bardzo wiele z teorii nowego instytucjonalizmu.

Zdaniem D. Bolliera [2012; 2014], E. Ostrom byta najwybitniejsza akade-
miczka, ktora, dzigki zmudnym badaniom terenowym i innowacyjnej pracy teo-
retycznej, uratowala koncepcje dobra wspolnego i odparta zarzuty G. Hardina
o0 ,tragedii wspodlnego pastwiska”. Odwaznie podjeta bowiem jedng z najbardziej
kontrowersyjnych kwestii ekonomii politycznej wyrazong w pytaniu: czy
1 w jaki spos6b mozna zorganizowac wykorzystywanie wspolnych zasobow tak, aby
unikna¢ zaréwno nadmiernej ich eksploatacji, jak i zbyt wysokich kosztow admini-
strowania nimi? Jej badania, dowodzace skutecznosci i efektywnosci systemow
zarzadzania wspolnotowego, podwazyly tezg, ze jedyng efektywna droga jest pry-
watyzacja i wykazaty, ze trzeba siega¢ do znacznie bogatszej regulacyjnej struktury


http://pl.wikipedia.org/wiki/Nowa_ekonomia_instytucjonalna

Interdyscyplinarna natura paradygmatu rozwoju... 77

instytucjonalnej decydujacej o rozwoju, poniewaz instytucja kooperacji wspdlnot
lokalnych moze nierzadko §wietnie rozwigzywac czg$¢ probleméw [Noga, (htpp)].

Sieganie do jej prac jest zasadne z kilku innych jeszcze powodow, przede
wszystkim dlatego, ze:

—na podstawie niezwykle bogatych badan empirycznych, uwzgledniaja-
cych, zardwno udane, jak i nieudane, sposoby dysponowania réznymi wspdlnymi
zasobami w wielu rejonow $wiata — od pastwisk, lasow i jezior, poprzez towiska
rybne w Maine, do systemow irrygacyjnych w Nepalu pokazata, jak mozna z suk-
cesem zarzadzac¢ ziemia, woda, lasami i towiskami jako dobrem wspo6lnym;

— wykazata, ze mamy wspotczesnie do czynienia ze znacznie bogatszg regu-
lacyjna strukturg instytucjonalng decydujgca o rozwoju niz rynek i panstwo, a emo-
cjonalne spory, wykraczajace daleko poza gtdéwny nurt teorii ekonomii i si¢gaja-
ce polityki, publicystyki, poruszajace si¢ wzdtuz osi panstwo — rynek, sg wysoce
uproszczone;

— dowodzita skutecznos$ci i1 efektywnosci systemow zarzadzania wspolno-
towego, wykazujac, ze instytucja kooperacji wspolnot lokalnych moze nierzadko
$wietnie rozwigzywac jeden z zelaznych probleméw tzw. zawodnosci rynku i nie
jest tak, ze gdy w przypadku doébr publicznych rynek traci skuteczng zdolno$é
regulacyjna, to ich administrowaniem musi zajac si¢ panstwo;

— podkreslata, ze wspolna wiasno$¢ jest przewaznie znacznie lepiej zarza-
dzana, niz wynikatoby to z klasycznej teorii, tym samym podwazajac tezg, ze
jedyna efektywng droga jest prywatyzacja;

— zwracata szczeg6lng uwagg na zdolnosci komunikacji i kooperacji, pod-
czas gdy w wiekszosci prac ekonomistoéw dominuje glownie konkurencja.

Oprocz poteznej platformy analitycznej, pozwalajacej na badanie doébr
wspolnych w sposdb zdyscyplinowany, najtrwalszym osiggnigciem E. Ostrom
byt wktad w budowie globalnej sieci badaczy dobra wsp6lnego®.

PARADYGMAT | EKONOMIA ZROWNOWAZONEGO ROZWOJU

Coraz wigcej badaczy twierdzi, iz do ekonomii w szerszym niz dotychczas
zakresie musi zosta¢ przeniesiona idea zrbwnowazonego rozwoju, ze mamy juz
nawet do czynienia z nowym paradygmatem, okreslanym rozwojem niekonwen-
cjonalnym lub alternatywnym, urzeczywistnianym pod nazwami zréwnowazo-
nego, trwatego, samopodtrzymujacego si¢ rozwoju lub ekorozwoju, w ktorym
celem aktywnosci ludzkiej przestaje by¢ wzrost gospodarczy, a stopniowo staje
si¢ nim rozw0j z zachowaniem jego uwarunkowan i sprawiedliwos$ci miedzypo-
koleniowej w dostgpie do roznych srodowisk: przyrodniczego, kulturowego,
ekonomicznego. Ten paradygmat rozwoju, jest definiowany przez cztery grupy
wilasnosci [Borys 20114, s. 135]:

® Rozwdj koncepcji dobra wspolnego bedzie przedmiotem osobnego artykuhu.
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— cechy i zasady (samopodtrzymywanie, trwato$¢, rtOwnowazenie/zrownowazenie),

— cele (integrowanie operacyjnych celéw spotecznych, gospodarczych i $rodo-
wiskowych),

— tady rozwoju (srodowiskowy, spoteczny i gospodarczy jako tad zintegrowany
podstawowy lub przestrzenny, $§rodowiskowy, spoteczny, gospodarczy oraz
instytucjonalny jako fad zintegrowany cato$ciowy).

Od kilku lat trwa w Polsce pionierska debata, owocujaca wyjatkowo boga-
tym dorobkiem publikacyjnym, dotyczaca ekonomii zréwnowazonego rozwoju,
obejmujaca jej rézne aspekty teoretyczne i aplikacyjne w powigzaniu z proble-
mami globalizacji, budowy gospodarki opartej na wiedzy. Zwigzana jest ona
z probami odpowiedzi na pytania majgce zasadnicze znaczenie w procesie ksztatto-
wania si¢ ekonomii zrownowazonego rozwoju [Borys, 2011a, s. 51-58, 136]:

- czy realny jest permanentny wzrost?

- czy zrownowazony rozwdj jest w ogole mozliwy?

- czy zrownowazony rozwoj niekonwencjonalny jest juz dostatecznie skonkre-
tyzowang koncepcja rozwoju?

- czy mozna go uzna¢ za nowy paradygmat rozwoju?

- jesli tak, to co konstytuuje ten paradygmat?

- jakie ma on warunki brzegowe, co wyznacza jego ramy i jakie ma juz konkre-
tyzacje?

- ile potrzeba kontynuacji, a ile nowego podej$cia w ekonomii zréwnowazone-
go rozwoju?

- jaka role w procesie konkretyzacji odgrywa tad zintegrowany?

Wskazuje si¢, ze wspodtczesnie rozwdj zrownowazony jest jednak kategoria
w duzym stopniu operacyjng o rosnacej konkretnosci w réznych dziedzinach i dys-
cyplinach nauki [Poskrobko, Rogall, Borys].

Duzy wktad do debaty na zréwnowazonym rozwojem wniesli ekonomisci
niemieccy, zwlaszcza H. Rogall [2010, s. 129], ktory uwzgledniajac osiagnigcia
ekonomii tradycyjnej i ekonomi Srodowiska, przedstawit definicje ekonomii zréw-
nowazonego rozwoju, bazujaca na ekonomii ekologicznej. W pozniejszych pracach
[2011a; 2011b] sukcesywnie ja rozwijal. Skupit si¢ na ukazaniu zmian, jakie juz
zachodzg i jakie sg pozadane z punktu widzenia zachowania trwato$ci rozwoju eko-
logiczno-spoteczno-gospodarczego, w szczegdlno$ci zachowania roéwnowagi mie-
dzy tymi elementami, czyli miedzy rozwojem spoteczenstwa i gospodarki a stanem
srodowiska przyrodniczego. Jego rozwazania sa ukierunkowane na pokazanie ob-
szardw gospodarczej i spotecznej aktywnosci czlowieka, wymagajacych mniej lub
bardziej glebokich zmian, a tym samym istotnego przewartoSciowania dotychcza-
sowej polityki spoteczno-gospodarczej. Traktuje on gospodarke jako podsystem
przyrody, w ktorym zasoby naturalne nie podlegajg substytucji.

Zdaniem H. Rogalla, ekonomi¢ zréwnowazonego rozwoju wyrdznia to, ze:
— podwaza zalozenia ekonomi neoklasycznej (zwlaszcza w zakresie bezwzgled-

nej suwerenno$ci konsumenta oraz dyskontowania przysztych kosztow i zy-
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skoéw ptynacych z dzialan na rzecz ochrony srodowiska) na rzecz rosnacego
znaczenia aspektow sprawiedliwosci;

— poszukuje odpowiedzi na pytania: w jaki sposéb mozna uzyskaé¢ wystarczaja-
ce standardy ekonomiczne, spoteczno-kulturowe i ekologiczne w granicach
tolerancji natury oraz jak nalezy realizowac zasade sprawiedliwos$ci migdzy-
pokoleniowej i wewnatrzpokoleniowej;

- kieruje si¢ zasadami etycznymi w zakresie przytoczonej wyzej sprawiedliwo-
$ci miedzypokoleniowej i wewnatrzpokoleniowej, praworzadno$ci, odpowie-
dzialnosci, zapobiegliwo$ci, demokracji uczestniczacej i solidarnosciowe;;

- analizuje procesy gospodarcze w kontekscie spoteczno-ekologicznym uwzgle-
dniajac wzajemne oddziatlywania pomi¢dzy ludZzmi a reszta przyrody (przy
wykorzystaniu wiedzy z innych dziedzin nauki);

- zaktada konieczno$¢ wykorzystania takich instrumentow polityczno-prawnych,
ktére sprawiaja, ze przestrzeganie zasad rozwoju zrownowazonego przez kon-
sumentow i producentdéw staje si¢ korzystniejsze od ich dotychczasowego za-
chowania;

- postuluje konieczno$¢ formutowania zasad, regut zarzadzania oraz nowych
systemOw pomiaru stopnia zréwnowazenia i jakosci zycia tak, aby przeobra-
zenie spoleczenstwa przemystowego w zrownowazonag gospodarke nastepo-
walo w sposob wzorcowy;

- odrzuca model gospodarki czysto rynkowej oraz centralnie sterowanej na
rzecz systemu gospodarki rynkowej w zrownowazonych ramach porzadko-
wych poprzez aktywng ingerencje polityki;

- przenosi szczegdlng odpowiedzialnos¢ za urzeczywistnienie sprawiedliwosci
wewnatrzpokoleniowej, globalnego zrownowazenia i uczciwych stosunkéw
handlowych na kraje uprzemystowione ze wzgledu na charakter ich rozwoju
1 wigksze osiggnigcia.

W opinii Rogalla [2011, s. 44-48] ekonomia zrownowazonego rozwoju mo-
ze sta¢ si¢ nauka akceptowang przez szerokie gremia, jesli zostanie ,,unauko-
wiona”, czyli bedzie rozwija¢ z respektowaniem kanonow nauki. Istniejg dwie
potencjalne drogi jej rozwoju w przyszlosci:

- jedna, zmierzajaca w kierunku utrwalenia paradygmatu ekonomii zrownowa-
zonego rozwoju 1 nadania jej charakteru nowej szkoty teoretycznej, podobnie
jak to miato miejsce w przypadku ekonomii neoklasycznej;

- druga, polegajaca na dominacji strony implementacyjnej zrdwnowazonego
rozwoju, co tworzy¢ bedzie z ekonomii zrownowazonego rozwoju probe teo-
retycznego uzasadnienia i weryfikacji realizacji strategii zrownowazonego
i trwalego rozwoju; w tym przypadku problem paradygmatu stanie si¢ wy-
zwaniem drugorzednym.

H. Rogall nie podjat jednak rozwazan o charakterze teoretyczno-metodolo-
gicznym i dlatego, zdaniem B. Poskrobko [2011b, s. 9], trudno jego dotychcza-
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sowe stanowisko uzna¢ za podstawe ekonomii zréwnowazonego rozwoju®.

O ile na dotychczasowym etapie rozwoju nauki bylo to racjonalne podejscie, nie

jest ono jednak do zaakceptowania w dtuzszej perspektywie, poniewaz bez okre-

$lenia metodologicznych podstaw zadna nauka nie uzyska niezbednej zwigzto-
$ci, kompatybilnosci i kompletnosci badan wielu autorow.

B. Poskrobko [2011c, s. 15] twierdzi rowniez, ze nie wszystkie nowe proce-
sy juz na tyle ujawnity si¢, ze mozna je podda¢ analizie przez pryzmat wiedzy
jako wiodacego czynnika tworzenia bogactwa. Nie oznacza to, ze mozna abstra-
howa¢ od tego czynnika we wspotczesnych rozwazaniach ekonomicznych.
Przypuszcza on, ze ekonomia wiedzy za kilkadziesigt lat przejmie rol¢ ekonomii
gtéwnego nurtu. Wczesniej jednak musza rozwijac sie rozne kierunki ekonomii
czastkowych lub szczegdlowych takich, jak ekonomia instytucjonalna lub eko-
nomia zrOwnowazonego rozwoju, ktore pozwalajg przeanalizowa¢, ekonomicz-
nie uzasadni¢ i rozwigza¢ te problemy, ktore nie mogly by¢ rozwigzane przy
kanonach ekonomii kapitalu. Przytacza réwnocze$nie problemy, jakie sa do-
strzegane w literaturze, miedzy innymi [Poskrobko, 2011a, s. 14-15]:

- narastanie globalnego kryzysu ekologicznego i naruszenie naturalnych proce-
sOW obiegu materii, energii i informacji w biosferze;

- globalizacja i internalizacja procesow gospodarczych przy upartym utrzymy-
waniu narodowych (panstwowych) $rodkow i instrumentow regulacji tych
procesow;

- poglebianie si¢ rozwarstwienia spotecznego;

- kryzys finansowy w skali ponadnarodowej, ktéry moze doprowadzi¢ do po-
waznego zubozenia narodow, a w efekcie zagrozi¢ wybuchem trudnych do
opanowania niepokojow spotecznych w skali ponadnarodowe;.

B. Poskrobko podkresla, ze ekonomisci zrOwnowazonego rozwoju dostrze-
gaja te problemy i probuja wnie$¢ swoj wktad w doglebne poznanie ich przy-
czyn oraz zaproponowa¢ ekonomiczne $rodki zaradcze. Ro6wnoczesnie stoi na
stanowisku, ze nie mozna bazowa¢ wytacznie na ekonomii ekologicznej [2007,
s. 20] bedacej nauka analizujaca i opisujaca procesy gospodarcze, spoteczne

10 Zdaniem B. Poskrobko [2011a, s. 15], ekonomia zréwnowazonego rozwoju rozwija si¢ na
filozoficznej podbudowie idei zrownowazonego rozwoju z wykorzystaniem dorobku ekonomii
czastkowych, na przyktad ekonomii srodowiska, ekonomii ekologicznej, ekonomii instytucjonal-
nej, ekonomii spotecznej i innych [Michatowski 2010]. Wprawdzie ekonomisci srodowiska zapro-
ponowali i wdrozyli wiele instrumentéw, ktore pozwolily na wyrazne zmniejszenie antropoge-
nicznego obcigzenia §rodowiska w przeliczeniu zar6wno na jednostk¢ wytworzonego produktu,
jak i jednostk¢ dochodu narodowego, jednakze szybko powstajace nowe technologie i wyroby
generuja inne zewnetrzne skutki ekologiczne i1 spoteczne. Ekonomia $rodowiska powinna wigc
nadal szuka¢ adekwatnych instrumentéw przeciwdziatania im, a zadaniem ekonomii zréwnowazo-
nego rozwoju jest wskazanie systemowych przyczyn powstawania tego typu niekorzystnych zja-
wisk oraz koniecznych i mozliwych dziatan na rzecz pozadanego ukierunkowania procesu rozwoju
nowej cywilizacji.
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i ekologiczne stanowigce podstawe realizacji zrbwnowazonego rozwoju. Zakla-
da, ze migdzy kapitalem naturalnym a antropogennym istnieje relacja komple-
mentarnos$ci a nie substytucyjnosci. Ekonomia ekologiczna odwotuje si¢ do eko-
logicznego paradygmatu ekonomii i stoi w opozycji do ekonomii $rodowiska
i zasobow naturalnych, ktéra natomiast jest dziedzing teorii ekonomii neokla-
sycznej, badajaca statyczne i dynamiczne warunki optymalno$ci wykorzystania
zasobow 1 walorow $rodowiska przyrodniczego. Jego zdaniem ta konstatacja
wyjasnia w pewnym stopniu dostrzegane zjawisko deprecjacji nowego para-
dygmatu i formutowania ocen z pozycji widocznych ,,gotym okiem” niedostat-
kéw jego konkretyzacji na poziomie drugim i trzecim, przy dos¢ powierzchow-
nej znajomosci powaznych juz osiggnig¢ teoretycznych na krancowych pozio-
mach usytuowania nowego paradygmatu rozwoju: pierwszym i czwartym.

Tworzac teori¢ ekonomii zrbwnowazonego rozwoju nalezy uwzgledni¢ pod-
stawowe pojecia, modyfikowane modele ekonomiczne, niedoskonatosci rynku,
integracje zasad zréwnowazenia, aktualne ukierunkowanie podazy, formy rynku
i tworzenie cen, paradygmat zrownowazenia zamiast wzrostu, wlasng prace,
zrownowazong polityke pieniezng i finansows, system walutowy.

Przy obecnym stanie wiedzy mozna, jak si¢ wydaje, wyr6zni¢ kilkanascie
roznych, w duzej mierze komplementarnych, form konkretyzacji nowego para-
dygmatu rozwoju, ktore okreslaja ramy czy warunki brzegowe dla rozwoju dys-
cyplin naukowych opartych na tym paradygmacie.

POLACZENIE SIt. WOKOL WYJASNIANIA MECHANIZMU ROZWOJOWEGO
JAKO PODSTAWOWE WYZWANIE NA PLASZCZYZNIE BADAWCZE]J

Zacznijmy korzystac z energii wzajemnego partnerstwa,
aby utworzy¢ nowy swiat dla naszego gatunku

[Raich 2011].

Zdaniem E. Ostrom [2013, s. 299-302] wyzwaniem dla srodowiska nauko-
wego w dziedzinie nauk spotecznych jest zgodne potaczenie sit wokot wspol-
nych ptaszczyzn badawczych.

Réwniez F. Braudel [1999, s. 27] wskazywal, Zze olbrzymim wyzwaniem,
stojacym przed naukami spotecznymi, jest integracja réznych dziedzin, jak si¢ oka-
zuje, coraz bardziej niezbgdna, by moc precyzyjnie wyjasnia¢ zjawiska, jakie maja
miejsce we wspolczesnej gospodarce. Podkreslal, ze bez okreslenia metodologicz-
nych podstaw Zadna nauka nie uzyska niezbednej zwigztosci, kompatybilnosci
i kompletnosci badan wielu autoréw. Nie mozna zatem oczekiwaé, Zze pojawi si¢
jakis$ genialny uczony, ktory bedzie tworca ekonomii zrbwnowazonego rozwoju.

Wprawdzie wspotczesna krytyka ekonomii neoliberalnej sprawita, ze ,,za-
minowane pole” teorii ekonomii jest lepiej rozpoznane niz wczes$niej. Skoro


http://pl.wikipedia.org/wiki/Zr%C3%B3wnowa%C5%BCony_rozw%C3%B3j
http://pl.wikipedia.org/wiki/Ekonomia_%C5%9Brodowiska_i_zasob%C3%B3w_naturalnych
http://pl.wikipedia.org/wiki/Ekonomia_%C5%9Brodowiska_i_zasob%C3%B3w_naturalnych
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projekt neoliberalny ewidentnie nie jest w stanie spelnia¢ swoich obietnic postg-
pu i dobrobytu dla wszystkich. Wazne jest zatem, aby zwolennicy réznych szkot
,»hie okopali si¢ w swoich szancach” i z uporem udowadniali, ze nie jest prawda
to, ze ich teorie stosowane przez praktykoéw byly przyczynag obecnego kryzysu,
ze blad jest po stronie praktykow i politykéow [Kargul, 2012].

Ale 1 jego krytycy nie wyznaczaja nowych $ciezek. Nadal otwarte pozostaje
pytanie czy obecny stan badan w zakresie teorii ekonomii powinien mobilizo-
wac ekonomistow do intensyfikacji prac nad modelem makroekonomicznym,
ktéry w zadowalajacy sposob opisywalby wspotczesna gospodarke. Dotychczas
bowiem oponenci ujecia klasycznego wykazywali znacznie wigksza aktywnos$¢
w krytyce gtownego nurtu niz w zakresie konstruktywnych propozycji. Wiado-
mo za$, ze tak dtugo beda w gorszej pozycji, dopoki nie zdotaja przedstawi¢
gotowego produktu, czyli formalnego modelu makroekonomicznego. Nawet
staby model jest bowiem lepszy niz zaden [Kargul, 2012, s. 25].

W opinii A. Wojtyny [2011, s. 171], obecny kryzys bedzie miat istotne implika-
cje dla dalszego budowania przez ekonomi¢ wiasnej tozsamosci jako dyscypliny
naukowej. Rozstrzygnie tez w jakiej$ mierze ekonomia gtéwnego nurtu bedzie
w stanie zaproponowac przekonujace jego wyjasnienie bez uciekania si¢ do dorobku
nurtéw heterodoksyjnych, czy tez to wyjasnienie bedzie wymagato wyjscia poza
perspektywe badawcza ekonomii i uwzglednienia dorobku innych dyscyplin. Autor
stawia pytanie: czy kryzys w teorii ekonomii jest glebszy niz w gospodarce?

Gdy w poczatkowym okresie kryzysu ekonomia gtownego nurtu stata si¢
obiektem dos$¢ powszechnej krytyki nie tylko zewnetrznej, lecz i ze strony wia-
snego srodowiska oraz gdy wskazywano, ze funkcjonujacy przez wiele lat para-
dygmat ekonomiczny spowodowat wyizolowanie gospodarki z bogatego i wie-
loaspektowego zycia spotecznego i podporzadkowanie cztowieka uniwersalnym
i anonimowym prawom mechanizmu rynkowego, wydawato si¢, ze musi dojs¢
do radykalnej rekonstrukcji sposobu jej uprawiania i do zmiany uktadu sit nie
tylko miedzy szkotami gléwnego nurtu, lecz takze miedzy gtownym nurtem
a szkotami heterodoksyjnymi [Wojtyna, 2013]. Kolejne lata kryzysu pokazaty jed-
nak, ze prawdopodobienstwo takiej rekonstrukcji wyraznie zmalato ze wzgledu na
szybkie i — ogdlnie rzecz bioragc — skuteczne zastosowanie zaréwno tradycyj-
nych, jak i niekonwencjonalnych narzgdzi.

Model ustroju gospodarczego jest bowiem jednym z fundamentalnych
czynnikoéw ksztattujacych jakos$¢ rzgdow i rzadzenia na wszystkich jego pozio-
mach: od krajowego, a nawet ponadnarodowego poprzez lokalny. Ustrdj gospodar-
czy wyznacza przy tym ramy dla sektora publicznego [Maczynska, 2009, s. 148—
150]. Chociaz opinie o modelu spotecznej gospodarki rynkowej sg do$¢ kontro-
wersyjne, to analiza jego cech wskazuje, Ze daje on szanse na stworzenie trwa-
tych podstaw spojnosci i rownowagi rozwoju. Cechuje go bowiem holizm, czyli
kompleksowe uwzglednianie poszczegdlnych elementow niezwykle ztozonego
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systemu, jakim jest ustroj spoteczno-gospodarczy. E. Maczynska [2009, s. 15],
wskazujac na wplyw tych idei na sformulowang przez J. Sachsa [Sachs, 2006]
koncepcje ekonomii klinicznej, czyli wiasnie holistycznego podej$cia wzorowa-
nego na holistycznej medycynie, a takze na krytykowang przez P. Krugmana
jednostronno$¢ doktryny neoliberalnej, podkresla, ze warunkiem efektywnego
wdrazania w praktyce ordoliberalnej koncepcji spotecznej gospodarki rynkowej
jest jej przystosowanie do wspotczesnych, bezprecedensowo dynamicznych
przemian technologicznych, spotecznych i gospodarczych, w tym globalizacji.

Sposrod propozycji ,taczenia sit” i przetamywania barier na plaszczyznie
badawczej ekonomii zrownowazonego i zintegrowanego rozwoju zashuguja sta-
nowiska: T. Borysa, M.G. Wozniaka, E. Ostrom i R. Domanskiego.

Zdaniem T. Borysa dyskusje nad przysztoscig ekonomii na nowo ozyly nie
tylko z powodu koniecznych refleksji kryzysowych, ale takze wskutek rosngce-
go zainteresowania transferem ogoélnej idei nowych paradygmatéw rozwoju do
poszczegblnych dziedzin i dyscyplin naukowych. Towarzyszace tej dyskusji
kontrowersje wymagaja wstepnego chociazby okreslenia ram i warunkéw brze-
gowych nowej ekonomii [Stodowa-Hetpa, 2013]. W opinii T. Borysa, ,,warunki
brzegowe” wymagajace identyfikacji i majace kluczowe znaczenie w implemen-
tacji nowej koncepcji rozwoju majg ze swej natury charakter uniwersalny. Doty-
czg nie tylko ekonomii jako dyscypliny nauk ekonomicznych, ale takze innych
dyscyplin tej dziedziny naukowej (przyktadowo nauk o zarzadzaniu). Ramy te
powinny wynika¢ z mozliwie najpelniejszego rozpoznania samej istoty tej kon-
cepcji. Jednak juz sam stopien tego rozpoznania budzi zasadnicze kontrowersje,
poniewaz odpowiedzi na pytanie: czy rozwdj zrdwnowazony jest juz nowym
paradygmatem rozwoju sg diametralnie rézne. Podkresla on, ze w praktyce
mozna zaobserwowac dopiero poczatkowa fazg konkretyzacji paradygmatow
(W niektérych dziedzinach nauki to swoista proznia teoretyczna) na poziomie
drugim i trzecim, przy do$¢ zaawansowanej konkretyzacji na poziomie pierw-
szym — holistycznej teorii nowego paradygmatu rozwoju jako interdyscyplinar-
nej integracji cech, zasad, celow i tadow rozwoju i na poziomie czwartym, na
ktoérym istniejg juz w miar¢ kompleksowo opracowane teorie na przyktad zrow-
nowazonej konsumpcji, zrownowazonej turystyki, zrownowazonej logistyki czy
zrownowazonego transportu. Na poziomie czwartym zauwaza si¢ — Z konieczno-
$ci — bezposrednie odwotywanie si¢ do cech i zasad nowego paradygmatu na
najwyzszym poziomie ogoélnosci. Powstate w ten sposob ,.cisnienie” badawcze
powinno sprzyja¢ w najblizszych latach powaznym pracom kreujacych i stabili-
zujacych interdyscyplinarne fundamenty teoretyczne na poziomie drugim i trze-
cim (dziedzin i dyscyplin naukowych).

T. Borys [2011, s. 75-81] podkresla, ze dotychczasowe badania nad rozwo-
jem zrownowazonym charakteryzuje niestety dezintegracja i rosnagcy w wyniku
»dezintegracyjnych” ograniczen sceptycyzm co do mozliwosci konkretyzacji tej
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koncepcji rozwoju, a przede wszystkim uznania jej za catosciowy, holistycznie
pojmowany, paradygmat majacy swoje bezposrednie przetozenie na holistycznie
rozumiang jakos$¢ zycia. Proponuje zatem przyjecie jako podstawy do integracji
srodowisk naukowych i prowadzenia interdyscyplinarnych badan nad rozwojem
zréwnowazonym kategorii tadu zintegrowanego, rozumianego jako pozytywny
stan docelowy zmian rozwojowych laczacy w spdjny, niesprzeczny sposob lady
sktadowe, bedacego benchmarkingowym sposobem wyrazania wzorca rozwoju
lub inaczej uktadem docelowym rozwoju zréwnowazonego (benchmarkiem dla
zmian rozwojowych). Zaznacza, ze bez takiego podejscia do badan trudno byto-
by przyblizy¢ si¢ do prawdziwej istoty nowego paradygmatu rozwoju. Zastrzega
jednak, Ze nie mozna utozsamia¢ rozwoju zrownowazonego z tadem zintegro-
wanym, bowiem pierwsze pojecie oznacza proces, a drugie stan docelowy zmian
rozwojowych posiadajacych cechg rownowazenia.

T. Borys przekonuje, ze tad zintegrowany moze sprzyja¢ pokonywaniu ba-
rier w konkretyzacji koncepcji rozwoju zrownowazonego, a zwlaszcza w usu-
waniu barier wynikajacych z rozchwiania jednoznacznosci interpretacji istoty
rozwoju zrownowazonego oraz pozostatosci waskiej interpretacji tej koncepcji
rozwoju, eksponujacej przede wszystkim ochrone srodowiska. Sprzyjaé tez po-
winien coraz powszechniejszemu automatyzmowi ,,wigzania” rozwoju zrowno-
wazonego z jakoscig zycia oraz eksponowaniu tadu aksjologicznego, opartego
na co najmniej umiarkowanym antropocentryzmie, jako superkryterium oceny
pozytywnos$ci zmian, decydujacym czy zmiany te s rozwojowe czy regresywne.

M.G. Wozniak [2013] pierwotnych sit motorycznych rozwoju poszukuje
w wielosferycznym bycie ludzkim i w jego dwoistej, wielorako ograniczonej
psychice. Proponuje podej$cie do badania zintegrowanego rozwoju oparte na
osmiu sferach: ekonomicznej, politycznej, spotecznej, konsumpcji, technolo-
gicznej, kapitalu ludzkiego, aksjologicznej oraz natury i biologii. Ten o$miosfe-
ryczny model postuzyl mu do identyfikacji ograniczen integracji procesoOw roz-
wojowych i gléwnych przejawdéw dezintegracji rozwoju spoteczno-ekonomicznego
oraz do wskazania instytucjonalnych i systemowych warunkéw harmonizowania
procesow rozwojowych.

Cho¢ mozna byloby dyskutowa¢ nad taka klasyfikacja lub ewentualng moz-
liwoscig integracji i ograniczenia liczby sfer, to model analityczny zapropono-
wany przez M.G. Wozniaka stanowi niezwykle inspirujgca propozycj¢ podejscia
holistycznego uwzgledniajacego wystepowanie miedzysferycznych sprzezen
zwrotnych. Autor podkresla, ze wlasnie badanie synergii ogotu tych sprzgzen
wymaga podej$cia zintegrowanego, interdyscyplinarnego, respektujacego catg
ztozono$¢ bytu ludzkiego i1 naturalne dazenie czlowieka do warto$ciowego zy-
cia, Osiggniecia pelni istnienia, materializujacej sie przez harmonizowanie celéw
rozwojowych wilasciwych dla poszczegdlnych sfer. Dla przezwyci¢zenia bied-
nych két rozwoju uruchamianych w wyniku sprzezen migdzysferycznych M.G.
Wozniak proponuje przyjecie podejscia zintegrowanego w polityce gospodar-
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czej. Wskazuje, ze odcinkowe strategie moga by¢ spojne wtedy, gdy sa wypro-
wadzone z nierozerwalnej sieci relacji zachodzacych na siebie. Uzasadnia, ze
wyeliminowanie instytucjonalnych barier zintegrowanego rozwoju jest mozliwe
przez holistyczng modernizacje refleksyjng kapitatu ludzkiego zorientowang na
zintegrowane rozwijanie kompetencji do refleksyjnosci zewnetrznej i wewnetrz-
nej. Dopiero dysponujac teoretycznym rozpoznaniem mozna uruchamiaé oparte
na wiedzy strategie zrownowazonego i zintegrowanego rozwoju oraz zwigzane
z nimi odpowiednie instrumenty polityki gospodarczej, spotecznej i ekologicznej
[Kotodko, 2013, Wozniak, 2013], identyfikowa¢ warunki, w ktoérych panstwo
moze wspomaga¢ oddolne procesy i ukierunkowywaé je na zintegrowany roz-
woj [Wozniak, 2013].

Akceptujac w pehi to stanowisko uzna¢ nalezy, ze kluczowym wyzwaniem
teoriopoznawczym, analityczno-empirycznym oraz aplikacyjnym jest poszukiwanie
mechanizmow godzenia kryteriow wyeksponowanych przez M.G. Wozniaka.

Propozycje usprawnienia dialogu interdyscyplinarnego przedstawia R. Do-
manski [2012, s. 193], wychodzacy z zalozenia zblizonego do stanowiska M.G.
Wozniaka, ze zycie spoteczno-gospodarcze jest wielokrotnie zlozonym syste-
mem wspotzalezno$ci, ujawniajacych sie w trakcie interakcji. Rozwdj takich
systemow ma z reguly charakter nieliniowy, cho¢ przy zastosowaniu pewnych
uproszczen mozna go przedstawi¢ w formie liniowej. Nieliniowo$¢ systemow
wielokrotnie ztozonych i dynamicznych jest czgsto powodem ich niestabilnosci.
R. Domanski [2012, s. 238-242] podkresla, ze integracja réznych metod moze
dokonywa¢ si¢ tylko w szczegdlnym kontekscie teoretycznym. Proby takiej
integracji powinny by¢ poprzedzone przyjeciem najbardziej obiecujacej perspekty-
wy teoretycznej. Za J.C. Berghem przytacza i ocenia list¢ 12 perspektyw, ktore mo-
ga tworzy¢ pojeciows i teoretyczng podstawe analizy ekologiczno-ekonomicznej.
Podkresla, ze mimo wielu réznic w tych koncepcjach, sg i podobienstwa. Wiele
argumentéw przemawia za$§ za utrzymaniem pluralizmu metodologicznego.
Moze on sprzyjac¢ ozywieniu roznorodnosci badan biologicznych i kulturowych,
moze takze wzmacnia¢ postawy partycypacyjne i decentralizacyjne w polityce
1w zyciu publicznym [Domanski, 2012, s. 242].

E. Ostrom [2013, s. 299-300] podkresla, ze wyzwaniem dla nauk spotecz-
nych jest takze odpowiadanie na zapotrzebowanie praktyki. Jesli majg one mie¢
znaczenie dla polityki, ich zadaniem begdzie zintegrowanie prob sporzadzenia
»mapy terenu” i prob opracowania mozliwych do rozwigzania modeli. Jej zda-
niem, nalezy doceni¢ potege analityczng, jaka mozna czerpa¢ z wkladu intelek-
tualnego wielu znanych myslicieli. Wspotczesne badania w dziedzinie teorii
wyboru publicznego i prywatnego, ekonomii kosztow transakcyjnych, NEI, eko-
nomicznej analizy prawa, teorii gier i wielu innych pokrewnych dziedzinach
wnoszg wazny wktad, ktory nalezy wykorzysta¢ w dobrze podbudowanych teo-
retycznie badaniach empirycznych [Ostrom, 2013, s. 302].
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PoODSUMOWANIE

Gospodarka bez wartosci jest jak zycie bez sensu

[Kotodko, 2013a, s. 164].

Poszukiwania nowej, lepszej ekonomii od lat idg w r6znych kierunkach. Op-
tymistyczne jest to, ze w ekonomii powiafo wiosng, ze zatacza ona coraz szersze
kregi 1 staje si¢ widoczna rowniez w innych naukach spotecznych oraz w sferze
praktycznej. Pozytywnie nalezy bowiem oceni¢:

- rosnaca skale gospodarki wspotzaleznosci ksztaltowanej pod wpltywem
sieciowego rozwoju technologicznego i spotecznego, ktorej kluczowymi sitami
rozwojowymi stajg si¢: zaufanie, szacunek, wolnos¢, transparentno$¢, uzytecz-
no$¢, podatno$¢ na zmiany, obfitos¢ informacji, wzajemna pomoc [Poniatowska-
-Jaksch, 2013, s. 27-29],

- propozycje ,,zresetowania” dotychczasowego myslenia i wykorzystania pote-
gi zbiorowej innowacyjnos$ci, wprowadzenia nowych zasad konkurencji, w tym:
otwarto$ci, partnerstwa, wspolnoty dziatania w wymiarze globalnym oraz tworzenia
nowych, innowacyjnych produktéw i ustug [Tapscott i Williams, 2011],

- coraz wigksze zainteresowanie badaczy, wtadz publicznych i spoteczen-
stwa ekoinnowacjami, potwierdzajace zar6wno wzrost swiadomosci zagrozen
srodowiskowych, jak i znaczenia innowacji dla konkurencyjnosci [Bukowski,
Szpor, Sniegocki, 2012; Szpor i Sniegocki, 2012],

- rozwoj bioekonomii i biogospodarki, obejmujacej praktycznie wszystkie
sektory i zwigzane z nimi ustugi, stanowigcej strategiczng ponadsektorowo inte-
grujaca forme dziatan wpisujacg si¢ w interdyscyplinarne podejscie do zasad
planowania i finansowania badan naukowych oraz przedsiewzie¢ gospodarczych
[Chyltek i Rzepecka, 2011, Chytek, 2012, Chytek, 2013],

- wzrost spotecznej odpowiedzialnosci biznesu oraz aktywnosci i skutecz-
nosci dziatania wielu organizacji krajowych i miedzynarodowych promujacych
zrownowazong produkcje, miedzy innymi Forum Odpowiedzialnego Biznesu,
Centrum Etyki Biznesu, Instytutu na Rzecz Ekorozwoju,

- coraz bardziej profesjonalne ksztaltowanie relacji przedsigbiorstw z oto-
czeniem biznesowym i spotecznym oraz wzrost ich wiarygodnosci 1 reputacji,
stajacej si¢ istotnym elementem kreowania przewagi konkurencyjne;j,

- rosnaca role wsrdd kreatoréow zrownowazonego rozwoju oraz konkuren-
cyjnosci $wiadomych i aktywnych konsumentow (prosumentow), przywigzujg-
cych coraz wickszg wage do etycznej reputacji firm, preferujacych wysoka ja-
ko$¢ produktow i ushug, zrownowazona konsumpcje, bedacag wyzwaniem syste-
mowym 1 glownym regulatorem zycia spolecznego oddzialujacym w coraz
wigkszym stopniu na nowe oblicze rynkow przysziosci [Kielczewski, 2008;
Duczkowska-Matysz, 2013; Stodowa-Hetpa, 2009b; Zalewski, 2008].
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W tych warunkach warto wigc zaufa¢ pogladom twoércéw wikonomii i ma-
krowikinomii, Globalnej wspdlpracy, ktéra zmienia wszystko [Tapscott i Wil-
liams, 2008; 2011], ze umiejetnos¢ masowej, spontanicznej wspotpracy taczaca
si¢ ze wszechobecnos$cia technologii powinna znajdowa¢ swoje zastosowanie
nie tylko w biznesie, ale w wielu dziedzinach, w ktorych ludzko$¢ osiagneta
historyczny punkt zwrotny.

W kontekscie ,,soczewkowej” metafory G.W. Kotodki, nie bez podstaw
uczynionej zatem motto tego artykulu, warto doda¢ zartobliwie i tez metafo-
rycznie, ze owe soczewki powinny koniecznie by¢ progresywne, aby umozli-
wiaé¢ rdwnoczesne patrzenie przez te same okulary na rdézne wymiary rzeczywi-
stosci. Jedng z najwickszych utomnos$ci wspodtczesnej ekonomii jest bowiem
patrzenie na rozwdj przy uzyciu ,,starych okularow”, koncentrujace si¢ na dob-
rach i ustugach rynkowych, natomiast niedocenianie tego, co nie jest wartoscio-
wane 1 wyceniane przez rynek, a jednak wazne dla jednostek i spoteczenstw
[Galar, 2012]. Sprawia to, ze z codziennych interakcji migdzy ludzmi wyparo-
wuje ich wymiar etyczny, zanikaja postawy, ktore A. Smith nazwat ,,uczuciami
moralnymi”, czyli mys$lenie o rozwoju, ktory pozwolitby Zy¢ pelnig czlowieczen-
stwa [Rogaczewska, 2013].

Problem w tym, ze — jak pokazuje doswiadczenie — nie kazdy uzytkownik
soczewek potrafi si¢ do nich przystosowac i wykorzysta¢ ich dobrodziejstwo.
Nierzadko potrzeba do tego sporo czasu, prob i bledow. Z pewnoscia tez bada-
nia interdyscyplinarne nad rozwojem zintegrowanym nie beda wolne od puta-
pek i zagrozen.
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Streszczenie

Na tle krytyki ekonomii, stabo radzacej sobie z wspdlczesnymi wyzwaniami, zbyt matej
otwartosci ekonomii gldwnego nurtu na stanowiska heterodoksyjne oraz na inne dyscypliny nau-
kowe oraz postulatow dotyczacych pluralizmu metodologicznego i rosnacej potrzeby jej otwiera-
nia si¢ na dorobek innych nauk, w artykule przedstawione zostaty wybrane propozycje usprawnie-
nia dialogu oraz przetamywania barier w zakresie wyjasniania mechanizmu zintegrowanego roz-
woju. Ta niezbgdna integracja tak wewnatrz dyscypliny, jak i w skali interdyscyplinarnej stanowi
bowiem trudne wyzwanie dla srodowiska naukowego w dziedzinie nauk spotecznych.

Sposréd propozycji zgodnego potaczenia sit wybrane zostaty stanowiska: T. Borysa, M.G.
Wozniaka, E. Ostrom i R. Domanskiego. Osadzone one zostaly w kontekscie inspiracji wyptywa-
jacych z dorobku nowej ekonomii instytucjonalnej, odkrywanej na nowo koncepcji dobra wspdl-
nego oraz rodzacej si¢ ekonomii zréwnowazonego rozwoju.

Stowa kluczowe: rozwdj zintegrowany, rozwoj zrownowazony, metodologia ekonomii, nowa
ekonomia instytucjonalna, ekonomia zrownowazonego rozwoju, koncepcja dobra wspdlnego

The Interdisciplinary Nature of the New Paradigm of Development —
Considerations and Proposals for Improving the Dialogue

Summary

Against the background of criticism of economics, poor as they cope with contemporary
challenges, too little openness to mainstream economics and heterodox positions to other disci-
plines and methodological pluralism demands and grow-more needs of its opening up to the
achievements of other sciences, has been presented in the article-ly selected proposals to improve
the dialogue and overcoming barriers in terms of explaining the mechanism of integrated devel-
opment. The need for integration as in-intake grid discipline, and in a multi-disciplinary constitutes
a difficult challenge for the scientific community in the field of social sciences.

Among the proposals in accordance teaming were selected positions: T. Borys, M.G. Wozniak,
E. Ostrom, R. Domanski. They were embedded in the context of in-inspiration flowing from the
output of the new institutional economics, flipped on the concept of the common good of the
newly emerging economies and sustainable development.

Keywords: development of an integrated, sustainable development, methodology of econom-
ics, new institutional economics, economics of sustainable development, the concept of the com-
mon good
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