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Recenzowana praca ma charakter empiryczny i poswiecona jest niezmiernie istotnej, jak
rowniez w niewielkim stopniu w literaturze rodzimej eksplorowanej, problematyce postaw
polskiej mtodziezy wobec naruszania uczciwosci akademickiej. Totez juz dokonujac wstepnej
oceny pracy moge stwierdzi¢, ze Autorka podjeta problem niezwykle wazny spolecznie,
dopelniajac tym samym luke w badaniach pedagogicznych, zas rozwiazujac go spetnita
ustawowe wymagania zawarte w ustawie regulujacej uzyskiwanie stopnia doktora nauk
spofecznych w  zakresie pedagogiki. Przedkladajac oryginalne rozwigzanie problemu
naukowego udokumentowata zaréwno posiadanie ogélne;j wiedzy w dziedzinie nauk
spofecznych, w dyscyplinie pedagogika, jak réwniez umiejetnosé planowania i samodzielnego
prowadzenia pracy naukowej. Tezg t¢ uzasadniam dokonang ponizej ocena teoretycznych i
metodologicznych podstaw przedstawionych badan oraz sposobéw analizy i interpretacji ich

wynikow,

Recenzowang prace doktorska ,Postawy studentéw wobec naruszania uczciwosci
akademickiej” autorstwa magister Anny Englert-Bator otwiera Wprowadzenie w problematyke
pracy, nastgpnie wyodrgbniono: trzy czesci - podzielone na rozdziaty, podrozdzialy,
zakonczenie, bibliografie, spis tabel, spis wykresow i schematéw, a takze aneks nr 1 i nr 2.
Catos¢ zawiera sig na 408 stronach maszynopisu.

We Wprowadzeniu w problematyke pracy (ss. 5-17) Autorka wnikliwie uzasadnila wybor
podjetego tematu dysertacji doktorskiej, jak réwniez przedstawita argumenty potwierdzajgce

koniecznos¢ poruszania problematyki aksjologicznej i uniwersalnych wartosci jak prawda,



dobro, piekne w kontekscie srodowiska akademickiego. Szczegélnie obecnie, w dobie kryzysu
wartoSci i norm etycznych, uniwersytety powinny podejmowaé badania i1 dzialania

wzmacniajgce postawy w obszarze uczciwosci akademickie;j.

Czes¢ pierwsza pracy pt. Teoretyczne zalozenia badan postaw studentéw wobec naruszania
uczciwosci akademickiej (ss. 19-108) poswiecona jest analizie podstawowych pojec
zwigzanych z problematyka uczciwosci i nieuczciwosci akademickiej w systemie edukacji
(rozdziat pierwszy). W tej czesci przedstawiono takze teoretyczny i empiryczny status zjawiska
postaw w teoriach psychologiczno-pedagogicznych (rozdzial drugi). W rozdziale pierwszym
zaprezentowano pojecia terminologiczne i definicje wykorzystywane w podjetym temacie
dysertacji. Wnikliwie scharakteryzowano zjawisko naruszania uczciwosci akademickiej oraz
najczesciej wystepujace jego formy i przejawy. Autorka odniosta si¢ do historycznych i
globalnych aspektéw naruszania uczciwosci akademickiej. Szczegdlnie warte podkreslenia sg
poruszone kwestie uczciwosci akademickiej w warunkach zdalnego ksztalcenia. Problem
dotychczas malo znany, a tym bardziej rozpatrywany. Przedstawiajac predyktory i
uwarunkowania naruszania uczciwosci akademickiej Autorka odwolala si¢ do licznych,
dotychczasowych wynikéw badan w podjetym temacie. Przeanalizowane zostaly liczne modele
nieuczciwosci akademickiej — autorstwa polskich i1 zagranicznych badaczy. Te¢ czgs¢ pracy
podsumowano konstruktywnym zestawieniem w tabeli nr 3. Tabela wlasnego autorstwa,
prezentuje grupy czynnikow motywacyjnych, osobowosciowych, afektywno-moralnych,
etycznych w rozwoju sklonnosci do naruszania uczciwosci akademickiej z jednoczesnym
wykazem autoréw badan reprezentujgcych poszczegolne nurty i teorie. Rozdzial pierwszy
pracy konczy prezentacja dziatan podejmowanych na rzecz wzmacniania uczciwosci
akademickiej. To bardzo interesujacy fragment pracy. Doswiadczenia poszczegolnych
srodowisk akademickich w zakresie stosowania réznorodnych metod wykorzystywanych w
procesie zapobiegania nieuczciwosci akademickiej moga by¢ bardzo pomocne zaréwno dla
wykladowcow akademickich, jak rowniez dla oséb z zarzadu uczelni wyzszych,
odpowiadajgcych za jakosé ksztalcenia. Na uwage zashugujg cenne uwagi Autorki wskazujace
m.in. na koniecznos$¢ ksztaltowania kultury integralnosci i uczciwosci w poszczegdlnych

srodowiskach akademickich.

W rozdziale drugim Status teoretyczny i empiryczny zjawiska postaw w teorii psychologiczno-
pedagogicznej Doktorantka przedstawifa tresci dotyczace zar6wno samego pojecia postawy,

jak rowniez zaprezentowala wybrane koncepcje i teorie dotyczace postawy, jej komponentow,



funkcji. Doktorantka dokonata poglgbionej analizy opisywanych probleméw, wykazala si¢
szerokg wiedzg i zrozumieniem istoty zagadnienia. Nalezy podkreslié, ze Autorka ogolnie
scharakteryzowala postawy, natomiast szczegélowe kwestie w podjetym temacie, wraz z
poszczegolnymi przykladami, odniosta juz dokladnie do konkretnych sytuacji uczciwosci
akademickiej. Przyktadem takiego podejsécia jest m.in. tabela nr 6. Takie selektywne podejscie
uwazam za bardzo cenne, gdyz sprzyja przejrzystosci i logicznosci opracowania. Nalezy
rowniez podkresli¢, ze Autorka prezentujac konkretne teorie postaw opiera sie na licznych
zrodiach, korzystajac zaréwno z klasycznych opracowan, jak réwniez z biezacej, aktualnej
literatury rodzimej i obcoj¢zycznej w zakresie przywolywanych tregci merytorycznych. Pewien
niedosyt pojawia si¢ w kontek$cie stwierdzenia Autorki o braku zgody ze stanowiskiem
Nowaka, zgodnie z ktérym najwigksze znaczenie w konstytuowaniu sie postawy odgrywa
komponent emocjonalny (s. 108). Doktorantka, co prawda w nastepstwie przedstawionej
konstatacji powoluje si¢ na autorow wzmacniajacych te teze, jednak nie przedstawia

konstruktywnych argumentow.

Podsumowujac czgs$¢ teoretyczng recenzowanej pracy, nalezy podkredlié, ze jej zawartosé
wyczerpujagco uzasadnia realizacje projektu badawczego. Autorka jasno, w sposéb formalnie
uporzadkowany i tresciowo wyczerpujacy, przedstawia stan pogladéw w tematyce uczciwosci
akademickiej i postaw spolecznych, opisanych we wczesniejszych publikacjach, dokonuje
ostatecznej rekapitulacji przyjetych zalozen teoretycznych, stanowiacej podstawe
konceptualizacji i operacjonalizacji projektu badawczego. Przyjeta przez Autorke perspektywa
teoretycznej analizy zjawisk, stanowigcych przedmiot zaprojektowanych badan jest
umotywowana, zas jej rozbudowanie uzasadnia cel tego rodzaju eksploracji, ktory jest ztozony
1 wieloaspektowy zarowno z perspektywy podmiotéw badan i jednoczesnie zrodet informacji
(studenci), jak i ich przedmiotu, ktory determinuje zlozonos¢ i swoista kompleksowosé
analizowanych zmiennych (uczciwos¢ akademicka). Analiza tresci pierwszej czesci rozprawy
doktorskiej magister Anny Englert-Bator wskazuje na rozlegla erudycje Doktorantki w zakresie
opisywanej wiedzy i przytaczanych wiadomosci, potwierdzajac tym samym Jej kompetencje
merytoryczne. Autorka pracy skorzystala w tej czesci glownie z pedagogicznych i
psychologicznych opracowan naukowych po$wieconych problematyce postaw studentéw
wobec naruszania uczciwosci akademickiej. Ta czes¢ pracy potwierdza kompetencje

intelektualne Doktorantki, uzasadniajac celowo$¢ Jej staran o awans akademicki.



Czesé druga rozprawy, zatytulowana Zalozenia metodologiczne badan wiasnych poswigcona
jest uszczegOtowieniu zatozen metodologicznych rozprawy. Prezentuje przedmiot, cele i
problematyke podjetych badan, zmienne i wskazniki, metody, techniki i narzedzia badawcze
zastosowane w autorskich eksploracjach empirycznych. Doktorantka opisala réwniez
wykorzystane w projekcie badawczym metody, narzgdzia pomiarowe i grupe badawcza.
Podjetej aktywnosci doswiadczalnej Doktorantki przy$wiecaly trzy cele: teoretyczno-
poznawczy, metodologiczny i praktyczny.

Celem teoretyczno-poznawczym bylo ustalenie specyfiki postaw mlodziezy akademickiej
wobec naruszania uczciwosci akademickiej. Celem praktycznym - wypracowanie wnioskow
wspomagajacych i optymalizujacych studiowanie w warunkach zachowujacych uczciwosé
akademicka. Natomiast celem metodologicznym badan bylo opracowanie narze¢dzi do badania
postaw wobec naruszania uczciwosci akademickiej. Glowny problem badan zostal okreslony
w formie pytania: Jakie sq zaleznosci i uwarunkowania postaw studentéw szkot wyziszych
wobec naruszania uczciwosci akademickiej?

Autorka sformutowata nastgpujace problemy badawcze:

1. Jaki jest poziom zaleinosci pomiedzy poszczegolnymi komponentami postaw wobec
naruszania uczciwosci akademickiej a czynnikami osobowosciowymi, motywacyjnymi i
religijnymi studentow szkol wyzszych?

2. Jaka jest zaleznosé pomigdzy postawami wobec naruszania uczciwosci akademickiej a
czynnikami spoleczno-kulturowymi u studentow szkot wyzszych?

3. Jakie czynniki warunkujg i moderujq postawy wobec naruszania uczciwosci
akademickiej?

Sformutowano hipoteze gléwna zakladajacg, 2ze istnieje zaleznos¢ pomigdzy
psychospotecznym funkcjonowaniem studentow szkoél wyzszych a ich postawami wobec
naruszania uczciwosci akademickiej. Autorka ustalita nastepujace, trzy hipotezy szczegolowe:

1. Zakladam, ze wystepuje zaleznos¢ miedzy wymiarami osobowosci, czynnikami
zwigzanymi z motywacjq i religijnosciq, a poszczegolnymi komponentami postaw wobec
naruszania uczciwosci akademickiej.

2. Istnieje  zwigzek miedzy  wybranymi  zmiennymi  socjodemograficznymi i
uwarunkowaniami sytuacyjnymi (czynnikami spoleczno-kulturowymi) a postawami
wobec naruszania uczciwosci akademickiej.

3. Zakladam, ze postawy wobec naruszania uczciwosci akademickiej sq uwarunkowane i

moderowane przez rozne czynniki.



Ustalone hipotezy zostaly szczegolowo uzasadnione w oparciu o wyniki przeprowadzonych
badan w podjetym obszarze badawczym. Jedynym mankamentem moze by¢ ograniczona
wiedza na temat wynikow podobnych badan w obszarze uczciwosci akademickiej
prowadzonych poza Polska. Przytoczone na stronach 100-104 wyniki dotychczasowych badan
w obszarze uczciwosci akademickiej w niewielkim zakresie odnoszg si¢ do zaprojektowanych
przez Autorke badan. Z drugiej strony, brak rodzimych i swiatowych opracowan moze
swiadczy¢ o pionierskim przedsigwzigciu Pani magister Anny Englert-Bator, co jest
niekwestionowanym atutem pracy. W przyjetym przez Doktorantk¢ modelu badawczym
zostaly uwzglednione zmienne niezalezne, zmienne zalezne i, co uwazam za niezwykle istotne,
zmienne niezalezne podredniczace (do ktérych zaliczono zmienne spoteczno-kulturowe).
Nalezy podkresli¢ przejrzysto$¢ w prezentowaniu analizowanych zmiennych, szczegdlnie

dzigki opracowanemu schematowi prezentujacemu ten model (Rys. 11, Tab. 7, 8, 9).

W' przeprowadzonych badaniach wykorzystano metode sondazu diagnostycznego wraz z
technikg ankietowania. W ramach wskazanych technik wykorzystano siedem dostepnych
narzgdzi badawczych: Skale Postaw wobec Naruszania Uczciwosci Akademickiej wlasnego
autorstwa (SPNA), Inwentarz Osobowosci TCI-R (56), Work Preference Inventory WPI Teresy
M. Amabile,Karla G. Hill, Beth Hennessy i Elizabeth M. Tighe, Inwentarz Motywacji
Osiagnig¢ (LMI) Heinza Schulera, Georga C. Thomtona, Andreasa Frintrupa 1 Michaela
Prochaskiego, Skalg Postaw Religijnych SRP Romualda Jaworskiego, a takze kwestionariusz

osobowy wlasnej konstrukcji.

Badania przeprowadzono w grupie 1008 studentéw w roku akademickim 2018/2019 oraz
2019/2020. Eksploracje przeprowadzono na poczatku drugiego semestru, bezposrednio po sesji
egzaminacyjnej. Ostatecznie, pozyskano dane od 760 o0séb. Nalezy docenié, ze przed
przystapieniem do wlasciwych badan, Autorka przeprowadzita badania pilotazowe. Ich celem
byla weryfikacja trafnosci i rzetelnosci opracowanego narzedzia — Skali Postaw Wobec
Naruszania Uczciwosci Akademickiej. Badania te przeprowadzono w roku akademickim
2017/2018 w grupie 245 studentéw publicznych i niepublicznych uczelni w rejonie
Podkarpacia. Przeprowadzone badanie pozwolito na weryfikacje opracowanego narzedzia w

celu uznania jego rzetelnosci do celéw badawczych.

Nalezy stwierdzi¢, ze Autorski projekt badawczy zostat zaprojektowany i przeprowadzony
starannie i logicznie, z uwzglednieniem wszystkich koniecznych elementéw warunkujacych

prawidlowe postepowanie badawcze, prowadzace do realizacji zalozonych celéw.



W czesci trzecie] Analiza wynikow badan wilasnych z zakresu postaw studentow wobec
naruszania uczciwosci akademickiej Doktorantka przedstawila interpretacje uzyskanych
wynikéw badan i dokonata weryfikacji postawionych hipotez. Nalezy zauwazy¢, ze uzyskany
material badawczy jest niezwykle obszermny. Pozwolil Autorce na rozpoznanie postaw
studentéw wobec naruszania uczciwosci akademickiej. Okreslono réwniez kierunek postaw i
kierunek poszczegoblnych komponentéw postawy wobec naruszania uczciwosci akademickiej.
Dokonano takze analizy spdjnosci komponentow. Ustalono determinanty spoleczno -
demograficzne, zaprezentowano analizy korelacyjne, moderacyjne i mediacyjne, pozwalajace
na wyodrebnienie czynnikow determinujacych postawy wobec naruszania uczciwosci
akademickiej. Nalezy zaznaczy¢, ze material badawczy zaprezentowany jest przejrzyscie i

wieloaspektowo. Uwzglednia kolejno:

1) Pragmatyczng racjonalizacje przypadkéw naruszania uczciwosci akademickiej
(komponent poznawczy postawy) a wymiary osobowosci 1 czynniki zwigzane z
motywacja;

2) Autorefleksje moralna przypadkéw naruszania uczciwosci akademickiej (komponent
emocjonalny postawy) a wymiary osobowosci i czynniki zwigzane z motywacja;

3) Funkcjonowanie moralne w przypadkach naruszania uczciwosci akademickie]
(komponent behawioralny postawy) a wymiary osobowosci i czynniki zwigzane z
motywacja;

4) Zmienne socjodemograficzne a postawy wobec naruszania uczciwosci akademickiej;

5) Zaangazowanie studentow w nieuczciwe praktyki a postawy wobec naruszania
uczciwosci akademickiej;

6) Postawy studentdow wobec naruszania uczciwosci akademickiej w kontekscie

rozpowszechniania zjawiska nieuczciwosci.

Uzyskane wyniki badan zostaly wzmocnione analizami statystycznymi obejmujacymi m.in.
analize moderacji, dokonane poprzez szereg analiz regresji. Wyniki badan, ktdre przedstawila
Doktorantka nie tylko wzbogacaja i aktualizujg wiedzg o problemach uczciwoscei akademickiej,
ale stanowig przystowiowa kopalni¢, materialow Zrédlowych, do ktérych beda mogli siggnac
takze inni wykladowcy, osoby odpowiedzialne w uczelni za proces ksztalcenia, badacze
zainteresowani zjawiskiem uczciwosci akademickiej, a takze sami studenci. Wnioski plyngce
z badan sa poparte zaréwno literaturg przedmiotu, jak i wilasnymi doswiadczeniami

praktycznymi. Z pewnoscia interpretacje wystepujacych tendencji w obszarze analizowanych



zmiennych i ich praktyczne aplikacje moga by¢ zawsze bardziej rozbudowane i poglebione, te
przedstawione przez Autorke, w kontekscie przyjetych przez Nia zalozen teoretycznych i

metodologicznych, sg wystarczajace.

Podsumowanie rezultatéw badawczych zawiera rozdziat czwarty w czesci trzeciej Dyskusja
wynikow, wnioski i refleksje. W tej czgéci pracy zostaly przedstawione syntetyczne odpowiedzi
na sformulowane problemy badawcze, wysuniete zostaly takze wazne dla praktyki

akademickiej wnioski. Autorka wykazala:

1) Istnienie zaleznosci pomigdzy poszezegélnymi komponentami postawy wobec
naruszania uczciwosci a czynnikami osobowosciowymi, takimi jak charakter i
temperament. Dyskusyjny i konieczny do szczegélowego wyjasnienia jest wniosek
prezentujacy zwigzek pomigdzy wyzszym poziomem wiedzy na temat przejawow i
sposobow na oszukiwanie oraz neutralizujacych przekonan a zlamaniem uczciwosci
akademickiej (s. 297).

2) Istnienie zwigzku miedzy wybranymi zmiennymi socjodemograficznymi i
uwarunkowaniami sytuacyjnymi (wymiarem spoteczno-kulturowym) a postawag wobec
naruszania uczciwosci akademickiej, zarowno w zakresie ogolnego wskaznika postawy,
jak 1 poszczegélnych komponentéw. M.in. starsi studenci - mezezyzni czesciej
podejmuja si¢ nieuczciwych praktyk w procesie uczenia sie.

3) Postawy wobec naruszania uczciwosei akademickiej sa uwarunkowane i moderowane
przez inne czynniki. Wyniki postaw wobec naruszenia uczciwosci okazaly sie rézne w
zaleznosci od plei, roku studiow i poziomu ocen. Te zaleznosci byly modyfikowane
przez wiele innych czynnikéw osobowosciowych, tj. poziom zaleznosci od nagrody,

transcendentnosci, wytrwatosci, kooperacji, zapatu do nauki, zadowolenia.

Uzyskane przez Autorke wyniki jednoznacznie wskazuja na role czynnikéw
osobowosciowych, motywacyjnych, religijnych i spoteczno-kulturowych w powstawaniu
postaw wobec naruszania uczciwosci akademickiej. W ich kontekscie Autorka podjeta refleksje
1 probe wyciagnigcia wnioskoéw. Migdzy innymi zwrdcita uwage na koniecznoéé budowania
wérod studentéw $wiadomosci uczciwosci akademickiej. Postuluje m.in. koniecznosé:
informowania studentéw o polityce uczelni i znaczeniu uczciwosci akademickiej, omawianie
ze studentami istotnych kwestii zwigzanych z uczciwoscia, przypominanie o zasadach
uczeiwosci przed egzaminem itp. (ss.304-305). Postuluje réwniez wprowadzenie edukacji

etycznej do programu studiow w wyzszych uczelniach (s. 304). Odwolujac sie do teorii



planowanego zachowania zaleca modyfikowanie sytuacjami edukacyjnymi w kierunku
pozbawienia ich przestrzeni dla nieuczciwych praktyk. Prace konczy proba wskazan
aplikacyjnych uzyskanych wynikéw badan, ktére odnoszone sg zaréwno do wiedzy
teoretycznej, jak i stanowig rezultat dokonanych analiz empirycznych. Z pewnos$cia warstwa
aplikacyjna pracy moglaby by¢ bardziej rozbudowana, gdyz przeprowadzona analiza z proba
interpretacji na to pozwala, jednak niewatpliwie rekomendacje praktyczne osadzone s3
przynajmniej czeSciowo w dokonanych przez Doktorantke eksploracjach badawczych.
Ponadto, wnioski dla praktyki akademickiej sg rozproszone. Znajdujemy je czgsciowo w
czwartym rozdziale i w Zakorczeniu dysertacji. Uwazam, Zze mozna byloby je lepiej

wyeksponowac i rozwinac.

Mimo powyzszych uwag, nalezy zaznaczy¢, ze analizy prowadzone sa konsekwentnie,
prezentacja wynikow badan jest spdjna z zalozeniami metodologicznymi, wnioskowanie 1
wstepne interpretacje prawidlowe, $wiadczgce o panowaniu nad bogatym i zlozonym
materialem empirycznym, a takze o umiejetnosci odnoszenia go do przyjetych zatozen
teoretycznych. Nalezy podkresli¢, ze propozycje Doktorantki wpisuja si¢ we wspolczesne
dyskusje poswigcone kwestiom etycznym w $rodowisku akademickim. Totez za szczegodlnie
warto$ciowe uznaje zaprezentowane przez Doktorantke pragmatyczne propozycje w obszarze
pracy akademickiej. Oczekiwatabym jednak od Doktorantki zaprezentowania we wnioskach
rowniez krytycznej refleksji aktualnego systemu ksztatcenia w uczelniach wyzszych, a takze
doprecyzowania i rozwinigcia przedstawionych kwestii. Catkowicie zostala pomini¢ta rola
samych studentow, samorzadu studenckiego w budowaniu uczciwosci akademickiej.

Przedstawione ogolne konkluzje pozostawiaja pewien niedosyt.

Podsumowujgc, mimo przedstawionych uwag, moge z przekonaniem stwierdzi¢, ze Pani mgr
Anna Englert-Bator wykazala si¢ w swojej dysertacji doktorskiej umiejetnoscia stawiania
oryginalnych pytan badawczych z zakresu pedagogiki, wiedza i zdolnosciami analitycznymi
pozwalajacymi na udzielanie odpowiedzi na postawione problemy badawcze. Szczegdlnag

warto$¢ recenzowanej pracy upatruj¢ w trzech elementach:

1) wzbogaca istniejgcy stan wiedzy dotyczacy zjawiska uczciwoscei akademickiej wsrod

studentow;

2) dowodzi uzytecznosci naukowych typologii i charakterystyk postaw spolecznych;



3) dostarcza waznych wnioskow dla praktyki akademickiej, ze szezegdlnym uwzglednieniem

dzialan o charakterze wspierajagcym uczciwo$é akademicka wsréd studentow.

Stwierdzam, iz rozprawa w pelni spelnia kryteria dotyczace nadania stopnia doktora w
zakresie nauk spolecznych w dyscyplinie pedagogika. Spetnia takze wymogi wynikajace z
art. 13 ust. 1 Ustawy z dnia 14 marca 2003r. (Dz.U. 2014, poz. 1852).

Biorge pod uwage powyzsze argumenty wnosz¢ do Rady Instytutu Pedagogiki, Kolegium
Nauk Spofecznych Uniwersytetu Rzeszowskiego o dopuszczenie mgr Anny Englert-Bator

do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.

Uorare, WM D3 )







