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Streszczenie

Periodyk dla nauczycieli historii: ,,Historia i Nauka o Konstytucji” (1953-1957) jest
interesujagcym zrodlem historycznym wyjasniajacym, na czym polegaty zwiazki nauki
historycznej z historig szkolng w czasie tzw. ,,nowego poczatku”, tzn. wdrazania, a po-
tem utrwalania w badaniach i nauczaniu historiograficznych i historiozoficznych zalozen
marksizmu. Dwumiesiecznik miat niebagatelny wpltyw na stopien ,,zaszczepienia” na
gruncie szkolnym idei marksistowskiej, byt dysponentem dyrektyw teoretycznych
z ambicja oddziatywania na praktyke szkolng. Czasopismo stanowilo narzedzie propa-
gandowe wykorzystywane w celu ksztattowania okre§lonych pogladow, postaw zbioro-
wosci lub jednostki, podlegajacych manipulacji intelektualnej i emocjonalnej. Stanowi
kopalni¢ wiedzy o dorobku polskiej powojennej historiografii z lat 50. XX w., wyjasnia
postawy metodologiczne inspirowane marksizmem, przybliza wyznaczniki socjalistycz-
nego modelu historii szkolnej, w jego warstwie merytorycznej i ideologicznej, ale takze
dydaktycznej i wychowawczej.
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Wprowadzenie. Kilka konstatacji o nauce historycznej
i historii szkolnej w latach 40. i 50. XX w.

Zakonczenie I wojny $wiatowej przyniosto zmiany polityczne, kto-
re miaty swoje konsekwencje i skutki we wszystkich obszarach zycia
spotecznego, w tym naukowego. Z oczywistych powodow muza Klio,
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jak w kazdym okresie historycznym, byla wcigz potrzebna, poniewaz
dzieje zwykle stanowity akumulator pozadanych zmian spotecznych,
przekonywaly o shusznosci ,,nowego poczatku”. Jej glownym zadaniem
bylo wsparcie powojennej wladzy w jej priorytetowych zadaniach: zin-
tegrowania, zaludnienia i zagospodarowania Ziem Odzyskanych, utwo-
rzenia panstwa jednolitego narodowo. Z przedsigwzigciami politycznymi
i gospodarczymi korelowane byty akcje kulturalne.

Historycy natomiast nowe uwarunkowania przyjmowali z réoznym
natgzeniem samoidentyfikacji (Wierzbicki 2012: 145). W nauce histo-
rycznej w latach 1944-1948 dominowal pluralizm metodologiczny
i interpretacyjny, a takze organizacyjny (kadry, instytucje). W tym czasie
wspotistnialy — na zasadzie opozycyjnosci — koncepcja kontynuacji do-
robku nauki historycznej wypracowanego w Il Rzeczypospolitej oraz
idea transformacji w kierunku instrumentalnego podporzadkowania dys-
cypliny priorytetom wiadzy. Zaproponowana przez wladzeg, a z czasem
narzucona marksistowska koncepcja dziejow polegata na badaniu zja-
wisk spotecznych i gospodarczych w kontekscie okre§lonych uwiktan
politycznych. Badacze przesztosci popierajacy koncepcje marksistowska
i ¢i wobec niej krytyczni przystapili do realizacji zamierzen naukowych
w oparciu o odbudowane warsztaty i instytucje naukowe (Maternicki
2005: 25; Stobiecki 1993: 37, 47; 1998: 265-278; 2014: 205-235; Hiib-
ner 1997: 211 i n.; Rutkowski 2007: 23-235). Nie zawsze oznaczalo to
odcigcie si¢ od tradycji historiograficznych II Rzeczypospolitej. Byli tez
badacze, ktorzy rozwoj nauki historycznej postrzegali w poszanowaniu
autonomicznych przeksztalcen, bez dominacji wplywow otoczenia, czyli
sytuacji spoleczno-politycznej. Z czasem powigzana z wiladza grupa
historykow zdecydowata o odsunieciu na dalszy plan dorobku miedzy-
wojennej nauki historycznej, o przyjeciu marksistowskiej interpretacji
przesztosci z jej preferencja dla procesow spoleczno-gospodarczych
i roli mas ludowych w dziejach. Byt to wszakze wieloletni proces zmie-
rzajacy do podporzadkowania wladzy dziedzin nauki i kultury z apo-
geum w postaci polityki stalinizacji (Romek 2012: 105-143).

»Punkt wyjscia” nowych zamierzen naukowych okreslity obrady
wroclawskiego VII Powszechnego Zjazdu Historykow Polskich w 1948 r.,
| Kongresu Nauki Polskiej w Warszawie na przetomie czerwca i lipca
1951 r., a takze Konferencji Metodologicznej Historykow Polskich
w Otwocku (28 grudnia 1951 r. — 12 stycznia 1952 r.). Konferencja
otwocka stata si¢ symbolem stalinizacji polskiej historiografii po II woj-
nie $wiatowej, wywarta silny wptyw na sposob uprawiania badan histo-
rycznych w pierwszej polowie lat 50. XX w. i okreslita wyznaczniki
postaw etycznych dziejopisow (Pierwsza Konferencja 1953: 139 i in.;
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Stobiecki 1997: 193-210; 2007: 262-263). ,,Nowa nauka” (propagowana
od 1949 r. w ramach akcji ,,N” — procesu dtugofalowych zmian i przeob-
razen w nauce) nawigzywala (zwiastuny zmian pojawity si¢ pod koniec
lat 40. XX w.) do metodologii marksistowskiej, aksjomatu periodyzacji
dziejow Polski opartego na teorii formacji spoteczno-ekonomicznych,
z uznaniem Polski Ludowej jako koncowego i docelowego, zaspokajaja-
cego wszelkie potrzeby cztowieka efektu procesu historycznego. Narzu-
cona i nierespektujgca specyfiki narodowej teoria formacji spoleczno-
-ekonomicznych stata si¢ obowigzkowym ,.kluczem” rozwazan w synte-
zach i monografiach. Narzucata preferencje¢ w podejmowaniu proble-
méw badawczych 1 kanony interpretacyjne w ,,uprawianiu” badan
w zakresie historii nowozytnej i najnowszej. Podstawg rozwazan nauko-
wych byt materializm historyczny i teoretyczne rozwazania o dziejach
autorstwa Jozefa Stalina (Stobiecki 1997: 198; Stalin 1950: 51). Obliga-
toryjna stata si¢ leninowska dyrektywa partyjnosci nauki, ktéra dla po-
stawy badawcze] historyka oznaczata stuzbe idei postgpu, sprzeciw wo-
bec wstecznictwa. Podobnie rzecz si¢ miata z zasada postgpowosci
badan historycznych, ktéra profesj¢ historyka wigzata z czynng walka
0 zwycigstwo socjalizmu. Zadaniem historii stato si¢ uzasadnianie prze-
mian spoteczno-ustrojowych w Polsce i podejmowanych reform: rolnej
i nacjonalizacji przemyshu. Réwnolegle wypracowywano nowa wyklad-
nie interpretacyjng tradycji narodowych, dostosowujac ja do pozadanych
przeobrazen spoteczno-ustrojowych. Z zakresu historii powszechnej
skupiono si¢ na problematyce dziejow ZSRR i krajéw stowianskich,
ruchéw spolecznych i rewolucyjnych, chiopskich i robotniczych. Powyz-
sze tendencje stopniowo utrwalaty sig, byly procesem, nie za§ dyna-
miczng zmiang. W miar¢ uptywu czasu, nasilania si¢ stalinizmu, pojawi-
ta si¢ tendencja do uproszczen, ,,sztucznego” utozsamiania marksizmu
Z ,.,ekonomizmem”. Mozna skonstatowad, iz w latach 40. XX w. w kli-
mat naukowej atmosfery pluralizmu metodologicznego i interpretacyj-
nego wpisata sie akcja systematycznego upowszechniania w polskiej
nauce, zwlaszcza w dyscyplinach spotecznych, zasad metodologii mark-
sistowskiej, materialistycznej interpretacji zjawisk historycznych, a takze
klasowej oceny ruchow, ideologii i programéw politycznych. Spoleczen-
stwu przyzwyczajonemu przez dziesieciolecia do ,,idealistyczne;j” i hero-
istycznej interpretacji przesztosci ukazano proces historyczny jako rezul-
tat przeobrazen ekonomicznych i walki klas (Maternicki 1979: 270;
Wojcik-Lagan 2014: 58-73).

Pazdziernik 1956 r. przyniost fale krytyki metod i rozwigzan stoso-
wanych w polityce naukowej i motywacje odrzucenia stalinizmu
w aspekcie spotecznym, politycznym i kulturowym. Zadanie to powio-



92 HANNA WOICIK-LAGAN

dlo si¢ nie w znaczeniu definitywnego jego odrzucenia, ale przyjecia
pewnego umiarkowania, ktore doprowadzitlo do odrzucenia tendencji
z | potowy lat 50. XX w., nawigzania kontaktow z nauka zachodnioeu-
ropejska, poszerzenia sfery wolnosci badan naukowych, powrotu do
pluralistycznego wyrazania pogladéw metodologicznych (np. heroi-
stycznych ujeé historii politycznej opartej na roli wybitnych jednostek
w dziejach, nawigzan do ,,Annales” w propozycjach zajmowania si¢
przesztoscia spoteczno-gospodarcza i historia mentalnosci oraz podej-
Sciem marksistowskim, wspierajacym wiladzg). W kanonie problemow
obok dziejow spoteczno-gospodarczych, klasy robotniczej pojawily si¢
zagadnienia z zakresu historii kultury, metodologii historii i historii hi-
storiografii, dziejow struktur spotecznych, idei. W ramach historii poli-
tycznej zajeto sie historig Ko$ciota (Maternicki 2015: 17-35; Wierzbicki
2015: 37-49; Pisulinska 2015: 92-101).

Ostatnig odstong ,,pazdziernika” i zapowiedzig nowego okresu w po-
lityce wiadz wobec nauki byt VIII Powszechny Zjazd Historykéw Pol-
skich w Krakowie w dniach 14—17 wrze$nia 1958 r. Komitet Organiza-
cyjny w odezwie zjazdowej zastrzegal si¢, iz jego celem nie bylo
rozliczanie z tym, ,,co bylo Zle, ale przede wszystkim, by w oparciu
0 doswiadczenia dobre i zachodzace ostatnie przemiany pobudzi¢ postep
nauki historycznej, umocni¢ w spoteczenstwie zaufanie do jej osiggniec”
(Rutkowski 2007: 356). Nalezato zatem potozy¢ nacisk na dynamiczny
rozwdj organizacyjny i metodologiczny polskiej nauki historycznej, pod-
ja¢ zespolowe prace badawcze, opracowac synteze dziejow Polski, pan-
stwa 1 prawa, przygotowa¢ vademecum o metodach marksizmu-
-leninizmu w jego zastosowaniach naukowych (podjeto tym samym
walke z wulgaryzacja marksizmu), uwzgledni¢ proporcjonalny rozwdj
roznych dziedzin historii, obok historii spoleczno-gospodarczej rdwniez
politycznej, kultury, zintensyfikowa¢ badania regionalne. Naukowe po-
dejscie do historii nowozytnej i najnowszej wymagato za$ — jak stwier-
dzono — weryfikacji zrodet. Pilng sprawa stato si¢ ograniczenie tradycyj-
nie stuzebnej roli historii wobec polityki i wymiana pogladow
naukowych w §rodowiskach historycznych. Doceniono wage wspolpracy
z badaczami z zagranicy, m.in. przektadano na jezyk polski prace zbli-
zonych do marksizmu historykéw i dziennikarzy francuskich, niemiec-
kich i angielskich (Grabski 2003: 612 i in.).

Czas stalinizmu miat oczywisty wptyw na o$wiate i szkolnictwo —
obszary zycia spotecznego bezposrednio podporzadkowane wiadzy.
Warto jednak podkresli¢, ze w pierwszych powojennych latach z racji
strat i zniszczen wojennych obowiazywat ,,porzadek™ szkolny z lat 30.
XX w. (np. wznowiono migdzywojenne kompendia do historii) (Biesia-
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decka 2014: 55; Bugajska-Wiectawska 2014: 69-75; Wojcik-Lagan
2016a: 114-117). Jednoczesnie juz w 1945 r. krytykowano szkot¢ je-
drzejewiczowska za antydemokratyzm, falszowanie wiedzy i jej ,,roz-
drobnienie” (Chmielewski 2006: 65-67).

Obecny juz, w warstwie teoretycznej, jako program o$wiatowo-
edukacyjny ,,szturm ideologiczny” (pojawit si¢ w poltowie lat 40. XX w.)
polegal na ingerencji politycznej, ideologicznej i propagandowej w model
programowo-organizacyjny szkolnictwa i w jego system wychowania
miodziezy. Redaktorzy ,,Wiadomosci Historycznych” (powojennego pe-
riodyku dla nauczycieli historii) wyjasniali w 1948 r. pojecie demokracji
ludowej w aspekcie o$wiatowym. Przy okazji zjazdow historykow pol-
skich przy wspotudziale historykéw i nauczycieli historii anonsowano
nowe wizje i koncepcje o§wiatowe i W wypadku historii szkolnej przeka-
zywano dyrektywy metodologiczne i metodyczne do zastosowania
w praktyce (Konferencja... 1948: 121; Krynska, Mauersberg 2003: 71-72).
Demokracja ludowa oznaczala zatem jednolito$¢ szkolnictwa wyrazajaca
si¢ w strukturze ustrojowej, w wewnetrznej organizacji szkot i spojnosci
programéw nauczania. Ulatwialo to przechodzenie uczniom z jednego
szczebla nauki na drugi i ze szkoty do szkoty, ale dopiero jednolitos¢ pro-
gramowa W pehi realizowata ide¢ demokracji ludowej w o$wiacie wyra-
7ajacy si¢ w ,,umasowieniu” awansu o$wiatowego, podniesieniu poziom
kultury ogodlnej, w upowszechnieniu wiedzy ,,Scistej”, ale tez w propago-
waniu naukowego pogladu na $wiat (Dyskusja... 1948: 3—4; Skrzeszewski
1948: 1-2). W kolejnych latach wymienione dyrektywy byly zamieszczone
m.in. w programach nauczania historii (w okresie stycznia i marca 1948 r.
ukazywaly si¢ projekty programu szkoly podstawowej, trwaly jeszcze
prace nad projektami programow dla szkoly S$redniej), systematycznie
wdrazane, a potem utrwalane w praktyce szkolnej. Nauczyciele historii za$
napotykali na trudnosci, sami mierzyli si¢ z zadaniem zrozumienia istoty
marksistowskiej wizji przesztosci i tym bardziej z obowigzkiem dostosowa-
nia takich tresci do mozliwosci percepcyjnych uczniow. Baza w postaci
fachowej literatury byta bardzo skromna. Dopiero w latach 50. XX w. uka-
zywaly sie na ten temat publikacje, np. Adeli Bornholtzowej, Wandy Mosz-
czenskiej, Tadeusza Stowikowskiego i in. Pilng sprawa stato si¢ opracowa-
nie periodykow metodycznych i materialéw wspierajacych nauczycieli
historii, ktorzy pozytywnie odpowiedzieli na apel Ministra O$wiaty Stani-
stawa Skrzeszewskiego (Chmielewski 2014: 32 i n.; Wojcik-Lagan 2016b:
517-519) i stawili si¢ do pracy przed tablica.

Nasilenie negatywnych zjawisk wynikajacych z zastosowania orto-
doksyjnego stalinizmu na gruncie szkolnym wystapito na przetomie lat
40. i 50. XX w. (Mazur 1999: 204-205). Dominowal wrecz instruktaz
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ideologiczny, polityczny i metodyczny. Idea programu o$wiatowo-
-edukacyjnego w latach 50. XX w. polegata natomiast na wzmozonej
ingerencji politycznej, ideologicznej i propagandowej w model organi-
zacyjno-programowy szkolnictwa i jego system wychowawczy (socjali-
styczne wychowanie czlowieka dysponujacego rzetelng wiedza, buduja-
cego panstwo demokratyczne). Partia rzadzaca wplywala na ksztalt
planoéw i programow nauczania, na ,,wlasciwg” w sensie doboru tresci
historycznych narracj¢ podrecznikowa. Tresci takich przedmiotow, jak
historia i jgzyk polski wspieraly przemiany spoteczno-gospodarcze (Po-
mykato 1977: 61-62; Mauesberg, Walczak 2005: 41-45).

Czas powolnych i umiarkowanych zmian rozpoczal sie, jak we
wszystkich sferach zycia politycznego i spolecznego, ,,odwilzg” 1956 r.
Dla historii szkolnej oznaczato to zastopowanie ograniczen natury ideo-
logicznej i propagandowej, zlikwidowanie dogmatycznego, ,,prymityw-
nego poradnictwa metodycznego”. W II potowie lat 50. XX w. pojawito
si¢ dazenie do porzucenia tradycyjnej metodyki przepisow i wskazowek
oraz komentarzy ideologicznych, hamujgcych kreatywnos$¢ nauczycieli
historii. Czasopismo ,,Historia i Nauka o Konstytucji” (HiNoK), ktére
ukazywalo si¢ w latach silnego wptywu ,,szturmu ideologicznego” i w
czasie jego zlagodzenia, bylo dysponentem dyrektyw teoretycznych
Z ambicjg oddzialywania na praktyke szkolng.

HiNoK — periodyk dla historykdw i nauczycieli historii

»Historia i Nauka o Konstytucji” — dwumiesiecznik dla nauczycieli
wydawany w Warszawie przez Panstwowe Zaktady Wydawnictw Szkol-
nych odziedziczyt tradycje po dwodch periodykach, ktére ukazywaly sie
do 1953 r.: ,,Wiadomosciach Historycznych” i ,,Polsce i Swiecie Wspot-
czesnym”. Priorytety periodyku okreslita redakcja na podstawie wskazan
VIII Plenum KC PZPR (28 marca 1953 r.): ,,Wigzmy na kazdym kroku
nasza prace praktyczng z teorig marksistowsko-leninowska, studiujmy
dzieta Lenina i Stalina” (Od Redakcji 1953: 1; Maternicki 1984: 227—
229). Pismo utatwialo nauczycielom dziatania praktyczne, motywowato
ich do samoksztalcenia w zakresie teorii marksistowsko-leninowskiej,
a takze zachecalo do poznawania biezacych zagadnien politycznych
dotyczacych kraju. Redaktorem naczelnym byt Stanistaw Kalabinski,
redaktorami dziatéw: Jerzy Dowiat, Zbigniew Cwiek, sekretarzem tech-
nicznym J. Tobiasz. W 1957 r. w skltadzie nowej redakcji powolanej na
wniosek PTH, a rekomendowanej przez Ministerstwo Oswiaty (po prze-
niesieniu siedziby z Warszawy do Krakowa) znalezli si¢: Jozef Garbacik
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(redaktor naczelny), Tadeusz Stowikowski (sekretarz redakcji), a jako
cztonkowie Adela Bornholtzowa i Wactawa Siedlecka. W komitecie
redakcyjnym zasiedli: Jozef Dutkiewicz, Wanda Moszczenska, Gustaw
Markowski, Cecylia Petrykowska, Brunon Siwek, Kinga Szymborska
i Kazimierz Zajac.

Na strukture czasopisma sktadato si¢ siedem czesci: ,,Artykuly i roz-
prawy” (przekazy naukowe i popularnonaukowe z zakresu historii, pra-
wa oraz ekonomii, ale takze, co juz ,ktécito sie” z naukowoscia, wypo-
wiedzi polityczne i okoliczno$ciowe), ,,Programy i praktyka szkolna”
(wskazowki dotyczace realizacji programdw nauczania, osiggania celow
edukacyjnych, wigzania praktyki szkolnej z teorig marksistowsko-
-leninowska). Praktyke wspieraly dziaty: ,,Z doswiadczen szkoty ra-
dzieckiej”, ,,Wymiana do§wiadczen”. W czgsci pod tytulem: ,,Z szero-
kiego $wiata” zamieszczano polityczng problematyke miedzynarodowa,
omawiano fazy ,,budownictwa socjalistycznego krajow obozu postgpu
oraz walki mas pracujagcych w krajach kapitalistycznych”. ,,Materialy
i teksty zrodtowe” dostarczaly ocen wspotczesnej rzeczywistosci, ,,Kon-
sultacje Redakcji” dokumentowaty nieodlegte w czasie wydarzenia, takie
jak np. II wojna $wiatowa. Strukture dopetniaty ,,Recenzje 1 bibliografia”
(przeglad artykulow i ksigzek historycznych obrazujgcych dos$é obfity
dorobek historiograficzny z lat 50. XX w.) oraz ,,Kronika i komunikaty”
(informacje 0 biezagcym zyciu spotecznym). ,.Dyskusje i polemika”,
,Recenzje autoréw radzieckich”, ,,.Sprawozdania z sesji i dyskusji nau-
kowych” przyblizaty najnowsze poglady naukowe. W ostatnim roczniku
z 1957 r. pojawit si¢ jeszcze ,,Przeglad ostatnich publikacji”.

Periodyk, ktorym si¢ zajmuj¢, z cala pewnoscia skutecznie analizo-
wat zwigzki nauki historycznej z historig szkolng. Redaktorzy i autorzy,
przekonani o stusznos$ci idei lub przyjmujacy tylko postawy koniunktu-
ralne, stosujac narracje¢ naukowa, popularnonaukowg i dydaktyczna,
okreslili warunki adaptacji marksizmu w spoleczenstwie. Spopularyzo-
wali jego tworcow, ich idee (problematyka podejmowana przez history-
kéw w badaniach naukowych, treSci nauczania historii w szkolach)
i obszar realizacji (wymiana do$§wiadczen szkolnych). Czasopismo po-
jawito si¢ w fazie ,,zacietrzewienia” rewolucji proletariackiej, tj. domi-
nacji praktycznego wdrazania zatozen stalinizmu (apogeum stalinizmu)
W jego wymiarze represyjnym. Zwracam uwagg¢ na redakcyjny artykut
z ostatniego numeru pisma, z roku 1956 r. (Redakcja 1956: 1-3). Jest on
zapowiedzia zerwania z dyrektywami ,,od Plenum do Plenum” i ,,0d
procesu do procesu”, odejscia od ,kultu jednostki” i systemu, ktory
chciat budowac socjalizm droga ,,brutalnego gwalcenia prawdy, droga
pokrywania pigknymi sformulowaniami przeciwstawnej im czesto rze-
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czywistosci” (wywolalo to skutki ekonomiczne i moralne, w edukacji
zafalszowato przeszto$¢ i terazniejszos¢). Ogloszono obowiazujace ha-
sto: ,,Suwerenno$¢ — Demokracja — Socjalizm”. Kompetencje edukacyj-
ne mialy polega¢ na ,,odfalszowaniu” dziejow w nauce i nauczaniu, na
ukazaniu przesztosci w jej przejawach dobrych i ztych, thumaczeniu te-
razniejszosci w jej aspektach pozytywnych i negatywnych. Lektura ko-
lejnych artykutow przynosi wrazenie wrecz pewnej lekkosci jezyka.

W zmieniajacym si¢ ksztalcie pismo ukazywato si¢ do 1957 r.
(ostatni rocznik byt redagowany przy wspotudziale PTH, od 1958 r. po-
nownie pojawity si¢ ,,Wiadomosci Historyczne”). Po odrzuceniu moty-
woOw politycznych i propagandowych (Maternicki 1984: 227-229; Rulka
2004: 417) warto zauwazy¢ spojng konstrukcje periodyku i zaangazowa-
nie autorow, takze znanych historykow i dydaktykow historii, rozpoczy-
najacych kariery naukowe przed i po II wojnie $wiatowej, np. Natalii
Gasiorowskiej, Tadeusza Manteuffla, Ludwika Piotrowicza, Kazimierza
Piwarskiego, Stanistawa Herbsta, Jerzego Dowiata, Henryka Lowmian-
skiego, Antoniego Podrazy, Tadeusza Lepkowskiego, Andrzeja Ajnen-
kiela, Jana Hulewicza, Ireny Pietrzak-Pawlowskiej, Tadeusza Stowikow-
skiego, Kingi Szymborskiej, Czestawa Szybki, A. Bornholtzowej,
W. Moszczenskiej (w sumie blisko 150 autorow). Jezyk artykutow, pe-
fen ideologicznych zwrotow, nakazoéw i zalecen, wskazywal na silng
presje ideologiczng oraz propagandows. Jednoczesnie w HiNoK prezen-
towano najnowszy dorobek historycznych badan naukowych (np.
W zakresie metodologii historii). Rozwazania naukowe i polityczne
przenikaty si¢ nawzajem i w niedtugim czasie staly si¢ obligatoryjne na
gruncie szkolnym. Obecna w periodyku problematyka stosunkow ,.kla-
sowych”, kultury i gospodarki wywierala presje spoleczna, legitymizo-
wala nowy ustroj ,,budowany” na zasadzie kontestowania poprzednich
formacji rzadzacych i czasu II Rzeczypospolitej. Stosunki polsko-
-radzieckie interpretowano jako wzorcowg sasiedzka koegzystencje.

HiNoK jest klasycznym przyktadem narzedzia propagandowego
wykorzystanego w celu ksztattowania okreslonych pogladow, postaw
zbiorowosci lub jednostki za pomoca manipulacji intelektualnej i emo-
cjonalnej (np. poprzez uzycie falszywych argumentéw). Klarowna byta
sugestia narzucania lub zmuszania odbiorcow do przyjecia okre$lonych
idei, ktore staly sie elementami indoktrynacji. Pismo spetnito warunki
i efekt koncowy zostal osiggniety (w pewnej mierze $wiadcza o tym
publikowane glosy czytelnikow) dzigki wsparciu wiadzy politycznej,
intelektualistow i braku opozycji wobec proponowanej zawartosci idei.
W kontekscie HiNoK interesuje mnie obraz marksizmu-stalinizmu jako
propozycja obligatoryjnego jego zastosowania w nauce historycznej i w
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historii szkolnej, ale z motywacja zauwazenia zlozono$ci sprawy i z
pelnym przekonaniem, ze zwykle tworcy nigdy nie sg jednolici w wyra-
zaniu opinii 1 idei, a ich pomysty w zaleceniach do realizacji nie musiaty
by¢ z dzisiejszego punktu widzenia do konca zle. Z kilku mianowicie
powodow ten periodyk jest interesujacym zrodtem historycznym. Podaje
ocene dorobku polskiej historiografii, okresla postawy metodologiczne
inspirowane marksizmem zawarte w wypowiedziach historykow, daje
szanse¢ odtworzenia ,transferu” nauki do nauczania ianalizy socjali-
stycznego modelu historii szkolnej w jego warstwie merytorycznej
i ideologicznej, ale takze dydaktycznej i wychowawczej. W wymienio-
nych kwestiach periodyk jest ,kopalnig” wiedzy. Utatwia poznanie rze-
czywisto$ci, mimo ze za posrednictwem historykow, a czasem history-
kéw-propagandzistow.

Aktywno$¢ wydawnicza dwumiesigcznika odzwierciedla tendencje
i zalecenia adekwatne dla trzech okresow polskiej historiografii, a nawet
je popularyzuje. Tadeusz Manteuffel, podsumowujac dokonania polskiej
historiografii migdzy VII (wroctawskim w 1948 r.) a VIII Zjazdem Hi-
storykéw Polskich (krakowskim w 1958 r.), wyszczegolnit specyfike
okresow: 1949-1952; 1953-1955; 1956-1958 (Manteuffel 1976: 266;
Szumski 2012: 55-77).

Rola HiNoK w wyjasnianiu zatozen marksizmu

N. Gasiorowska, piszac w 1954 r. o historiografii II Rzeczypospoli-
tej, wskazata na faktograficzny charakter ,,burzuazyjnej historiografii”,
a badaczy z czasu migdzywojnia okreslita jako zdolnych, ale przewaznie
przeprowadzajacych kwerendy archiwalne i gromadzacych zapasy mate-
rialu Zroédtowego. Wprawdzie pozostawili po sobie liczne monografie
i r0znego rodzaju przyczynki, ale nie rozumieli istoty poznania histo-
rycznego, walki klasowej i praw rozwoju spotecznego. Tkwili — jej zda-
niem — w ,.tradycyjnym zastoju”. Inspiracji natomiast nalezato poszuki-
waé¢ w nauce radzieckiej, ale takze u historykow francuskich, angielskich
i niemieckich sympatyzujacych z marksizmem (Gasiorowska 1954: 1-12;
Gasiorowska, Pietrzak-Pawtowska 1954: 143-144; Stobiecki 1996).
Mozemy w tym wypadku méwi¢ o powojennym ,,przetomie dziejowym”
(powszechne okreslenie z lat 50. XX w.), a potem o ,,nowym poczatku”.
Bohaterem nowych czaséw byt Jozef Stalin. Zbigniew Cwiek w artyku-
le: Wkiad Jozefa Stalina do nauki historycznej, opartym na fragmentach
referatu Boleslawa Bieruta wygloszonego na VIII Plenum KC PZPR
w dniu 28 marca 1953 r., tak pisat o jego $mierci: ,,Opuscit nas na zaw-
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sze genialny kontynuator i tworca nauki i ideologii komunistycznej, my-
sliciel, ktory — podobnie jak Marks, Engels, Lenin — obejmowat swym
dalekosigznym wzrokiem szeroki horyzont dziejow i siggal swa mysla
w daleka przysztosé” (Cwiek 1953b: 1; Dowiat 1953: 30-38). Sam
J. Stalin, charyzmatyczny przywodca, byt interpretatorem i straznikiem
historii rzadzacej partii (Wszechzwigzkowej Komunistycznej Partii —
bolszewikow). Marksistowski ksztatt dziejow, z czasem o silnym rycie
radzieckim, polegat — jak juz wspomniatam — na badaniu zjawisk gospo-
darczych i spotecznych, a wybdr problematyki badawczej i bohaterow
dziejow byt determinowany ich przydatno$cig w decyzjach o charakterze
ideologicznym. Historycy rowniez na famach HiNoK ponownie toczyli
debate 0 ocenie Polski piastowskiej i jagiellonskiej, o postawach roman-
tycznych i organicznikowskich w dziejach, o postrzeganiu Niemcow
i ZSRR w kategoriach wroga i przyjaciela. Dominowaty postawy uzasad-
niajace nasze prawa do Ziem Zachodnich, Slaska i wzmocnienia wigzéw
przyjazni ze Zwiazkiem Radzieckim na gruncie wspolnych pozytywnych
doswiadczen z przesztosci. Budowano wizj¢ panstwa jednonarodowego,
wyciszajacego prawa mniejszosci. Historycy i publicysci zajeli si¢ przy-
pomnieniem wiclowiekowej krzywdy ,ludu pracujacego”, bogatych
tradycji walk spotecznych. W tym kontekscie np. problem stosunku do
Ukraincoéw 1 Biatorusindw wynikat z podejscia klasowego sytuujacego
chtopéw polskich czy ukrainskich jako krzywdzonych przez szlachte
i magnaterie, takze z powodow religijnych (prawostawie, protestanci),
ktoérzy otrzymali potem wsparcie wladzy radzieckiej. Postacig, ktora
przywotywano na famach HiNoK, byt Bogdan Chmielnicki jako bohater
ludu ukrainskiego, ktory dazyt do silnych zwigzkow z ludem rosyjskim
i w oparciu o t¢ symbioze planowal budowanie panstwowosci ukrain-
skiej. Sojusze polsko-ukrainskie w XIX i XX w. w Galicji nakre§lit
Krzysztof Dunin-Wasowicz, wskazujac podtoze konfliktéw (nacjonali-
zmy, szowinizmy) migdzy obu nacjami, ale przede wszystkim podkresla-
jac wspolprace chtopdéw i robotnikéw. Pokazat skomplikowang strukture
problemu, demaskujac wyzyskiwaczy: Polakow i Ukraincow i wyzyski-
wanych: Polakow i Ukraincéw. Uhonorowal posta¢ Iwana Franki, pisa-
rza ukrainskiego, takze jako autora broszur popularyzujacych Marksa
i Engelsa (Kapitanow 1956: 57; Dunin-Wasowicz 1956: 3-11; Traba
2009: 286).

Argumentami historycznymi uzasadniano na famach HiNoK prze-
miany spoteczno-ustrojowe w Polsce i reformy, np. rolng i nacjonaliza-
cje przemyshu, porzadkujace i wyjasniajace otaczajacy swiat (Libiszow-
ska 1953: 129-132; Cwiek 1956: 1-24). Dzieje staly si¢ akumulatorem
zmian spotecznych, przekonywaly o stusznosci ,,nowego porzadku”.
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Historycy przyjmowali nowe uzasadnienia z réznym natg¢zeniem identy-
fikacji, najsilniej w wypadku Z. Kormanowej i Bogustawa Le$nodor-
skiego (Historia historiografii... 2015).

J. Stalin sformutowat definicje marksizmu (byla stale obecna
w wigkszosci tekstow ,,HiNoK™), ktora przyjeli i popularyzowali polscy
historycy, jak np. wspotautorka stalinowskiego ksztattu polskiej nauki
historycznej Z. Kormanowa. Brzmiata nastepujaco: ,,Marksizm jest nau-
ka o prawach rozwoju przyrody i spoleczenstwa, nauka o rewolucji uci-
skanych i wyzyskiwanych mas, nauka o zwycigstwie socjalizmu we
wszystkich krajach, naukg o budowie spoleczenstwa komunistycznego”.
W budowie tego zadania wazna byla jedno$¢ nauki i ,,partyjnosci” (kaz-
da nauka historyczna byta partyjna, poniewaz historia zawsze uzasadnia-
fa ideologi¢) (Stalin 1950: 51). Historycy przekonani do przemian spo-
tecznych stawali si¢ bojownikami czuwajacymi nad ugruntowaniem
swiadomosci socjalistycznej. Korzeni dnia wspotczesnego badacze dzie-
jow poszukiwali w okresie Reformacji i Odrodzenia, w drugiej potowie
XVII w., w koncu XIX i w poczatkach XX w. W tych okresach histo-
rycznych — pisali — ukryte byty zrodta postgpu inspirujgcego kolejne
formacje spoteczno-polityczne. Kresem za$ byta budowa ustroju socjali-
stycznego jako optymalnego w sensie potrzeb spotecznych. W rozwaza-
niach Stalina popularyzowanych na tamach HiNoK pojawily sie reflek-
sje bedace dyrektywa dla historii i1 historykow: ze przeszios¢ przebiegata
zgodnie z prawami rozwoju spolecznego w symbiozie ze zjawiskami
przyrodniczymi, z aksjomatami rewolucji proletariackiej (zjawiska sg ze
soba powigzane i warunkuja si¢ nawzajem, a wynikaja z uwarunkowan
spotecznych). Nie §wiadomo$¢ okreslata byt cztowieka, ale byt spolecz-
ny okreslat §wiadomos$¢ ludzi, z jednoczesnym zrozumieniem, ze czto-
wiek posiadat ograniczone mozliwosci wptywu na proces historyczny
(zyciem spotecznym rzadza obiektywne prawa), ale realizacja jego po-
trzeb nastepowata w panstwie socjalistycznym, ktéorego emanacja byta
dyktatura proletariatu. Wazna w tym kontekscie rewolucja jako kategoria
rozwoju spotecznego pojawiala si¢ wtedy, gdy stosunki spoteczne prze-
staly odpowiada¢ systematycznie wzrastajacemu poziomowi sit wytwor-
czych, wowczas nieunikniona byta zmiana tych stosunkéw (Rewolucja
Pazdziernikowa definitywnie wyrugowata wszystkich wyzyskiwaczy).
Historycy powinni by¢ specjalistami w swojej dziedzinie, ale tez spo-
tecznikami i politykami, zywo interesujacymi si¢ losem swego kraju
(Historia WKP(b) 1949: 132, 133, 138).

Bardzo interesujaca byta interpretacja na tamach HiNoK przez histo-
rykow radzieckich kwestii ,,jednostek i mas”. To masy pracujace, a nie
jednostka byly tworca dziejow. N.L. Kapitanow w swoim artykule po-
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stawil pytanie ,,Co to jest kult jednostki?”’ i objasnial, na czym polegata
szkodliwo$¢ tego pojecia i jak teoria marksistowsko-leninowska uczyta
prawidtowo, co znaczyto takze ,,naukowo”, rozumie¢ zagadnienie zna-
czenia mas ludowych i jednostki, w historii. Ttumaczyt kwesti¢ nastgpu-
jaco. Kult jednostki polegat zatem na $lepej wierze we wszechstronnosé
wybitnych ludzi, hotdowaniu im, przypisywaniu sit nadprzyrodzonych,
przeciwstawianiu poszczegdlnych osob narodowi, kolektywowi (jest to
ideologia klas wyzyskujacych, ktora powstata na gruncie prywatnej wia-
snosci srodkéw produkeji i zrodzonego z niej indywidualizmu). | dalej
uzasadniat, iz kult jednostki byt w rekach klas eksploatatorskich narze-
dziem nacisku ideologicznego wobec mas ludowych (wychowanie ich
w pokorze i ulegto$ci wobec wszechmogacych jednostek, przedstawicie-
li klas wyzyskujacych, ktére obdarzyly jednostke zaufaniem, np. krolow
i faraonow w spoteczenstwie niewolniczym, kroléw i cesarzy w feudali-
zmie, ,,fiihrerow” 1 inne ,,kreatury burzuazji” w epoce kapitalizmu). Kult
jednostki w spoteczenstwie wyzyskujacych i wyzyskiwanych podtrzy-
mywata religia, a w masach zaszczepita go sztuka, upowszechnita za$
prasa. Tworcami teorii uzasadniajacych kult byli burzuazyjni filozofo-
wie, socjologowie i historycy — twierdzit N.L. Kapitanow. Wyja$niat, ze
walczac z kultem jednostki, marksizm nie negowal roli wybitnych
,wielkich ludzi”, zwlaszcza gdy potrafili uwzglednia¢ prawa rozwoju
spotecznego odpowiadajacego potrzebom ,,mas i klas”. Wowczas jed-
nostka byla popierana przez masy. Odwolat sie¢ do przyktadu Bohdana
Chmielnickiego, ktéry powotany przez lud, stanat na jego czele w 1648 r.
(Kapitanow 1956: 50-56).

Obligatoryjnym obowiazkiem (pisali o tym Z. Cwiek i J. Dowiat)
bylo uwzglednienie w badaniach historycznych teorii formacji spotecz-
no-gospodarczych (zastosowanie prawa materializmu dialektycznego
W wyjas$nianiu, ze rozwoj spoteczny dokonywatl si¢ na drodze nieustan-
nego ruchu i postgpu, przez tworzenie si¢ nowego i obumieranie starego,
przez przejscie ,,0d starej do nowej jakosci”’). Nie moglo by¢ przypad-
kowosci w diagnozowaniu przesztosci. Historii nie nalezato oceniaé
z punktu widzenia ,,wiecznej sprawiedliwosci” lub z gory powzigtej idei,
badanie historii nie polegato na jej opisywaniu (zarzut kierowany do
historykow ,,burzuazyjnych”), ale na analizie praw rozwoju spolecznego,
tzn. warunkow, ktore ustrdj wykreowaly i tego ruchu spotecznego, ktory
ten ustrdj zbudowal”. W tym zakresie periodyk wypetnit to zadanie bar-
dzo dobrze (kilkadziesiat artykutéw). Uzasadnial takze historiozoficzny
sens nowego ustroju.

Obraz przesztos$ci narodowej ,,wywabiony” z wydarzen, ktére psuty
jego idealny ksztalt, musiat by¢ ,,nasycony” ideologiczng argumentacja
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historyczng — pisali historycy na tamach HiNoK (Rutkowski 2008: 359,
361-368). Interesujaco byla przedstawiana kwestia powstan w XIX w.
(przejaw walki spotecznej) 1 powstania warszawskiego (negowanie
shusznosci jego wybuchu). Pojeciem obowiazkowym w narracjach histo-
rycznych stat si¢ — jak juz wspominatam — determinizm ekonomiczny,
ktory nakazywal interpretowanie przesztosci w korelacji z nadbudowa
i baza (marksisci twierdzili, ze kazdej bazie odpowiadata nadbudowa,
a konsekwencja zmiany bazy lub jej likwidacji byta ta sama prawidtowos¢
w nadbudowie, powstanie nowej bazy determinowalo uksztaltowanie si¢
okreslonej nadbudowy — pisat Z. Cwiek (1953: 10). HiNoK wyjasniata wie-
le kwestii wpisanych w teori¢ i praktyke marksizmu.

Zaufanie do historii probowano odbudowacé po ,,przelomie pazdzier-
nikowym”, co oznaczato powolny proces uwalniania polskiej nauki hi-
storycznej od wptywow historiografii radzieckiej i zmiany w aspekcie
instytucjonalnym i metodologicznym. W zadaniu tym wzieli udziat auto-
rzy tekstow w HiNoK. Pojawila si¢ ostra reakcja na falszowanie obrazu
przesztosci, zwlaszcza w odniesieniu do historii najnowszej, nawolywa-
nie do respektowania rygorow naukowych, postulowano odejscie od
stalinowskiego marksizmu. Lamy HiNoK wypeknila problematyka roz-
norodna — dotyczaca $redniowiecza, wieku XIX, okresu IT Rzeczypospo-
litej. Historycy radzieccy takze oferowali problematyke spoza obszaru
biezacej polityki, np. A.. Pikman (Pamietnik... 1958: VI, X—XI; Zarys...
1957: 1-2).

Periodyk HiNoK miat niebagatelny wptyw na stopien ,,zaszczepie-
nia” na gruncie szkolnym idei marksistowskiej. Nie zapominano, wszak-
ze o tym, aby poziom refleksji dydaktyczno-historycznej systematycznie
si¢ podnosit, mimo iz diagnoza kondycji nauczania historii w pierwszej
powojennej dekadzie nie byta zadawolajgca (Bornholtzowa 1956: 26—36;
Stowikowski, Szymborska 1956: 44—50). Dos¢ powszechnie uwazano, iz
nastapil upadek powagi i atrakcyjno$ci historii jako dziedziny wiedzy,
specjalno$ci, przedmiotu nauczania (niewiedza uczniéw, nieznajacych
chronologii, niepotrafigcych mysle¢ historycznie, nierozumiejacych po-
je¢ historycznych, czemu towarzyszyla ,,poglebiajaca si¢ ignorancja
historycznej wiedzy miodziezy”). Remedium upatrywano w okresleniu
roli historii wyjasniajacej konteksty spoleczno-polityczne oraz wypeia-
jacej funkcje wychowawcze (Radziwitt 1996: 317-318; Wagner 2013:
202-221; Maternicki 2003a; Hoszowska 2002: 35-45). Podstawowy
obowigzek w tej sprawie spoczywal na barkach nauczycieli, ktorym stale
przypominano na tamach HiNoK o obowiazku podnoszenia fachowych
kwalifikacji naukowych m.in. w oparciu o lekturg prac klasykow mark-
sizmu (listy do redakcji $wiadcza, iz zadanie to byto bardzo trudne),
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0 postawie krytycznej wobec ,,burzuazyjnej” historiografii. Autorzy ar-
tykutow na tamach ,,HiNoK” pisali, ze podstawowymi kompetencjami
nauczycielskimi sg: znajomos¢ dziejow nauki historycznej i zrozumienie
zwigzkéw miedzy teorig marksistowska a innymi kierunkami mysli hi-
storycznej po to, aby zrozumie¢ kwestie sporne mi¢dzy materialistyczng
a idealistyczng metodologig historii. Wiedza powinna by¢ stale aktuali-
zowana, a nawet pozadane byly motywacje naukowe nauczycieli. Nale-
zato bowiem rozumie¢ proces historyczny w ujeciu nie metafizycznej
abstrakcji, ale w sposob konkretny poprzez fakty, w ktorych ten proces
si¢ urzeczywistnial, i w ktoérym znajdowatly zastosowanie prawa rozwoju
dziejowego. Warunkiem podstawowym byla znajomos¢ weztowych
i przetomowych probleméw z dziejow powszechnych, a w zakresie hi-
storii narodowej wiedza o polskim procesie historycznym i jego cechach
swoistych. Do tego jeszcze obligatoryjna znajomo$¢ warsztatu nauko-
wego historyka. Bezdyskusyjny byt udzial nauczycieli w wydarzeniach
spotecznych i politycznych (Moszczenska, Bornholtzowa 1956: 5-16;
Dowiat 1953a: 12-15; 1954: 32-40).

Czasopismo stale promowato wage ksztaltowania naukowego po-
gladu na $wiat, zrozumienia praw rzgdzacych spoteczenstwem, propa-
gowato nawyk oceniania zjawisk i faktow zachodzgcych w okreslonych
warunkach historycznych, uzasadniato potrzebe adaptowania si¢ (m.in.
poprzez zastosowanie w praktyce szkolnej zabiegu aktualizacji) do zycia
wspolczesnego, wlgczenia si¢ w nurt ,,budownictwa socjalistycznego
pod kierunkiem Partii” (Zawadzka 1954: 44). Inspiracja byty dydaktycz-
no-historyczne refleksje radzieckich dydaktykow obficie przytaczane
W periodyku (W. Karcow potozyl nacisk na wychowujaca role historii
i obowigzek jej dostosowania do mozliwosci percepcyjnych mtodziezy;
M. Kruglak — najwazniejsza byta znajomo$¢ elementéw marksistowsko-
leninowskiej nauki historycznej), akceptowane przez polskich dydakty-
kéw historii, zwlaszcza w obowigzku zauwazenia Scistych zwiazkow
nauczania i wychowania (pedagogika socjalistyczna), zastosowania me-
tod nauki marksistowsko-leninowskiej (Karcow 1954: 41-52; Kruglak
1954: 59; Bornholtzowa 1954: 1-4; Szostakowski 1954: 5; Redko 1956:
22-29; Tlinski 1956: 10; Pietrzak-Pawtowska 1956: 1-5).

Czasopismo prezentowalo bogata game¢ problemow, ktore byly
przedmiotem troski dydaktykow historii. Podpowiadalo nauczycielom
historii, w jaki sposob wprowadzi¢ do praktyki szkolnej teori¢ marksi-
stowska, jakie ,,narzedzia” zastosowa¢. W zwiazku z tym poruszono
kilka kwestii: poznawczych funkcji podrecznikéw do historii, uwzgled-
nienia w edukacji szkolnej réznorodnych zrodet historycznych, literatury
pigknej 1 popularnonaukowej. Interesowano si¢ zasada pogladowosci,
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ktorg uznawano za niezbgdng w przygotowaniu do mys$lenia historycz-
nego, czyli poszukiwania zwigzkéw miedzy przedmiotami, zjawiskami
i spostrzezeniami (grafiki, schematy, symboliczne zapisy poje¢ histo-
rycznych, np. czasu i przestrzeni) (Wojcik-Lagan 2012: 264). Zabiegami
dydaktycznymi popularyzowanymi na tamach HiNoK — niezwykle waz-
nymi dla zrozumienia procesu historycznego i chgtnie stosowanymi na
lekcjach historia — byty: korelacja (wzajemne przenikanie si¢ treSci ade-
kwatnych dla réznych dziedzin wiedzy: jezyka polskiego, geografii,
filozofii i in., w znaczeniu wspotczesnym przygotowanie do holistycz-
nego zycia poza szkolg) i aktualizacja. Dobrze zrozumiana, oznaczata
wyjasnienie terazniejszosci poprzez histori¢, a w aspekcie ideologicz-
nym i propagandowym, co bylo zreszta czgste, stuzyta wykorzystaniu
przesztosci do wyjasniania biezacych spraw politycznych. Ponowne
pojawienie si¢ w nauczaniu (popularnej w miedzywojniu) idei regiona-
lizmu (HiNoK podejmowata ten problem zwlaszcza w artykutach
z 1955 r.) bylo zjawiskiem ze wszech miar pozgdanym (stuzyla wyja-
$nianiu poj¢é historycznych, upogladawianiu dziejow, egzemplifikacji
historycznych zjawisk ogdlnopolskich), chociaz tez nalezy zauwazy¢, ze
czgsto u podloza jej uwzglednienia lezat interes polityczny (Bzolega
1956: 22-29; Persowski 1957: 477-483). Interesujace bylo podjecie
problematyki tradycji 1 kultury ludowej i jej wkladu do dziedzictwa na-
rodowego, ale takze propozycja nauczania historii wsi i jej mieszkan-
cow, dziejow ruchu ludowego i jego wybitnych przedstawicieli. W polu
zainteresowania pojawila si¢ problematyka wsi wspotczesnej (Nowarski
2006: 45-110).

»Narzedziami”, czyli metodami nauczania, ktére gwarantowaty
pozytywny efekt procesu dydaktycznego (,,wyniki nauczania”) i z tego
powodu preferowanymi i stosowanymi na lekcjach historii, byty: ucze-
nie si¢ pod kierunkiem z analizg tre$ci podrecznikowych, wyktad i tzw.
metoda ,,mieszana” (faczenie wielu metod nauczania). Pozytywnie
nalezy oceni¢ to, iz zauwazono potrzebe ,,zabezpieczenia” ucznia przed
mechanicznym, jednocze$nie werbalnym traktowaniem tresci naucza-
nia (pokusg stosowania w nauczania modelu pasywno-kontempla-
cyjnego). Co wigcej, zwracano uwage na korzysci wynikajace z samo-
dzielnej pracy ucznia w rozwigzywaniu problemow historycznych. Na
uznanie zashiguje tez powr6t do doskonalenia pozalekcyjnych (kotka
historyczne) i pozaszkolnych form edukacji historycznej (wycieczki
historyczne), z podkre§leniem ich charakteru ,,naukowego” (uczniowie
odkrywali wiedzg¢ historyczng na swoim poziomie mozliwosci percep-
cyjnych, analizowali fakty i zjawiska odkryte przez fachowych history-
kéw (Maternicki 1966).
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Zakonczenie

Historia szkolna w dekadzie lat 50. XX w. stata si¢ waznym ogni-
wem ,,frontu ideologicznego”, narzedziem wiadzy w indoktrynacji poli-
tycznej mtodziezy (Goriszewski 1953: 115). Odpowiednio spreparowana
wiedza historyczna (potprawdy, uproszczenia, zaklamania), niefachowo
przekazywana uczniom (do$¢ powszechne byto zjawisko regresu wobec
znanych w miedzywojniu prob skonstruowania refleksyjno-aktywizu-
jacego modelu nauczania dziejéw), przypisywanie aksjomatow marksi-
stowskich wydarzeniom z odleglej przeszlosci byly wymagane i po-
wszechne (Wojcik-Lagan 2016a: 491-492). W znacznej mierze przyczy-
nit si¢ do tego omawiany periodyk (popularyzacja radzieckiego dorobku
nauki historycznej, marksistowskiego modelu edukacji historycznej,
wzmocnienie w programach nauczania ,.elementow ideologii marksi-
zmu-leninizmu”, popularyzacja marksistowskiej koncepcji pedagogicz-
nej i etyki socjalistycznej), ale jednocze$nie redakcja miata ambicje
upowszechniania refleksji w zakresie aktywizowania uczniow w zdoby-
waniu wiedzy historycznej, w zachegcaniu do czytelnictwa (Kancewicz,
Kalabinski, Moscicki 1951; Sieradzki 1954: 81; Stowikowski 1957:
127-140; Wrébel 1957: 147-153). Uwzglednienie kwestii ,,lJudowych”
w szkole mozna uzna¢ za oryginalng propozycje nawigzujacg do spo-
tecznych aspektow przesztosci, dajgca takze uczniom szans¢ poznawania
dziejow nie z pozycji ,,trondw”, ale w wersji zwyktych ludzi. Tego typu
konkluzje w dwumiesieczniku formutowali: N. Gasiorowska, Aleksan-
der Szaniawski, Z. Kormanowa, J. Dowiat, K. Szymborska i in. Trudno
zdiagnozowa¢, w jakim stopniu dobre i zte koncepcje zostaty przyswo-
jone przez nauczycieli, a za ich posrednictwem, przez uczniow.
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“The History of and Teachings on the Constitution” (1953—1957)
— an exemplification of historical time.
Political, methodological and educational aspects

Abstract

The periodical publication for history teachers titled “The History of and Teachings
on the Constitution” (1953-1957) constitutes an interesting historical source that explains
the relationship between the science of history and history lessons in the period of the
“new beginning”, i.e. the implementation and subsequent embedding of Marxist concepts
in historiographic research and teachings. The featured bimonthly had a significant influ-
ence on “injecting” the Marxist ideology in school environments. It was the dispenser of
theoretical directives aimed at affecting school practices. The magazine was a propagan-
da tool used in order to shape specific opinions and attitudes of the collective and indi-
vidual people subject to intellectual and emotional manipulation. It constitutes a rich
resource in the topic of post-war Polish historiography of the 1950s. The magazine ex-
plains the methodological grounds inspired by Marxism as well as clarifying the deter-
minants of the socialist model of history taught at school, in its substantive and ideologi-
cal as well as didactic and pedagogical aspects.

Key words: history, historiography, Marxism, historical politics
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