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KWESTIA SMALL CLAIMS W ARBITRAZU HANDLOWYM
W PRAWIE POLSKIM?

8 wrzesnia 2019 r. weszta w zycie nowelizacja postgpowania arbitrazowego
w zakresie czterech przepisow, a wigc reforma k.p.c. z 2019 r. nie omingta takze
arbitrazu. Zmiany te wprowadzita ustawa z dnia 31 lipca 2019 r. o zmianie niekto-
rych ustaw w celu ograniczenia obcigzen regulacyjnych. Nowelizacja zostaly obje-
te nastepujace przepisy k.p.c.: art. 1157, 1161 § 3, art. 1163, a w art. 1169 dodano
§ 212 ktorych pierwszorzednym celem nie bylo jednak zapewnienie przyspiesze-
nia postgpowania arbitrazowego.

Przed nowelizacja w 2019 r. nastapita duza nowelizacja k.p.c. ustawa z dnia
4 lipca 2019 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niekto-
rych innych ustaw, ktora miala wiele implikacji dla praktyki i doktryny. W dok-
trynie wskazano juz na znaczenie tej nowelizacji.

»9Zybki rozwdj 1 postgpujaca komplikacja stosunkéw prawnych oraz perma-
nentnie wzrastajacy wptyw spraw do sadow spowodowaty konieczno$¢ zreformowa-
nia modelu procesu cywilnego. Konieczne stato si¢ przyspieszenie postgpowania sg-
dowego oraz wprowadzenie rozwigzan umozliwiajacych skrocenie czasu oczekiwania
na rozstrzygniecie, jak rowniez utatwiajgcych stronom dochodzenie swych roszczehn™.

»Sposrod wielu przedstawianych uzasadnien zmiany systemowe stuzy¢ maja
«naprawie» polskiego sadownictwa, zwigkszeniu jego efektywnosci, usunigciu

najpowazniejszych mankamentow, przyblizeniu sagdow do obywatela™.

! Publikacja zostala dofinansowana ze $rodkéw subwencji przyznanej Uniwersytetowi Eko-
nomicznego w Krakowie.

2 K. Ryszkowski, Spory ze stosunku spotki w postepowaniu przed sqdem polubownym w $wie-
tle nowelizacji KPC, ADR 2020, nr 2(50), s. 85.

3 P. Fik, Rozdziat XVI. Postepowanie uproszczone po nowelizacji z 4.7.2019 r. [w:] Noweliza-
cja Kodeksu postgpowania cywilnego z 4.7.2019 r. w praktyce, red. K. Flaga-Gieruszynska, F. Flej-
szar, M. Malczyk, Warszawa 2020, s. 273.

4 M. Gutowski, P. Kardas, O nowym modelu polskiej procedury cywilnej — uwagi wprowadza-
Jjgce do ,, Palestry” 11-12/2019 poswigconej nowelizacji Kodeksu postgpowania cywilnego, ,,Pale-
stra” 2019, nr 11-12, s. 8.
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,Charakter i zakres wprowadzonych nig w poszczeg6lnych instytucjach pro-
cesowych zmian jest bardzo zr6znicowany. Jednym z gtéwnych zatozen, ktérymi
kierowali si¢ autorzy projektu nowelizacji, byto usprawnienie i przyspieszenie
postgpowania. Sposob, w jaki cel ten zostat osiagnigty przez ustawodawce, budzi
istotne watpliwosci z punktu widzenia realizacji prawa do sadu, ktérego elemen-
tem jest prawo do odpowiednio uksztattowanego (sprawiedliwego) postepowa-
nia sagdowego™.

Ustawa z dnia 4 lipca 2019 r. 0o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania
cywilnego oraz niektorych innych ustaw ustawodawca dokonat jednej z naj-
wiekszych zmian w podstawowym akcie procesowym ostatnich 30 lat. W zasa-
dzie zmiany te dotyczyty kazdej czesci Kodeksu odnoszacej si¢ do postepowa-
nia w | instancji®.

Reforma k.p.c. wprowadzona ta ustawa nie omine¢la postgpowan przyspie-
szonych zwartych w Kodeksie, w tym postepowania nakazowego i upominaw-
czego. Nie wprowadzita ona jednak regulacji, ktore doprowadziltyby do przy-
spieszenia postepowania arbitrazowego badz postepowania postarbitrazowego.

W literaturze przedmiotu do podstawowych cech arbitrazu handlowego sg
zaliczane:

»a) dzialanie arbitrazu handlowego z woli stron sporu,
b) szybki i odformalizowany charakter postepowania prowadzacego do roz-
strzygnigcia sporu,
C) «ograniczoney» stosowanie przepisOw prawa materialnego przy rozstrzygania
sporu, z mozliwo$cig zastosowania zasady shusznosci (ex aequo et bono),
d) poufny charakter postepowania arbitrazowego oraz tre$ci wyroku™”.

»Elementem konstytutywnym arbitrazu jest dziatanie z woli stron, natomiast
dwie kolejne cechy sa raczej zaletami arbitrazu handlowego. Pomimo ze arbitraz
handlowy ma by¢ szybki i odformalizowany, to jednak w praktyce zdarza sig¢, ze
niektore postepowania ciaggng sie latami”®. Tym bardziej ze strony mogg ustali¢,
ze postepowanie przed sadem arbitrazowym bedzie dwuinstancyjne.

W literaturze polskiej zasade prowadzenia postepowania przed sagdem arbi-
trazowym przez zespéot orzekajacy w sposob, jaki uzna za wilasciwy, wywodzi
si¢ z fundamentalnych cech arbitrazu: szybko$ci oraz odformalizowanego cha-
rakteru, natomiast w literaturze zagranicznej takze z zasady sprawnosci i UCzCi-

5 F. Flejszar, Rozdziat XV. Postepowanie nakazowe i postepowanie upominawcze po nowelizacji
2 4.7.2019 r. — wybrane zagadnienia [w:] Nowelizacja Kodeksu postgpowania cywilnego z 4.7.2019 r.
w praktyce, red. K. Flaga-Gieruszyniska, F. Flejszar, M. Malczyk, Warszawa 2020, s. 255.

6 P. Rylski, O nowelizacji Kodeksu postepowania cywilnego ustawg z 4.07.2019 r. w ogdlno-
sci, ,,Palestra” 2019, nr 11-12, s. 33.

" A. Szumanski [w:] System Prawa Handlowego, t. VIII: Arbitraz handlowy, red. A. Szuman-
ski, Warszawa 2015, s. 14.

8 K. Ryszkowski, Klauzula procesowego porzqdku publicznego w arbitrazu handlowym
w prawie polskim na tle innych systemow prawnych, Warszawa 2019, s. 100.
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wosci procesu®. Zasady te stuzg rowniez za uzasadnienie dla postepowan przyspie-
szonych, tj. postepowania upominawczego, nakazowego i elektronicznego poste-
powania upominawczego.

Zasada prowadzenia postepowania przed sagdem arbitrazowym bez zbedne;j
zwloki (zbgdnych opdznien i wydatkow) zostata expressis verbis zamieszczona
w art. 17 ust. 1 zd. 2 Regulaminu Arbitrazowego UNCITRAL. Jest to ogranicz-
nik zasady prowadzenia postgpowania przed sagdem arbitrazowym przez zespot
orzekajacy w sposob, jaki uzna za wlasciwy™®,

Zasada ta, a przede wszystkim jej pierwszy czton, wywodzi si¢ z cechy podsta-
wowej dla postepowania arbitrazowego, tj. jego szybkosci. W zakresie sprawnosci
procesu zasada ta pokrywa si¢ z zasada zapewnienia sprawnego i sprawiedliwego
procesu. Gwarancjg materialng zasady prowadzenia postgpowania arbitrazowego
bez zbg¢dnej zwloki jest kolejna zasada techniczno-prawna, tj. ustalenia harmono-
gramu wstgpnego postepowania arbitrazowego. Wszystkie powyzsze zasady row-
niez zawarte sg w art. 17 Regulaminu Arbitrazowego UNCITRAL™,

Zasada sprawnosci i szybkos$ci postgpowania arbitrazowego na kanwie pra-
wa polskiego wchodzi w sklad procesowego porzadku publicznego®?, ,,a tym sa-
mym jest chroniona poprzez instytucj¢ klauzuli porzadku publicznego (wtasci-
wie klauzule procesowego porzadku publicznego) 2.

Zasada sprawnosci 1 szybkos$ci postepowania arbitrazowego moze zosta¢ na-
ruszona poprzez zbytnig nieuzasadniong przewlekto$¢ postepowania polubownego
przez arbitrow'®. Remedium na ten stan rzeczy stanowi postepowanie przyspie-
szone stosowne w szczegdlnosci w sprawach drobnych sporow, tj. small claims®®.

»Poglad o tym, ze zasada sprawnosci i szybkosci postepowania arbitrazowe-
g0 moze zosta¢ naruszona poprzez zbytnia nieuzasadniong przewlektos¢ poste-
powania arbitrazowego przez sedziow arbitrazowych, jest podzielany przez
orzecznictwo™®. W postanowieniu z dnia 9 lipca 2008 r. (sygn. V CZ 42/08) Sad
Najwyzszy orzekl, iz istnigje ,,bardzo duza autonomia postgpowania polubownego,
catkowicie zgodna z zamierzeniami ustawodawcy, wydatnie ograniczajgca moz-
liwosci kontrolne sadu powszechnego. Podstawowym celem tej regulacji praw-

9 A. Szumanski, Magna Carta miedzynarodowego arbitrazu handlowego w $wietle art. 17
Regulaminu Arbitrazowego UNCITRAL z 2010 r., ,,Przeglad Prawa Handlowego” 2011, nr 7, s. 7.

10 1bidem, s. 11.

1 A. Szumanski [w:] Regulamin Arbitrazowy UNCITRAL. Komentarz, red. P. Nowaczyk,
A. Szumanski, M. Szymanska, Warszawa 2011, s. 280.

12 K. Ryszkowski, Klauzula procesowego porzqdku..., s. 100.

13 K. Ryszkowski, Problem small claims w arbitrazu handlowym w prawie polskim [w:] Ma-
loznacnispori: évropejskij ta ukrains’kij docvidvirisennd, red. 1. izarova, R. Flejszar, R. Hanik-
-Pospolitak, Kijow 2018, s. 150.

14 1pidem, s. 418.

15 K. Ryszkowski, Problem small claims..., s. 151.

16 1bidem.
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nej jest szybkos$¢ postgpowania w zatatwianiu sporow cywilnoprawnych, a nie
tworzenie dodatkowej fazy postgpowania przedsadowego. Strony decydujace sig
na poddanie sporu sagdowi polubownemu muszg si¢ wiec liczy¢ z tymi uwarunko-
waniami, polegajacymi takze na niktej kontroli zewnetrznej jego wyrokow”.

,,POWyzsze zapatrywanie znajduje swoj wyraz w bardziej sformalizowanym
postgpowaniu, to jest w postepowaniu przed sadem powszechnym w instytucji small
claims™’, czego przejawem na gruncie k.p.c. s3 m.in. przepisy normujgce poste-
powanie uproszczone.

Nalezy zada¢ pytanie, czy istnieje uzasadniona potrzeba odrgbnego uregu-
lowania instytucji small claims w postgpowaniu polubownym w prawie polskim,
w szczegoblnosci ze wzgledu na jego bardziej odformalizowany charakter 1 wigk-
szg dyskrecjonalno$¢ arbitrow, a jesli tak, to trzeba spyta¢ o umiejscowienie ure-
gulowania tej instytucji'é.

Normatywna zasada umozliwiajgca prowadzenie postgpowania przed sadem
polubownym przez zespdt orzekajacy w sposob, jaki uzna za wlasciwy, zawarta
jest expressis verbis w art. 17 ust. 1 zd. 1 Regulaminu Arbitrazowego UNCITRAL,
1 réwniez znajduje si¢ w art. 1184 § 2 zd. 1 k.p.c., ktéry to implementuje tre$¢
art. 19 ust. 2. zd. 1 Ustawy Modelowej UNCITRAL do polskiego porzadku praw-
nego'®. Zasada ta rozcigga sie tez na postepowanie dowodowe?.

Normatywny charakter zasady prowadzenia postepowania przed sagdem arbi-
trazowym przez zespot orzekajacy w sposob, jaki uzna za wlasciwy, zawarta jest
w art. 1184 § 2 k.p.c.?!, zgodnie z ktorym w ,,braku odmiennego uzgodnienia
stron, sad polubowny moze, z zastrzezeniem przepisow ustawy, prowadzi¢ po-
stepowanie w taki sposob, jaki uzna za wlasciwy. Sad polubowny nie jest zwig-
zany przepisami o postepowaniu przed sadem”.

W art. 1184 § 2 k.p.c. wyrazono expressis verbis na kanwie prawa polskiego
brak zwigzania przez sad arbitrazowy przepisami postepowania przed sadem
panstwowym, jednak nie ma to zastosowania do bezwzglednie wigzacych prze-
pisow Czesci piatej k.p.c. zatytutowanej Sqd polubowny (arbitrazowy)?, ,;z kolei
Cze$¢ pigta KPC nie zawiera odestania ani unormowania analogicznego do po-
stepowania uproszczonego uregulowanego w Czegsci pierwszej] KPC Dziale VI
Postepowanie uproszczone art. 505! KPC — art. 505 KPC”%,

W postanowieniu z dnia 2 kwietnia 2003 r. (sygn. I CK 287/02) Sad Najwyzszy
orzekl, iz ,,w postepowaniu przed sadem polubownym nie jest wytaczone stosowanie
przepisdw 0 postepowaniu nakazowym (art. 4841497 k.p.c.). Strony do chwili rozpo-

17 K. Ryszkowski, Problem small claims... s. 151.

18 1hidem.

19 A. Szumanski, Magna Carta..., s. 6.

20 1bidem, s. 8.

2L K. Ryszkowski, Klauzula procesowego porzqdku...,s. 216.
22 1hidem.

23 K. Ryszkowski, Problem small claims..., s. 152.
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czecia postepowania przed tym sagdem mogg same okreslic , tryb postepowania, ktory
powinien by¢ stosowany w toku rozpoznawania sprawy” (art. 705 § 1 k.p.c.), a jezeli
tego nie uczynily, sad polubowny stosuje ,,taki tryb postepowania, jaki uzna za wia-
sciwy”. Sad nie jest zwigzany przepisami postepowania cywilnego, nie moze jednak
zaniecha¢ wszechstronnego wyjasnienia okolicznosci niezbednych do rozstrzygnie-
cia sprawy (art. 705 § 2 k.p.c.). Normami k.p.c., ktorych strony nie moga wyltaczyé
lub je zmodyfikowa¢ dla postgpowania przed sagdem polubownym, sg bezwzglednie
obowiazujace przepisy Ksiegi trzeciej k.p.c. dotyczace wiasnie tego sadu.

Sad Najwyzszy uznat w $§wietle wynikajacej z dawnego art. 705 § 1 k.p.c.
swobody w ksztattowaniu trybu postepowania stosowanego przez sad polubowny,
ze nie mozna wykluczy¢ stosowania w postegpowaniu przed sgdem polubownym
przepiséw o postepowaniu nakazowym?:. W postanowieniu tym Sad Najwyzszy
ponadto wyrazit zasade, iz strony mogg same okresli¢, az do chwili rozpoczgcia
postegpowania przed sgdem arbitrazowym, tryb tego postgpowania®,

,Nowelizacjg KPC z dnia 28.7.2005 r. [ustawa 0 zmianie ustawy — Kodeks
postepowania cywilnego (Dz.U. Nr 178, poz. 1478)], wprowadzono Cze$¢ Piata.
Sad polubowny (arbitrazowy) (art. 1154—1217) KPC, jednoczesnie uchylajac
Ksiege trzecig. Sad polubowny (art. 695-715) Czgsci pierwszej. Postgpowania
rozpoznawczego (art. 15-729) dawnego KPC?. Postanowienie sygn. | CK 287/02
wydane na kanwie dawnego art. 705 § 1 k.p.c. zachowuje swa aktualno$¢ w $wie-
tle obecnego brzmienia art. 1184 k.p.c.?’

Skoro stronom przystuguje swoboda w wyborze trybu postgpowania, to mo-
gg takze wybraé tryb uregulowany w art. 505505 k.p.c., jednak nalezy oczy-
wiscie bra¢ pod uwage przedmiot sporu, ktory z reguly bedzie odbiegac od tych
z art. 505! k.p.c. Nadto zawsze nalezy mie¢ na wzgledzie to, czy przedmiot ten
jest zdatny arbitrazowo, a skutki uznania albo stwierdzenia wykonalnosci orze-
czenia wydanego przez sad polubowny nie beda sprzeczne z porzadkiem pu-
blicznym, poniewaz moze to powodowa¢ odmowe uznania albo stwierdzenia
wykonalno$ci wyroku sadu arbitrazowego badz uchylenie takiego wyroku?.

Trzeba jednak pamigtac, ze zasada ta dziata rowniez w przeciwnym kierun-
ku, poniewaz przyjmuje si¢, ze strony moga zgodnie wylaczy¢ stosowanie trybu
przyspieszonego nawet w przypadku drobnych sporéw, na podstawie zasady
autonomii woli stron w swobodnym ksztattowaniu stosunku prawnego®.

24 ¥.. Blaszczak, M. Ludwik, Sgdownictwo polubowne (arbitraz), Warszawa 2007, s. 215-216.

% |pidem, s. 219.

% K. Ryszkowski, Klauzula procesowego porzqdku. .., s. 78.

27 K. Ryszkowski, Zakres kognicji sqdu polubownego (zdatnosé¢ arbitrazowa) w prawie pol-
skim na tle innych systeméw prawnych, niepubl. praca magisterska na Wydziale Prawa i Admini-
stracji Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2010, s. 64.

28 K. Ryszkowski, Problem small claims..., s. 153-154.

29 AW. Wisniewski, Fast-track, czyli arbitraz przyspieszony — po polsku, ,.e-Przeglad Arbi-
trazowy” 2010, nr 2(2), s. 21-22.
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Nalezy podkresli¢, ze polski system prawny nie funkcjonuje w prézni ani w od-
separowaniu od pozostatych systeméw prawnych®. Nalezy wigc wziaé pod uwa-
ge zagraniczne rozwigzania®l,

W literaturze zagranicznej przyjmuje si¢, ze sad arbitrazowy moze wypeic
luki pozostawione przez strony w kontrakcie lub dostosowa¢ go do zmienionych
okolicznosci, rowniez w takim zakresie, w jakim sad powszechny nie mialby
takiej kompetencji*2. Skoro sad polubowny moze wiecej, to zgodnie z argumen-
tum a maiori ad minus moze takze mniej. Je§li wigc sgd polubowny ma prawo
stosowac bardziej restrykcyjne postgpowanie, to moze tez stosowac postepowa-
nie uproszczone (jesli moze dziata¢ na podstawie bardziej skomplikowanej pro-
cedury, to moze réwniez na podstawie uproszczonej)®.

Fast track arbitration, czyli postepowanie przed sadem polubownym pro-
wadzone w trybie przyspieszonym, jest procedura szczegdlna, ktéra przewiduje
uproszczenie, a wiec takze przyspieszenie calego postgpowania polubownego.
Z reguly procedura ta stosowana jest w sprawach o mniejszej wartosci przedmio-
tu sporu, a za zgoda stron moze by¢ wykorzystana w kazdym przypadku poste-
powania arbitrazowego®*. Arbitraz przyspieszony to nowa instytucja prawa arbi-
trazowego, ktora ma na celu realizacje postulatu szybkosci i odformalizowania
postepowania polubownego. Pojecia trybu przyspieszonego w postgpowaniu polu-
bownym, procedury fast track oraz expedited procedure sg synonimiczne. Okre-
$lenie fast track to migdzynarodowy termin, ktory zostat przyjety jako narzedzie
stuzace do opisu trybu przyspieszonego do jezyka polskiego arbitrazu handlo-
wego. Termin expedited procedure funkcjonuje natomiast jako anglojezyczne
okreslenie postepowania arbitrazowego w trybie przyspieszonym®,

Jedna z najbardziej popularnych instytucji arbitrazowych na $wiecie, Miedzy-
narodowa Izba Handlu w Paryzu (International Chamber of Commerce — ICC),
zmienita swoj Regulamin Arbitrazowy. Zmiany te weszly w zycie 1 marca 2017 r.

Najwazniejsza zmiang jest wprowadzenie postgpowan przyspieszonych (Expe-
dited Procedure) we wszystkich sporach arbitrazowych, w ktorych warto$¢ przed-
miotu sporu jest nie wyzsza niz 2 miliony dolaréw (tzw. small claims). Nadto strony
niezaleznie od warto$ci przedmiotu sporu moga ustali¢, iz postepowanie bedzie
toczylo sie w trybie przyspieszonym®. , Postepowanie przyspieszone zostato uregu-

30 K. Ryszkowski, Klauzula procesowego porzqdku...,s. X.

81 K. Ryszkowski, Problem small claims..., s. 154.

%2 D.S.J. Sutton, J. Gill, Russell on Arbitration, London 2003, s. 261-262.

33 K. Ryszkowski, Problem small claims..., s. 154.

34 W. Jurcewicz, Szczegélne tryby postepowania majgce na celu zapewnienie szybkosci po-
stgpowania arbitrazowego [W:] Arbitraz i mediacja. Ksigga jubileuszowa dedykowana doktorowi
A. Tynelowi, Warszawa 2012, s. 221.

35 J. Szumanska, Postgpowanie przyspieszone w arbitrazu (fast track), ,,Przeglad Prawno-
-Ekonomiczny” 2017, nr 39, s. 260.

3 M. Koztowska, Szybsze i prostsze postepowania arbitrazowe, http://www.codozasady.pl/
szybsze-i-prostsze-postepowania-arbitrazowe/ (29.10.2018).
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lowane w nowym art. 30 Regulaminu ICC oraz w Dodatku VI (Appendix VI: Expe-
dited Procedure Rules). Nowe regulacje stanowig odbicie regulacji przyjetych przez
inne instytucje arbitrazowe, w tym Arbitration Institute of the Stockholm Chamber
of Commerce (SCC), Swiss Chambers’ Arbitration Institution (SCAI), London Co-
urt of International Arbitration (LCIA) oraz Singapore International Arbitration Cen-
tre (SIAC)”*", a nadto The Arbitration Institute of the Finland Chamber of Commer-
ce i Hongkong International Arbitration Centre (HKIAC)®.

Mozna wigc w praktyce miedzynarodowej moéwi¢ o pewnym wyksztalconym
modelu postepowania w sprawach small claims®,

W regulaminach polskich statych sagdow arbitrazowych mozna znalez¢ ana-
logiczne rozwigzania, przy zastrzezeniu nizszej wartosci sporow, do ktorych stosuje
si¢ postepowania przyspieszone*’, w tym w Regulaminie Sagdu Sad Arbitrazowe-
go przy Krajowej Izbie Gospodarczej w Warszawie, ktory wprowadzil procedure
small claims (jezeli warto$¢ przedmiotu sporu nie przekracza 80 tysigcy zt albo
za zgoda stron rowniez gdy przekracza t¢ kwotg) zawarta w § 53 Regulaminu
Arbitrazowego, obowiazujaca od 1 czerwca 2018 r.

»1ym samym zapewnienie realizacji zasady sprawnosci i szybkosci postepowania
arbitrazowego w prawie polskim w postaci instytucji small claims, tak jak w rozwig-
zaniach zagranicznych, nastgpuje na poziomie regulaminow statych sadoéw arbitrazo-
wych, a nie ustawowej regulacji. Jest to rozwigzanie zbiezne z rozwigzaniami przyjety-
mi przez wiodace zagraniczne state sady arbitrazowe, a wiec jako takie nie wymaga ono
zmiany”*, Obecnie nalezy obserwowaé, jakie skutki w praktyce majg te rozwigzania.

Ze wzgledu na swobode stron w ksztattowaniu trybu postgpowania stosowa-
nego przez sad arbitrazowy nie mozna wykluczy¢ stosowania w postgpowaniu
przed sagdem polubownym ad hoc trybu przyspieszonego w small claims, w tym
trybu uregulowanego w jednym z regulamindw statych sagdow arbitrazowych?,

Podsumowujac, obecna regulacja postepowania polubownego w k.p.c., czy-
nigc zado$¢ wyrazonemu w art. 6 k.p.c. postulatowi szybkosci postgpowania, nie
wymaga odrgbnej regulacji w zakresie small claims.
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Streszczenie

Jedna z waznych cech arbitrazu jest jego szybkos$¢. Nalezy zada¢ pytanie sobie, czy istnieje
uzasadniona potrzeba odrgbnego uregulowania small claims w arbitrazu handlowym w prawie
polskim, w szczegdlnosci ze wzgledu na jego bardziej nieformalny charakter i wicksza swobode
arbitrow, a jesli tak, to nalezy zapyta¢ o lokalizacj¢ regulacji tej instytucji. Small claims maja
fundamentalne znaczenie dla postgpowan w arbitrazu handlowym handlu, poniewaz gwarantuja
szybkos¢ w arbitrazu.

Stowa kluczowe: small claims, klauzula porzadku publicznego, zdatnos$¢ arbitrazowa, arbitraz,
orzekanie na zasadach stusznosci, prawo spotek, prawo umoéw

THE MATTER OF THE SMALL CLAIMS IN THE POLISH COMMERCIAL
ARBITRATION LAW

Summary

One of the important features of arbitration is its speed. A question should be asked as to
whether there is a legitimate need for separate regulation of small claims in commercial arbitration
proceedings in Polish law, in particular, due to its more informal character and greater discretion of
arbitrators, and if so, one ought to ask about the location of the regulation of this institution. Small
claims have fundamental importance for commercial arbitration proceedings because they guaran-
tee the implementation of speed in arbitration.

Keywords: small claims, public policy, clause, arbitrability, arbitration, equity, company law,
contract law



