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I. Kwestie podstawowe

Mgr Rafal Kolano podjatl sie niezwykle waznej i malo zbadanej nie tylko w
historiografii polskiej. ale 1 ukrainskiej, analizy dzialalnosci jednego z najwazniejszych
politykow ukrainskich Drugiej Rzeczypospolitej — Osypa Nazaruka. Wprawdzie Nazaruk
rozpoczal dzialalnos¢ publiczng w ostatnim okresie istnienia monarchii Habsburgow, ale
wlasnie na lata migdzywojenne przypada jego zasadnicza aktywno$¢ na niwie politycznej.

Wybor tematu przez Doktoranta nalezy wiec uzna¢ za niezwykle istotny dla
poszerzenia naszej wiedzy, tak o problematyce mniejszosciowej Drugiej Rzeczypospolitej,
jak kierunkach ukrainskiej mysli i praktyki politycznej w tym okresie. Dotychczas bowiem
niemal cata uwaga polskiej i ukrainskiej historiografii skupiala si¢ na analizie kierunkéw —
socjalistycznego i umiarkowanie narodowego, a w stosunku do lat trzydziestych —
nacjonalistycznego. Osyp Nazaruk poprzez ewolucj¢ swoich pogladéw politycznych stal si¢
dziataczem 1 ideologiem kierunku alternatywnego wobec wspomnianych. i zdecydowanie
konkurencyjnego, a mianowicie chrzescijansko-spolecznego, konkretnie Kkatolicko-
spolecznego oraz natomiast zdecydowanym krytykiem integralnego nacjonalizmu.

Zyciowa droga i polityczna dziatalno$¢ Nazaruka zostata bardzo dobrze przedstawiona
i udokumentowana przez Doktoranta. Wiodla ona od spolecznego radykalizmu do
zdecydowanego konserwatyzmu. Jako mtodzieniec byt socjalistg 1 antyklerykalem, aktywnym
dzialaczem Ukrainskiej Radykalnej Partii, ale po zyciowych doswiadczeniach politycznych
stal sie¢ konsekwentnym konserwatysta, dzialaczem i publicysta katolickim. Jego polityczny
Swiatopoglad pelny byl kompromiséw. a takze doraznych dzialan podejmowanych pod
wplywem patriotycznych emocji, mimo to zawsze konsekwentnie motywowany dazeniem do
uzyskania przez Ukraine niepodleglosci. Doktorant przeanalizowal jego droge polityczna

bardzo doktadnie i obiektywnie.



Rozprawa doktorska mgr. Rafala Kolano powstala w oparciu o solidng kwerende
archiwalna przeprowadza zarobwno w archiwach polskich i ukrainskich, jak tez w zbiorach
rekopismiennych czotowych bibliotek w obu krajach. Wykorzystal takze materialy dostepne
online z Narodowego Archiwum w Nowym Jorku oraz Instytutu Sikorskiego w Londynie.
Kwerenda ta wydaje sie by¢ niemal kompletna, bo jedynie pewne uscislenia dotyczace
studiow Nazaruka mogloby przyniesé skorzystanie przez Doktoranta z dostepnych, bo
zdigitalizowanych, materialow zawierajacych akta personalne studentow Uniwersytetu
Wiedenskiego, znajdujacych si¢ w tamtejszym archiwum (Archiv der Universitit Wien:
sygn. PH RA 1523: Akta personalne).

Na uznanie zastuguje takze wykorzystanie przez doktoranta literatury przedmiotu, tak
opracowan, jak i zrédet drukowanych: dziennikow, wspomnien oraz prasy. Jej wykaz jest
imponujacy. Nie liczac wydawnictw o charakterze informacyjnym i encyklopedycznym jest
to ponad 300 publikacji zwartych i artykulow w pracach zbiorowych i czasopismach
naukowych. Mozna wigc stwierdzi¢, ze dotart do niemal wszystkich wydanych drukiem
publikacji polskich, ukrainskich, niemiecko- i angielskojezycznych, ktore zawieraly
informacje o zyciu i dzialalnosci Osypa Nazaruka oraz funkcjonujacych wowezas
instytucjach zycia publicznego. Zdecydowana wigkszo$¢ wykorzystanej literatury to
publikacje ukrainskojezyczne. Pewnym mankamentem jest tu jednak brak waznej dla tematu,
obszernej pracy syntetycznej prof. Oleksandra Rublowa 3axionoykpaincera inmenicenyis y
saeannonayionanbuux NOAIMUMHUX ma  Kyasmyprux npoyecax (1914-1939), wydanej w
Kijowie w 2004 r., a takze opracowanego przez tegoz historyka duzego biogramu Osypa
Nazaruka zamieszczonego w 7 tomie Enyurionedii icmpoii Yxpainu (Kijow 2010). Zawieraja
one bowiem pewne informacje o zyciu ukrainiskiego polityka, ktorych Doktorantowi nie udato
sie ustali¢. Wprawdzie nie wplyngtyby one na oceng dzialalnosci politycznej Nazaruka, ale z
punktu biograficznego sa one istotne, np. uscislaja informacje dotyczace jego shuzby w
Legionie Ukrainskich Siczowych Strzelcow i zwigzanego z tym jego stopnia wojskowego.
Warto wiee podkreslié, ze Osyp Nazaruk wstapil ochotniczo do Legionu USS 6 sierpnia
1914 r. i jako osoba z wyzszym wyksztalceniem, zgodnie z procedurami obowigzujacymi w
armii austro-wegierskiej, byl niejako ..z urzedu™ kandydatem na oficera. Osobom takim, ze
wzgledu na cenzus wyksztalcenia, przyznawano automatycznie stopien starszego desiatnyka
(starszego dziesiatkowego), co by¢ moze wspoltczesnie odpowiadatoby randze starszego
plutonowego lub milodszego sierzanta. Jednocze$nie z tym stopniem wojskowym
przystugiwal im tytul ,podchorazego”. Po odbyciu praktyki wojskowej. w przypadku
Nazaruka, wprawdzie dosé¢ szybko przerwanej internowaniem przez wladze austriackie pod
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nieslusznym oskarzeniem o rusofilstwo, o czym Doktorat szczegolowo pisze. osoby takie
mianowano na pierwszy owczesny stopien oficerski, czyli chorazego. Nazaruk otrzymal go
dopiero w kwietniu 1916 r., gdyz po powrocie z internowania zostal z ramienia Zwigzku
Wyzwolenia Ukrainy wystany do Szwajcarii i Norwegii w celu propagandy tam sprawy
ukrainiskiej. Do Legionu Ukrainskich Siczowych Strzelcow powrocil dopiero w lecie 1915 1. 1
shuzyt jako korespondent wojenny z ramienia tej formacji. Poniewaz w czasie stuzby
powierzano mu rézne odpowiedzialne i prestizowe funkcje z zwigzane wojskiem, to z czasem
awansowal dochodzac do stopnia setnika, cho¢ w oddziatach frontowych nigdy nie shuzyt.

Wirod literatury o charakterze encyklopedyczno-stownikowym zabraklo w rozprawie
wykorzystania takze obszernego biogramu Nazaruka opublikowanego w 3 tomie seryjnego
wydawnictwa Vkpaincoka ocyprnaiicmuxa ¢ ivenax (Lwoéw 1996). Autor zamieszczonego
tam biogramu skupit si¢ gléwnie na charakterystyce dzialalnosci publicystycznej Nazaruka,
dlatego tez wart byl wykorzystania. Natomiast z uznaniem nalezy podkresli¢, ze Doktorant
dotart do wydanych w Nowym Jorku w polowie lat siedemdziesigtych ubieglego wielu
wspomnien jednego z najbardziej utalentowanych ukrainskich dziennikarzy, w okresie
miedzywojennym, korespondenta sejmowego. Iwana Kedryna pt. JKumms — nodii — noou.
Cnomunu i komenmapi (1976). Nalezy jednak doda¢, ze o Nazaruku pisat on takze w innej ze
swych prac o charakterze publicystycznym zatytutowanej V wmeocax sayixasnenns (wyd. w
1986 1.).

Uog6lniajac nalezy stwierdzi¢, ze mgr Rafal Kolano oparl swa pracg giownie na
zrodlach archiwalnych i publikowanych, wnoszac do obiegu naukowego wiele nieznanych
dotychczas dokumentéw, zawarte w nich informacje uzupelniaja lub weryfikuja
dotychczasowe ustalenia tak historiografii polskiej. jak i ukrainskiej. Wykazat si¢ takze dobra
znajomoscia literatury przedmiotu, a wykazane wyzej uchybienia zasadniczo nie wptywaja na
poziom merytoryczny biografii politycznej Nazaruka, gdyz dotycza one przede wszystkim
jego dzialalnosci publicystyczne;.

Strukture pracy doktorskiej mgr. Kolano uwazam za bardzo dobrze skonstruowana.
Rozprawa sklada si¢ z pieciu zasadniczych rozdzialow zbudowanych wedtug kryterium
chronologiczno-problemowego. Kolejnos¢ rozdzialow jest poprawna i logiczna. Doktorant
analizuje w nich kolejno $rodowisko rodzinne i wyksztalcenie Nazaruka, nastepnie
przechodzi do charakterystyki jego dzialalnosci publicznej, a wige zaangazowania w ruch
socjalistyczny. a po wybuchu I wojny $wiatowej w ukrainski ruch niepodleglosciowy.
Nazaruk stal sie w tym okresie jednym z czolowych politykéw ukrainskich, dzialajacych

zarbwno na polu galicyjskim. jak i naddnieprzanskim. Kolejne dwa rozdzialy rozprawy
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poswiecone sa misji panstwowej Nazaruka, z ramienia przebywajacego w Wiedniu dyktatora
Zachodnioukrainskiej Republiki Ludowej Jewhena Petruszewicza, do ukrainskich srodowisk
emigracyjnych w Stanach Zjednoczonych i Kanadzie, a nastgpnie opisuje on jego powrotu do
Polski i dziatalnosci w ruchu chadeckim oraz wspolprace z greckokatolickim ordynariuszem
stanistawowskim Hryhorijem Chomyszynem. I wreszcie, moim zdaniem najcenniejszy
poznawczo, jest rozdzial piaty rozprawy, w ktorym Doktorant poddaje analizie poglady
polityczne Osypa Nazaruka oraz jego stosunek do Polski i Polakow. To ostatnie zagadnienie
Doktorant zasygnalizowat juz w rozdziale wezesniejszym. ale tu je rozwija i poddaje ocenie.
Notabene stosunek konsekwentnie negatywny, w ktorym uzewnetrznil si¢ nawet dysonans w
odniesieniu do pogladow jego mecenasa biskupa Chomyszyna, pod wplywem ktorego
zdecydowanie pozostawal, ale wydaje si¢, ze tylko w odniesieniu do okcydentalizacji
orientacji obrzadkowej Kosciola greckokatolickiego. Cho¢ Doktorant stusznie zauwaza
pewna ewolucje pogladow Nazaruka w drugiej polowie lat trzydziestych. kiedy to gotow byl
stana¢ do walki z ZSRR, ..nawet razem z Polakami™ (s. 354). Warto byloby takze bardziej
przeanalizowaé kontakty Nazaruka z Stanistawem Losiem. Niestety mamy w tym wzgledzie
wcigz zbyt malo materiatow.

Co do calodci pracy to mam w tym wzgledzie pewne zastrzezenie natury
metodologicznej. dotyczace zastosowanej przez Doktoranta terminologii ..ruski”
.ukraifski”. W warstwie narracyjnej rozprawy przyjal on bowiem sztuczny podzial
wspomnianych etnoniméw. A mianowicie zastosowat kryterium chronologiczne, uzywajac do
1918 r. etnonim ..Rusini”, ..ruski”, a w narracji od tegoz roku — ,.Ukraificy”. ..ukrainski”.
Pomijajac fakt, ze rok 1918 nie jest tu politycznym przelomem, gdyZ znaczna czg$¢ narodu
ukrainskiego juz przed wspomnianym rokiem nazywala siebie Ukraincami i pod takim
etnonimem rozpoczela walke o swa polityczna emancypacje w 1914 r., tworzac np. Legion
Ukrainskich (a nie Ruskich) Siczowych Strzelcow. a z drugiej strony inna czgs¢ tegoz narodu
po 1918 r. nadal okrelala siebie jako ..Rusini”. Tego samego terminu uzywali rowniez
dzialacze ruchu moskalofilskiego, nie uznajacy odrebnosci narodu ukrainskiego. a
poczuwajacy sie do wspolnoty narodowej z Rosjanami. Historyk dziejow najnowszych
analizujac okres, w ktorym mamy juz do czynienia z nowoczesna $wiadomoscia narodowa.
nawet jesli reprezentowana tylko przez warstwy wyzsze i cz¢s¢ narodu, winien oprze¢ si¢ na
badaniach Marcelego Handelsmana zawartych w jego fundamentalnej pracy Rozwdj
narodowosci nowoczesnej (1924 i kolejne wydania). Pewnym usprawiedliwieniem dla

Doktoranta jest wyjasnienie dotyczace uzywanej terminologii we wstgpnie swej dysertacji. ale



nalezy podkreslié. ze podzial taki jest sztuczny i gdyby praca miata ukaza¢ si¢ drukiem
nalezatoby kwestie powyzsza zweryfikowac.

Etnonimy ,,Rusini”, ,.ruski” nalezy stosowac, jesli takowe wystepuja w oficjalnych
nazwach opisywanych organizacji i instytucji, a takze w cytowanych fragmentach
dokumentow zrédlowych lub literatury historycznej, ale przenoszenie tej terminologii na
zycie publiczne i dziedzictwo kulturowe nie wydaje si¢ uzasadnione. Ponadto zastosowane
roznej leksykalnie terminologii w jednym zwartym calosciowo dziele naukowym. czy nawet
publicystycznym lub literackim jest nieuzasadnione. gdyz tworzy wrazenie, z&€ mamy w tym
konkretnym przypadku do czynienie z dwoma jezykami — ruskim i ukrainskim, dwiema
kulturami — ruska i ukraifiska, a w konsekwencji dwiema odrebnymi nacjami.

Z kwestig natury terminologicznej w rozprawie mgr. Kolano wiaze si¢ tez sprawa
zastosowanie skrotow tworzonych od ukrainskich nazw panstw. partii i réznego rodzaju
instytucji. Nie budzitoby to zastrzezen, gdyby podmioty te nie maly nazw i utworzonych od
nich skrétéw polskich i to silnie zadominowanych w polskiej historiografii, publicystyce i
zyciu politycznym. Tak np. Doktorant na okreslenie Zachodnioukrainskiej Republiki Ludowe;j
i Ukrainskiej Republiki Ludowej zamiast powszechnie stosowanych w polskiej historiografii,
takze w okresie miedzywojenny, skrotow ZURL i URL, uzywa skrétow utworzonych od
nazw ukrainskich, a nauce polskiej obcych, czyli ZUNR i UNR. Przy czym w przypadku tej
ostatniej analogiczny skrot UNR zastosowal w stosunku do Ukrainskiej Rady Narodowej, co
powoduje, ze w niektorych partiach rozprawy nie wiemy. czy Doktorantowi chodzi o nazwe
panstwa, czy tez jedynie o jedna z instytucji panstwowych. Recenzent stoi na stanowisku, ze
w przypadku nazw i skrotow nalezy uzywac takich, ktore zakorzenily si¢ w jezyku polskim, a
wiec nawet jesli sg one utworzone do nazw ukraifiskich, jak np. w przypadku partii UNDO.

7 kwestii drobniejszych, ale winnych sprostowania nalezy wymienic:

1) zdarza sie, ze Doktorant nie podaje imienia przywolywanej osoby, a jedynie jej nazwisko.
By¢ moze w niektorych wypadkach byloby to bardzo trudne lub wrecz niemozliwe do
ustalenia, ale w przypadku duchownych greckokatolickich da si¢ to ustali¢ na podstawie
publikowanych diecezjalnych schematyzmow:

2) Nazaruk nie mogt pozna¢ Symona Petlury podczas studiow uniwersyteckich (s. 77), gdyz
ten ostatni nigdy nie studiowat (nie uzyskal nawet swiadectwa dojrzatosci, gdyz zostat z klasy
maturalnej usuniety za dzialalnos¢ antycarska);

3) w 1938 r. doszlo na Lubelszczyznie do burzenia nie cerkwi greckokatolickich, a

prawostawnych (s. 203-204). W przeszlosci byly one w wigkszosci unickie, ale w czasach



carskich zamieniono je na $wigtynie prawostawne. i jako prawostawne zostaly zburzone w
ramach tzw. .,Programu umacniania polskosci na Kresach™;

4) Osyp Nazaruk nigdy nie byt cztonkiem kolegialnej glowy panstwa URL, czyli Dyrektoriatu
(s. 95). Zachodnioukrainska Republike Ludowa (przeksztalcong w 1919 r. w Zachodni
Obwdd Ukrainskiej Republiki Ludowej) w Dyrektoriacie reprezentowal jedynie Jewhen

Petruszewicz.

II. Kwestie mniejszej wagi:

1) Doktorant nie ustrzegl sie drobnych .literowek™ czy tez niezgodnej ze wspolczesna
ortografia pisowni okreslen przymiotnikowych réwnowaznych, np. ..armia austrowegierska
(s. 83 i in.), zamiast ,.,armia austro-wegierska™;

2) nie wydaje sie stuszne uzywanie w stosunku do Kosciota greckokatolickiego nazwy
..Cerkiew”. To jest ukrainizm i w nauce w stosunku do instytucji wyznaniowej okreslenie to
nie powinno by¢ stosowane, gdyz w przypadku wszystkich religijnych instytucji
chrzescijanskich uzywane jest obowiazujace na plaszczyznie prawno-panstwowej okreslenie
.Kosciol”, czyli mamy Polski Autokefaliczny Kosciolt Prawostawny™ lub Kosciot
Ewangelicko-Augsburski itd.

3) na czele Seminarium Duchownego stoi rektor, a nie dyrektor (s. 183).

IT1. Wnioski:

Rozprawa doktorska mgr. Rafala Kolano poswigcona dzialalnosci Osypa Nazaruka
jest wazna tak dla historiografii polskiej. jak i ukrainskiej. Chciatbym szczegdlnie podkreslic,
7e ani na Ukrainie. ani w ukrainskich emigracyjnych srodowiskach naukowych na Zachodzie
nikt nie podjat si¢ dotychczas analizy dziatalnosci tego czotowego ukrainskiego polityka i
publicysty. Skupiano si¢ bowiem na badaniach ruchu nacjonalistycznego, socjalistycznego,
komunistycznego i spoleczno-narodowego. Mgr Kolano swa rozprawa dotyczaca ruchu
chrzescijansko-spofecznego. a przy tym konserwatywnego i monarchistycznego wypelnia
luke w dotychczasowych badaniach. Duza wartoscia recenzowanej pracy jest napisanie jej w
oparciu 0 olbrzymi material archiwalny i to powstalej gléwnie w jezyku dla Doktoranta
obcym. Mgr Kolano wykazal si¢ przy tym duzg umiejetnoscig analizowania zrodet i
wyciagania na ich podstawie wnioskow. Potrafil takze skonfrontowa¢ je z dotychczasowa

literatura przedmiotu. Wykazane w tym zakresie braki bibliograficzne maja charakter
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drugorzedny 1 w zadnym wypadku nie wplywaja na ostateczne wnioski i uogolnienia zawarte
w recenzowanej rozprawie. Jezyk narracji jest poprawny, w pelni komunikatywny. a przypisy.
tak Zzrodtowe jak 1 bibliograficzne sporzadzone zgodnie z przyjetymi w nauce historycznej
zasadami.

Biorac powyzsze pod uwage uwazam, ze rozprawa mgr. Rafata Kolano ma charakter
nie tylko poznawczy. ale i nowatorski. Oceniam ja bardzo pozytywnie i wnosz¢ o

dopuszczenie Doktoranta do dalszych etapéw przewodu doktorskiego.
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