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Abstract: The article is a review of the book by Agnieszka Kuniczuk-Trzcinowicz,
Sienkiewicza talent i intuicja. Studia i szkice [Talent and Intuition of Sienkiewicz.
Studies and Sketches], published in Opole in 2014. The publication is an interest-
ing example of analysis of relations between popular literary conventions and the
works by Sienkiewicz. According to the reviewer, the essential merit of the book is
the ambitious comparative idea — conventions of popular literature are observed
not only in the novels by Henryk Sienkiewicz, but also in other 19th century works
that belong to the canon of high literature.
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Bibliografia publikacji dotyczacych tworczosSci Sienkiewicza liczy tysiace
pozycji. Tworzy to wrazenie, ze nic nowego nie da sie powiedzie¢ w opraco-
waniach o charakterze ogblnym, ze mozliwe sa jedynie szczegdtowe analizy
dotyczace poszczeg6lnych dziel.

Ajednak Agnieszka Kuniczuk-Trzcinowicz w ksigzce Sienkiewicza talent
1intuicja. Studia i szkice dokonuje proby ogladu tworezoéci autora Trylogii
z nieoczekiwanego punktu widzenia. Tropi mianowicie obecne w dzielach
noblisty odniesienia do odmian gatunkowych przynaleznych do litera-
tury popularnej. Doda¢ nalezy przy tym, ze zalozeniem publikacji, wedle
slow samej jej autorki, nie jest deprecjonowanie osiagnie¢ Sienkiewicza,
a przeciwnie:

Stanowi [ona — przyp. B. S.] jedynie kolejny etap w badaniach, ktérych kierunki wyty-

czyliiwytyczaja nadal sienkiewiczolodzy majacy przekonanie o wielko$ci i randze dokonan
noblisty. To proba podazania wskazang przez nich droga. (s. 10)

Zauwazmy, ze tak zwana literatura popularna zaczynala sie dopiero
wyodrebnia¢ w wieku XIX. Warto tez pamietac, ze w jej sktad wchodzily na
przyklad konwencje sentymentalne, ktore wszak pierwotnie byly elementem
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tworczosci ,wysokiej” i wtornie niejako zostaly przejete przez niskie kregi
literatury. Tym samym pisarze dziewietnastowieczni, stosujac, na przyklad,
elementy melodramatyczne, odnosili sie tylez do jakze niedawnych jeszcze
wzorcoOw sentymentalnych, ile na przyktad do powiesSci zeszytowe;.

Warto zauwazy¢, ze omawiana ksigzka stanowi plon wieloletnich badan,
wedle o$wiadczenia Autorki zawartego we wstepie — pierwsza forma ich
upublicznienia byta rozprawa doktorska, kolejna — publikacja zwarta Miedzy
melodramatem a egzotykq. W kregu lektury Sienkiewicza, Poznah—Opole
2011, a omawiana wersja jest trzecia proba opisania badanego fenomenu.
Zmiana formuly ksigzki (w poprzedniej wersji punktem wyjsécia dla roz-
wazan byly poszczegolne utwory autora Trylogii, a w obecnej — odmiany
gatunkowe literatury popularnej) ,wymusila” niejako zmiane tytutu. Dodam
od razu — nowa nazwa wydaje sie znacznie gorsza. Skoro tematem ksiazki
jest swoiécie ujeta genologia, zastosowanie metafory ,talentu i intuicji”
wydaje sie nie tylko malo nosne, ale takze wprowadzajace czytelnika w blad,
tym bardziej ze we Wstepie Kuniczuk-Trzcinowicz zaznacza, iz nie mozna
rozstrzygnaé, na ile wybory Sienkiewicza byly intuicyjne, a na ile przemy-
§lane (s. 10).

Jak juz wspomnialam, konstrukcja ksigzki oparta jest na opisie odmian
gatunkowych powiesci popularnej i odnajdywaniu ich emanacji w poszcze-
golnych utworach Sienkiewicza. Odmian tych jest siedem: melodramat,
powieé¢ awanturniczo-wojenna, powies¢ rycersko-przygodowa, powiesé
awanturniczo-przygodowa, powie$¢ gotycka, opowiesci z Dzikiego Zachodu
i powie$¢ przygodowo-egzotyczna.

Przykladem melodramatu jest dla Kuniczuk-Trzcinowicz debiutancka
powiesé Sienkiewicza, a mianowicie Na marne. A przynajmniej taki sygnal
daje ona w tytule rozdziatu (w jego zakonczeniu nieco reinterpretuje te
teze — o czym jeszcze napisze). Rozdzial sklada sie z dwoch podrozdzialow
zatytulowanych Historie milosne i Obrazy mitosci. Technika pisania obu
podrozdzialéw jest taka sama. Autorka usiluje zdefiniowaé znaczace czastki
utworu Sienkiewicza i pokazadé je jako rodzaj ,,cegietek”, z ktérych buduje
on (i inni dziewietnastowieczni autorzy) swoje dzielo. Czastkami takimi
w podrozdziale Historie milosne sa: motyw zagrozonej cnoty, ,niewinnosé
uci$nionych”, mezalians, motyw nieszczes$liwej mitoSci, watek oblgkania,
milo$¢ nawzajem nieszczesna, sobowtoér czy motyw zobowiazania jako
przeszkody. Kuniczuk-Trzcinowicz wyodrebnia motywy i watki, nazywa
je, opisuje i zestawia z przykladami ich zastosowania w innych dzielach
literackich. Spektrum tychze dziel budzi zdziwienie czytelnika (ktory zostat
uprzedzony we wstepie, ze tworczo$¢ autora Potopu bedzie zestawiana
z tak zwana literatura popularna czy, jak to bez oslonek ujmuje Autorka,
brukow3), sa to bowiem: Ulana Jbzefa Ignacego Kraszewskiego, Nad Nie-
mnem Elizy Orzeszkowej, Tredowata Heleny Mniszek, Lalka Bolestawa
Prusa, Anna Karenina Lwa Tolstoja czy Malwina Marii z Czartoryskich
Wirtemberskiej. Drugi podrozdzial jest bardziej analityczny — Kuni-
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czuk-Trzcinowicz dokladnie omawia obrazy miloSci, do ktérych zalicza:
spotkania kochankow, o§wiadczyny i choroby z miloSci. W omawianym pod-
rozdziale pojawia sie element oceny umiejetnos$ci debiutujacego przysztego
autora Quo vadis? (znoéw poréwnywanego z kreacjami Dumasa syna, Heleny
Mniszkowny, Gustawa Flauberta czy p6zniejszymi osiggnieciami samego
Sienkiewicza). Rozdzial wienczy zakonczenie, w ktorym Autorka ttumaczy
swa metode badawcza — mianowicie definiuje pojecie melodramatu uzy-
wane w omawianej dysertacji. Melodramat mianowicie to nie okre$lenie
genologiczne, lecz kategoria estetyczna, definiowana przez Kuniczuk-Trzci-
nowicz za Bogdanem Peczka (s. 44). Dlatego, jak wyjaénia Autorka:

Do analizy poréwnawczej nie wybrano tylko tekstow wylacznie romansowych, zmie-
rzano bowiem do wykazania powtarzalno$ci pewnych skladnikéw w literaturze wysokiej
ipopularnej. (s. 45)

Skladniki te wystepuja zatem nie tylko w literaturze popularnej i sg
wykorzystywane przez autorow prozy nie tylko Swiadomie po to, by przy-
podobac sie czytelnikowi. Autorka za Bachtinem przypisuje inkrustowanie
dziel np. czgstkami przynalezacymi do melodramatu ,,pamieci gatunku™:

Zyjac w konkretnym czasie, zupelnie mimowolnie poddaja si¢ oni dominujacemu stylowi

myslenia. Stosujac okres$lone formy tekstowe (np. powies¢) bezwiednie przyjmuja ich regutly
tkwigce w ,pamieci gatunku”. (s. 45)

A zatem, jak zreszta twierdzi sama Kuniczuk-Trzcinowicz, Na marne
nie jest melodramatem, lecz ,,zawiera elementy melodramatyczne”. I tu
zndéw powraca problem tytulowania ksigzki i jej rozdzialow. Omawiany
rozdzial zatytutowany jest Melodramat: wokét powiesci ,,Na marne”. Po
jego lekturze, a zwlaszcza po analizie wnioskow koncowych, jasne sie staje,
ze mamy do czynienia ze sformulowaniem zbyt kategorycznym. Lepsze
byloby chocby ujecie: Melodramat? Wokét... OczywiScie, tytulowanie roz-
dzialéw nie jest najwazniejszym elementem pracy naukowca, ale wydaje sie,
ze wieksza staranno$¢ w tym wzgledzie pozwalalaby sie lepiej orientowaé
w zamiarach interpretacyjnych Autorki.

Praca komparatystyczna Kuniczuk-Trzcinowicz pokazala przy tym nie
tylko, ze podzial na literature popularng i wysoka (zwlaszcza dokonywany po
stu latach) jest nieco sztuczny. Rownie nienaturalne jest réznicowanie pisarzy
dziewietnastowiecznych na pierwszorzednych (a wiec dalekich od ,.komercji”)
i drugorzednych (czyli ,,skazonych” przez ,niskie” tendencje), skoro watki
melodramatyczne sg obecne zaréwno w debiutanckiej powieéci Sienkiewicza,
jakiw Lalce Boleslawa Prusa — szczytowym osiagnieciu tego pisarza.

Kolejne rozdziaty Sienkiewiczowskiego talentu 1 intuicji maja konstruk-
cje taka sama jak oméwiony fragment dotyczacy melodramatu. Sposrod
dalszych cze$ci rozprawy chcialabym wyrdznié rozdzial traktujacy o obec-
noéci wplywow literatury gotyckiej w powiesciach Sienkiewicza — przede
wszystkim w Krzyzakach. Autorka bardzo udanie analizuje watek Juranda
ze Spychowa, a zwlaszcza jego pobytu w zamku w Szczytnie. Pejzaz, opis
zamku zarysowany przez Sienkiewicza, jak wykazala Kuniczuk-Trzcino-
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wicz, oparty jest na schematach wypracowanych przez Horacego Walpole’a,
Ann Radcliffe i Matthew Lewisa. Podobnie rzecz ma sie z fabulg — prze-
sycona groza. Autorka przekonujaco ukazuje sposob, w jaki (zgodnie
z gotyckim pierwowzorem) zlo jest §ciéle zwiazane z zamknieta przestrze-
nig krzyzackiego zamku, w ktérej ujawniaja sie cechy gotyckiego lotra.
Kuniczuk-Trzcinowicz trafnie zestawia sienkiewiczowskiego Danvelda
i bohatera Mnicha — w obu przypadkach mroczna natura postaci objawia
sie w zamknietej przestrzeni (odpowiednio: twierdzy i monastyru). Do
»sekwencji gotyckiej” zdaniem Autorki naleza tez:

pokazywanie bohateréw jako kontrastujgcych ze sobg, podstepne pojmanie ofiary, $miertelna
walka, tortury. (s. 183)

Bardzo interesujace sa uwagi Kuniczuk-Trzcinowicz dotyczace ,rozszerze-
nia gotyckoéci” poprzez ukazanie postaci Juranda i Danuski — kreowanych
na $wietych meczennikéw. Podobnie ma sie rzecz z opisem Smierci Zyg-
fryda — ,,gotyckiego” lotra bedacego antagonista idealnie dobrego bohatera.
Kuniczuk-Trzcinowicz trafnie wskazuje, ze w tym wypadku mamy do czy-
nienia zar6wno z elementami gotycyzmu, jak i Sredniowiecznego moralitetu.
Inspirujace sa takze uwagi dotyczace przetworzenia w Krzyzakach (i innych
powiesciach Sienkiewicza) obecnego w powiesciach rycerskich i przygodowych
motywu podrozy — to nie kochanek rusza w droge, by uwolnic swa luba, lecz
ojciec (w Ogniem i mieczem nie narzeczony, lecz jego przyjaciel Wolodyjowski).

Za gléwna zalete omawianej publikacji uwazam to, ze zostala napisana
przez historyka literatury, nie krytyka. Brak wiec w omawianej ksigzce
latwych ocen czy poblazania dla autora. Bardzo inspirujace sa natomiast
elementy komparatystyczne — obejmujace nie tylko poréwnanie dziel
Sienkiewicza i wytworo6w literatury popularnej, ale tez innych artefak-
tow przynaleznych do literatury tzw. wysokiej. Autorka bardzo trafnie
wskazuje w ten sposob, ze elementy omawianych przez nig gatunkow byly
powszechnie wykorzystywane przez dziewietnastowiecznych autoréw.
Az chcialoby sie poprosi¢ o dalsze tego typu opracowania — na przyklad
dotyczace tworczoéci Bolestawa Prusa. Kuniczuk-Trzcinowicz wskazala np.
elementy melodramatu obecne w Lalce (a to nie wyczerpuje odniesien do
konwengji literatury ,trzeciej” obecnych w tej powiesci), a ilez odniesien do
literatury popularnej mozna by znalez¢ w Emancypantkach czy Faraonie!

Agnieszka Kuniczuk-Trzcinowicz, Sienkiewicza talent i intuicja. Studia
1 szkice, Wydawnictwo Naukowe Scriptorium, Opole 2014, 270 ss.



